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OZET

Cumhuriyet dénemi Turk romaninda, fikri agirlik bakimindan énemli bir
yeri bulunan, hattd bu agidan romanciligi dahi tartigilan edebi sahsiyetlerin
basinda Kemal Tahir gelir. Bu makalede Kemal Tahir'in edebi kimlik ve
kisiligi, diger incelemelerimizde de yaptigimiz gibi yazarin kendisini
yazmaya sevkeden 'temel glg¢' etrafinda, 'monotematik' bir bakis agisiyla
belirlenmeye calisiimigtir. Dolayisiyla Kemal Tahir'in etrafinda déndigu
temalar ve bunlarin eserlerinin derin yapisini olustururken ne tior fikri
alékalarla baglh bulundugu ve uslibunu nasil etkiledigi, ana hatlariyla
gOsterilmeye caligilmistir.

Kemal Tahir'i bagh bulundugu ve hatta kavgasini verdigi dinya gorusini
tenkid etmeye yonelten ve ne tur arayiglar icerisinde oldugunu bize de

hissettiren 'sey'in mahiyeti ve edebi eserde nasil goérindigi, bu yazinin
¢bzmeye calistigi en 6nemli digimdur.
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Bircok insan gibi edebiyata siirle baglayan Kemal
Tahir, Ictihat (1931), Gegit (1933-1934) ve Yedigiin
dergilerinde siir ve hikdye denemelerini takma adlarla
yayinlar. Onun edebiyat ve edebi gevrelerle iliskisini
bu ilk kalem tecribelerinden ziyade gazeteciligi
cevresinde ele almak yerinde olur. Zird Kemd Tahir,
Galatasaray Lises ikinci siniftan ayrildiktan sonra
kétiplik, memurluk ve gazetecilik yapar. Tahir Alangu,
onun bu vyillardaki gazeteciligi  hakkinda sunlari
yazmaktadir: «Once Vakit ve Haber gazetelerinde,
sonra Son Posta gazetesinde musahhihlik, réportaj
yazarligi, ceviricilik yapti (1930-1933). Sonra-Yedigin
ve Karikatir dergilerinde sekreterlik, Karagoz
gazetesinde ise bagyazarlikta bulundu (1935-1936). Tan
gazetesinde yazi isleri mudirligl yaptiktan sonra
(1938-1939), 13 yil kadar basin islerinden ve
Istanbul'dan ayr1 kaldi.» (Alangu, 1965)

Edebiyat cevreleriyle bdylece tanisma imkani
bulan Kemal Tahir'in ailes ve ¢ocukluk yillarina ait
bir iki husis Uzerinde durmak, onun eserini
yorumlamakta faydali olacaktir. Bunlardan birincis
Kem@ Tahir'in babasinin Abdilhamit'in yaveri deniz
ylzbasisl Tahir Bey olmasidir. Dr. Hulus Dosdogru,
yazarin  babasindan su climldele siz eder:
«Megrutiyet'ten Onceki ordumuzda ¢ok sayida gorev
alan alaydan yetisme subaylarimizdandi. Tahir Bey,
Sultan Hamit'in yaverlerindendi. Hinkarin Yildiz
sarayindaki marangozhanesinde iki subay arkadasiyla
birlikte 6zel marangozluk calismalarinda ona yardimla
gorevliydi... 1908'de Megrutiyet'in ilani ile birlikte
Abdilhamit'i tahttan indirip, yaveri deniz yiizbasis
Tahir Bey'i emekliye ayirdilar. Tahir Bey, padisah
tarafindan daha Once rutbesi yukseltilerek yizbasiliga
cikariimis  oldugundan  Megrutiyetgiler, emeklilik
islemini yaparken onu Ustegmenlige indirdiler.»
(Dosdogru, 1974: 420421)

Kemd Tahir, Gaatasaray Lises'ne devam ettigi
sirada annesi vereme yakaanir ve 6lir. «Bu 6lim
Kemal Tahir'i sarsmis. Bagini alip o gtinden sonra baba
ocagini da, terk etmig.» (Dosdogru, 1974: 425-426)

Kemd Tahirin babasinin Il. Abdilhamit'e
yakinligl, en azindan onun Osmanli Sultani'ni
yakindan tanimasl, mistakbel yazar icin, gézden uzak
tutulmamasi gereken huslslardan biridir. Kemal
Tahir'in annesinin 6lUmind takip eden gunlerde baba
ocagindan ve okuldan ayrilmasini da

hatirdan c¢ikarmamak gerekir. Ayrica 19301u
yillarda, yani daha mahk(m olmadan siirlerini takma
adlarla yayinlamasi ve ardarda farkll soyadlar
kullanmasi da dikkat gekicidir.

Bu yillara, Kemal Tahir i¢in, her bakimdan arayis
dénemi nazarlyla bakmak yerinde olur. O, okuldan ve
baba evinden 1930 yilinda ayrilir. Bir taraftan avukat
katipligi, Zonguldak Komir Isletmeciliginde ambar
memurlugu gibi islerle hayatini sirdirmekte; diger
taraftan da, esi Semiha Hanim'in ifadesine gore, Hiir
Sehrin  Insanlart adli roman notlar {zerinde
calismakta; Fransiz sembolist séirlerinin tesiri atinda
donemin zevk ve anlayisina uygun siirler yazmaktadir.
Edebiyata ilgi duyan bu gen¢ insanin Zongul dak'taki
Komur Sirketi'nin ambar memurlugundan ayrilip
Istanbul'da Babiali'de ¢alismaya baslamas tabiidir.

Kema Tahir, Babidli'de farkli gazetel erde gazeteci
olarak calisirken «1932'de yagitlari sayilabilecek Yakup
Sabri, Ertugrul Sevket, Arif Nihat Asya ile birlikte
Gegit adli bir sanat dergisi ¢ikarmistir. Hikayecilige
Yedigiin dergisinde, Cemalettin Mahir takma adiyla
Once ceviri ve adapte romanlar yayinlayarak sonra da
yazarak girmistir.» (1935-1936). posdogru, 1974:429)

1930-1938 yillari arasinda Kemal Tahir'in
surdurdigu hayat ve arkadas gevresi hakkinda Hulusi
Dosdogru sunlari yazmaktadir: «Kemél Tahir, gurur
ve haysiyetine son derece digkin, dostluklara yiirekten
bagl, hatir sayar, sozin tam anlamiyla babayigit,
iyiye, dogruya ve gizele yonelik, yakisikli, akilll,
enerjik, atilgan bir gencti. Hemen hemen her Istanbul
delikanlisinin hayalinde erisilmez bir 6zlem olarak
gezdirdigi o zamanin Beyoglu gece yasami, onun igi ve
kurdugu arkadagliklar geregi ©nunde, ardina dek
aciimigti. Kemal Tahir, Babiali'nin o donemdeki bircok
gen¢ gazetecisi ile birlikte Beyoglu'nun gece yasamini
yakindan tanidi. Hemen bitin gazete ve dergilerin
yazar, cizer, bagyazar ve sekreterleriyle dosttu. Birlikte
Gegit'i ¢ikardigl ve yukarida adlari gegenlerden
baska, gen¢ sair Yusuf Uya, Ahmet Muhip Dranas,
Necip Fazil ile tanigtyordu. Sedat Simavi ve (Amca Bey)
tipinin TUrk Kkarikatlrindeki yaraticisi Cemal Nadir
yakin dostlariydi. Naci Sadullah, Nizamettin Nazif,
Sadri Ertem, Suat Dervis, Hakki Tarik Us, Zekeriya
Sertel ile tanigiyordu.» (Dosdogru, 1974:431)

Y ukaridaki satirlar, belirtilen yillar arasinda
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genc Keméd Tahir'in, romanlarindaki bazi sahidari ve
husiisiyle eserlerinin ifadesine sinen kabaday! anlatici
tipini hatirlatacak  bir  hayat  strdiging;
batililagmanin  getirdigi  yasama tarzini  ve
kazandirdigi bazi aiskanliklarl kabul ettigini ve
Cumhuriyet sonrasi Turk Devleti'nin resmi tavrini
benimsedigini distindtirmektedir.

Onun Né&zim Hikmet ile tamigmasi da ayni
donemde gergeklesmistir. Nézim Hikmet'in Kemél
Tahir'i genis olcide etkiledigi, hatta ona yol
gosterdigi, yon verdigi bilinmektedir. Bu faaliyetin
mahkdmiyet yillarinda devam ettigi  konusunda,
Hapishaneden Kemal Tahir'e Mektuplar yeterince
bilgi vermektedir.

15 Haziran 1938'de Nézim Hikmet ile birlikte,
donanmayi ayaklandirmaya tesvik sugundan kardesi
deniz astsubay! Nuri Tahir ile birlikte tutuklanan
Kemd Tahir, 15 Haziran 1938de Donanma
Komutanligl Askeri Mahkemesi'nce 15 yil hapse
mahkam edilir.

Bu mahkeme ve mahkimiyet Kemadl Tahir'in
hayatinda ciddi anlamda bir doéniim noktasi olarak ele
ainmalidir. Zira o, Anadolu insanini Cankiri, Corum
ve Malatya hapishanelerinde taniyacak; bu insanin
husQsiyetlerini ve sliriip giden gergekligini anlamak ve
aciklamak icin yeni bir dikkatle teoriye, strdurilen
hayatin gercekligine ve tarihe yaklasma geregini
duyacaktir.

Kemd Tahir'in, en dikkate deger huslsiyeti,
kendisine has eda ile «Yahu!.. Yanilmisiz!..» deyip
bilgi, hadise ve kiltur alaniyla ilgili kanaatlerini
yeniden gozden gecirmesidir. Bu huslsiyet, onun
gerceklik  anlayisinin - temelinde  yatmaktadir:
«Gergekci olabilmek cok zordur. Cunki bir kez elde
edilince sirgit kullaniimaz; her durumda gercekgiligi
yeniden elde edip gelistirmek gerektir.» diyen Kemd
Tahir icin «gercekgilik, ileri bilgilere, ileri dinya
goruslerine suurla inanmaktan daha bagska bir seydir. Cok
cetin calismalar sonucunda elde edilebilen bir kendi
kendini degistirme igsidir.(...)Gercekler bir anlagilinca
yazi gelip keyif catilacak birer tembellik duragi degil, her
an didinme isteyen, her an yeniden hak edilerek
kazanilan, sorumlulugu gittikge artan birer ilerilik
merhaleleridir.  Gergekler  canh  olduklarindan
degiskendirler. Surekli olarak ise yarar hazir kaliplara
sigmazlar.» (Demir, 1989:1/79-80)

Kemé@ Tahir'in bu gercekgilik anlayisi, yukarida
sozini ettigimiz hadise, kazanilmis bilgi ve kabul
edilmis degerleri yeniden gbzden gecirme
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aliskanligina (buna sabit fikir de demek mimkunddir)
baglidir. Adlinda onun hayati ve eseri, kabul edilmis
bilgi, deger ve hatta sahsiyetler karsisinda ¢ok manali
ve mantikli bir soru isareti gibi durmaktadir.

19 Agustos 1938de on bes yila mahkim olan
Kema Tahir'in suglu olup olmadigini tartismak baska
bir is. Mahkemenin hakliligi - haksizligini, yazarin
suclulugunu veya  sucsuzlugunu arastirmay!|
meraklilarina birakalim. Bélirtilen tarinte Kemé@l
Tahir'in Marksizmi  benimsedigini, bu sebeple de
Nazim Hikmet ve gevresindekilerle dost oldugunu hic
kimse inké&r edemez. inkéra da hacet yoktur. Bu gruba
mensup insanlarin ¢cogu, daha sonra yazarin "ortaokul
bilgis" diye vasiflandiracagi Marksist bilgi ve
recetelerle Anadolu insaninin dertlerine care aramak,
¢6zUm getirmek iddiasindadirlar.

Tabit olarak o yillarin Kemal Tahir'i de boyledir.
Marksizmin  buylsiyle hayata ve hadiselere
bakmaktadir. Onun sirasiyla Cankiri (1940-1941),
Malatya (1941-1944), Corum (1944-1949) ve Nevsehir
(1949-1950) hapishandlerinde,  ¢esitli  yonleriyle
Anadolu insanini tanimasl teoriye yeniden bakmasina,
gercesi yeniden kesfetmesine sebep olmustur. Bunun
icin onun kdy ve kir hayatini konu aan hikaye ve
romanlarinabu dikkatle yaklasmak yerinde olur.

Ayrica Kem@ Tahir'in Galatasaray Lisesi'ni terk
edip hayatin girultisi igine gazeteci olarak girdigi
yillarda, tartisilan edebi ve iktisadi problemlerden
birinin kdy ve kdy hayati oldugunu, Sadri Ertem ile
sosyd gercekci edebiyat anlayisinin kdy ve koyliyu
kusatmaya yoneldigini unutmamak gerekir.

O, bu danda kaleme adigi romanlarla kdy ve
koylu hayati konusunda kabul edilmis ve ileri sirilen
iddialarina «acaba dogru mu?» sorusunu yoneltir.
Cevap ise, hikédye ve romanlariyla verilmek
istenmistir.

Onun tarihi romanlarinin da ¢ikis kaynagl yine
Anadolu insanidir. Kemél Tahir'in sanat-edebiyat
notlarini  yayima hazirlayan Cengiz Yazoglu, adi
gecen kitapta, «Kemal Tahir, amacini bu inanca
dayamigti:  Jmparatorluk kurma glciinii  tarihte
kanitlamig  Anadolu Turk insaninin gelecege yarar
insancil ve onurlu birikimlerle yikli oldugu inanci.»
(Demir, 1989: 1/14) demektedir. Ayni yazinin
devaminda Kemd Tahir'in adi faaliyetinin Anadolu
insaninin husQsiyetlerini ortaya koyma
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oldugu belirtilir. Bu konuda birgoklari arasinda
Kemd Tahir'in su cimleleri de dikkate deger: «Ben
Anadolu halkinin yazariyim. Bu halk, Kkimilerinin
sandigi gibi bir yabanci imparatorlugun, zorla kole
edilmiy ve yuzyillar boyu zorla galistiriimis bir kdle halki
degildir. Dinyanin en blyik imparatorlugunu kurmus,
bu imparatorlugu koklestirip gelistirmis en az alti yizyil
kaniyla, caniyla, akhyla, mahyla savunup yasatmis
kahraman ve soylu bir halktir.» (Demir, 1989:1/66)

Biitln bunlar, Anadolu'ya hapishaneye gonderilen
Kemé Tahir'in imparatorluk kurmus ve bu mekanla
bitinlesmis halkin haldeki vaziyeti ve tarihi kimligi
konularinda bilinenler karsisina yeni  sorularla
ciktigini; bilinmeyen yonlerini arastirmaya, ortaya
koymaya yoneldigini gbdzler onune serer. Onun
hareket noktasi, stphesiz Anadolu insanidir. Bu
insanin bu mekéna yerlesmes ve tarihi zaman icinde
tekémili ve son ylzyildaki ¢ikmazlari, Keméa
Tahir'in tarihi romanlarinin temasini teskil eder.
Oyleyse onun edebi eserlerinin asli konusu, Anadolu
insanidir. Bu insanin haldeki gérundsund koy ve kir
hayatini konu alan romanlarda; gegmisini ise tarihi
romanlarda islemeyi planlayan Kemd Tahir,
batililasma, ile baslayan degisme Uzerinde 1srarla
durmaktadir. Cunki o, bu degismeyi 6zinden
ayrilma, cozllmeye ve yokluga yonelis olarak
degerlendirmekte; batililasma gayretlerinin bu insana
ihanet oldugunu sezdirmeye ¢alismaktadir.

Kemd Tahirin sozli edilen problemleri gozler
Oniine seren romanlar yayinlandiktan sonra (1965'ten
sonra), Turk basininda bir saskinlik yasanmistir. Bu
saskinlik, sanata ve edebiyata baskalarinin hazirladig
pencereden bakmayi aiskanlik h@line getiren insanlar
arasinda, Kemdl Tahir konusunda cesitli tartismalara,
red ve kabullere sebep olmustur. Kema Tahir'in
Osmanlici oldugunu, Marksizme ihanet ettigini yazili
ve s6zlU beyan edenlerle onun cephe degistirmesinden
dolayr sevinenler, bu romanclyr anlamamak
noktasinda  birlesirler.  Zira Kemal Tahir,
Marksizm'den vazgegmez; ancak bu metodolojiye has
dikkatle Turk insanint ve Osmanli Devleti'ni
yorumlar. O, XX. ylzyildaki Turk yazarlari icinde
herhédlde en suurlu Marksist'tir.

Yani Kemd  Tahir, Marksizm vyoluyla
Ogrendiklerini de «Yahu!... Yaniimigiz!...» diyerek

yeniden degerlendiren, bdylece de kendisine has yeni
bir dikkatle hem batililasma, hem tarih karsisina cikan,
dustince Ureten ve Uretmeye zemin hazirlayan biridir.
Bu konuda Selahattin Hilav sunlari yazmaktadir:
«Sosyalist diinya gorisunin evrensel bir metot
oldugundan ve kaba hatlariyla alininca, hemen hemen
bittin lkelerde gecerli oldugundan suphe edilemez.
Ama, bu gorusiin gercek evrenselligi, onun bir metot
olarak kullaniimasindadir. Tipki politikada oldugu
gibi, sanatta da bu metodu, en derin ve gizli gercekleri giin
Isigina  cikarmak icin  kullanmak gerekmektedir.
Metodun evrenselligini tesgkil eden sey, onun yeni
gercekleri ortaya koyabilecek gsekilde kullaniimasidir.
Metodun orijinal bir gsekilde kullanilmasinin, yani
metodun insana degil de, insanin metoda hakim
olmasinin, bir sanat¢i s6z konusu olunca, bu
sanatcinin  butin yaratigini, tepeden tirnaga nasil
degisiklige ugrattigl, Kemal Tahir'in eserlerinde bitin
acikhgiyla, bir 0ornek olarak gozlerimiz  6niine
serilmektedir.» (Hilav, 1993: 77-78). Ayni yazinin
devaminda hakli olarak «Kemal Tahir'in devrimci
aksiyon ve fikir icinde yetismis, sosyalist dugsunceyi
hayatinin alinyazisi haline getirmis oldugu hélde, hazir
cozumlerden, genel kabullerden nefret eden; metodun
kendisine ve kullanilmasina yodnelen; durmadan
arayan; yasadigl, gorduigl, duydugu gerceklik ile, felsefi
dugslincesi arasinda tam bir mutabakatin bulunmasini
isteyen bir yazar» oldugu sdylenir (Hilav, 1993: 78).

Selahattin Hilav, Kema Tahir'in 'somut Anadolu
insani'ni ¢ok iyi tanidigini, «buginiin  dinden
geldigini bildigi i¢in Osmanli toplumunun yeni bir
gozle aragstiriimasi gerektigini» disindigini yazar.

Bu arastirmalar sonucu batidaki anlamda
derebeyligin klésik Turk toplumunda bulunmadig
kanagtine ulasan Kemdal Tahir, «bu ilkeden hareket
ederek, gorup yasadigl somut Turk insan gercegini, genel
bir kavram cercevesi icgine oturtmustur. Bdylece,
Osmanli tarihinin sosyal ve siyasi olaylarini agikladig
gibi, Tanzimat ¢agini ve Cumhuriyet devrini de bu
gorus acisindan  degerlendirmigtir.  (...) Bu toplum
(Osmanli Turk Toplumu), merkezi iktidar cevresinde
toplanmigs Uretici halk kitlelerinden tesekkil eden bu
ekonomik sosyal yapidir. Bu yapida, merkezi iktidarin
temsilcisi olan devlet ve bu devletin tagtyicisi olan
yonetici kadro, biyik o6nem tasir. Klasik Tirk
toplumundaki
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siniflagma olayr, Kemél Tahir'in gozinde, batidaki
siniflasma olayindan farklidir. Yazar boylece Tirk
toplumundaki sémirtlen siniflarin siyasi davranis ve
micadele  Ozelliklerini, vyani bu davraniy ve
savagskanhgin batidan farkh olusunu, temel felsefi
disuncesine uygun olarak agiklamistir.  Halk
kitlelerinin ve emekei siniflarin, Tirkiye'de ¢ok
zorlukla harekete getirilebilmesini; somut olarak
gormls ve bu gercegi hic bir idealizasyona
(yUceltmeye, yol gostermeye) girismeden, oldugu gibi
canlandirmistir.» (Hilav, 1993: 79) Bu satirlari takiben
Kemal Tahirin Tirk toplumunu Asya Tipi Uretim
Tarzi'nayakin gordugu; eserlerini ve ¢alismalarini bu
konu etrafinda yarattigil belirtilmekte; Turkiye'de
Asya Tipi Uretim Tarzi'ndan hareketle gergeklestirilen
caismalardan sbz edilmekte, sbzii edilen «kavram
konusunda, Marksist Turk bilim ve dugslince
adamlarini ilk olarak uyaran ve aydinlatan kimse(nin)
de Kemal Tahir» oldugu ifade edilmektedir.

Kemal Tahir, Turk insanini ve Osmanliyi anlamak
icin ATUT (AsyaTipi Uretim Tarz1) den yararlanmaya
gayret etmis; ancak ATUT'Un «Dogu toplumlarini
kapsamadigt, Ozellikle Tark toplumunun
anlagiimasinda yetersiz kaldigini gérmustiir.» (Sezer,
1989:1/24) Baykan Sezerin bu yazisinda, Kemél
Tahir'in yaptigl isi anlama ve onu degerlendirme
konusunda su satirlari okumaktay1z: «Kemal Tahir'in
genel olarak Dogu toplumlarina ilgisi surdiig gibi
ATUT'e ilgisi elbet siirmiistir. Ancak Anadolu Tirk
toplumunu agiklamak igin A TUT'e bagvurmaktan kisa
slirede vazgegmistir. Anadolu Tirk tarihini aciklamak
icin Dogu toplumlari, ATUT vb. yerine Osmanliligi 6n
plana gegirmeye baglamigtir. Kemal Tahir'de
Osmanlilik, sanildigi gibi eskiye 6zlem, yikilmig bir
dizenin yeniden canlandinimasi degildir. (...) Kemal
Tahir'de Osmanlilik belli bir toplum diizeninin ifadesi
de degildir. (...) Osmanlilik, bir siyasettir. Dogu-bati
gatismasinda Anadolu Tirk'tine tarihin en gucli devletini
kurmasinda izin vermis bir siyasettir. Dogu-bat
gatismasinda  batiya, bati saldirganligina  karsi.
Dogu'nun savunuculugu koruyuculugudur. Sorun sz
konusu bicimde ortaya konulunca, Osmanli
imparatorlugunda batililasma sorunu, elbet daha degisik
bir boyut kazanmaktadir Osmanli tarihinden, tarihi
gorevinden, kisiliginden vazgecmesi olmaktadir.»
(Sezer, 1989:1/25)

Baykan Sezer yukaridaki satirlar1 aldigimiz
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yazisina da su cimlelerle bagliyor: «Kemal Tahir'i bir
digstinar olarak ele aldigimiz zaman ilk vurgulamamiz
gereken yonl kendisinin marksist bir yazar oldugudur.
Arastirmalarinda elde ettigi bulgular, sonuclar ve
sorunlara Marksist agidan egilmesinin buyik etkisi
olmustur. Kemal Tahir marksist bir yazardir. Ancak
kendisi ayni zamanda bir Tirk diglndr ve
romancisidir.» (Sezer, 1989: 1/19-20)

Batin bunlar Kemdl Tahirin XX. ylzyilin
yarisindan sonra disince hayatimizdaki yeri ve
degerini ortaya koymaktadir. O, Anadolu insaninin
tarihteki yerini ve fonksiyonunu; Markszm'den yola
cikarak kendince belirleyen, bu insanin yasama tarzini,
sahip oldugu huslsiyetleri, tavir ve hareketlerini
yukarida szl edilen dikkat ve bakis tarziyla
yorumlamaya gayret eden bir insandir. O,
romanlarinda ve her tirli yazi faaliyetlerinde bu
gayretlerini gozler 6niine serer. Ancak bitin bunlarin
Kemdl Tahirin etymon spirtuel'i (temel glcl)
etrafinda icat edilen veya secilen kahramanlar, olaylar
ve cevrder yardimiyla ifade edildigini belirtmek
gerekir. Onun eserlerindeki temel giig, daha 6nce de
isaret ettigimiz gibi, kendi sdyleyis tarzi ve vurgusuyla
tel&ffuz edilen «yahu!... yanilmigiz!...» kelimelerinde
gizlidir. Cunkd bu sozlerin arkasinda genis anlamiyla
kiltar aaniyla ilgili her tirli kanaatin, kazanilmig
bilgilerin, Ogrenilmis hadiselerin yeniden gb6zden
gecirilmesi, yeniden yasanmasi ve degerlendirilmesi
yatmaktadir. Bunun igin onda temel gig, kabul
edilmis bilgi, deger, her tirli unsur ve sahsiyetler
karsisinda kendi icinde tutarli olma gayretiyle ¢ok
manal1 bir soru tavridir, bir soru halidir. Bu soru biraz
daiki yuzyili askin bir zamandir stiren Turk tarihinin
akisina yondtilmis gibi durmaktadir. Bu soru biraz da
kendi kimligini unutma bahtsizligini aydin olma hali
sanan Turklere yoneliktir. Bu sorunun arkasinda
kendi tarihi fonksiyonunu idréke davet gizlidir.

Kemal Tahir, bir dusince adami mdir, bir
romancl midir sorularing, gerceklestirdigi ise devamli
soru yoénelten, bu isin mahiyetini arastiran, malzemesini
didikleyen, gecmisini arastiran, gelecegini merak
eden bir sanatkérdir sozleriyle cevap vermek yerinde
olur. Notlar / Sanat Edebiyat 1 adli kitapta gorulecegi
Uzere roman ve sanatin gergekligi Uzerinde kendi
kendisine devamli soru
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sormakta ve onlara cevap aramaktadir. O, gercek
hakkinda verdigi su hukmi hayatiyla dogrulamistir:
«Gergek kendisini zor teslim eder, ¢linkii canhdir,
degiskendir. Canli ve degisken oldugu igin de bir
kere teslim alininca, slrgit elimizde kalmaz. Bu
sebeple gercekle girisilecek savagin sonu yoktur. Bu
savagin zaferi ancak surekliligindedir.»

Keméd Tahir icin XX. ylzyilin yarisindan sonratarih
icinde ve Anadolu cografyasinda, tarihi butunlGgl

gbzden wuzak tutmadan icinde Turk insaninin
gergekligini  Marksist  bir  dikkatle arastiran;
bulduklarini  romanlariyla dikkatlere sunan bir

insandir, demek isabetli olur. Gaye roman midir,
dustince midir? Bu soruya verilecek cevap «Kemd
Tahir tarzinda roman» sozlerinden ibarettir. Onun
eserlerinde unutulmaz  tiplerin ~ bulunmadigi,
konusmaarin gereksiz uzadigl, gdzlemden ¢ok
tasavwura yer verildigi ve benzeri olmak Uzere
alisilmis roman teknigi bakimindan bir ¢ok kusuru
oldugunu soyleyenler az degil. Bu eserlerin bir kisim
okuyucular tarafindan roman olarak zevk ve dikkatle
okundugu, aisilmis roman formundan farkli oldugu
bilinmekte. Acaba Kema Tahir, yeni bir roman formu
mu aramistir? Bu soruya net cevap vermek zor, ama
hayir demek de mimkin degil. Kema Tahir, roman
adi verilen edebi tirle tarihi, iktisadi ve felsefi
hakikatlerin anlatilamayacagini bilecek kadar roman
teorisini  bilmektedir. Oyleyse ne yapmaktadir?
Tarihi, iktisadi, felsefi ve sosyolojik arastirmalari
romanda gerceklestirmekte ve ifade etmektedir. Bu
hususu Mehmet H. Dogan su cumleerle ifadeye
calislyor: «<Romancinin, romanini yazacagi toplumu, o
toplumun insanlarini  tarihsel gelisimi igerisinde
inceleyip meydana vuracagi Ozelliklerden; buginin ve
gelecegin zorluklarinin carelerine saglam dayanaklar
bulmak zorunda oldugunu; bunun icin hazir kaynaklar
yoksa roman digi incelemelerin de romanci tarafindan
yapiimasi gerektigini, bunsuz bir roman
yazilamayacagini, romanci olunamayacagini da ilk
vurgulayan Keméal Tahir olmugtur.» (Dogan, 1978)
Ancak Kem@ Tahir, ¢cok defa incelemeyi de
romanin kéinatinda gerceklestirmektedir. Onda
roman sosyd ilimlerin laboratuvari mi? Sosyal ve
tarihi olaylar kendilerine viicut veren prensiplerden
hareketle, sanatin imkanlariyla yeniden
canlandirilirken degisen gerceklik icinde degismez

olan prensipler ve aslt unsurlar bir denemeye mi tabi
tutuluyor? Bu konuda Kema Tahir'in "Notlar / Sanat
Edebiyat 1"de yer alan su cuimlelerini okuyaim:
«Gergekci romanin 6zlerinden biri olan gercekte,
degisme oldugu gibi, degisme de asildir. Bu agidan
bakilirsa romana, bir bilim deneyi gibi tecrit edilmis bir
hayat parc¢asini yansitir demek yanlis olmaz. Gerceklerin
bir tek degismez gercegi vardir. O da durmadan
degismektir. Durmadan degisen gercgegi, romanci bir
de Gstinde isleyip, onu amacindaki sonuca yararl
kilmak i¢in, yazacagi romanin 6zel yasalarina gore
degistirmekte, ayrica hayattan koparmakta yani tecrit
etmektedir.» (Demir, 1989: 127) Bu satirlarin
devaminda romancinin kendince bir kéinat kurdugu
ve onu anlattigl da sezdirilir.

Kemal Tahir, «romanda drama dismis insan
anlatiimaktadir» sozleriyle kendi roman anlayisini
ifade eder. Ancak bu insanin ve distigl dramin
mahiyeti onu dusindurdr. O, begendigi ve
benimsedigi bir modeli taklit eden bir romanci
degildir. Bu konuda Tahir Alangu'nun su cimleleri
dikkate deger: «Kemdl Tahir siradan cagdas bir
romanci degildi. Gozleri 6ninde olup bitenleri
yazmiyordu. Tarihi olusumunu zorunlu olarak
getirdigi, gecmisten bugline baglayan, zaman zaman, yer
yer saptirilmis gercekleri kurcaliyordu. (...) Bize batidan
ve daha ¢ok batinin bir ka¢ nli kaynagindan gelmis
roman modasini bir yerde asan, bir yerli roman
digtincesine ulagan, biylk bir distinceye yonelen (...)
birka¢ romancidan biriydi» (Dosdogru, 1974: 92-93; Bu
yazi 'Blyuk Romanci Kemal Tahir' basligiyla
24.4.1973te Y eni Ortam'dayayinlanmis.) Tahir Alangu,
Kemal Tahir'in «yerli roman dugslincesine ulastigini»
belirtmektedir. Bu konu tartismaya agiktir. Ancak
Kema Tahir, romanin ortaya ¢iktigl ve gelistigi batili
insanin drami ile bizim insanimizin farklihigini 6nce
gorur, sonra &grenir ve izaha kdkisir. O, bizim
insanimizi batili insan nazariyla degerlendirmeye
karsidir. Once bu konudaki distincelerini ifade
edelim. 27 Mayis 1968'de yapilan bir agik oturumda
sunlarl  sdyledigini  yine Hulus  Dosdogru'nun
kitabindan dgreniyoruz:

«-Bati; biliyorsunuz, kolelik, derebeylik, kabaca
sdyliyorum ve burjuva sistemlerini yasamistir.
Sistemin kanunlarini biliyoruz. (...) Znsanlar hir
gortndikleri halde daha da kole olmuglardir. Batida, bu
stirekli koleligin korkusunu hal4 iclerinde
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tagimaktadirlar. Batili insan hiir gibi goriiniyor bize,
ferdiyeti cok ilerlemis gibi goruniyor. Bence bu iki
gorintt sahte gérintudur. Bati insani halen de iki tirli
koledir. (...) Batidaki sinif gergegi, insani, istesin istemesin,
ferdiyetinden  vazgecirmek ve  hirriyetlerinden
vazgecirmek sonucuna gotlrlyor. (..) Buna Karsilik,
Dogulu insanin genel goriinistinde suiril davranig vardir.
(...) Fakat bu surtden biri olmak egiliminde batilinin
idrak edemeyecegi kadar bagimsizlik (hiirlik) da vardir.
Yani hem sirtiden biridirler, hem de stiriniin tamamen
disinda kendi hayatlarini yagayan 6zgir Kigilerdir. (...)
Ben Tidrk romanini yazalim derken, bu ozellige
dayanarak diyorum. Bizde daha hiir, daha Kisiligi
ilerlemis fert var, buna karsilik, biz batinin
eserlerinden etkilenerek batinin  tipini ariyoruz
kendimizde... Dlstlgtimlz en buyik yanhgshik budur.
Biz Turk dehasini eserlerimize koymak istedigimiz
zaman, onlari hi¢ bir zaman batili insan gibi tek bagina
bir kdseye sikismis bulamiyoruz diyorum.» (Dosdogru,
1974: 82-84)

Yukaridaki satirlarla Kemé@ Tahir'in "Notlar /
Sanat Edebiyat I” adli eserinden ainan su climleleri
birlikte disiinmek bizi, onun roman anlayisina ve
romanla gerceklestirmek istediklerine — gotirdr:
«Roman anlayisim, tek insanin dramina dayanir. Tek
insanin  dramini inceleyip  derinlestirdikce  de
insanoglunun tikenmezligine inancim artmistir. Bu
acidan insanlarin kisisel sertvenlerinin ana itici
gucund,  yalmzca  toplumun  ekonomik-sosyal
baskilariyla kabataslak aciklamayi yetersiz bulurum. (...)
Evet, insan drami, ancak insanin kapana kisildigi
yerde vardir. Buradaki kisiimighk, bence, insanin dig
itilmelerle yakalandigi bir tuzak degildir. Daha ¢ok kendi
kisiligindeki 6zelliklerle gelip girdigi bir kapandir. (...)
Cevresiyle bogusmasini derinlemesine inceledikge,
Anadolu Tlrk insaninin gelecegine, bu insanin diinya
insanligini zenginlestirecek ozel cevhere sahip olduguna
glvenim artiyor.» (Demir, 1989: 69-70) BUtln bunlar ve
daha 6nce verdigimiz aintilar ve sdylediklerimiz Kema

Tahir'in roman ve Turk romanini problem olarak ele
adigint ve dusincesini bu problem cevresinde
olgunlagtirdigini  ortaya koymaktadir. Hapishane
yillarinda yakindan ve i¢lerinden biri olarak tanidig
Anadolu insanini agiklamak, onun husQsiyetlerini ve
degerlerini dogru ifade etmek kendi kabul edilmis
dogrularina yeniden bakmak ihtiyaci duydugunu ifade
etmektedir. Yani o, bu insanin huslsiyetlerini
aciklama yolunda bir bakima Marksizm'i yorumlayan
biridir. Kemd Tahir, bu insanin sahip oldugu beseri
tecribenin kaynaginin dogru teshisinin insanligi ciddi
anlamda  zenginlestirecegi, bunalimdan kurtaracagi
kanaatindedir. Zira ferdi hirriyet batida degil, doguda
aranmalidir. Cunki bati insani koldigini strdirmeye
mahkamdur. Oyleyse Tirk insani icin batililasmak bu
mahkOmiyeti yasamaya talip olmak; kendi adli
degerlerinden uzaklasmak demektir. Bu hélin Turk
insanina ciddi anlamda ihanet oldugunu yazilarinda da
sohbetlerinde de soyler, romanlarinda da kendisine
mahsus arayis icinde ifade eder. Onun romanlari bu
konuda kendi kendisine sordugu sorulara cevap
arayan metinler olarak degerlendirilmeye musaittir.
Biz bu eserler roman degildir demiyoruz, bdyle bir
hikim yanlis anlagilir. Bunlar distincelerini yukarida
kisaca ifadeye calistigimiz, arayislarindan sz ettigimiz
Kemd Tahir'in gayesne ve anlayisina uygun edebi
eserlerdir, metinlerdir. Bu metinleri roman olarak
adlandirmak bir aligkanliktir. Siphesiz bu eserler
disilmis romanin sinirlarini zorlamakta, hatta bu
sinirlarin disina ¢cikmaktadir. Clnki bu edebi eserler,
bir yonleriyle roman olma hiviyetlerini koruyarak ve
gelistirerek sosya yapinin dinamigi icinde Turkiye'ye
mahsus gibi gorinen (blylk oranda da bdyle olan)
insan ve toplum problemlerini «acaba boyle mi»
sorusuyla tartismaya agcmaktadir. Bitlin eserlerine bu
dikkatle bakmak, onlarin yazilis gayelerine yani varlik
sebeplerine de uygun disecektir.
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ABSTRACT

Kemd Tahir is one of the writers who has
diginguished lace of ideologica focus and whose
character as a novelist is even under discussion when
compared to his ideological focus in the period of
Turkish republic.

In this article, the literary character and identity of
Kemd8 Tahir was andlysed in a "monothematic”
approach in paralel with the "basic motive" as an
incentive that made the writer compose hisworks.

The same approach was also pursued in my other
articles. Therefore, Kemé Tahir's magjor themes and
hisideological relationsin setting up the deep structures
of the works were studied within their framework.

The "motive", that urged Kema Tahir to criticise
the world view of which he struggled, was analysed in
terms of its nature and of how it appeared in hisworks
of art.
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