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Tanzimat Dénemi’yle birlikte hizli bir Batililasma siirecine giren
Osmanlt 1mparatorlugu, ayn1 zamanda, Bauli giiclerle yogun bir
savas halindeydi ve bu durum Batlilagma hareketinin her alani icin
diisiince iireten Ahmet Midhat Efendi i¢in son derece 6nemliydi.
Ahmet Midhat Efendi’nin Zdbit (1891) ve Edvir-1 Askeriye (1891)
adli deneme kitaplari onun bu konuya gésterdigi dnemi ortaya
koymaktadir. Bu kitaplarinda 6ne siirdiigii modern askerlik ve savas
anlayustyla ilgili diistincelerini Batili kaynaklara dayandirdigi anlagilan
Ahmet Midhat Efendi’nin “asker-millet”, “sosyal Darwinizm” gibi
militarist diisiinceyle 6zdeslestirilen kavramlardan faydalandig:
goriilmektedir. Ayrica, Ahmet Midhat Efendi bu diistincelerini 1897
Osmanli-Yunan Savagi'nin ardindan yayimladigs Tiirk edebiyatinin
ilk savag romanlarindan biri olan Géniillii'ye (1897) yogun bicimde
yerlestirerek daha genis kitlelere ulagtirmistur.

Bu makalede Ahmet Midhat Efendi’'nin, Zébit, Edvir-1 Askeriye ve
Goniillii adli eserlerinde askerlik ve savas konularina dair goriislerindeki
ortakliklar ve bagta militarizm olmak iizere, bu ii¢ eserde referans

noketasi olarak kullandig1 Batili diisiince ve ideolojiler tespit edilmistir.
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19. yy'in sonuna gelindiginde, Osmanli Devleti'yle girdigi savaglarda iist
tiste zaferler kazanan Rusya, 93 Harbi'yle (1877-1878) Bakirkdy'e kadar
inmig; diger yanda, Kayser II. Wilhelm 6nderligindeki Almanya somiirge
yarigina hizli bir giris yaparak onlenemez sekilde yiikselmistir. Bu durum,
basta Ingiltere olmak iizere emperyalist giicler icin Osmanli Devleti'nin
oteden beri savunageldikleri toprak bitanligiinin anlamini yitirmesi
sonucunu dogurmustur. 93 Harbi, gercekten de, gerek sivil halkin gerek
askerlerin zihninde kronik yenilgi halinin semptomlarinin belirmeye
bagsladigs savastir ve bakugt her seyde mukadder ¢okiisiin alametlerini géren
Osmanli biirokrasisi ve aydinlart arasinda tam bir travmaya neden olmustur.
Diger yanda, baskentten ¢ok uzakta, 93 Harbi sirasinda Anadolu Ordu-
y1 Hiimay(in-1 Baskitabeti'nde Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin kitibi olarak
gorev yapugi Dogu Anadolu Cephesi'ne dair gozlemlerini Basimiza Gelenler
adli eserinde toplayan Mehmed Arif Bey 1877-1878 tarihli Osmanli-Rus
Savag’'ndaki hezimetin faturasini subaylara ¢ikarmugtir:

Basimiza gelen belalarin ekserisi subaysizliktan geldi. (...) ‘Bir an
dnce su savas bitse de, evlerimize ¢ekilip gitsek!” fikrini askerlere
kadar bulagtiran edepsizler, orduda is erleri sirasina gectikleri i¢in,
iste boyle acikli bir bozgunluk daha meydana geldi. (2012: 417-
418)

Mehmed Arif Bey, katipligini yaptigi Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin
Seraskerlik Makami ve Mabeyn-i Hiimaytin'a yazdig telgraflardan yaptg:
alinularla tespitlerinin hakliligini adi gecen eserinde ortaya koymaya calisr.
Pasanin 23 Tegrinievvel 1293 (4 Kasim 1877) tarihli carpismalarla ilgili
verdigi bilgiler pasanin emri alundaki subay ve askerleri sevk ve disipline
etme konusunda yasadigi zorluklari ortaya koyar; 6rnegin, pasanin esef ve
ofkeyle ifade ettigi tizere “...taburlar azicik bir ates goriir gérmez hepsi firara

yiiz tutar...” (Mehmed Arif 2012: 416).

Agir  elegtiriler yonelttigi Osmanli  subaylarinin - Teselya Savagi’'ndan
zaferle ayrildigint gorerek hayata gozlerini yuman Mehmed Arif Bey'in
93 Harbi anilart dliimiinden sonra, 1903 yilinda, ogullari tarafindan
Misirda yayimlanmistir. Murat Belge, donemin sultant II. Abdulhamid’in
tepkisinden ¢ekindigi icin Mehmed Arif Bey’in kitabin yayimlanmasini
olimiiniin sonrasina birakugr kanisindadir (Belge 2012: 580). Bu
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gecikmenin nedeni ne olursa olsun, Ahmet Midhat Efendi’nin bu ¢alismada
incelenen eserlerini kaleme alirken Mehmed Arif Bey’in subaylara yonelik
elestirilerinden habersiz oldugunu biliyoruz. Boyle de olsa, Ahmet Midhat
Efendi, Mehmed Arif Bey gibi, asil sorunun Osmanl’'nin son déneminde
yetisen subaylarda oldugunu diisiiniiyordu.

Nitekim ortaya koydugu eserlerden doneminin sosyal ve siyasal olaylarini
yakindan takip ettigi, giincelin nabzini tuttugu anlagilan Ahmet Midhat
Efendi’nin, Mehmed Arif Bey'in yukarida 6rnekleri verilen diisiincelerinin
genel cercevesinden habersiz oldugu disiiniilemez. Ahmet Midhat Efendi,
Mehmed Arif Bey gibi Gazi Ahmed Muhtar Paga'nin baskente yolladigt
telgraflarinin igerigine dogrudan vékif olacak konumda degildi. Ancak
déneminin popiiler bir yazari ve daha da 6nemlisi, Babialide niifuzlu bir
yaytmci/gazeteci olarak, Dogu Cephesi’nde yasanan hezimetin Istanbul’a
akislerini, aktiialiteyi sekillendiren agir sonuglarinin en ufak bir titresimini
duymasini saglayacak sosyal bir agin merkezindeydi. Béylelikle, Ahmet
Midhat Efendi, gerek icinde yasadigt doneme egemen olan genel havanin
tesiriyle ve gerek muhakeme kuvvetiyle, askerlik ve savas konulart hakkindaki
goriislerini paylasug ilk eserinde subaylari konu edinmis ve eserine Zibir
ismini vermistir.

Ahmet Midhat Efendi’yle ilgili hazirlanan kitaplarda yazar “Bati medeniyeti
karsisinda” konumlandirilarak ilim ve teknik, egitim, aile ve kadin, din,
felsefe ve ahlak gibi konulardaki goriisleriyle (Okay 2008) veya edebiyat
agirlikli incelemelerde edebiyat teorisi, tarihi ve elestirisi gercevesinde
(Durgun 2015) degerlendirilmistir. Buna ragmen yasadigi dénemin en
onemli sosyal/siyasal olaylarindan biri olan savaglara dair diisiincelerine
ve bunlarla ilgili eserlerine yer verilmemistir. Ahmet Midhat'in savas ve
askerlikle ilgili eserlerinin incelendigi calismalarda ise bu konularin dayandig;
“adil savas”, “topyeklin savas’, “sosyal Darwinizm”, “militarizm” gibi temel
kavramlar tartgilmamugtir. Ornegin, Ulgen bu galismada yer verilen Ahmet
Midhat Efendi’nin {i¢ eserini mercek altina aldigi incelemesinde yazarin
askerlere yonelik tavsiyeleri, bir meslek olarak askerlige gdsterdigi dnem ve
yazara gore askerligin tilkenin bekas: ve giivenligi agisindan degeri izerinde
durur (1995: 620, 627). Enginiin, Ahmet Midhat Efendi’nin eserlerini
tasnif ederken 1897 Tiirk-Yunan Savasi ve Goniillii romani baglaminda,
“Milletlerarasi olaylarin ¢ogu savas olaylaridir” (2012: 217) demekle yetinir.
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Ayni savagin Tirk edebiyatindaki yansimalarini inceledigi yiiksek lisans
tezinde Sen, inceledigi eserlerde doneme genel havasini veren s6z konusu
kavramlart referans almaz (1997: 1-23). Ayni durum, Ulgen'in Teselya
Savag’'nin Tiirk siiri tizerindeki yansimalarini inceledigi doktora calismasi
icin de gegerlidir (1993: 15-24). Bunda, zikredilen ¢aligmalarin, Militarizm
Caligmalar’nin Tiirkiye'de hiz kazandigi 2000’li yillardan dnce yapilmasinin
etkili oldugunu kaydedelim.

Opysa bilindigi gibi, 93 Harbi’'nden baglayarak I. Diinya Savas’'nin bitimine
kadar Osmanli Imparatorlugu araliksiz bir savaslar silsilesinin degismez
aktorlerinden biri haline gelmistir. Ozellikle II. Mesrutiyet'in ilaninin
ardindan Osmanli entelijansiyasi i¢in imparatorlugun askeri giicii hakkinda
dogru tespitler yapmak biiyiik onem tagimisur. Ahmet Midhat Efendi,
ilgisini ¢eken pek ¢ok mesele gibi askerlik ve savas konulu, gerek kurmaca
gerek kurmaca disi, dikkate deger eserler kaleme almistir.

Zibit

Yukarida ifade edilen ayricalikli konumu sayesindedir ki, 93 Harbi’nin
ardindan Osmanli ordusunda kaginilmaz hale gelen islahat programinin
bagina getirilen Prusyali-Alman  subaylarinin ~ biitiin  imparatorluk
entelijansiyas: tizerindeki derin etkisi Ahmet Midhat Efendi’nin eserlerinde
de kendisini gosterir. Sonug olarak, Zerciiman-1 Hakikarte Ahmet Midhat
Efendi imzasiyla askerlik konulu iki eser tefrika edilir. Gazetede tefrika
edilmelerinin ardindan ikisi de Maarif Nezareti'nin ruhsatiyla ayrica kitap
halinde yayimlanan eserlerin ilki olarak ele aldigimiz Zabir (1308/1891)
209 sayfadan olusur. Eserde, genel anlamda, Ahmet Midhat Efendi’nin
Avrupanin askerf alandaki tistiinliiklerinin nedenleri, Osmanli subaylarinin
yabanct dil bilme gerekliligi ve Osmanli idaresinden ¢ikan yerlerdeki
Miisliiman halklarin durumlari konusundaki gortislerine yer verilir. Bu
konulart “eski askerlik” ile “yeni askerlik” arasinda gordiigii veya olmasi
gerektigini distindiigii farklar agisindan isleyen Ahmet Midhat Efendi,
Yeniceri Ocagr’'nin kaldirilmasi noktasindan meseleye giris yapar. Daha 6nce
pek ¢ok defa tesebbiis edilmesine ragmen bunun II. Mahmud tarafindan
basarildigini kaydeder (Ahmet Midhat 1308a: 7). Bu basariya ragmen
istenen sonuglarin kendiliginden ortaya g¢tkmasinin beklenemeyecegini
belirten Ahmet Midhat Efendi mevcut sartlardaki altyapisal eksikliklere
isaret eder. Halihazirda subay yetistiren Mekteb-i Harbiye-yi Sahane’nin
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programinin “okumak yazmak ile biraz da hesap ve hendeseye miinhasir
kaldigindan” mezun edilen subaylarin hem nitelik hem de Ordu-y1
Hiimayun’un ihtiyaglari nispetinde nicelik bakimindan yetersiz oldugunu
tespit eder (1308a: 8). Bu altyapisal eksiklikler Ahmet Midhat Efendi’ye gore
“yeni askerlik” formasyonunun ortaya ¢ikarilmasinin éniindeki en 6nemli
engeldir ve bu nedenle bir an 6nce agilmalart gerekmektedir. Ahmet Midhat
Efendi’nin bu tespitleri yapugi dénemde Osmanli ordusunun Alman
subaylarinin koordinasyonunda ciddi bir déniisiimden gectigi goriiliir.

Kendisinden 6nce pek ¢cok 6nemli Fransiz ve Prusyali yetkili gorevlendirildigi
halde Osmanli ordusundaki yenilesmenin ve belirgin Alman niifuzunun
en 6nemli aktorii Alman Maresal Colmar von der Goltztur (1834-1916).
Osmanli ordusunda tespit ettigi uygulamali egitim eksikligi icin ¢oziimler
getirmenin yani sira, miifredata askerlik digt alanlarda da dersler koyduran
Goltz Pasa, Osmanli ordusu i¢in gok yeni bir pratik olan genelkurmayligt
tesis etmek amaciyla Alman modeline uygun bir Askeri Akademi kurmustur.
Tiirkiye’ye gonderilen meslektaglarina kiyasla ¢ok daha samimi ve yerli
bulunan Goltz Paga'nin egitimini tistlendigi ve Alman modelinin kayitsiz
sartsiz destekgisi gen¢ subay kusaklari yetistirmistir. Goltz Pasa, Harbiye
Mektebi'ndeki Fransiz etkisini kirmak icin 6zel kitaplar bastirmis, Prusya-
Alman militarizminin ve 6zellikle Alman generali Clausewitz'in savasla ilgili
distincelerinin geng subaylar tarafindan benimsenmesinde rol oynamistir.
Ancak Alman genelkurmayr Osmanli ordusu ve toplumu tizerindeki asil
etkisini Tiirk militarizmine uzun yillar yon verecek kiilt metinlerden biri
olan ve temelde “ulusun hizmetinde bir ordu degil ordunun hizmetinde bir
ulus” (Diindar 2008: 70) ve tam techizatli toplumsal bir yapr diistincesine
dayanan Das Volk in Waffen (1883) adli eseriyle yapmustir. [lber Ortayl’nin
ifade ettigi gibi, “Bu donemde Almanyada askerlik sistemi, von Moltke
ile von der Goltz gibi askerlerin propagandasini yapugi, tiim milleti silah
altinda tutmayi amaglayan militarist diinya goriisiine dayanmakreadir” (1998:
104). Goltz Pasa'nin Das Volk in Waffen (1883) adli eserinin, Mehmed Tahir
tarafindan Millet-i Miisellaha: Asrimizin Usul ve Abval-i Askeriyesi (1884)
adryla ilk ¢evrildigi dillerden birinin Tiirkge olmasi, Alman askeri sisteminin
Turk subaylar arasinda gordiigii ragbeti aciklamaktadir. Biitiin iilkeyi
devasa bir ordu gibi idare etmenin gerekliligine inanan Biiyiik Friedrich’in
mirasi tizerinde yiikselen Prusya, zorunlu askerlik uygulamasina gectikten
sonra Avrupanin en bilyiik olmasa da en etkin ordusuna sahip olmus,
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komgularini teker teker yenilgiye ugratmigtir. Almanlarin askeri bagarilar
Osmanli asker ve sivil idarecilerinin gdzlerini kamastirmaya yetmistir. En
cok da bu nedenle Prusya-Alman militarizmi, Osmanli Devleti’nin gerileme
ve ¢okils donemlerinde ortaya ¢ikan biitiin fikir akimlarinin degismeyen
unsuru olmustur. Déneminin pek ¢ok aydin ve yazari gibi, Islamcilik-
Osmanlicilik ¢izgisinde degerlendirilebilecek diistincelerini ortaya koyarken
Ahmet Midhat Efendi’nin eserlerinde, bilingli veya bilingsiz, militarist
diinya goriisiiniin etkilerinin goriilmesinin nedeni budur.

Edviir-1 Askeriye

Ahmet Midhat Efendi’nin askerlik ve savas konulariyla ilgili olarak Zabir ile
ayn1 yil yayimladigy ikinci eseri Edvir-1 Askeriye (1308/1891) de yukarida
isaret edilen militarist diisiincelerden beslenir. 271 sayfadan olusan eser
askerlik ve savas stratejileri konusunda bilgiler icerir. Kirk Ambar Matbaast
tarafindan basilan ve “Cenk bir ilim midir? Yoksa bir sanat mi?” sorusuyla
baslayan eserde savagin tarifinin devrin “militarist neo-Ottomanist” (Belge
2009: 154) bakis agisina uygun bigimde yapildig: goriiliir: “Milletlerin gerek
hakli gerek haksiz olarak yiiriitmek istedikleri makésidi o makasida muhalif
olanlari iknden ve irzden yiiriitemeyince kuvve-i cebriye ile yiirtitmek icin
miiracaat edecekleri tedabir ve harekata ‘cenk’ derler” (Ahmet Midhat 1308b:
4-5). Bu tanim, Prusyanin 6nde gelen subay ve savas stratejistlerinden
Clausewitz'in savaslar1 politikanin devamu olarak degerlendiren militarist
goriisiiyle uyumludur (Clausewitz 2015). Yukaridaki alintida kaydedilen
“hakli/haksiz” ayrimi ayrica 6nemlidir, ¢linkiit Ahmet Midhat Efendi burada
Michael Walzer'in 6ngordiigii kategorizasyona uygun bicimde savaglar
arasinda “haklilik/haksizlik” ayrimina bagvurur (Walzer 2010: 23-84). Eski
caglarda Hiristiyanlik'in “kutsiyet” atfettigi savaslar, emperyalizmle birlikte
“adil savag” kimligine biiriinmiistiir (Dupre 2014: 200-203). 1lk ulus-
devletlerin ortaya ¢ikmasiyla kitlelerin toplam “sagduyu”sundan kendini
ayrisuran diigmanlasurici/giivenliklestirici “devlet akli’nin (raison d'etar)
yani sira, vatandaslardan emanet aldigi “adam 6ldiirme hakki”yla techiz olan
devlet mekanizmasi, “icat edilmis” (Hobsbawm 2006: 1-18) geleneklerin de
giicinii biinyesine katarak kendi etrafinda kutsal bir hale olusturmustur.
Ahmet Midhat Efendi, “adil savag kurami”yla modern seklini alan jus ad
bellum (savas agma hakk1) ve jus in bello (savasin adil idaresi) kavramlarina ve
savagan Oznelerin tagidiklari megruiyet zeminine dayandirdigs diistincelerini
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“Haksizin ettigi cenk ‘cinayet’ olup haksiza karst edilen cenk ise ‘cezadir”
(Ahmet Midhat 1308b: 75) diye formiile eder. Onun miinhasiran askerlik ve
savag konularina ayirdigs bu iki eserinin genel ¢ercevesini ortaya koyduktan
sonra, bu eserlerde askerlik ve savasla ilgili dile getirdigi goriisleri 1s1ginda
Teselya Savas’'ni anlattigt romanit Gonidilli’yii incelemeye gegebiliriz.

Bir Ta’biye Kitabi Olarak Goniillii

Ahmet Midhat Efendi’nin en ¢ok isledigi konulardan biri tarihi olaylardur.
Askerlik ve savas konularini isledigi eserlerini inceledigimiz bu ¢alismada
yazara ait belli bir tarihsel arka plana yerlestirilmis “Yenigeriler” ve “Bir
Gergek Hikaye” adli uzun hikayelerinde asker karakterlere yer vermesine
ragmen bu eserlerin askerlik ve savasla ilgili olmadiklarini burada kaydedelim.
“Yeniceriler” bir yenicerinin trajik agk hikiyesini anlatirken “Bir Gergek
Hikaye’de Ege adalarinda yasayan bir Rum kizi ile zaptiye onbagist Ali
arasindaki aska yer verilir (Ahmet Midhat 2001). Yazarin tarihi romanlar
ve hikayeler yazarken sikca kullandigi ask temasi Arnavutiar Solyotlar
(1305/1888) adli romanda da karsimiza ¢ikar. Arnavutarla Solyotlar
arasindaki miicadelenin yasandigt yillarda Miisliiman Arnavut genci Riistem
Bey ile Solyot kizi Eftimi arasindaki ask romanin ana konusunu olusturur
(Ahmet Midhat 2002). Goniillii gibi Arnavutlar hakkinda yazilmis bu
romanin da askerlik ve savas konularini igermedigini belirtelim.

Arapca “yerli yerine koyup hazirlama, tertib etme” (Devellioglu 2003:
1012) anlamindaki “ca’biye” sozciigii, bugiinkii kullanimiyla “askeri
strateji”, Osmanli ordusunun yenilesme hareketinin sacayaklarindan biri
olan “kurmay subaylik” riitbesiyle beraber gercek yerini bulmustur. Ilk
askeri strateji kitaplart olarak kabul edilecek eserlerin yazarlart Sun Tzu
(M.O. 544-496) ve Machiavelli (1469-1527) gibi isimler savast bir sanat
olarak gormiiglerdir. Prusyali-Alman subaylar ise 19. yy'dan itibaren cephe
ile cephe gerisi arasinda koordinasyonu kaginilmaz hale getiren “topyekin
savag’ konseptinin bir sonucu olarak militarist diinya goriisiin egemen
oldugu modern 6rnekler tiretmislerdir.

Calismamizin kapsamini ve kavramsal ¢ergevesini bu sekilde belirledikten
sonra Gonzillii romanina daha yakindan bakabiliriz. Recep Késo ile Rum
kizi Filomen'in askini 313 Harbi, Teselya ve Domeke Muharebeleri olarak
da bilinen (Ulgen 2005: 11) 1897 Osmanli-Yunan Savast fonunda anlatan
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Goniillii romaninin yazara ait Kirkambar Matbaasi tarafindan yapilan
baskisinin kapagi “Milli Roman” ibaresi tagir. Bu, biiyiik oranda romanin
icerik ozelliklerini belirler. Milli romani “sadece Miisliiman toplumuna yer
ver(en)” (Durgun 2015: 104) roman olarak tanimlayan Ahmet Midhat
Efendi’'nin Turk-Yunan savasint Recep K&so'nun da bir tiyesi oldugu
Arnavut toplumu tizerinden vermeye calisugi gozlenir. Ancak bu romanda,
yapilan tanimin aksine, Yunan toplumuna, onlarin inanglarina yer verildigi
goriilir. Bu anlamda, Durgun'un da kaydettigi gibi, Ahmet Midhat
Efendi’nin “milli roman” tanimlamasinda bir tutarsizlik oldugu ortadadir
(Durgun 2015: 105-106). Ayni kapakta, “Terciiman-1 Hakikat gazetesinde
der¢ olunduktan sonra Maarif Nezéret-i Celilesinin ruhsatiyla ayrica kitap
seklinde tabolunmugtur” ifadesine de yer verilir. Yazarin eserlerini gazetelerde
tefrika halinde c¢ikardiktan sonra kitaplastirmasindan kaynaklanan bigim
ve tslup ozellikleri bu romanda da karsimiza ¢ikar. Cogu zaman Ahmet
Midhat Efendi’nin okurlarini bilgilendirmek ve gazete sayfalarinda tefrikaya
ayrilan giinlitk sinirt doldurmak adina anlatmin uzatulmasindan ve olay
orglisiiniin digina ¢ikilmasindan kaynaklanan kurgu kusurlari bu romana
genel seklini verir. Bir anlamda, Ahmet Midhat edebiyatindaki genel
kusurlar bu romanda goriilen estetigin kendisi olur.

Gonilli'niin ilk bakista Recep Koso ile Filomene arasinda kopmalar ve
yeniden kavugmalar tistiine kurulu bir agk romant oldugunu diisiindiirecek
olay o6rgiisiine ragmen, Ahmet Midhat Efendi bu romanda Teselya Savast
baglaminda askerlik ve savas konulari {izerinde ©onemle durmustur.
Goniillii'yii, Prusya-Alman ordu geleneginden gelen askeri jakobenleri
Scharnhorst, Gneisenau, Bliicher, Boyen, Grolman ve 6zellikle Clausewitz'in
kaleme aldig1 askeri strateji kitaplarina yaklastiran da iste bu yogun askeri
icerigi ve bakis acisidir. Ahmet Midhat Efendi, Zabit ile Edvir-1 Askeriye adli
eserlerinde kullandig1 askerlik ve savas konularina dair diistince ve bilgilerini
Goniillii romaninin kurgusuna yerlestirerek okurlarina daha anlagilir bir
sekilde sunmay1 amaglamugtir.

Ancak, bu noktada, Ahmet Midhat Efendi’nin askerlik ve savas konulu
kurmaca-dist eserlerini yazdigt donemde adlarini saydigimiz Avrupali
askeri stratejistlerin eserlerinden habersiz oldugunu; aksi gegerli olsa bile,
bu eserlerin igeriklerine tam anlamiyla vakif olmadigini diisiindtigiimiizii
belirtelim. Nitekim yazar, Zdbir adli eserinin “Mukaddime”sinde Rue du
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Monde adli bir dergide zabitlerle ilgili yayimlanan ayrinuli bir makalenin
Avrupada yaratug biiyiik ilgiden soz ederken bu makalede s6z konusu
edilen gerceklerin “simdiye kadar hemen hicbir miellif-i askeri tarafindan
kagit tizerine konulmamis oldugunu” (Ahmet Midhat 1308a: 4) iddia eder.
Bu da, onun daha 6nce degindigimiz Millet-i Miiselldha adli eserin sahibi
Goltz Pasa ve diger askerler tarafindan olusturulan biiyiik bir kiilliyatt
bilmedigini veya yalnizca goz ardi ettigini ve askerlik konulu kitaplarini
kaleme alirken Rue du Monde dergisinde karsisina ¢ikan zabiderle ilgili
makale gibi, genel anlamda, ikincil kaynaklardan beslendigini akla getirir.
Asagidaki 6rneklerde de goriilecegi gibi, Ahmet Midhat Efendi’nin konuyu
ele aliginda Avrupadaki iki yiiz yillik milliyetgi/militarist birikimin,
sosyal Darwinci tezlerin Osmanli kamuoyuna/entelijansiyasina yansidig
kadarindan yararlandigi ve bu yogun felsefi/ideolojik miiktesebatt Islamc1/
Osmanlicr diigiince sekliyle uyumlu hale getirme ¢abasi icinde oldugu
gozlenir. Ne var ki, sahip olduklari “ethos” bakimindan ahenk iginde
olduklari sdylenemeyecek bu ideolojileri “te’lif etmek”, yiiksek bir bilgi,
kiiltiir ve yaratici bir zihin gerektiren zor bir gorevdir.

Asker-millet

Goniilli’"de Ahmet Midhat Efendi’nin askerlik ve savasla ilgili yasadigi doneme
egemen militarist goriisler paylastugi goriiliir. Romanin baskahramani Recep
Ko6so'nun yanindaki adamlariyla birlikte orduya goniillii katilmak istemesine
Miisir Edhem Pasa, basta, goniillii askerlerin orduya ayak uydurmadiklar: ve
padisah ordusuna yakisan hal ve hareketlere aykirt davranisglarda bulunduklar:
gerekeesiyle olumsuz yaklagsa da sonrasinda, onlarin diizenli orduya déhil
olmayi istediklerini 6grenmesiyle bundan bityliik memnuniyet duyar (Ahmet
Midhat 2000: 339). Zira, dénemin padisahi II. Abdiilhamid’in uygulamalari
sayesinde “artik bagibozuk ve muavine gibi namlar ile asker kullanmaya
hakikaten hacet kalmamistir” (Ahmet Midhat 2000: 341). Ahmet Midhat
Efendi Zabirte bu konuyla ilgili tarihi bilgilerini okurla paylasir. Kitapta
yer alan “Farziye-i Askeriye” baslikli makalesinde askerlik tarihinin ti¢ devir
icinde degerlendirilebilecegini, bunlardan ilkinin “s6valyelik” dénemi,
ikincisinin zorunlu askerlik hizmetinin niifusun yalnizca belli bir kismini
(belli bir yastaki giiclii, saglikli erkekler) ilgilendirdigi dénemi oldugunu

belirttikten sonra {igiincii donem hakkinda su bilgileri verir:
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simdiki tensikatin hizmet-i askeriyeyi biitiin efrid-1 millete tamim
eyledikleri devir olup bu devirde asker milletten ve millet askerden
baska bir sey olmak nazariyat artik hitkiimden diismiis ve hey’et-i
askeriye devlet ve milletin bir hey’et-i umumiye-i evladi olarak telakki
edilmigtir ki iste bu nokta-i nazardan tetkik olunan askerligin serefi
kutsiyeti tizerine de ciltler doldurulmakea bulunmustur. (Ahmet
Midhat 1308a: 30)

Burada, daha 6nce Osmanli asker ve sivil aydinlarinin diisiince diinyasina
Goltz Pasa rtarafindan  kazandirildigini  gérdiigiimiiz ~ “ordu-millet”
kavraminin Ahmet Midhat Efendi tarafindan tarugmasiz kabul edildigi
acikur.

Burada dikkat edilmesi gereken bir baska husus, okura tarihi gelisiminin
agtklandigint  gérdiigiimiiz zorunlu askerlik hizmetinin  “zorunluluk”
kisminin goz ardr edilerek “kutsal bir seref” olarak ele alinmasidir. Daha
once belirtildigi gibi, Osmanli Imparatorluguw'nu ¢kiisten kurtarmast
umulan “siyaset tarzlar1’’nin degismez unsurlarindan birinin “militarizm”
olmasinin nedeni, ordunun Tiirk modernlesmesi ve uluslagmas: siirecinde
tistlendigi tarihi roldii. Bu bakimdan, “biiyiik dl¢tide orduya dayanan bir
hareket oldugu ve hareket i¢inde yer alan sivil aydinlar da var olan kogullar
geregi ‘militarizm’ dozu yiiksek bir ideolojiyi benimsedigi icin, bu ‘asker
millet’ kavrami bir tarihi olgu ve ayni zamanda bir deger haline getirilmistir”
(Belge 2009: 234). Ahmet Midhat Efendi’'nin hem “asker mille¢” hem
“millet asker” seklinde kullandigini gérdiigiimiiz kavramin miindemici olan
birtakim mukaddesatin, Murat Belge’nin soziinii ettigi aydinlar/yazarlar
arasinda ortak bir edebiyat dil ve igerigi dogurmasi kaginilmazdir. Ornegin,
Ahmet Midhat Efendi, romaninin kendisi de bir goniillii olan baskahramani
Recep Késo'nun dihil oldugu “goniilliler”i diger askeri statiiler arasinda 6ne
cikarirken onlart zorunlu ve bedelli askerlerle karsilagtirir. Ahmet Midhat
Efendi’ye gore bedelliler, “seref-i askeriden bilkiilliye haricte” tutulurlar ve
“Ucretli amele muamelesi” gdrmeleri uygundur; “gerek zabitan ve gerek efrat
bunlar hakkinda zaten de o yolda muamele ederler.” Ote yandan, géniilliiler
mecbur olmadiklari bir gorevi yerine getirmek icin “ask ve sevk”le orduda yer
alirlar. Askerlik kanunlari ve diizenine en uygun hareket edenler de onlardir.
“Cuinkii gonilliiler iste bu veziif ve hidemétin hiisn-i ifa ve temami-i edastyla
o cihetten tahassiil edecek ezvik-1 maneviyye ve lezdiz-i ruhaniyyeye nail

olmak i¢in bu silk-i mukaddese girmislerdir” (Ahmet Midhat 2000: 395).
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Moreau’nun kaydettigi gibi, Tanzimat sonrasinda Arnavutlar ve Bosnaklar
gibi Miisliiman topluluklar ve 6zellikle gayrimiislimler askerlik yapmamak
icin diren¢ gostermislerdir (2010: 36-39). Ahmet Midhat Efendi’nin
Goniillii romaninin bagkahramanini Osmanli Devleti’nin yukarida ozeti
verilen askeri diizenlemeleri tam anlamiyla uygulayamadigi Arnavutlar
arasindan segmesinin 6zel bir sebebi oldugu distiniilebilir. Recep Késo,
romanin anlati zamaninda “otuz alt1, otuz yedi yaglarinda” (Ahmet Midhat
2000: 229) olduguna gore orduda gérevli olmast icin yasa bagli herhangi bir
engel s6z konusu degildir. Bu durumda, Recep Késo orduya ancak “gonilli”
olarak yazilabiliyorsa bu durum Ahmet Midhat Efendi’'nin Arnavutlari
zorunlu askerlik uygulamasina dahil etmeden orduya sokmak i¢in buldugu
zekice bir ¢oziim olarak degerlendirilebilir.  Ahmet Midhat Efendi,
romaninin baginda Arnavutlart vatansever ve 6ngorilii bir Osmanli ve
Misliiman topluluk olarak islerken “vatanseverlik” kavramini “patriyotizm”
ile kargiladig1 gozlenir. Ona gore, zorunlu askerlik gorevinden kurtulmak
icin Rumeli taraflarindan “eskiyalik, hirsizlik, dolandiricilik, yankesicilik,
rufyanosluk” yapan Yunanlardan patriyotizm beklenemez (Ahmet Midhat
2000: 361). Buradaki “eskiyalik” kaydi 6nemlidir; ¢tinkii bir bakima “asker-
millet” olmanin zidd1 bir ulusal niteligi ifade eder. Ahmet Midhat Efendi
Edvir-1 Askeriyede bu ayrim cercevesinde degerlendirilmesi gerektigini
distindigimiiz su cimlelere yer verir: “Biitiin kavinin-i medeniye biitiin
kavéid-i hikemiye insanlari gekivetten men eyledigi halde insanlardan
bazilart yine sekdvette bulunuyor” (Ahmet Midhat 1308b: 74). Osmanli
aydinlari, Yunanlarin ilk sonug alan azinlik ulusu oldugu Balkanlardaki
bagimsizlik hareketlerini “sekavet” ve “eskiyalik” olarak goriiyorlard:.
Ahmet Midhat Efendi, medeni kanunlara ve kaidelere uymamakla, bagka
bir deyisle militarizmi kuralina gére oynamamakla sugladigi Yunanlarin,
Osmanlilar gibi “asker-millet” degil, “eskiya” olduklarini ifade eder.
Ahmet Midhat Efendi militarist diisiincenin “hakli-haksiz” veya “giiclii-
glisiiz” gibi kategorizasyonuna benzer pek gok savini da basartyla kullanir.
Ornegin, Charles Darwinden 6nce dile getirdigi “canlilar arasinda var
kalma kavgasi” diisiincesine atfla, “Almanya hiitkeméisindan Alexander
(von Humbodt)'un gosterdikleri vecihle halayikin kéffesi yekdigerleri
aleyhinde muharebe-i daimededirler” (1308b: 59) dedigini kaydeder.
Her tiirlii Bauli diisiinceyi Miisliiman kimligiyle ele alan Ahmet Midhat
Efendi, burada, (Charles Darwin’in 1859 tarihli On the Origin of Speices adli
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eserine degil, Alexander von Humboldt'un nispeten 6nemsiz ¢alismalarina
bor¢lu oldugu) sosyal Darwinci diistincelerle higbir sekilde ¢atisma halinde
goriinmez. Ona gore insanlarin savaglart avini yiyerek hayatta kalmaya
calisan hayvanlarin  durumundan farklidir:  “...insanlarin yekdigeriyle
ettikleri niza’ olsa olsa birinin elindeki seye digerinin tama’indan neset
etmek nazariyla bakilabilecegi derkardir ki ilm-i tabiatta hemen her nev’i
hayvan goriilebiliyor(dur)” (Ahmet Midhat 1308b: 69). Ancak Goniillii
romaninda, Humboldtun tezine uygun hareket ederek Yunanlarin tabiat
kurallarina uyduklarini diisitnmesi beklenirken, ¢eliskili bicimde, savastan
once girigtikleri sinir ihlalleriyle savasa neden olduklarini kaydeder: “
palikaryalar Zito hellada’ yani yasasin Yunanistan ve Zito opolemos’ yani
yasasin muharebe naralarini atarak...” yiiriirler (Ahmet Midhat 2000: 361).
Sonunda yenilgiyle ayrilacaklari savast isteyenler de sinir tecaviizleriyle
savagin sartlarini zorladiklari icin suclanmasi gerekenler de Yunanlardir.

Subay, asker ve kisla

Ahmet Midhat Efendi’nin yukarida askerlik tarihini i¢ doneme ayirdigini
gordiigiimiiz eserine Z4bit adin1 vermesi militarizm ¢alismalari ¢ercevesinde
disiintildigiinde isabetli bir tercihtir. Clinkii militarizmin tarihi, bir bakima,
subaylik mesleginin tarihidir. Ucretli askerler ile askerligi babadan gelen bir
hobi olarak icra eden aristokrat subaylar uzun siire uyumlu bir ikili olarak
orduda birlikte ¢alistilar. Ancak degisen savas konsepti ve teknolojilerinin
bir sonucu olarak askeri 6zel becerilerin gereksizlesmesi sonucu ortaya ¢ikan
vatandag ordularinda subaylik aristokrasi sinifina 6zgii ayricalikli bir meslek
olmaktan ¢ikti. Ancak bu ayricalik kaybi meslegin prestij yitimine ugradigt
anlamma gelmiyordu. Kurmay subaylik riitbesinin de ortaya ¢ikmasiyla,
askeri okullardan mezun olan subaylar savas meydanlarindan uzaklagip
cephe gerisinden savasin sevk ve idaresiyle sorumlu uzmanlar haline geldiler.
Subaylar, bundan béyle, emirlerindeki yurttas-askerlerle aralarinda onceki
dénemlerde fticretli askerlerle aristokrat askerler arasinda bulunmayan
sinirlar koymaya, militarizmin askeri degerler olarak belirledigi kati bir
itaat, disiplin, hiyerarsi anlayis1 uygulamaya basladilar.

Recep Koso'nun da roman boyunca iistlerine ayn1 saygi ve itaat duygusuyla
yaklastigi, “Gniformalarini labis bulunan erkin ve umerd ve zibitin(a)”
(Ahmet Midhat 1308a: 36) askeri kiyafet ve sembollerin kazandirdig:

ayricaligin bilincinde hareket ettigi goriiliir. Diizenli orduya girdikten sonra
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hal ve hareketlerindeki degisim kadar Recep Késo'nun dis goriinimii de
tiniforma sayesinde ¢arpici bigimde degismistir. Recep Késo ve arkadaglari
tiniformalarini tizerlerine ilk gecirdikleri andan itibaren “bir kat daha
gosteris peyda” ederler (Ahmet Midhat 2000: 342). Recep Késo, “stivari
tiniformasi i¢inde bir kat daha kahramanlagmis bir kat daha heybet peyda
eylemistir” (Ahmet Midhat 2000: 385).

Boyle tek tek askerlerin birlesmesiyle meydana gelen askeri birliklerin
gorenler tizerinde etkisi ise biiyiileyicidir. Ahmet Midhat Efendi, Yunanlari
maglup eden orduyu anlatrken okurun gozlerinin 6niinde firtinali bir deniz
canlandirmak ister gibidir:

Sekiz dokuz yiiz ejderha-misal atlarin bu miktarin drt misline miisavi
olan ayaklariyla zemini tepmelerinden miitehassil inilti kulaklara
dehset verecek seylerdendir. Udeba-y1 kadime ‘ciiyus’ kelimesiyle
tabir eyledikleri bir kit'a-i askeriyyeyi ‘derya-hurty’ vasf-1 terkibisiyle
tavsif ederler. (...) Kilic kinlarinin birbirine dokunmasindan
miitehassil ¢ikirulara munzam olan hayvan kisneyigleri huytil-1
mezkQrenin pAmal eyledikleri zeminden akseden tepintiler ile beraber
yukarida ihtar eyledigimiz iniltiyi hal-i gazabinda bulunan deryanin
teAkub-1 emvacindan miitehassil cagiltiya, iniltiye benzetmek hig de
miibaligaya hamlolunmaz. (Ahmet Midhat 2000: 377)

Ahmet Midhat Efendi, Goniillii romaninda kisla hayati iizerinde de 6nemle
durur. Ahmet Midhat Efendi’ye gore orada, en temiz, bakimli ve tirkek bir
zabit bile sertlesip erkeklesir. Ciinkii orada “kadin yoktur” ve “yiizbast bu
familyanin babasi ve miilazimlar amca ve dayisi mesabesinde olup bascavus ve
cavus ve bolitk emini ve onbagilar dahi ‘nefer’ denilen ihvin-1 miitesaviyenin
agalar1 demektirler.” (Ahmet Midhat 2000: 343) Bu zabit béyle bir ortamda
anlar ki, “viicutlar ne saglam ve kalpler ne miingerih ve askerlik alemi ne
tatl1 ve hele seferberlik hali ne neselidir” (Ahmet Midhat 2000: 344). Ahmet
Midhat Efendi, Avrupali yazarlarin askerlikle ilgili makalelerinde subaylarla
askerlerin ayni vatanin evladi ve birbirlerinin silah arkadasi olduklari
tespitini begenerek paylagir. Orduda asker ile subay arasinda kurulan
arkadaglik iliskisi son derece énemlidir: “...nefer bir kere fariza-i cihad:
edaya namzet olmakta hiikiimet-i Islimiyece zabitanin arkadasi” oldugu ve
ayni zamanda “zabitinin aglebi hala neferlikten yetismekte oldugu cihetle”
bunlar arasindaki hiyerarsi iliskisinin kargilikli giiven ve saygiya dayanmast

gerekir (Ahmet Midhat 1308b: 45).
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Askeri degerler

Ahmet Midhat Efendi askerlerle subaylar arasindaki iliskiye dair goriislerini
romanindan dnce Z4bit adli eserinde okurlariyla paylagir. Ona gére, “zabiti
ile kendisinin arasindaki miinisebet-i askeriyeyi bilmeyen neferit gazi
ve asker olmak sin ve serefine layik olmadigini goster(ir)”; ayni sekilde,
“neferi ile kendi arasindaki nisbeti bilmeyen zibit bundan daha fena bir
nazarla telakki olunacagina ve askerlik nidm-1 nimisi bile bunlara layik
goriilemeyecegine siiphe etmemelidir” (Ahmet Midhat 1308a: 37).

Ayni eserde, yukaridan agagiya ve asagidan yukariya biitiin bu hiyerarsik
diizenin belirleyicisi “inzibat ve itaat ve inkiyAd”in askerlik agisindan hayati
onemde oldugu kaydedilir (1308a: 34). Kisla hayatnin esas belirleyeni
olan bu askeri degerler Goniillii romaninda Osmanli ordusunun ayirt edici
nitelikleri olarak kendilerine yer bulurlar. Ahmet Midhat Efendi, Osmanli
ve Yunan ordularini karsilagtirirken iki ordu arasinda anlamli farkliliklar
goriir. Ona gore, Yunanlari yenen Osmanli ordusu azameti ve gériiniisiiyle
diisman karsisinda basli basina bir Gistiinlitk kurarken hal ve tavirlariyla da
savagi moral diizeyde kazandigini gosterir. Iki ordunun genel tavirlarini
kargilagtiran yazar Osmanli ordusunu “en muntazam ve en miitemeddin
bir devlet askerine ve isin asil bizcesi en miitedeyyin ve ahkim-1 seriyyeye
en ziyade riayetkar bir Miisliman ordusuna bihakkin layik olacak bir tavir
ve harekat” icinde goriirken Yunanlarin tutumlarini, diigmanlarina karst
izledikleri savas hukukunu “ne Hristiyanliga, ne medeniyete, ne insaniyete,

ne de askerlige hicbir seye layik goriilemeyecek bir muamele olmugtur”
sozleriyle elestirir (Ahmet Midhat 2000: 384).

Savasta dezenformasyon ve casusluk faaliyetleriyle tistiin basarilar gdsteren
Recep Koso cesareti ve metanetiyle komutanlarinin takdirini kazanir. O,
bir bakima, Ahmet Midhat Efendi’nin ideal asker taniminin viicut bulmus
halidir: “Bir asker belaya sabtir ve metaibe haml olarak gayret-i diniye ve
hamiyet-i vataniye ile gay(ir ve cesur olursa maglubiyet o askerden uzakur”
(Ahmet Midhat 1308b: 50). Ahmet Midhat Efendi’nin, “Cenk bir ilim
midir yoksa bir sanat mi?” (Ahmet Midhat 1308b: 4) sorusu gergevesinde
goriislerini tartusugint belirttigimiz Edvir-1 Askeriyede kitabin argumanina
ters diisecek bicimde bir orduda “cesaret”i “bilgi”ye tercih eden 6rnekleri
ard1 ardina siralar:
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Elbette bir malumatli ordudan bir cesur ordu miireccahur. Cin
diyarlarindan Afrika ¢ollerinden zuhtr eden vahsiler medeni ordular:
bozmuglardir. Miitemeddin ve miiterakki olan Romay: vahsiler
miinkariz etmislerdir. Adilla'ya karst koyan Roma'nin fiintin-1
askeriyesi ne hitkiim gostermistir(?). (Ahmet Midhat 1308b: 50)

Savaskanlik, kahramanlik ve gozii karalik gibi ozelliklerin teknik bilgi,
deneyim ve strateji gibi askeri kavramlara Gstiin gelecegi goriisiinii tarihten
verdigi 6rneklerle giiclendiren yazar, bir bakima, Osmanli ordusunda ne
cikugini disindiigii nitelikleri din/inan¢ ve medeniyet arasinda kurdugu
karsithiga yerlestirerek medeniyet karsisinda inancin zaferini de miijdelemis
olur.

Militarizm ve Islam

Yunanlarin savas sirasinda yaptiklarinin Hiristiyanliga sigmayacagini ifade
etmesinden hareketle Ahmet Midhat Efendi'nin Osmanli askerlerinden
beklentilerini ne kadar yiiksek tuttugu tahmin edilebilir. Ahmet Midhat
Efendi, Edvir-1 Askeriye ve Zibit eserlerinde sik sik bagvurdugu yabanci
yazarlar icin hissettigi takdir duygularini dile getirmekten geri durmaz.
Ornegin, askerlik mesleginin 6nemiyle ilgili yazilanlar hakkinda begenisini,
“Avrupalilarin geref ve kutsiyet-i askeriyeyi tasvirleri dahi filvaki gayet
giizeldir” (1308a: 30-31) sozleriyle ifade eder. Ancak onlarin askerlik
konusundaki tespit ve yargilarinda eksikligini gordiigii nirengi noktasini
Osmanli toplumunda, daha dogrusu Islam inancinda buldugunu agikea dile
getirerek, “...bizde hasb—el—islémiye askerlik daha bagka bir nokta-i nazardan
telakki olunmak lazim gel(digini)” (Ahmet Midhat 1308a: 31) dikkatlere
sunar. Ahmet Midhat Efendi’ye gore, ornegin, askerlik konusundaki iki
medeniyet/din arasindaki en énemli ayrim “vatan ugruna 8liim” konusuna
yaklasimda saklidir. Ahmet Midhat Efendi Avrupalilarin “hamiyet-i vatan”
diisiincesiyle savagmalarini takdire sayan bulmakla birlikte Islim inancindaki
“cihad” anlayisinin Hiristiyanlikta bulunmadiginin altni gizer: “Emr-i cihat
ibadetlerin ekber ve esrefi olup onunla istigal edildigi demlerde feraiz-i saire
kamilen te’hir edilir” dedikten sonra Asere-i Miibessere'den sonra cennetle
miijdelenenlerin ilk sirasinda “sithedd’nin geldigini ekler. Bu nedenle
“...seref-i can ve cihin-bahiya niil olan guzit-1 kirimin bizim nazar-1
[slamiyetimizdeki seref ve sanlart Avrupa askerinin yine Avrupa nazarindaki
seref ve sanlarina asla makis olama(z)” (Ahmet Midhat 1308a: 33).
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Sehitligin 6nemini [slam inancina gore ortaya koyan bu diisiincelere
uygun olarak, Goniillii romaninda 1897 Tiirk-Yunan Savas'nin gercek
aktorlerinden biri olan Abdulezel Pasa (1827-1897) askerlerini hiicuma
kaldirmadan 6nce azim ve sebatlarint artirmak ve onlari cesaretlendirmek
i¢in yapug1 uzun bir konusmada sunlari séyler:

Ciimlemiz i¢in genclikte, kartlikta 6lmek muhakkak oldugu
halde yatakta 6lmeye cenk meydaninda 6lmeyi tercih etmeyecek
bir erkek, bir yigit tasavvur edemem. Yatakta clenler ‘Allah iman
selameti versin,” Allah taksiratini affetsin’ duasina muhtagtirlar.
Cenkte 6lenlere cennet ve cemal kat’iyen mev’ut oldugu igin onlar
bu dualara muhtag olmayip tebriklere, tehniyetlere miistehakurlar.

(Ahmet Midhat 2000: 352)

Askerlerinin cesaretini artirmak igin “sehadet”in deger ve ayricaliklarini dile
getirdigi 1897 Osmanli-Yunan Savast, Osmanli ordusunun son déneminde
yetistirdigi en onemli askerlerden biri olan ve hakkinda ¢ok sayida manzum
ve nesir eser verilen Abdiilezel Pasa'nin katildig1 son savas olur (Ulgen 1996:
169-204). Abdiilezel Paga'nin yukaridaki sozleri, dini sdylemden ulusal
soyleme transfer edilmis “sehitlik” kavramanin yeniden dini alana iadesine
isaret eder. Bir bagska 6rnekte, Recep Koso, komutan: Miisir Edhem Paga’nin
casusluk gorevi teklifini kabul ederken boyle nazik bir hizmette 6liimiiniin
“daha hususi, daha sanlt surette nail-i riitbe-i sehadet” (Ahmet Midhat
2000: 347) anlamina gelecegini diisiiniir.

Ahmet Midhat Efendi askeri kurum, kisi ve uygulamalarla Islam inanci
icindeki kurum, kisi ve uygulamalar arasinda siklikla benzerlikler kurmay1

da faydali bulur:

...emr-i ibadette imAm-1 umumiye iktidA eden ceméat-i Miislimine
esvat-1 tekbiri esmd icin miiezzinler bulundugu gibi askerlikte dahi
imAm-1 um@mi olan bagkumandan sevket-i unvanin evimirini teblig
ve ibadet-i gazdy: tertip i¢in zAbitAnin herhalde meritip ve veziif
muayyen ve miimtazdir ki iste askerlikte mesele-i hayatiyeden
olmak derecesinde miihim olan inzibat ve itAat ve inkiyad dahi bu

nokta {izerinde kiimdir. (1308a: 34-35)

Ahmet Midhat Efendi, bunun gibi, militarist liigatten aldigi kavram
ve soylemleri Islam inanct iginde buldugu akaidin ve Osmanli toplum
yapisinin igine basaryla yerlestirir. Ornegin, itaat konusunu anlatirken Islam
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inancindaki “ulii-l-emre itaat” kavramindan yola ¢ikar ve bunu “...bizde
kanGn dairesinde zabite itAat pAdisaha itAat demek olup padisaha dahi itdat
Hakk-1 Teala Hazretleri' ne itAat demektir” (1308a: 34) diye 6rneklendirir.

Sonug

Ahmet Midhat Efendi’nin bu ¢alismada ele alinan iig eseri de onun kiilliyat
icinde fazla bilinmeyen eserleridir. Boyle de olsa, Gonidillii romaninin
askerlik ve savas konulu makalelerinin derlenmesinden olusan Edvdr-1
Askeriye ve Zibirt eserlerine kiyasla daha fazla bilindigi diistiniilebilir. Bunun
en 6nemli kanit ise bu iki kitabin bugiin dahi Latin harflerine aktarilmamis
olmasidir. Ahmet Midhat Efendi kiilliyatt icinde ikincil dneme sahip
olduklarini sdyleyebilecegimiz bu deneme kitaplart bugiin oldugu gibi
muhtemelen yayimlandiklari dsnemde de yazarin kurmaca eserleri kadar ilgi
gormiiyorlardi. Ancak Ahmet Midhat Efendi’nin iistiinde israrla durdugu
modernlesme konusunun 6nemli bir ayag1 olan askeri modernlesmeyi gazete
sayfalarinda birakmayip kitaplastirmasi, hatta bir adim daha ileri giderek
askerlik ve savas hakkindaki goriiglerini kurmaca plana tagimast meseleye
verdigi degeri goz oniine serer. Calisma boyunca Ahmet Midhat Efendi’nin
askerlik ve savas konulu kurmaca/kurmaca-dist eserlerinden 6rneklerini
sundugumuz igerik benzerligi, yazarin bu konulara dair disiincelerini
Teselya Savast gibi déonemin kamuoyunu yakindan ilgilendiren giincel bir
savagt anlatan hikéye icine yerlestirerek daha genis kitlelere ulagtirmak, daha
anlagilir kilmak istemis olmasinin nedeni sayilabilir.

Ote yandan, asker-millet, kisla, asker-subay iligkileri, askeri degerler ve
militarizm ile Islam gibi konular gercevesindeki igerik benzerligi Goniillii
romanint yazarin askerlik ve savas konulu iki kitabindaki stratejist soyleme
yaklasurmistir. Ahmet Midhat Efendi, Avrupa basinindan okuduklarindan
yola gikarak kaleme aldigi bu iki kitabindaki diistincelerini esas alarak Teselya
Savast fonunda kurdugu hikayesini gerek anlatinin icine yedirerek gerek
anlattyr kesintiye ugratarak askerlik ve savas konularina dair bir romanda
olmasi beklenmeyecek bilgiler vermistir. Ahmet Midhat Efendi’nin genel
anlamda kendine has {islubu olarak kabul goren bu durum, Gondilli
romanina ozel bir nitelik kazandirmistir. Onu edebi bir eser olmaktan
uzaklastirdig: 6lgiide bir askeri strateji (ta’biye) kitabina déntismiistiir.

Tanzimat aydinlart pek ¢ok konuda oldugu gibi Batu diisiince mirasini
belirleyen kaynaklar ve ideolojilerle rastlanusal, eklektik ve ¢ogu zaman
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pragmatik bir iligki icindeydi. Ahmet Midhat Efendi 6rneginde oldugu
gibi, zorunlu askerlik tarihi, militarizm, sosyal Darwinizm, milliyetcilik
konularindaki donanim ve bilgi, bu ¢alismada da isaret edildigi tizere
Osmanlicilik/Islameilik diisiinceleriyle eldeki bilgi uyumlu hale getirilirken
gesitli tutarsizliklarin boy vermesine neden olmustur. Gonidillii romaninda
Osmanlicilik akimina uygun olarak Arnavutlarin Osmanli biinyesi icinde
kalmasi gerektigi anlatilirken militarist goriislere de yer veriliyordu. Bu
durum, militarizmin insanlik tarihinin son yiizyilini el ele sekillendirdigi
milliyetci ideolojiyi de ister istemez romanin ideolojik denkleminin igine
dahil etmig; bu da, Ahmet Midhat Efendi icin arzulamadigi sonuglar
dogurmustur. Ayni sekilde Islam’in “cihad” anlayisiyla militarist diisiincenin
temel bilesenlerinden biri olan sosyal Darwinci teori arasindaki uyumsuzluk,
Ahmet Midhat Efendi’nin bu makalede incelenen askerlik ve savas
konulu eserlerinin diisiinsel biitiinliigiinti zedelemistir. Bir biitiin olarak
degerlendirildiginde Ahmet Midhat Efendi’nin militarizm ve milliyetgilik
gibi saldirgan ve savaskan ideolojileri Islamcilik-Osmanlicilik diisiincesiyle
te’lif etme ameliyesinde birtakim zorluklar yasadig1 ortadadir.
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Ahmet Midhat Efendi’s Views on Military
Service and War’
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Abstract

Ottoman Empire entering a fast Westernization process with the onset
of Tanzimat Period, was, at the same time, in a constant battle against
Western powers. Ahmet Midhat Efendi, who wrote about all sides of
Westernization movement, was closely interested in this situation. Ahmet
Midhat's Zébir (1891) and Edvir-1 Askeriye (1891) confirms his deep
interest in military service and war. Considering his writings in these
books it could be derived that Ahmet Midhat Efendi adapted his views on
modern military service and wars from Western sources, and he used such
concepts as “soldier-nation” and “social Darwinism”, which are mostly
associated with militarist thought. Furthermore, he conveyed these views
to larger masses by using them intensively in his novel titled Goniillii
(1897), which is published after 1897 Ottoman-Greco War and is one
of the first war novels in Turkish literature.

This article examines similarities in Ahmet Midhat Efendi’s views on
military service and war found in Z4bit, Edvir-1 Askeriye and Goniilli,
and Western thoughts and ideologies, notably militarism, he used as

reference points in these three works.
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military service.
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Barnsagbl Axmeta Mugxata 9deHaun Ha
BOEHHYIO CNyX0y 1 BOMHY

LleHep LUtokpto Nurutnep”

AHHOTaUMA

OcmaHcKast UIMIIepHUst BCTYIHIIA B OBICTPBIN MIPOIECcC BECTECPHU3ALNT
C HACTYIJICHUEM TepHo/ia TaH3UMaTa, HaXoAsCh, B TO XKE BpeMsl, B
MOCTOSIHHOM OMTBE MPOTHB 3aIaHbIX AeprkaB. Axmer Mumaxar Ddeny,
KOTOPBII MHcan 000 BCEX CTOPOHAX JABMKECHUS BECTEPHHU3ALNH, ObLI
O4YEHb 3aMHTEPECOBAH B 3TOM cutyauuu. [IpousBenenus Axmera
Munxara «3abut» (1891 r.) m «BaBap-u Ackepue» (1891 r.)
MOATBEPKJAIOT €ro ITyOOKMI MHTEpeC K BOCHHOM ciryOe U BoiiHE.
Ero 3ameTkH MO3BOJISIOT ceNaTh BBIBOA, 4To AxMeT Muixar Ddennu
aanTUPOBAJI CBOM B3MIA/BI HA COBPEMEHHYIO BOCHHYIO CIIyXOy U
BOWHY M3 3alaJIHbIX NCTOYHUKOB, M OH MCIOJIb30BaJl TAKUE TTOHATHS,
KaK «HAIWs CONJIaT» U «CONMAIbHBIA TAPBUHN3M), KOTOPBIE B OCHOBHOM
CBSI3aHBI C MIUINTAPUCTCKUM MbIuIeHHeM. Kpome Toro, oH noHEC 3TH
B3IUISI/IBI IO IIMPOKHUX Macc B cBoeM pomane «I'énrommo» (1897),
KOTOPBIH OBLT OITyOJIMKOBaH ITOCIIe BOMHBI Mty OCMaHCKOI NMIepueit
u I'perreii 1897 roma u sBISIETCSI OMHUM U3 TIEPBBIX BOCHHBIX POMAHOB
B TypeuKoH nureparype. B naHHON cTaTbe paccMaTpUBAETCSl CXOACTBO
MeXITy B3DIsIIaMu AxmeTta Muaxata DpeHIn Ha BOCHHYIO CITyKOy H
BOIHY, BBICKAa3aHHbBIC UM B poMaHax Zabit, Edvar-1 Askeriye u Gonilli, n
CY>K/ICHUSIMH 3aI1a/IHBIX HIC0JION0B, 0OCOOCHHO O MUJIUTapH3ME, KOTOPBIC
OH HCIIOJIb30BaJl B KA9€CTBE OPUEHTHPOB B ATHX TpeX padoTax.
KnioyeBble crnosa

Axmer Muzxar Ddenmu, Zabit, Edvar-1 Askeriye, Goniillii, munmrapmsm,
BOIfHa, BOGHHAS CITyKO0a.
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