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OZET

Sovyetler Birligi'nin dagiimasindan sonra, Devlet Baskani Boris
Yeltsin ve Digisleri Bakani Andrei Kozirev, Bati yanlisi politika izlediler.
Yeltsin ve Kozirev'e gére, Rusya Batr'nin bir parcasi haline gelirse,
kendi i¢c sosyal ve ekonomik sikintilarini ¢dzebilirdi. Ayni zamanda,
yeni dinya duzeninin olusumuna o6nemli katkida bulunabilirdi. Bu
nedenle, o donemde Rusya Orta Asya'daki gelismelere 6nem
vermedi. Fakat iktisadl Sok Terapi Programinin basarisizligi sonucu,
Avrasyacilar, Rus Parlamentosu'nda etkin konuma geldiler. 1993 —
1997 yillari arasinda, Rusya Federasyonu, milliyetci ve komunist
gruplarin baskisi altinda, Orta Asya politikasini degistirdi. Bdylece
Rusya, Orta Asya Uzerinde yeniden kontrolinid kurmaya gayret etti.
Amerika'nin yeni Orta Asya politikasina tepki olarak, Rus yoneticileri,
1997 yilindan sonra da, Amerikan girisimlerine kargi sert tedbirler
aldilar. Bu girisimlerine ragmen, Rusya'’nin bolgede yeniden
hakimiyetini tesis etmesi mumkin goérinmemektedir. Clnkii Rusya
finansal acidan zayiftir. Bati'nin teknoloji destegine de ihtiyac
duymaktadir. Orta Asya devletleri de Rusya'nin hakimiyetini yeniden
tesis etmesini istememektedir.
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Cecenistan Krizi.
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GIRIiS

Sovyetler Birligi'nin dagiimasindan bu yana, kisisd
ve kurumsal gekismeler sonucu dis politika prendplerini
belirleyen Rusya Federasyonunun, Cegenidan, Hazar
Petrolleri, Baki-Ceyhan petrol boru ve TransHazar
dogd gaz hatlan konusunda, bati karsiti politika
izZlemesini fazla yadirgamamak gerekiyor. Orta Asya,
Kafkes ve Hazar yerdti kaynaklarina her gegen gin
daha fazla ihtiyag duyan bdlgesdl ve bllylk devietlerin
(6rnegin, Turkiye, Hindigan, Cin, Avrupa Birligi,
Amerika Birlesik Devietleri (ABD), Jgponya ve
Pekigan gibi) 21. yUzyll uludararas 9gteminin ¢ok
kutuplu bir yapiya sahip olmas igegine ragmen, Rusya
Federasyonu, zayif ekonomik, syasi ve askerl ygpisina
addirmaksizin, hda bolge kaynaklarina tek bagina hakim
olmay! arzulamakta ve bu hedefini gergeklestirebilmek
icinvar guctiyle caba sarfetmektedir.

Ancak Rusya Fedeasyonunun Orta Asya
politikesnin  tarihse  gdisimi, neden-sonug iliskis
acisindan  dikkatlice incdendigi  tekdirde, Rus
Hikimeti'nin gercek emdleri ve beklentileri de ortaya
cikmaktadir.

Rusyay! bati karsiti ve hakimiyet kurucu politika
izZlemeye sevkeden nedenlerin baginda su faktorler
gelmektedir:

Orta Asya ve Kakadar Uzerindeki askeal ve
dolayigylasyad gliclini kaybetmek igememes;

1991 yilinda Devlet Baskani Boris Y dtsin ve ekibince
uygulamayakonulan " iktisadi Sok Tergpi" programinin
basarisizliga ugramasi ve bu durumun asirt milliyetci ve
kominist gruplarin dyas glic kazanmasina sebep
olmas;

Orta Asya ve Katkas bilgderinde "blyik ivme
kazanan Idami Akimlar," kendi toprak bitinligi
acisindan bir tehdit olarak agilamas;

Ekonomik gdisimi icin bolge petrol ve dogd gaz
kaynaklarinaasin derecede ihtiyag duymeas;

ABD'nin 1997 yilindan bu yana bdlgeye kar-
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sl uyguladigl ve Rusyay! hem ticari ortak hem de ticar
rakip olmaya iten ve Rus yoneticilerce millT cikartan
hedef dan politikas ve Rusyadaki bazi cevrelerin halen
Rusyay "Biyik GU¢" veya diger bir ifadeyle "Dinya
Syasdtini Y onlendirebilecek Devlet” olarak grmes.

Cecenistan'da acikca insan haklarini ihlal eden
Rusya Federasyonu'nun yeniden hakimiyetini tesis eime
politikesinin basarlya ulasmasi da stphdidir. Cunki
Rusyanin Cegenigana yigdigi 150.000 kisilik ve her
tarl dlah ve cephaneye sahip ordusunun Cegenistan
batagina sgplaomas ve Bar'nin finansa  dedtegi
olmadan ayakta kdamamas gibi temd sebepler, bu
sUpheyi guclendirmektedir.

Bu cdismamizda, Rusya Federasyonu'nun Mihail
Gorbagov  déneminden giinimiize kadar uyguladigi
politikesinin evreerini ve politika degisikliklerinin temel
sebeplerini izah emeye cdlisacagiz. Son bdlimde ise
Rusya Federasyonunun zayif yonlerini ve hakimiyetini
yeniden tesis etme politikesinin akibetini tartisacagiz. Bu
tatismdan da Ameikan ve Rus yazarlainin
aciklamdan cercevesindededacagiz.

MIHAIL GORBACOV DONEMI:
SOVYETLER BIRLIGI'Ni
YIKILMAKTAN KURTARMA
GAYRETLERI

Mat 1985 taihinde Sovyetler Birligi Gend
Sekreterligi'ne getirilen Mihail Gorbagov, Ulkesnin
icinde bulundugu agir ekonomik skintilar asmaek ve
yolsuzluklara son  verebilmek ameciyla, "Syasi
Liberdlesme' palitikesni uygulamaya koydu. Syasi
danda hedefledigi temd reformlarin bagarya ulasmast
icin hakin syasete daha kagpsamli sekilde katilimini
tesvik eden Gorbagov, gvil toplum Orgltlerinin
kurulmasina ve Parlamenterlerin secim yoluyla isbasina
getiriimesine miisaade eiti. Boylece hedefi yar-de-
mokratik bir parlamento olusturmak idi. Bu du-



rumla yetinmeyen Mihall Gorbagov ve Disisleri Bakani
Edvard Sevardnadze, dagilma siirecine girmis Sovyetler
Birligi'ni yasatabilmek ve uludararasi sistemde tlkesinin
saygin bir konum edinmesini saglayabilmek amaciyla,
Bati'yla yakinlasma igine girdi. Bu nedenle ic¢
demokratik reformlarin gerekliligine inanan bu ikili,
Sovyetler Birligi'nin geleneksel dis politikasini ideolojik
yapidan kurtararak, insan haklari, demokratiklesme gibi
Bati'nin temel prensiplerini "yeni disiince” slogani adi
altinda dis politika prensipleri arasina koydu. "Yeni
Dustincesi'nin® bir sonucu olarak, Mihail Gorbagov
1989 yilinda Dogu Avrupa Ulkelerinde bas gdsteren
ayrilikgl hareketler karsisinda kararli tutum sergilemedi
(Dawisha vd., 1995).

Mihail Gorbagov ve Edvard Sevardnadze ikilisinin,
demokratiklesme ve aciklik politikalarini uygulayarak
Sovyetler Birligi'ni ayaktatutmagirisimleri beklenilenin
aksine, dagllma slrecini hizlandirdi. Clnki Sovyetler
Birligi'nin bir an Once dagilmasini arzulayan gruplar,
Gorbagov -Sevardnadze ikilisine karsi harekete gectiler.
Bu sireci hizlandiran diger énemli gelisme ise, Gor-
bacov'un Sovyetler Birligi'ni otoriter rejimden adem-i
merkeziyet anlayisina gotlren girisimleri neticesinde,
Rusya Federasyonu Devlet Baskanligina Boris Yeltsin'in
getirilmesidir; ¢unki Boris Yeltsin, Sovyetler Birligi'ni
olusturan cumhuriyetlere bagimsizlik slogani ile ortaya
cikarak, bu cumhuriyetlere, self-determinasyon hakkinin
taninmasini istedi. Agustos 1991 tarihinde gerceklesen
ihtilal neticesinde de Gorbacov - Sevardnadze donemi
de sona ermis oldu. ihtilalin hemen ardindan, Beyaz
Rusya ve Ukrayna Devlet Baskanlari ile biraraya gelen
Yetsin, Sovyetler Birligi'nin resmen dagildigini ve
Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT)'nun kuruldugunu
ilan etti. Bu gelisme ise, bagimsizliga o gunlerde hazir
olmayan Orta Asya Cumhuriyetleri'ni hic memnun
etmedi. Once kendi ardarinda bazi girisimlerde
bulundularsa da daha sonraBDT

bunyesine dahil oldular (Dawishavd., 1995).

Her ne kadar Devlet Bagkani Boris Ydtsin,
Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla, Ulke icinde yasanan
sorunlarin ¢bzime kavusacagini dustindiyse de, ayni
zamanda Ulkesinin kimlik bunaimina siriklenmesine
sebep oldu. 1991 ve sonrasi donemde, Rusya
Federasyonu'nun dinya siyasetinde nasil bir yer
edinecegini disiinen Rus politikacilar, kendi aralarinda
kimlik tanimlama ve Rusyanin fonksiyonunu yeniden
belirleme micadeles yasarken, Orta Asya ve Kafkas
Cumhuriyetleri'ni de bir nevi kendi kaderlerine ter-
kettiler. Aslinda ekonomik agidan tamamiyle Rusyaya
bagimli olan bu devletlerin, kendi baslarina hareket
edemeyecegini  dusinen Rus politikacilar, BDT
blinyesinde bu devletler ile iligkilerini
surdurebileceklerini ve Rusya Federasyonu'nun mevcut
¢ikarlarini koruyabileceklerini distndiler. Zamanla Rus
yoneticiler, bu devletleri kendi gelecekleri agisindan bir
engel olarak da gérmeye basladilar. Bu durum ise sonun
baglangicini isaret eden ilk adim oldu.

BAGIMSIZLIK SONRASI BATI YANLISI DIS
POLITiKA DONEMI (1991 -1992)

Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte, Rusya
Federasyonu'nun kaderini ellerine alan Devlet Bagkani
Boris Yedtsin ile Disisleri Bakani Andrel Kozirev,
Ulkenin siyasi ve ekonomik yonini, Bati'ya gevirdiler.
Yeltsn ve Kozrev ikilisine gore, Batili kapitalist
devletler, Rusya Federasyonu'nun diismani degillerdi ve
hatta Rusya Federasyonu'nun karsl karslya kaldigi ve
acil ¢ozim bekleyen ekonomik ve sosyd bunaimlarini
asmasl i¢in bir model olusturuyorlardi. Bu liderlere gore,
Rusya, Bati'nin bir parcasiydi ve bu nedenle Batili
Devletler ile siki bir ishirligi icerisine girmeliydi.
Dolayisiyla Batili Ulkeler ile stratgjik isbirligi igine
giren Rusya Federasyonu'nun, 21. ylzyil uluslararasi
sisteminin olusumunda onemli bir katki
saglayabilecegini du-

bilig-16/Kig*2001



sUnbyorlardi. Bu duUstincelerinden  6tlirti, Yetsin ve
Kozirev ikilisi, "Atlantikciler" olarak adlandirildi
(Dawisha vd., 1995 ; Saika/, 1995 ; Baks-hi, 1999a).

Bu dustnceler icerisinde hareket eden Yetsin ve
Kozirev, Rusya Federasyonu'nun cok hizli sekilde
demokratiklesmesini ve serbest piyasa ekonomisine
gecmesini arzuluyorlardi. Cunkdl bu iki lider, Ulke
sikkintilarinin - asilmasi icin, bu reformlarin - gerekli
oldugunainaniyorlardi (Saikal, 1995).

YUzinu tamamiyle Bati'ya dondiren ve Bati'nin
destegiyle serbest piyasa ekonomisine gegmeye calisan
ve Ulke gendinde demokratiklesme yonunde radikal
adimlar atan Rus liderler, Orta Asyali liderlerin insan
haklari  ve  demokratiklesme  yoninde  adim
atmamalarindan, bu devletlerin otoriter ve eski Rus
yonetim anlayisiyla yonetilmelerinden sikéyetciydi. Rus
yoneticiler, bu anlayisa sahip devletler ile kurulacak
kapsamli bir "Birligin", kendi Ulkelerinde uygulamaya
koyduklari reformlarin gelecegi agisindan bir tehdit
olusturdugunu kabul ediyorlardi. Bu Ulkeler ile esitlik ve
bagimsizlik kavramlari Gzerine oturtulmus ikili iligkiler
kuran Rusya Federasyonu, 1991 yilinda kurulmasina 6n
ayak oldugu BDT'nin yapisini saglamlastirmak yerine,
bu yapininigini bos birakmisti (Zviagelskaia, 1995).

Ayni zamanda, Rus liderler, kendi meseéerini
¢cozmeye calisirken, gozardi ettikleri ve kendi kaderlerine
terk ettikleri bu devletlerin, zayif ve bagimli ekonomik
yapilarindan 6tird, Rusya disinda baska bir Ulke veya
Ulkeler ile kapsamli bir ishirligine girebileceklerini
dustinmiyorlardi. Hatta Kazekisan disinda diger Orta
Asya Cumhuriyetleri'ni kendileri agisindan Ozel 6neme
sahip devletler olarak da gormuyorlardi. Bir adim daha
Oteye giden Rus liderler, kendi bitcelerine agir yuk
getirdigini ve reformlarin basarisini engelledigini 6ne
sirerek, bu devletlere verdigi mali yardimlar kestiler.
Hatta bu devletleri, kendi para birimlerini olusturmaya
ittiler (Zviagelskaia, 1995).
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AVRASYACILAR'IN ETKiSi ALTINDA GELISEN
SERTLIK YANLISI DIS POLiTiKA DONEMI
(1993 -1997)

Avrasyacilar'in Yukselisi ve Felsefesi

Sovyetler Birligi'nin (1991) yikilmasiyla birlikte,
Rusya Federasyonu icerisinde bulunan tim siyasetcilerin
distince yapisi, bir anda Atlantik¢i olarak adlandirilan
Bati yanlisi grubun diisiince yapisina kaymadi. Ozellikle
Avrasyaci olarak adlandirilan grup (Rusya Komiinist
Partisi, Anavatan - Blyuk Rusya ittifaki, Sagci Gucler
Birligi ve Jirinovski Bloku), Atlantikgilerin etkin oldugu
donemde, ¢esitli kademelerde, Rusya Federasyonu'nun
dunya siyasetinde 6nemli rol oynamasini; " Yakin Cevre
(Near Abroad)" olarak adlandirilan eski  Sovyet
Cumhuriyetleri  Uzerindeki slyasi glclni  devam
ettirebilmesi  icin, bolgeye yerlestiriimis  mevcut
askerlerin - geri  ¢ekilmemesini; BDT'nin Rusya
Federasyonu'nun hegemonyasi altinda
guclendirilmesini; Orta Asyada kisa slrede yikselme
trendi gosteren Islami Akimlarin 6nlenmesini ve bu
nedenle Rus yonetiminin BDT araciliglyla yakin cevre
Uzerindeki diplomatik ve askeri etkisini arttiracak
girisimlerde bulunmasini; ve son olarak da eski Sovyet
Cumhuriyetlerinde yasayan Rus kokenli insanlarin
guvenliginin saglanmasini istediler.

Fekat bagimsizligin ilk yillarinda, Avrasyaciiar'in,
gerek Ulkenin gelecegine hikmedecek konumda
olmamalari ve gerekse Rus toplumu icinde yeterli siyasi
etkiye sahip bulunmamalari nedeniyle, Yetsin ve
Kozirev ikilis, Batl yanlisi politikalarini kolayca
uygulama imkani buldular. Ancak 1991 yilinda
uygulamaya konulan 'fktisadi Sok Terapi" programinin
basarisizliga ugramasi ve bu basarisizligin dogal sonucu
olarak Rusya Federasyonu'nun Gayri Safi  Millt
Hasllasinin yar1 yariya dismesi, fiyatlarin "roket"
hiziyla yikselmes ve bu duruma paralel olarak halkin
aim gucinin hizla erimesi, dolar karsisinda rublenin
asir derecede deger kaybetmesi,



issizligin had safhaya cikmasi, Devletin asker? ve idar
personel  maaslarini 6demekte zorlanmasi  veya
O6deyememes ve dolayisiyla halkin biydk bir kisminin
fakirlik sinirnin atinda bir yasama mahkim edilmesi
neticesinde, Avrasyacl olarak adlandirilan  asiri
milliyet¢ci ve kominist gruplar, siyasi arenada daha
etkin bir konuma geldiler (Fedorov, 1996; Bakski,
1999h).

Avrasyacilar, Atlantikcilerin  aksine, Rusyanin
gelecegini Batl cephesinde degil, Dogu ve Glney
cephelerinde goriyorlardi. Bu gruba gore, Rusya
uludararasl arenada, Sovyetler Birligi'nin oynadigi roll
oynamalydl ve Bati'nin kendisne empoze etmeye
calistigl "kiiclk adam” olma sevdasindan vazgegmeliydi.
Bu nedenle, Rusya Federasyonu'nun, Cin Halk
Cumhuriyeti, Orta Asya, Idam Diinyas ve Hindistan ile
stratejik ishirligi icine girmesini ve ayrica eski Sovyetler
Birligi Cumhuriyetleri'ni yeniden etrafina toplayarak
merkezi bir devlet olusturmasini istediler (Saikal, 1995;
Fedorov, 1996). Bu sayede Rusya Federasyonu, hem
uludararasi arenada aktif rol aacaktl, hem de ABD
karsisinda Rus - Cin - Orta Asya- Orta Dogu - Hindistan
eksenini  olusturarak, ABD'nin yikselen trendini
engelleyecekti (Cohen, 1996a). Kisacasl Atlantikgilerin
uygulamaya calistigl Bati yanlisi politikalarin, Rusya
Federasyonu'nun hayati cikarlarini zedeledigini  6ne
siren Avrasyacilar, Rusyanin Batl karsisinda daha sert bir
tutum sergilemesini ve dolayisiyla yayllmaci bir gizgiye
kaymasini istediler. Bu disiincelerine dayanak olarak da
Avrasyecilar su fikirleri savundular:

Oncelikle, Avrasyacilar, Batili devletlerin, Kuzey
Atlantik Asamblesi'nin (NATO) uygulamaya koydugu
"Barls  I¢in  Ortaklik" programinin, Rusya
Federasyonu'nun Orta Asya ve Kafkadar Uzerindeki
askeri etkisini azaltmay! hedefledigini iddia ettiler. Bu
gruba gore, NATO, bu girisimiyle, bdlge Ulkelerinin
yeni askerT olusumlarina yardimcl olacak ve kendi
ordularinin kurulmasina imkén saglayacakti. Bdylece
bu

devletlerin, givenlik alaninda Bati'nin korumasi altina
girmesiyle, Rusyanin bolgedeki asker? varligi da dogal
olarak sona erecekti. Bu durumda Rusya, hem bolgede
basgosteren ve bagimsizlik isteyen Isami akimlara
midahale edemeyecek, hem boélgede yasayan Rus
kokenli insanlarin guvenligini fiilen saglayamayacak,
hem de bolge Uzerindeki askeri etkisine paralel olarak
siyasi etkisini de kaybedecekti. Bu endiselerinden 6tir
Avrasyacilar, Rusyanin BDT Uyeleri ile askeri
ishirliginin arttirilmasini ve "BDT Ortak Guvenlik
Sistemi'nin® kurulmasini istediler. Ayrica Avrasyacilar,
bolgede cikabilecek velveya haen devam eden ic
catismalari  engellemess  ve beli  bir istikrar
saglayabilmes icin, bdlgede bulunan Rus ordusunun
baris glcl vazifes gormesi gerektigini  belirttiler
(zviagelskaia, 1995).

Diger dnemli nokta ise, Orta Asya, Kafkas ve Hazar
petrollerinin, Rus ekonomis icerisindeki onemli
roliydi. Bu gruba mensup siyasetciler, Batill
uluslararasi petrol sirketlerinin, Rusyanin cikarlarini
zedeleyecek sekilde, bolgeileilgilenmeye basladigini ve
bu girisimlerin temel hedefinin  Rusyanin bdlge
kaynaklar Uzerindeki etkisini ve kontroliini ortadan
kaldirmak oldugunu savundular. Bu disiince igerisinde
hareket eden asiri milliyetci ve kominist gruplar, bélge
kaynaklarinin, Sovyetler Birligi'nde oldugu gibi, kuzey
isikametinden veya diger bir ifadeyle Rusyanin
topraklan Uzerinden Bati'ya ve dinya piyasdarina
akmasini istediler. Bolge kaynaklarinin, kuzey istikameti
yerine, dogu - bati ekseninde akmasi durumunda, bolge
devietleri dogal kaynaklarini dinya piyasalarina
Rusyanin kontrolii olmadan aktaracaklar ve dogal
olarak da Rus kontroliinden ¢ikmis olacaklardi. Ayrica
bolge devletleri, kendilerine ait dogal kaynaklarin
ihracindan elde edecekleri gelirler ile daha bagimsiz ve
Bati'nin desteginde politika izleyebileceklerdi. Bu
durum ise Rusyanin ekonomik ve ticari cikarlarini
olumsuz yonde etkileyecekti. Clinki kendi ayaklari
Uzerinde durabilen Orta
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Asyave Kafkas cumhuriyetleri, dis ticaret icin yonlerini
Rusyanin  aeyhine olacak sekilde Bati'ya
déndureceklerdi (Fedorov, 1996; Bakshi, 1998). Bu
amacla, Avrasyacilar, Disisleri Bakanligi'nt BDT Uyeleri
ile yeteri kadar ilgilenmemekle suclayarak, bu tlkeler
ile ilgilenecek ayri bir idarf birimin kurulmasini
istediler.

Avrasyacilarin ortaya attigi tciincii nokta ise Orta
Asya ve Kafkas bolgesinde bir anda yUkselme trendi
gosteren Idami akimlardi. Bu gruba gore Islami
akimlar, Rusyanin hem toprak bitinligu, hem de millt
¢ikarlar agisindan bir tehdit olusturuyordu. Cinkd, bu
bolgelerde faaliyet gosteren islami gruplar, " Tirkistan
Turklerindir" doganiyla ortaya ¢ikmislardi. Bu gruplara
gore, Rusya Federasyonu, 1552 tarihinde sahip oldugu
topraklarina geri  donmeliydi. Orta Asya ve
Kafkaslar'da, "Tirkistan  Isd&mi  Cumhuriyeti”
kurulmaliydi. Diger bir ifadeyle, bdlgede, "Musdiman
Cumhuriyetler Konfederasyonu" veya "Federasyonu"
insa edilebilirdi. Bu politika cercevesinde, idami
gruplar, Rudlar'dan toprak talep ediyorlardi (Gankovsky,
1994). Bu grubun senaryosuna gore, Tacikistan'in islami
rejim ile yonetilmeye baslanmasiyla birlikte, Ozbekistan,
Kazakistan'in giiney kesimleri ve Kuzey Kafkasya dahil
olmak Uzere, Rusyada yasayan MidiUman Turkler'in
topraklan da, Islami akimlarin etkisi ve kontrolii atina
giriyordu (Zviagelskaia, 1995). Aslinda Avrasyacilarin,
bu tir korkular icine girmesi normal bir gelismeydi.
Gunkiu o donemlerde, Tacikistan'da yasanan i¢ catisma,
Kafkadar'da basgosteren ayaklanmaar ve Orta Asya
Cumhuriyetleri icinde faaliyet gosteren 10 dolayinda
Islami siyasi hareket bulunmaktaydi.

Son olarak Avrasyacilar, esKi

Cumhuriyetlerinde yasayan Rus kdkenli
haklarinin da korunmasini istediler.

Sovyet
insanlarin

Dért temel noktadan hareket eden Avrasyacilar ve
Ozellikle asker? birimler, Atlantikgcilerin politikalarina
karsi aykiri tutum sergilemeyi de
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ihmal etmediler. Ornegin, 1992 yilinda, Yeltsin, 14. Rus
ordusunun Moldavyadan ¢ekilmesini isterken, zamanin
Savunma Bakani Pavel Gragev bu istege karsi ciktl.
Tacikistan meselesinde de, Moskova, bdlgede bulunan
Rus ordusunun, i¢ catismaya dahil olmamasini
savunurken, bolgedeki askeri komutanlik Kulyab
bloguna agiktan destek verdi (Zviagelskaia, 1995;
Russell, 1995).

Sonug olarak, Avrasyacilara gore, Rusyanin milli
guvenligini ve sosyo-ekonomik gelisimini saglayacak
uzun vadeli cikarlari sunlardi:

a) "Eski Sovyet Cumhuriyetlerinde siyasl ve

ekonomik dengeyi saglamak,

b) Rusya ve Orta Asya Cumhuriyetleri arasinda
mevcut iletisimi korumak ve  Sovyetler
Birligi'nin dagiimasiyla ortaya ¢ikan boslugun,
Rusyaya disman devletlerce doldurulmasini
engellemek,

¢ idami akimlarin ve milliyetciligin yayilmasini
engellemek,

d) Terdrist hareketleri engellemek,

€) Bdlge kaynaklarinin Rusya Uzerinden dinya
piyasalarina akmasini stirdiirmek,

f) Ve son olarak eski Sovyet Cumhuriyetlerinde
yasayan Rus kokenli insanlarin guvenligini
saglamak."

Uzun vadeli cikarlar cercevesinde, yayllmaci emeller

guden Avrasyacilar asagida ifade edilen adimlarin
atilmasini istiyorlardi:

a) "Orta  Asyadaki gelismeler, Rusyanin
guvenligine dogrudan tehdittir. Bu tehdidi
ortadan kaldiracak tek guc ise Rusyadir. Cunki
Rusyanin bolgedeki asker varligl, siyasi etkisi
ve ekonomik yardimlari, bdlgenin istikrara
kavusmasina yardimci olur,

b) Bolgedeki idami akimlar bir tehlikedir. Bu
nedenle Rusya BDT sinirlarini veya



diger bir ifadeyle eski Sovyetler Birligi sinirini
korumalidir,

c) Bolgede yasayan Rus kokenli insanlarin,
Rusyanin korumasl atinda bulunmasi bir haktir.
Bu nedenle Rusya, bdlge devletleri ile iliskiye
girip, bu insanlar igin gerekli garantileri
amalidir,

d) Orta Asya Cumhuriyetleri, diger MduslUman
lkeler ile (iran ve Tirkiye gibi) iliskilerini
arttirmaktadirlar; bu devletler bélgedeki mevcut
boslugu Rusya deyhine doldurabilirler. Bu
nedenle Rusya bdlgeden ayriimamali ve bu
boslugun baska Ulkelerce doldurulmasina engel
olmalidir" (Zviagelskaia, 1995).

Avrasyacilar'in Cizgisine Uygun Olarak,
Rusya'da Dis Politika Degisikligi

Avrasyacilarin - yayllmaci  politikalarina ve bu
politikalarini  destekleyecek tezlerine itibar etmeyen
Atlantikgiler, Rusyanin, Orta Asya batakligina
saplanmamasi ve bolgede istikrari saglamak icin agir
askeri ve ekonomik kilfet almamasi gerektigine
inaniyorlardi. Bu gruba gore, Rus kdkenli insanlarin
guvenligi icin bu insanlara slrekli ikamet izninin
saglanmasi da yeterliydi. Turkiye ve iran gibi tlkelerin
bolge kaynaklarini, Rusyanin kontrolGinden
cikarabilecek guclerinin olmadigini  disinen Rudar,
Idami akimlarin 70 yil boyunca vyerlesmis laik
yonetimlerce engellenebilecegini savunuyorlardi. Her
ne kadar Rusyanin yukarida ifade edilen tezler 1s1ginda
kendi icine donmesi gerektigini vurgulasalar da,
Atlantikciler, o donemlerde ortaya cikan eestiriler
karsisinda Orta Asya politikalarini yeniden dizenlemeye
bagladilar. Atlantikciler, bir yandan Bati ile iliskileri
bozacak radikal adimlar amaktan kaginirken, diger
yandan da Avrasyacilarin endiselerine paralel olarak
Orta Asyadevletleri ileiliskilerini arttiracak girisimlerde
bulundular. Zaten bu iki yoénl dis politika, 1992 yilinin
sonunda, ilan ettikleri dis politika dnceliklerinde de

vurgulandi.

1992 yilinin son ¢eyreginde, Rusyanin dis politika
Oncelikleri dort maddede toplanabilir:

8 "Rusya Federasyonu, eski Sovyetler Birliginin
demokratik ve kanuni halefidir. Bu nedenle eski
Sovyetler Birligi'nin uludlararasl
yukomltlUklerini Ustlenmektedir,

b) BDT catis dtinda, eski Sovyet Cumhuriyetleri
arasinda Rusya Federasyonu'nun liderligi
saglanmalidir;  Rusyanin - glvenligini = ve
clkarlarini  koruyacak sekilde, bu devletler
Uzerindeki  etkis devam ettirilmelidir, (bu
maddede ifade edilen nokta, isami hareketlerin
engellenmesidir)

¢ I¢c reformlarin  gerceklestirilebilmesi  igin,
yabanci yatirimlarin Rus pazarina girisi giivenli
hale getirilmelidir,

d) Ve Rusyanin Bati diinyasiyla kurmaya calistigi
stratgjik isbirligi surdardlmelidir (Saikal, 1995).

1992 yili sonuna kadar yayilmaci emeller git meyen
ancak daha aktif bir dig politika uygulama ya calisan
Atlantikci grup, 1993 yilinda yapilan segimler neticesinde,
Avrasyacilarin etkin olmaya bagladigl Yasamanin yogun
baskisi karsisinda politikasini  biraz daha yayilmaci
cizgiye kaydirdi. Mart 1993 tarihinde, Disisleri
Bakanhigimin hazirladigl taslagl reddedip, onun yerine
daha sert tedbirler iceren ve Guvenlik Konseyi Disisleri
Komisyonu tarafindan hazirlanan, asagida agiklamaya
calistigimiz noktalari 6n plana cikaran "Milli Givenlik
Pan'nin®  Parlamento  tarafindan  kabulii  ise
Avrasyacilar'in - glclnt  ortaya koyan onemli bir
gelismedir (Russell, 1995).

1993 Askeri Doktrini Cergevesinde Rusya'nin
Girisimleri

1993 secimlerinden sonra Rusya Federasyonu, 1993
asker? doktrini sayesinde, dort konuda
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onemli adimlar atmaya basladi. Oncelikle Rusyanin
BDT Uzerindeki siyas! etkisinin azalacagindan ve
bolgede basgosteren ayrilikgl akimlarin zamanla 6niine
gecilemez bir hae gelmesinden endise eden Rusya
Federasyonu, BDT icerisinde askeri isbirligi konusunu
gundeme getirdi. Her ne kadar 1992 Nisan ayinda BDT
devietleri ile "Dostluk, Ishirligi ve Karsilikli Askeri
Yardim" konularinda anlasmaar imzalasa da, Rus
yetkililer, 1993 Askeri Doktrininin kabul edilmesinden
sonra, BDT icerisinde Ortak Glvenlik Anlasmaarinin
imzalanmasini ve bdlgede gorev yapan Rus askerlerinin,
Birlesmis Milletler ve Avrupa Guvenlik ve Isbirligi
Orgiiti  gibi  baris-giicii ve baris-yapici  gorevler
Ustlenmesini istedi. Hatta Rusyanin, BDT icerisinde
guvenligi ve istikran saglayici garantorlik  roll
oynamasini isteyen eski Devlet Bagkani Boris Yeltsin,
Bati'nin bu konuda ulkesinin endiselerini paylasacagini
da Umit ediyordu (Russeli, 1995; Gankovsky, 1994;
Cohen, 1996b; Foye, 1995).

Bu sekilde, NATO'nun "Baris icin Ortaklik" projesini
engellemeyi ve bu nedenle bdlgede daimi bir askeri yapi
olusturmay1, askeri stratgjik planlarda koordinasyonu
saglamayl, bolge Ulkelerinin silahlanmalarl Uzerinde
kontrol kurmay! hedefleyen ve en dnemlisi Rus kokenli
insanlari  koruma  bahanesiyle,  eski Sovyet
Cumhuriyetleri'nin icislerine mudahale etme hakkinin
bulundugunu iddia eden Rusya, 1994 vyilinda bu
hedeflerine kismen ulasti. Cinkii 1994 yilinda, Rusya
Federasyonu, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tacikistan ve Beyaz Rusya arasinda "Ortak Gulvenlik
Anlasmasl” imzalandi (Bakshi, 1999a; Russeli, 1995).
Fakat Rusya, bu girisimiyle, diger eski Sovyet
Cumhuriyetleri'ni (Azerbaycan, Tirkmenistan, Ukrayna
ve Gulrcistan gibi) yanina cekemedigi gibi, bu
hareketiyle de bazi Orta Asya devletlerinin tepkisiyle
karsilasti. CUnkii bu devletler, bagimsizhgin ilk
ginlerinde  kendilerine  ylz  ceviren  Rusya
Federasyonu'nun gitgide daha yayilmaci bir cizgiye
kaymasindan endi-

bilig-16/Kig*2001

se ediyorlardi. Kisacasl kazandiklari ve biyUk zorluklar

ile idame ettirdikleri egemenliklerini ve givenlik
sahalarini, "sirf Rusya istiyor diye" terk etmeyi
istemiyorlardi.

Rusya Federasyonu'nun harekete gegtigi diger bir
noktaise BDT'nin "bolgesal érgiit” haline getirilmesiydi.
Daha onceleri BDT'yi gbzardi eden Disisleri Bakani
Andrey Kozirev, 1993 yilinda yaptigl bir aciklama ile
dis politika oncelikleri arasinda, BDT ile entegrasyonun
bulundugunu acikladi. Bu agiklamalarin  hemen
ardindan, Rus yoneticiler, BDT'nin bdlgesel 6rgiit haline
getirilmesi icin girisimlerine basladilar. 1994 yilinda,
BDT Sozlesmesi'ni hazirlatan Rusya Federasyonu, Uye
devletler arasinda ekonomik birlige gidecek adimlari da
atti. Ornegin, devletlerarasi bir bankanin kurulmasina
karar verildi (Gankovsky, 1994).

Ayni gunlerde, Batil petrol sirketlerinin, ulusararasi
petrol ve dogal gaz boru hatlarini inga etme konusunda
calismalarini hizlandirmalart Rus hikimetini endiseye
sevk etti. Bu noktada Avrasyacilar'in  dislincesine
yaklasan Rus hukimeti, uludararasi projelere karsi daha
sert tutum sergilemeye bagladi. Orta Asya, Kafkas ve
Hazar dogal kaynaklari Uzerindeki mevcut kontrol ve
hakimiyetini  kaybetmek istemeyen Rusya, bu
hakimiyetini kiracak her turl girisime karsi oldugunu
aciklayarak, 1993 Askeri Doktrininde belirtildigi gibi, her
turlt siyasi, diplomatik ve askerT araglari kullanacagini
ifade etti. Hatta Rusya €lindeki mevcut imkanlari
kullanacagini belirterek, bolge ve bolge disi devletleri
tehdit etti.

Hazar Denizi Kita Sahanligl Uzerinde yapilacak
anlasmalarin hukuki acidan timtyle gecersiz oldugunu
vurgulayan Rus hilkiimeti, Nisan 1994 tarihinde ingiliz
hikimeti'ne  bir  diplomatik nota gondererek,
Azerbaycan  Hukumeti'nin, Hazar Denizi kita
sahanligindaki kaynaklarin isletilmesi yoninde kendi
basina kararlar alamayacagini  ve anlasmaar
imzalayamayacagini ifade etti. Eylul 1994 yilinda da
Turkmenistan'a



diplomatik notalar gondererek bu yaklasimini Tirkmen
yetkililere de acikca sbyledi. Hatta Hazar Denizi'ne
kiyisi bulunan devletlerin 10 deniz mili uzunlugunda bir
millT bolgeye sahip olabilecekleri tezini de ortaya atarak,
bolge devletlerinin bu kaynaklardan yararlanmasini
hukuki acidan da engellemeye calisti. Ayrica Rusya
Federasyonu, Hazar Denizi Kita Sahanligi'nda bulunan
kaynaklarin, kiy devletlerinin "ortak mall" oldugunu da
iddia etti (Bakshi, 1999a; Zviagelskaia, 1995; Hadji-
zade, 1996; Fedorov, 1996). Bu tezin kabul edilmesi
halinde, Rusyanin herhangi bir izni ainmadan Hazar
kaynaklarinin kullanilmasi mimktin olmayacakti.

Daha da ilging olan nokta ise, 1994 yilinda, Rusya
Savunma Calismalar1 Enstitiisi'niin hazirladigi, "Rusya
Federasyonu'nun  Milli  Glvenligi'ne Aykiri  Buyuk
Tehditlere Karsl Hareket icin Stratgjinin Kavramsa
Maddeleri” adli ¢alismadir. Militarist ve ultraryayilmaci
gorisler iceren calismaya gore, Rusyanin énindeki en
Onemli gbrev, Hazar petrollerini Rusya sinirlart disinda
ve bu Ulkenin kontrolti olmaksizin dinya piyasaarina
cikarmay! hedefleyen uludlararasl projelerin
engellenmesiydi. Bu amacgla Rusya Federasyonu'nun su
girisimlerde bulunmasi isteniyordu: resmi olarak Hazar
Denizi Kita Sahanliginin hukuki agidan paylasiimasini
engellemek; eger gerekli ise gui¢ kullanma dahil, Hazar
Denizi Kita Sahanligi'nin hukuki yapisi belirlenene
kadar, uludararasi petrol sirketlerinin girisimlerini
engellemek, Turkiyenin Azerbaycan ile dogrudan
baglantisini saglayacak bir olusumu 6nlemek ve Baki
hikUmeti Uzerinde, Daglik-Karabag meselesi de dahil
olmak Uzere, her tirli baskiy1 kurmak (Fedorov, 1996).

Bu girisimlere ilave olarak, Rusya Federasyonu,
yavas yavas Batill devletlere de kafa tutmaya ve Batili
liderlerin  hosuna gitmeyecek beyanatlar vermeye
basladi. 1993 yilinda, Devlet Baskani Boris Yelisin,
"Rusyanin, Bati'nin her dedigini yapmaya mecbur
olmadigini" sdyledi.

Hatta Ocak 1994 tarihinde, daha daileri giden Disisleri
Bakani Andrei Kozirev, BDT'ye karsli Rusyanin
somiirgeci politika izlendigine dair Batili devletlerin
suclamalarini reddederek, "Rusyanin Batili
devletlerden derder dinlemeyecegini" belirtti (Russell,
1995; Dawisha vd., 1995).

1993 Askeri Doktrini Cercevesinde Rusya'nin Boélge
Devletlerine Uyguladigi Baskilar

Siyasiler arasinda yasanan tartismalar sonucu,
yayllmaci cizgiye yaklasan Rusya Federasyonu, vakit
kaybetmeden Ortak Glvenlik Anlasmasina imza
amayan Azerbaycan, Gircistan, Ermenistan ve
Turkmenistan Uzerinde gizli ve agik baskisini arttird.
Bu Ulkeleri kendi askerT ve siyash kontrolU altina almak
isteyen Rusya, bu sayede, bolge tizerinden Bati'ya petrol
akisini da engellemek istiyordu. Bu hedef igerisinde,
Rusya Federasyonu, Orta Asya ve Batk
Cumhuriyetlerinde bulunan askeri birliklerini, Hazar
bolgesine kaydirarak, "Kuzey Kafkasya Askeri Bir-
ligi'ni" kurdu. Bu dratgji, timiyle Avrupa Kon-
vansiyonel Kuvvetler Anlasmasina (AKKA) aykiriydi.
Fakat Rusya, bu gelismenin kendi hayati cikarlari igin
Onemli oldugunu vurgulayarak, AKKA'nin yeniden ele
alinmasi gerektigini savundu.

Acele hir sekilde Ermenistan ve Tidrkmenistan ile
askeri ishirligi anlasmalarl imzalayan Rusya, bu istegine
karsl clkan Azerbaycan ve Gurcistan'in icislerine
miidahale etmeye basladi. Gircistan'daki etnik savasta
Abazalara askeri destek saglayan Rusya, 6te yandan da
Devlet Baskani Edvard Sevardnadze karsiti gruplari, i¢
ayaklanma cikarmalari icin tesvik etti. Gurcistan'i bir
kaosun icine sirikleyerek, bu tkeyi Askeri Ishirligi
Anlasmasl imzalamaya zorladi. Hatta Gurcistan
Uzerinden gecmesi arzulanan boru hatlarinin ingasinin
engellenmesi icin Sevardnadze Uzerinde diplomatik
baski kurdu.

Diger taraftan Rusya Federasyonu, Dagl k-
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Karabag sorununda, Ermenilere 1 milyar dolar civarinda
asker? techizat yardiminda bulunarak, Azerbaycan'in
kendi safina dénmesini saglamaya calisti (Akinci, 1997).
Eski Devlet Baskani Ebulfez Elgibey'i devirerek, basa
Haydar Aliyevin gecmesini  saglayan Rusya,
Azerbaycan'in BDT biinyesine girmesini sagladiysa da,
Aliyev'in petrol ve dogal gaz konusunda, Rusya karsiti
politika izlemesinden memnun kalmadi. Bu nedenle,
Rusya, Daglik-Karabag Ermenilerine destegini strdirdu.
Bu destekle yetinmeyen Rusya Federasyonu, Azerbaycan
icerisnde bulunan eski Kominist gruplar (Suret
Huseyinov gibi) tesvik ederek, 1993 ile 1996 yillan
arasinda Devlet Baskani Aliyev'e karsl dort basarisiz
darbe girisimine 6n ayak oldu.

Son olarak, Rusya, Cegenistan'in baskenti Grozni
Uzerinden Rusyaya akacak Baku petroltintin givenligini
saglamak amaciyla, 1991 yilinda bagimsizligini ilan
eden Cecenlere karsl, Arallk 1994 tarihinde yeniden
savas ilan etti. Olanca guicllyle Cecenlere saldiran Rusya
Federasyonu, Cegenistan Uzerinde kuracagl tam
hakimiyet sayesinde, giineyinde bulunan Azerbaycan ve
Glrcistan Uzerindeki baskisini daimi hale getirmek
istiyordu. Bu sayede Hazar petrollerinin dinya
piyasalarina akmasl konusunda, Rusya eski kontroliine
donecekti ve Batili uluslararasi petrol sirketlerinin
projelerine timiyle engel olabilecekti (Cohen, 1996a;
Barylski, 1995).

1995 Askeri Doktrinin Kabul Edilmesi

1995 yilinda yapilan secimler sonucu, hakin
memnuniyetsizligi ve imparatorluk dénemine duyulan
O0zlem neticesinde, yayillmaci politika giden asiri
milliyet¢i ve komunist gruplar veya diger bir ifadeyle
Avrasyacllar yasama Uzerinde tam bir Gstinlik
sagladilar. Bu gelismeye ilave olarak, kendisini rahatsiz
eden dis faktorlerin iyice belirginlesmesi sebebiyle,
Rusya yayllmaci cizgiye iyice yaklasti. TUum bakis
acisini, BDT ve ozellikle Orta Asya, Kafkadar ve Hazar
petrolle-
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r Uzerine ceviren Rusya, askeri, ekonomik ve
diplomatik imkanlarini kullanarak, kendi aeyhlerine
gelisen olusumlar engellemeye cal isti.

Zaten 14 Eylul 1995 guni Devlet Baskani Boris
Yetsin tarafindan imzalanan "BDT Uyderine Karsi
Rusya Federasyonu'nun Stratgjik Politikas"  adli
belgede, Rusyanin, yeniden eski Sovyet Cumhuriyetleri
Uzerinde eski hakimiyetini kurmasl icin her tarld
diplomatik, askeri ve mimkin olan diger araglar
kullanacag! ifade ediliyordu (Foye, 1995; Library of
Congress, 1996). Bu belge iseHic bir zaman Sovyetler
Bir-ligi'nin dagildigint  ve Rusyanin uluslararasi
arenada "orta boy devlet" durumuna distigiini kabul
etmeyen Avrasyacilar icin yeni bir zaferdi.

Bu plan cercevesinde, Orta Asya ve Kafkadar
Uzerindeki baskisini iyice arttiran Rusya Federasyonu,
Hazar petrollerinin  dinya piyasalarina cikisini
engelleme, Cin, Japonya ve iran ile iliskilerini arttirma
ve hatta Cin ile dratgjik isbirligi icerisine girme,
NATO'nun genislemesini engellemek icin eski Sovyet
Cumhuriyetlerine Rus askerlerini yerlestirme yonindeki

caismalarini  hizlandirdi.  Ayrica, Rus yoneticiler,
Amerikanin dinya siyasetindeki etkisini azaltmak
amacityla, Bosna krizinde Sirp lider Slobodan

Milosevic, Irak meselesinde de Saddam Huseyin'i
acikca destekledi.

ABD KARSITI DONEM (1997 - 1999)

ABD'nin Yeni Orta Asya Politikasindan
Duyulan Rahatsizlik

1995 sonunda kabul edilen Askeri Doktrin
sayesinde, Avrasyacilar, daha 6nceden de ifade ettigimiz
sebepler 1siginda, Rusyanin milli ¢ikarlarinin korunmasi
icin, Rus yoneticilerine somut araglar verdiler. 1996
yilindan itibaren daha da sertlesen Rusya, 6zdllikle o
dénemlerde uludararasi arenada meydana gelen
gelismelerden rahatsizdi. Rus yoneticiler, bu girisimleri
kendi
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¢ikarlar1 agisindan bir tehdit olarak algiliyorlardi. Batili
devietler tarafindan gerceklestirilen girisimleri tehdit
olarak agillayan Rusya, timiyle Bati dinyasindan
uzaklasmaya baslayarak, Avrasyacilar tarafindan
belirlenen millT cikarlarini korumak i¢in daha yayilmaci
bir yapiya buriindui. Bu psikoloji icerisinde hareket eden
Rus yoneticiler, saldirgan politikalarinin muhataplari
arasing, Orta Asya ve Kafkas devletlerinin yani sira,
Batili devletleri ve 6zellikle ABD'yI dahil ettiler. Artik
Rusya bir yandan 1997 yilinda kabul ettigi yeni Orta
Asya politikasiyla eskiye oranla daha farkli hesaplar
icerisine giren ABD'yi, diger yandan da Orta Asya ve
Kafkas devletlerinin, kendi rizasi olmadan dinya
sistemine entegre olmasina vesile olacak girisimlerini
Onlemeye calisti.

ABD'nin Yeni Politikasinin Gerceklesmesini
Engelleme Cabalari

Oncedlikle, Rudlar, Hazar petrolleri ve bolgesel
catismalar karsisinda Amerikanin izledigi politikayt,
hem kendi givenligi agisindan, hem de uludararasl
arenada Rusyanin konumu agisindan bir tehlike olarak
algihyorlardi  (Clover, 1997). Amerikanin 1997
Plani'nin  temel  hedefini, Rusyaylr  bdlgeden
uzaklastirmak olarak degerlendiren Rus yetkililer ve
basini, Amerikan yonetiminin agiklamalarinin aksine, bu
Ulkenin, 21. ylzyilda dinya lideri olmay1 hedefledigine
inaniyorlardi  (Bakshi, 1999b; O'Toole, 1999). Bu
nedenle, zamanin Basbakani Yevgeni Primakov,
Rusyanin uludararasi arenadaki rolUni, Amerikanin
Onderliginde tek kutuplu diinya diizeninin olusumunu
engellemek olarak tanimliyordu. 21. yizyill dinya
diizenini, Rusya (BDT Ulkeleri de dahil olmak lizere),
ABD, Avrupa Birligi, Cin, Japonya, Latin Amerika ve
Guneydogu Asya Milletlerinin Birligi'nin ortaklasa
yapilandirdigl ¢ok kutuplu sistem olarak ifade ediyordu
(Cohen, 1999; Cohen, 1997).

Bu bakis acisindan 6tirl, Rusya, Amerikanin

1997 tarihli hirs dolu politikasini  engellemek igin
Japonya, Cin ve Iran ile iliskilerini arttirdi. Boylece, Rus
yoneticiler, Rusya Federasyonu, Cin ve iran ile
muhtemel bir stratejik isbirligi paktinin kurulmasini
hedefliyordu ve bu sayede Amerikayl dizginleme
imkédni  bulacaklardi. Diger taraftan Japonya ile
iligkilerini dizelttigi takdirde, Japon - Amerikan askeri
ittifakini  etkisiz hale getirebilecegini  dustiniyordu
(Cohen, 1997).

Uclii stratgjik isbirligi planini gerceklestirebilmek ve
bu amagla, Cin yonetimini kendi yanina cekmek isteyen
Rusya, bu Ulke ile askerf alanda stratgjik ishirligi icine
girdi. Cin yonetiminin, ihtiya¢ duydugu askeri teknolojiyi
bu Ulkeye transfer eden Rusya, Cin yonetimine, stratejik
slah sistemlerinin modernize edilmes icin  6nemli
derecede destek sagladi. Diger yandan, Rusya yonetimi,
Iran ile iliskilerini arttirmaya gayret etti. Bu amagla,
Rusya, iran'a milyarlarca dolar tutarinda balistik fiize
sistemleri satti ve nikleer teknolgji transfer etti (Central
Asian Post, 1997; Lelyveld, 1997a; Kamran, 1999;
Sestanovich, 1998a).

Rusya, bir yandan Amerikan yonetiminin 21. ylzyil
planlarini yayllmaci amaclar giiden hedefler olarak
nitelerken, 6te yandan Amerikanin NATO ve dolayisiyla
Amerikan mittefiki Turkiye araciligiyla, askerm agidan
bolgeye sizmaya calistigini 6ne sirilyordu. Rusya, bu
gayretlerin gercek amacinin ise bolge Uzerindeki kendi
etkisinin ortadan kaldiriimasi oldugunu dusiintyordu
(Bakshi, 1999c). NATO'nun basarili sekilde BDT
devletleri ile asker? ishirligi icine girmesi, Rusyanin
bolgeye yerlestirdigi askerlerinin geri cekilmesi ve
dolayislyla Rusyanin bolge ve bolge kaynaklari
Uzerindeki etkisinin yok olmasi anlamina geliyordu.
Dolayisiyla Rusyanin bosalttigi  sahayr  Amerika
dolduracakti. Rusya, Amerikanin ve dolayisiyla
NATO'nun 1991 Korfez Savasinda ve 1995 - 96
Yugodavya Krizinde etkin rol oynamaarindan ve
oynadiklari rollerden de basarlyla cikmalarindan
rahatsizlik duydu (Cohen, 1996b). Cunkl Rusyaya
gore,
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bu iki basarl, Rusyanin Orta Asya ve Kafkaslarda geri
¢ekilmes halinde meydana gelebilecek boslugun, Batili
devletlerce kolayca doldurulabilecegini gosteriyordul.

"Askerf ishirligi" ve "Ortak Glvenlik Sistemi"
sayesinde, Rusya, toprak bitinligune tehdit olarak
aglladigi  1dami hareketleri de kontrol dtina
alabilecekti.

Bu tehlikeyi 6nlemek icin harekete gecen Rusya,
BDT ve ¢zellikle Orta Asya ve Kafkas devletlerini, yeni
askeri ishirligi anlasmalari imzalamaya zorladi ve bu
sayede bolgede bulunan Rus askerlerinin daha fazla
goérevier Ustlenerek, bdlgede kalici konuma gelmelerini
saglamaya cdisti. Bu nedenle Rusya, kendi
hakimiyetinin bulundugu BDT blnyesinde yeni bir
entegrasyona girme calismalarina basladi. Hatta
NATO'nun genislemesini énlemek ve Polonya sinirina
kadar askeri varligini devam ettirebilmek icin, Beyaz
Rusya ile birlesme karari adi. Ayni ginlerde, Ukrayna
ve Litvanyadaki askeri birliklerini takviye etti.

Bu girisimler ile yetinmeyen Rusya, bdlgesd
catismalarda daha etkin rol oynamaya basladi.
Moldavadan  Abaza  krizine,  Daglik-Karabag
meselesinden Tacikistan sorununa kadar, tim etnik ve i¢
catismalara dahil olan Rusya, hep Rus yanlisi gruplari
acikca destekledi. Bu midahaleler ise sorunlari ¢dziime
kavusturmak yerine, dahaistikrarsiz hale getirdi.

Rusya Federasyonu'nu asil korkutan diger bir mevzu
ise Orta Asya, Hazar ve Kafkas petrolleri Uzerinde
kurdugu ve 1850'erden beri strdirdigu hakimiyetini

kaybetmesiydi. 1997 yilinda yeni dis politika
prensiplerini  aciklayan Amerikan yoOnetimi, bolge
kaynaklarinin,  dogu-bati istikametinde  dunya

piyasaarina akmasini 1srarla savunuyordu. Bu noktayla
yetinmeyen Amerikan yonetimi, Rusyddan bagimsiz
olarak, dogal kaynaklarini diinya piyasalarina aktaracak
olan Orta Asya ve Kafkas devletlerinin, dogd
kaynaklarin getirdigi karsilikli bagimlilik netice-
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sinde, ekonomik, ticari ve siyasi agidan biraraya gelerek,
bolgesel entegrasyona gitmesini ve bu sayede 1991
yilinda kazandiklar bagimsizliklarinin
saglamlastirilmasini istiyordu.  Kendi  araarinda
olusturduklar1 bolgesal entegrasyon sayesinde, bolgesel
catismalar  bariscl  yollarla ¢dzmis ve beli  bir
ekonomik kalkinma hizini yakalamis bu devletlerin,
Bati ve dolayisiyla diinya sistemine entegre olmalarini
arzuluyordu (Lelyveid, 1998a).

Ayrica bolge istikrarini bozacak ve bolge givenligini
tehdit edecek gelismeleri dnlemek amaciyla, Amerikan
yonetimi, bolge devletleri ile ikili askeri ishirligine de
girmeye kararliydi. Bu karar gergevesinde, Orta Asya
devietleri ile ikili askerf ighirligi icerisine giren
Amerika, Ozbekistan, Kazakistan ve Kirgizistan ile
orteklasa dizenledigi ve Rusyanin da dahil oldugu bir
askeri tatbikati Orta Asya bolgesinde gergeklestirdi.
Amerikan 82. Hava indirme Birligi, Kazakistan'in eski
Baskenti Alma Ataya 70 km uzaklikta gergeklestirilen
asker? tatbikata katildi (Turkistan Newsletter, 1997).

Kisacass Amerikan stratgjis, bolge kaynaklarinin
serbestce ve glvenli bir sekilde dinya piyasalarina
akmasini  saglama prensibi  Uzerine  oturuyordu.
Dunyanin acilen ihtiyag duydugu bu kaynaklarin, dogu-
bati ekseninde akmasi demek, Amerikan planinin
gerceklesme ihtimalinin artmasi ve Rusyanin bir daha
geriye donisii olmayacak sekilde bolgeden ayriimas
veya diger bir ifadeyle Batili devletler gibi bdlge
kaynaklarina ulagsmak icin ticari rekabete esit sartlarda
dahil olmasi demekti.

Iste bu noktada, Rusya Federasyonu elinden
geldigince, Amerikanin  dogu-bati  enerji  koridoru
projesini engellemeliydi. Adinda Rusyayi, Cegenistan
ve Hazar petrolleri konusunda saldirgan yapan nokta
buydu. Ekonomik zayiflig1 ve Bati'ya finansal agilardan
muhta¢c olmasina ragmen, Rusya bolge kaynaklari
Uzerindeki kontrolind kaybetmemek icin glnimiize
kadar elinden
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gelen her tUrl asker?, siyasi, diplomatik ve ticari araclari
ve gizli servis operasyonlarini kullandi.

Rusya'nin 1999 Yilindaki Girisimleri

Sovyetler Birligi  doneminde bolge kaynaklari
Uzerinde tam hakimiyet kuran Rusya Federasyonu, 1990
yilina kadar, diinyada petrol ve dogal gaz Ureten ikinci en
blytk devlet durumundaydi. Agirlikli olarak, Orta Asya,
Hazar ve Kafkas bolgesinden ¢ok ucuza aldigl dogal gaz
ve petrolll, dinya fiyatlarindan, basta Avrupa olmak
Uzere dinya piyasalarina satiyordu. Fakat Amerikanin
onclluginde baslayan dogu-bati hatti projesi ise, diger
sonuglariyla birlikte, Rusyanin ana ekonomik girdisini
elinden aliyordu.

Fakat Rusya, Amerikanin ¢ok yonll projelerinden
sadece Hazar Denizi Uzerinden gecen iki uludararasi
projeyi Oncelikle engelleme gayreti icerisne girdi.
Bunun sebepleri ise oldukga agiktir. Hazar Denizi Kita
Sahanliginda, yaklagik 170 trilyon cubic feet dogal gaz
ve 31 ila 40 milyar varil petrol rezervi bulunmaktadir.
Bu yataklar, eski Sovyetler Birligi topraklarl tzerinde
bulunan ve Sbirya bdlgesinden sonra gelen ikinci
buylk yataklardir. Bu yataklarin Bati'nin kontroltine
gecmes ise Rusyanin ikinci blyuk rezervi kaybetmesi
anlamina da geliyordu.

Bu nedenle, Rusya Federasyonu, Turkmenistan'dan
gegen ve Pakistan ve Hindistan'a ulasan dogal gaz ve
petrol boru hatlar ile Cin Halk Cumhuriyeti'ne gidecek
olan boru hatlari projelerine karsi ¢ikmazken, Trans-
Hazar dogal gaz boru hatti ile Bakil-Ceyhan petrol boru
hattini engellemek i¢in elinden geleni yapti ve bu amaca
kendini kilitledi.

Rus yetkililere gore, Trans-Hazar ve Baki-Ceyhan
boru hatlari projelerinin - gerceklesmesi  demek,
Amerikan  planinin basarlya ulasmasi  anlamina
gelmekteydi. Ayrica bu boru hatlari, Tlrkmenistan -
Afganistan - Pakistan - Hindistan boru hatlari projeleri
gibi belli bir sahadan

bedenmeyecek, ayni zamanda Kazakistan, Tlrkmenistan
ve Azerbaycan'in petrol ve dogal gaz rezervlerini de
Rusyanin kontroli olmaksizin dinya piyasalarina
aktaracaktir.

Boylece Turkmenistan, Azerbaycan ve Kazakistan
petrol ve doga gaz rezervleri Uzerindeki hakimiyetini
kaybeden Rusya, ister istemez, "biliylk deviet" olma
sevdasindan ve bu amacini gergeklestirmek igin yaptigi
girisimlerden vazgegmek zorunda kaacakti (Goble,
1996a). Cunki Hazar petrolleri Uzerinde yeniden
hakimiyet kuran Rusya, bir yandan Iran ve Irak
hikUmetleri ile isbirligi yaparak, dinya enerji sektorind
kontrol etmeye devam edecek (Cohen, 1996a), diger
yandan bu devletler ve muhtemel basarinin ardindan
Rusya safina gegecek diger devletler ile kuracag stratejik
ishirligi cercevesinde Amerikaya kafa tutabilecek ve
eski Ozlemlerini gerceklestirebilecekti. Fakat
uluslararasi projelerin gerceklesmesi halinde, Rusya,
kendi yanina gecmes muhtemel devletleri kaybetmis
olacaktl. Bu gelismenin dogal sonucu olarak, daha 6nce
de ifade ettigimiz gibi, Rusyanin Hazar Denizi'ndeki
hakimiyetini  kaybetmesi, Orta Asya devletleri
Uzerindeki hakimiyetini de kaybetmes anlamina
geliyordu. Bu nedenle, Rusya, "Azerbaycan Uluslararasi
Petrol Konsorsiyumu'ndaki Lukoil'in ylzde 10Tuk
hissesinden tatmin olmamisti (Washington Post, 1998).

Ayrica, bu iki boru hattl, Rusyanin en biyUk gdlir
elde ettigi iki Onemli pazarda, Rusya ile rekabete
girecektir. Her iki proje, Avrupa devletlerinin ve
Tlrkiyenin  dogal gaz ve petrol ihtiyaglarini
karsilayacak ve bu durum ise hem Rusyanin pazar
payini, hem de bu Ulkenin elde ettigi fahis kén
azaltacaktir. Zaten 1990 sonrasi Rusyanin dogal
kaynaklardan elde ettigi gelirlerde de biyik bir disus
yasanmigtir. 1991 yilinda, diinya doga gaz ihtiyacinin
yuzde 35ini karsilayan Rusyanin 1995 yilinda Uretimi
ylizde 7 oraninda azalma gosterdi (Vyakhirev; Bakshi,
1999a; Pannier, 1999; Dadwal, 1998).
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Rusya bu hedeflerini gerceklestirebilmek igin su
yontemlere basvurdu. Oncelikle Orta Asya ve Kafkas
devletlerini yanma cekebilmek amaciyla, OPEC tarzi,
BDT Enerji Guvenligi Kurulu'nun olusturulmasi fikrini
ortaya atti. Bu Kurul sayesinde, bdlge kaynaklarinin
Uretim ve dinya piyasalarina ihrag miktarlar
duzenlenecek ve kotalar getirilebilecekti (Goble,
1996bh).

Diger taraftan "Hazar Boru Hatti (Caspian Pipeline
Consortium)" projesine tam destek veren Rusya
(Reuters, 1999), Azerbaycan'dan gelip, Rusyaya
ulasacak petrol ve dogal gazin akisim arttirmak icin yeni
projeler ortaya atarken (O'Rourke, 1998), Cecenistan'i
devre digl birakan yeni yollar da tespit etmeye baslad.
Cecenler'e karsi amansiz bir savasa giren Rusya, bir
yandan Cegen topraklarini yeniden kontrol atina alarak,
bu glizergdhin guvenligini saglamayi, 6te yandan da bu
Ulkeye oOdeyecegi trandit tasima Ucretinden ve Cegen
kontroltinden kurtulmay! planliyordu (Fossato, 1997;
Dunne, 1999).

Uclincli olarak, Rusya, askeri giciine ilaveten,
elindeki mevcut boru hatlari glcini kullanarak,
Kazakistan, Turkmenistan, Azerbaycan ve Glrcistan
Uzerinde baski kurmaya veya mevcut baskilarini
arttirmaya basladi (Rubin, 1997), Rusya, agir aksak
giden Tirkmenistan - Ozbekistan - Rusya - Ukrayna
dogal gaz boru hattini cesitli sebepler ileri slrerek
kapatti. Bu nedenle, Turkmenistan 1997 yilinda 1 milyar
dolara yakin zarara ugrarken, boru hattinin yeniden
acllmasl icin Tdrkmenistan ve Ukrayndya uzun siire
kabul edilemeyecek sartlar sundu (Dunne, 1999). Ote
yandan, Kazakistan'da buyik yatirnmlar gerceklestiren
Chevron firmasinin calismalarini da engelledi. Rusya,
Amerikan Petrol Sirketi Chev-ron'un Kazakistan'dan
sevkettigi petrol miktarini sinirlandirarak, bu sirketin
Uretimini azaltmaya calisti (Lelyveld, 1998b).

Dordincti  olarak, Rusya, Turkiyenin Bogazlar
konusunda hazirladigl tizigl de, fanatik milliyetci
yaklasim olarak degerlendirerek, alinan
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kararin 1936 Montreux Bogazlar Sozlesmesi'ne ayKiri
oldugunu iddia etti. Habuki, Turkiye, Bogazlar
Uzerinden gergeklestirilen mevcut petrol trafigine ilave
olarak, Novorossik limanina kadar getirilecek yillik 50
milyar varil ek petroliin Bogazlar'dan sevkinin, Istanbul
ve Bogazlar Uzerinde yaratacagl tehlikeden o6tiri bu
karan amisti. Fakat Rusya bu karan olumsuz yodnde
degerlendirerek, TUrkiye'nin amacinin, Rusya Uzerinden
petroliin akisini engellemek ve Bakii-Ceyhan hattinin
sansini arttirmak oldugunu belirtti. Ayrica, Rusyaya
gbre, bu kararin atinda yatan diger sebep ise
yuzyilllardir Msliman Tuarkiyenin Ortodoks Hristiyan
Rusyayaduydugu kin idi (Sobhani, 1995; Rank 1997).
Son olarak da, Rusya, Hazar Denizi Kita Sahanligl
mesel esini bahane ederek, uluslararasi
konsorsiyumlarin  girisimlerinin -~ hukuka  ayKkiri
oldugunu savunan tezlerini bir kez daha dile getirdi.
Daha dnceden de savundugu tezlerine paralel olarak,
Rusya, Israrla Hazar Denizi'ne Kkiyisi bulunan
devletlerin, ancak 45 deniz mili karasularina sahip
olabilecegini ve geriye kalan biyik bir kismin da
"Insanligin Ortak Mal1" oldugunu savundu (Goldman,
1995 ; Shouikmen, 1996). Bdylece geriye kaan biyiik
havzaarin igletiimesi icin Rusyanin izni gerekiyordu.
Diger taraftan, basta Bakl - Ceyhan boru hatti olmak
Uzere, bircok uludararasi projelerin beslendikleri
havzalar, kiy! devletlerinin kiyi seridinden itibaren 45
deniz milinin ¢ok otesindedir. Bdylece uludararasi
projeler de, iddia edilen hukuki dayanaga gore,
uludararasl hukuk agisindan gegersiz hale geliyorlardi.

RUSYA'NIN BASARI SANSI

Hazar merkezli olarak Rus yetkililerinin son iki U¢
yildir uygulamaya ¢alistigl planin basari sansinin olup
olmadigini anlamak igin Rusyanin zayif ve gugli
oldugu noktaara bakmak 1&zimdir.
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Rusya’'nin Elindeki Tek Koz: Nukleer ve
Konvansiyonel Silahlar

Rusyanin Batl karsisinda giicli olabildigi tek nokta,
elinde bulundurdugu konvansiyonel ve nikleer
silhlardir. Cunkli Amerikan yonetimi, Rusyanin
elindeki bu silahlarin yikim derecesini ¢ok iyi bildigi ve
Rusyanin parcalanmasl halinde, bu sléhlarin, kontrol
edilmes mimkin olmayan gruplarin eline gegmesinden
korktugu icin, Cegenistan savasinda agik¢ca Rusya karsiti
politika izleyemedi. Hatta Cegen krizi konusunda,
Moskovaya giden Disisleri Bakan Yardimcisi Strobe
Tabott, gérismeler esnasinda, Amerikanin bu konudaki
hassasiyetini Rus yetkililere iletti. Ayrica Cegen krizi
karsisinda, Ydtsin, Batili devletleri, elerindeki nikleer
silahlarin mevcudiyeti ile tehdit etmisti. Amerika, halen
toprak butunltgd korunmus, START Il ve lll, AKKA ve
ABM anlasmaarini imzalayacak bir Rus yonetiminden
yanadir. Bu sebeple, Rusyanin dagilimini saglayacak
girisimlere agikca kars gikmaktadir.

Rusya'nin Zayif Yonleri

NUkleer ve Konvansiyonel Sildhlar disinda
Rusyanin elinde baska bir koz gdriinmemektedir.
Ancak Rusyanin hai hazirda cok zayif yonleri de
bulunmaktadir. Bunlarin arasinda, Bati'nin finansa
yapisina ve teknolojisine duydugu bagimlilik, ekonomik
zayIflik, elinde tuttugu askerm? yapinin etnik sorunlari
¢bzmede yetersiz kamasi ve Orta Asya devletlerinin
eskiye nazaran Rus yoneticilerine itibar etmemeleri
sayilabilir.

Bati Teknolojisine ve Finansal Destegi'ne Duyulan
Acil Thtiyag

Rusya Federasyonu, bagimsizhigini  kazandig
ginden itibaren agir ekonomik sartlar altinda yasamak
zorunda kamistir. 1987 vyilinda, petrol Oretimi
konusunda doruk donemini yasayan Rusya, o0
tarihlerde, guinlik 11 milyon varil pet-

rol Uretebilirken, bu Uretim ¢ok kisa sirede, yariya
yarlya duserek, gunlik 6 milyon varile geriledi. Dogal
gaz konusunda ayni sikintlyr yasayan Rusya, 1998
yilinda dinya genelinde yasanan "Asya Krizi" ve
"Petrol Fiyatlarindaki Asiri DUsUsten" de etkilendi ve
ekonomisi agir darbe adi. Bu nedenle 1998 yilinda
devalliasyona giden Rusya Federasyonu icerisinde
sosyal sikintilar basgdstermeye basladi  (Lelyveld,
1997b; Sestanovich, 1998a; Sestanovick, 1998b). Bu
gelisme karsisinda, Rus yetkililer, ekonomik sikintilarin,
sosyal sikintilara ve sosya sikintilarin da siyasi
istikrarsizliga sebep olabilecegi ihtimali Uzerinde
durmaya basladi. Ekonomik sahada yasadigl agir
sikintilari asmak Uzere Uludararasi Para Fonu, Avrupa
Birligi, Avrupa Kakinma ve Gdistirme Bankasi'na
basvurarak, mevcut borclarina ilaveten dis borg
aramaya basladi. Zaten Rusyanin 1996 sonu itibariyle,
Sovyetler Birligi'nin borclan da dahil olmak Uzere, dis
bor¢ toplami 181.44 milyar dolari bulmustu (ABD
Ekonomi ve s Idaresi, 1996).

Fakat bu duruma bir care bulmasli gereken Rusya,
elindeki tek nakit para akisini saglayan dogal gaz ve
petrol rezervlerinin isletiimes ve dinya piyasaarina
satilmasi konularina agirlik vermek zorundaydi. Bu
nedenle Bati'nin teknolojisine ihtiya¢ duyuyordu; ¢iinku
kendisinin mevcut teknolojis hem hantal hem de geri
konumdaydi. Ancak Rusyanin, 1990 yilinin ortalarinda
Urettigi miktara ulasabilmesi igin, 30 ila 50 milyar
dolarlik, 1990 yilinda Urettigi doruk miktara gelebilmesi
icin de 70 ila 130 milyar dolarlik yeni yatirimlar yapmasl
gerekiyor. Bu kadar mali kulfeti kaldirabilecek gicl
bulunmayan Rusya, mecburen, Batili sirketlerin, kendi
Ulkesindeki petrol ve dogal gaz sahalarinda, yatirim
yapmalarina muhta¢ durumdadir. Zaten Amerikan
sirketlerinin 1997 yili olarak Rusyada yaptigl yatirim-
larin toplam tutari 1 milyar 906 milyon dolardir. Bu
rakamin 485 milyon dolarlik kismi ise petrol sahasinda
yapllmistir (ABD Ekonomi ve Iy /dare-
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si, 1998; Library of Congress, 1996).

Bu durumda, Batilh petral sirketlerinin karsisnda
caresiz kdan Rusya, uludararas petrol sirketlerinin daha
fazla yainm yapmdani tegvik emek icin, verg
oranlarinda ylzde 50 azdtma karan ddi ve bu
sirketlerce talep edilen "Uretim Paylasimi Anlasmas” ile
ilgili yasa tasansni kabul efti. Ayrica Amerikan
yonetimini hognut edebilmek icin, 1997 yilinda, Clinton
idaresnin tdebi karsiganda “disarlya satilan Sléh
ggemleini kontrol dtina dan" yasd dizenlemeyi

yapt.

Orta Asya Devletleri'nin Isteksizligi

Rusyanin diger zayif noktas ise Orta Asya
Cumhuriyetlerine  eskiden oldugu gibi  s3zinu
gecirememesdir. Clnkl Rusya, bir yandan Orta Asya
devidlerinin ihtiyag duydugu yiksek teknolgjiye, diger
yandan da bu Ukdein ekonomik kakinmasini
saglayacak yeni yatinmlar ygoma imkénina sship
degildir (Bakshi, 1999a). Zaten bagimsiziiklarini
kazandigi ginden bu yana, Rusyanin Orta Asya
devletleri ile yaptigl yillik ticaret hacminin, gend hacme
orani her gegen yil azdmuistir. 1998 yilinda Orta Asya
devietlerinin, Rusyanin dis ticaretindeki orani ylzde
27dir (ABD s ve Ekonomi [daresi, 1998). Bu durum,
OrtaAsyadevletleri icin de gecerlidir.

1997 sonras Amerikanin Syas desteginden cesaret
dan Orta Asya devietleri, ylzlerini Bati'ya ve diger
devietlere cevirdiler. Ornegin, Azerbaycan, Rusyanin
tim baski ve hildeine raggmen, uudaaras
konsorsyumdan geri donls ygomamis ve hata bir ara
Kafkedarin givenligi icin Amerikan askerlerini bdlgeye
davet eder bir tutum sergilemistir. Ayrica TUrkmenigan,
TransHazar dogd gaz boru hattina iliskin imzalanan
anlasmanin  hemen adindan, Rusyanin tehditlerine
kulgk asmamis ve Rusya dahil hic bir devietin
kendilerine nasil bir yol izleyeceklerini dikte
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ettiremeyecegini  SOylemigtir. Turkmenistan Devlet
Baskanl Sgpamurat Turkmenbagt da, Trans-Hazar
projesinin, Mavi Akim projesine rakip oldugunu ve bu
nedenle Turkiyenin oncdigi Turkmenistan'a vermes
gerektigini aciklamistir. Bitin etnik olumsuzluklara
ragmen, Kazakisan Devlet Bagkani Nursultan
Nazarbayevin de, TransHazar projesne gozlemc
dattisllyle imza atmes ve bu boru hettindan kendi dogal
gazini  sevketmeyi kabul emes Orta Asya
Cumhuriyetleri'nin Rusya yerine Bati'ya dondiguniin
diger bir gostergesidir.

Syad agiklamdar ile yeinmeyen Orta Asya
devietleri, snirda gorev yapan Rus askerlerinin geri
cekilmesini de saglamislardir. Ornegin, Tirkmenistan
ile Rusya arasnda imzadanan anlasma sonucu, bu
Ulkede gorev dan Rus sinir muhafizlarn, bolgeyi terk
eftiler (Pannier, 1999). Diger yandan bu devietler, Batili
devietler ile askerl danda ishirligi icerisine girerek,
kendi askeleinin sléh ve egitim ihtiyaglanni
karsilamaya calistilar ve calismaktadirlar.

Ote yandan Orta Asya ve Kafkas Cumhuriyetleri,
BDTnin  glclendirilmesyle, Rusyanin  kendi
Uizerlerinde hakimiyet kurmak igtedigine inaniyorlar. Bu
nedenle bdyle bir olusumun daha kurumsd bir yapiya
geirilmesini  engellemeye cdismaktadirlar.  Kendi
mesddeini gozmek igin bir araya gden Orta Asya
devietleri, ddklan karalarla, bir nevi Orta Asya
Birligi'ne dogru gitmektedirler.

Ship  oduklan  dogd  kayneklanin,  dinya
piyasdarina aktarlmas sayesnde, bdli bir zenginlige
ulasmaya cdisan Orta Asya devietleri, Amerikan
planinda bdirtilen prendpler cercevesinde, bolgesd
entegrasyona gitmeye hazir olduklarini,
gerceklestirdikleri zirvderde sirekli vurgulamiglar ve
hedeflerinin - dinya dgemine Rusydnin  kontroll
olmaksizin entegre oldugunu ifade etmislerdir.
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Cecenistan Krizi

Cecenistan sorunu, 1991 yilindan bu yana Rus
yOnetiminin énemli giindem maddesini olusturmaktadir.
Farkli yillarda Cecen topraklarina askeri saldirilar
duzenleyen Rusya, Moskovada diizenlenen bombali
sadirilarl ve Dagistan'da meydana gelen gelismeleri
bahane ederek, 20. ylzyilin son aylarinda, yeniden bu
Ulkeye kapsamli bir saldiri baglattl. Rus generalerine ve
yoneticilerine goére, 1994 - 1996 yillar arasinda
gerceklestirilen saldiridan daha fazla sildh glicliine sahip
Rus askerleri, kisa sirede Cegenistan'in bagkenti
Grozni'ye girecekti. Ancak Ruslar Cecenlere karsi
Ustinltk saglamakta zorlandilar ve hatta Cecenler
karsisinda belli bir yenilgiye de ugradilar (Eke, 1999;
Lelyveld, 1999a ; Helmer, 1997; Lelyveld, 1999b).

SONUC

Milliyetci ve yayllmaci zihniyete sahip Rus
yoneticilerinin, gerceklestirmeye calistiklar "Hazar
petrolleri” ve dolayisiyla " Soguk Savas Dénemine
donis" planlarinin basariya ulasmasi  mimkin
gorinmemektedir. Yukarida da izah ettigimiz gibi,
Rusyanin ekonomik ve asker zayifliklarl, Orta Asyave
Kafkas devletlerinin ylizlerini blylk oranda Batl'ya
cevirmeleri ve gevrilen bu yuzlere Batili devletlerin de
olumlu yaklasim sergilemeleri, bu distincemizi
kuvvetlendiren faktorlerdir.

Ancak Rus yoneticilerinin, bir anda, Gor-bagov
dénemindeki siyasete donerek, Batili ve dolayisiyla
dinya devletleri ile 21. vyizyili sekillendirme
girisimlerinde yer alma ve kendine Bati diinyasinda yer
edinme fikrine itibar edeceklerini disiinmek de yanlis
olsa gerek. Cunkll halen Rusyanin yasadigi ekonomik
krizin sebebi olarak Bati'y1 goren, ayrica eskiye 6zlem
duyan insanlar bulunmaktadir. Bu insanlar da, Duma
araciliglyla, Rus siyasetinde etkin bir konumdadir.

Bu insanlarin, Batl ve yeni diunya dizeni hakkinda
kafalarinda yer edinen 6nyargilarin kalkmasl ise zaman
alacaktir.

Ancak bu Ulkenin, askeri ve jeo-stratejik distinceden,
jeo-ekonomik dusiinceye kayacagl yoninde olumlu
sinyaler de gelmektedir. Oncelikle Rus Lukoil petrol
sirketinin patronunun yaptigi aciklamalar, bizi bu
dusiinceye sevkeden gelismelerden birisidir. Cunki
Rusya siyasetinde etkin olmaya baslayan Rus petrol
sirketleri ile daha gercekci tezler ile hareket eden bazi
Rus syasetcileri, Rusyanin yayllmaci fikirlerden
kurtularak, uluslararasi arenada daha gercekci verilere
dayall siyaset izlemesini istemektedirler (Parrott,
1999b; Reuters, 1999).

Diger yandan Rusyanin, Kazakistan ile, Hazar
Denizi Kita Sahanligl konusunda imzaladigl anlasma da
bizim dustincelerimizi kuvvetlendiren ikinci 6nemli
gelismedir. Cunkl Hazar Denizi'ni bir gol olarak goren
ve bu nedenle kiyi devletlerinin en ¢ok 45 deniz mili
uzunlugunda bir milli sektdre sahip olabilecegini kabul
eden Rusya, Hazar'in kendisine sundugu ekonomik
nimetleri elde edebilmek amaciyla, Hazar'in kuzeyinin
orta hat kuralina gére milli sektdrlere bolinmesini
kabul etmistir (Goble, 1998). Her ne kadar deniz sulari
Uzerinde gemilerin ve platformlarin  kontrolUnt
saglayabilmek icin bu kural sadece deniz altinda tutsa
da, Rusya eski tezlerinden yavas yavas uzaklasmaktadir.

Ayrica Rusya, kendi zayifliklarinin farkinda olarak
hareket etmektedir. Ornegin, Amerikanin Kazakistan
topraklarinda gerceklestirdigi ortak askeri tatbikati
engelleyecek girisimde bulunamamis ve hatla tatbikata
askerm birliklerini  gondererek katilmistir.  Amerikan
petrol  sirketlerinin  istedigi  yasd duzenlemeleri
gerceklestirmis ve Amerikan yonetiminin - baskisi
karsisinda, siléh satislarinayasal engel getirmistir.

Zaten Rusyanin Hazar merkezli boélgeyi kontrol
etme girisimlerine, diger devletlerin de onay vermesi
mimkun degildir. Cunku Cin ve
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Avrupa Birligi, Soguk Savas doneminde yagadiklari
olumsuzlugun yeniden ortaya ¢clkmasini
isememektedirler. Acilen ihtiyagc duyduklar bdlge
kaynaklarinin, soguk savas sonrasi dénemde, eskiden
oldugu gibi, bir devletin veya bir devlet grubunun
kontrolti atina girmesini arzulamamaktadir. Bu nedenle
kendileri de hi¢ bir devletin kontrolti olmaksizin, bdlge
kaynaklarinin  diinya piyasssna akmas ve bdlge
devietleri ile ikili ekonomik iligkiler icine girme
tezlerini savunmaktadirlar.

Rusyanin yayilmaci emdlerine uzun Sredir ses
ckamayan Amerikan yoneimi de atk Rus
yondticilerine karsl somut adimlar atmaya baslamistir.
Rusyanin, Cegenistan'a tam hakimiyet kurma igegine
padd oarak, Glrcigan ve Azerbaycan'a askeri agidan
tehditler yagdirmes Uzerine, Amerikan  yOnetimi,
Turkiye aacihglyla, "Kafkas Pektrnin®  kurulmes
yonindeki teklifini ortaya aarak, bu iki Ulkeye acikca
askeri ve dyas destek verdi. Bu teklif ise Amerikanin
Rusyaya verdigi hareket serbegtisnin sinirlarnini da
gostermektedir.

Sonug olaak, Rus yoneticilerinin zamanla ¢ok
kutuplu uludararaa Sgemi kurmagirisimle-
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rine kailmass mimkinddr. Ancek milliyelg  ve
yayllmaci gruplarin iddia ettigi gibi, Soguk Savas
doneminin iki Slper glcinden biri olarak degil, diger
devidler ile it imkén ve konumda bulunmak sartiyla
Yine de Rusya, dinden gddigince, pazarlik gliclini
yuksdtecek  girisimlerini de  sonuna  kadar
strdirrecektir.
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RUSSIAN POLICY IN CENTRAL ASIA
IN THE POST-COLD WAR ERA
(1991 -1999)

Dr. Ertan EFEGIL
East Mediterranean University Department of International Relations

ABSTRACT

After digntegration of former Soviet Union, President Boris Ydtsn and
Foreign Minister Andrey Kozyrev pursued pro-Western policies. They
concerned that when Russia becomes a part of the Westem world, it can
solve its domedtic economic and socid problems and meke vaudble
contribution to the formation of new world order. Thereforethey in thet period
disregarded the devdlopmentsin Centrd Ada. But as a resul of unsuccessful
Economic Shock Theraphy program, Eurasians became more powerful group
in the Russan Parliament. Under the suppression of the Euradans, the
Russian Federation changed its policy toward Central Asia. From 1993 to
1997 it tried to re-establish its control over the region. As a reection to the
New American Centrd Asga palicy, it took tough measures agang the
American initiatives regarding Centrd Asasince 1997. Despite its attempts,
it is highly possible that Russia cannot establish its control over the region
again, because of its financiad weekness, rductance of the Centrd Asian
daes to the Russian hegemony and Russias need for Western
technology.

Key Words:
Russia, Eurasians, Central Asia, Caspian Qil, Yeltsin, United States,
Chechnya Crisis.
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YABANCILARA TURKCE OGRETIMI VE
GRAMER-TERCUME METODU

Yrd. Dog. Dr. M. Sani ADIGUZEL

Abant /zzet Baysal Universitesi, Egitim Fakltesi

OZET

Dinya Uzerinde 3000'den fazla dil konusulmaktadir. Turkce bittin lehceleriyle
birlikte bugiin diinyada en ¢ok konusulan ilk 3-5 dil arasindadir. Dinya dilleri
arasinda, yayginlik alani bakimindan ingilizceden sonra ikinci sirada yer alan
Turkge, bilinen 1500 yillik kesintisiz tarihi ve zengin kitiphanesiyle, diin oldugu
gibi bugiin de, yabancilarin gittikce artan bir ilgi gosterdikleri belli bagl konusma
ve yazi dillerinden biridir.

Yabancilarin Turkceyi 6grenirken ve ogretirken takip ettikleri metot daha
ziyade gramer-tercime metodu olmustur. Gramer-terciime metodu yapisi geregi
ana dili ayni olan standart bir 6grenci kitlesine hitap etmektedir. Bunun tabii bir
sonucu olarak gramer-terciime metoduna gore yapilimis olan calismalar, bu
metodun uygulandigi hedef kitlenin mensup oldugu milletin veya ait oldugu
Ulkenin adiyla anilmaktadir: Almanlara Turkce 6gretimi, Turklere Almanca 6gretimi,
Avusturyalilara Tirkce ogretimi gibi. Ancak ayni seyi tabiati geregi ana dilleri
birbirinden farkli olan 6grencilerin olusturdugu bir hedef kitleye hitap eden direkt
metot icin sdylemek miimkin degildir. Bu durumda standart égrenci kitlesi icin
gramer-tercime metodunun, standart olmayan 6gdrenci kitlesi icin de direkt
metodun daha uygun birer metot olduklari séylenebilir.

Metotlarin se¢iminde 6grencinin durumu kadar 6gretmenin durumu da 6nemli
rol oynamaktadir. Gramer-tercime metodunun uygulanabilmesi icin sadece
standart 6grenciye degil, ayni zamanda standart 6gretmene de ihtiyac vardir. Bu
calismada, yabanci dil 6gretim metotlarindan, yetiskin yabancilara Tirkce
Ogretiminde, yeteri kadar alistirmayla desteklendigi takdirde, en uygun metodun,
gramer-tercime metodu oldugu goérisi savunulmustur.

Anahtar Kelimeler:

Turkge, Gramer, Terciime, Tiirkge Ogretimi, Y abanci Dil Olarak Tirkee, Y abancilara

Turkce Ogretimi, Y abanci Dil Ogretim Metottan, Gramer-Terciime Metodu.
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GIRIS

Turkcenin biri genis, digeri dar olmak Uzere iki
anlami vardir. Genis anlamda Turkge, Urd-Altay dil
alesnin Altay kolunda yer dan Turk sive ve lehcgeer
toplulugunun; dar anlamda ise, Tlrkiye TUrkgesinin
adidir.

Turkcenin bu iki anlami birlikte distnildigiinde,
Avrupanin ortasndan Cine kadar uzanan bir
cografyada Turkgeden baska bir dil bilmeden sayahat
etmenin mimkin oldugu sdylenebilir. Nitekim 1863
yilinda Macaristan'dan yola giken Vambéry, istanbullu
bir hoca kihginda, bitin Bakanlari, Anadoluyu,
Azerbaycan', iran'l, Afganistan't, Orta Asyay1 ve Dogu
Ulkelerini sadece Tirkce konusarak sikinti gekmeden
dolasmistir (Bacon, 1965: 76). Vamberynin bu
seyahainden sonra sikca tdéffuz edilmeye baslayan
"Viyanddan Cin seddine kadar Tirkge konusularak
gidilebilir." cimlesinin hAla gegerliliginden fazla bir sey
kaybetmedigi gercegi, Turk dinyasnin hemen her
yerinden 6grenim gormek amaciyla Tirkiyeye gelen
binlerce 6grenci sayesnde bir defa daha gin 1s1gina
cikmugtir. Birbirinden son derece uzakta bulunan Tirk
boylarinin dil bakimindan tam bir bitinltk tegkil
emeeri (Jyrkankallio, 1992: 9), Turkgenin tarihi
y6nden eki bir dil oldugu kadar, cografi yonden de gok
genis danlara yayilmis, blyuk, kokll ve zengin bir dil
oldugunu gostermektedir.

Ancak dinya dilleri arasinda, konusan nifusun
coklugu bakimindan besinci, yayginlik dani olarak da
Ingilizceden sonra ikinci sirada yer dan Tirkce
konusma dilinde sship oldugu bu Ugtnligu farklh
dfabder kullaniimas sebebiyle yazi dilinde hentiz tam
anlamiyla ortaya koyamamaktadir. Bitin Turklerin
ortak dfabe kullanmalar1 hdlinde konusma dilindeki bu
anlasmaimkaninin yaz dilinde de dogacagini Sbylemek
pek milbdaga sayilmamalidir. Netice itibariyle dfabe
sadece dilleri kayit icin kullanilan isaretlerden ibarettir
(Jansky, 1962:146).
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Nitekim ortak isaretlerin kullanildigl  devirlerde
Cwaslar ve Yakutlar haric bltin Tirkler rahatca
anlagabiliyordu:

"1917 ihtildinden 6nce, bitlin Ortaasydilar Arap
harflerini kullanyordu. Argp dfabesinde sedi harflerin
yetersiz, buna karsilik Tirkcede sedi harflerin gok
Onemli olmasina ragmen, bu afabenin lehge farklarini
gizlemek gibi bir faydas vardi (Henze, 1956'dan
Bacon, 1965:165). Boylece aydinlar bitin Tlrkce
konuganlar, zorluk cekmeden arillayabiliyordu. Bu
Ozdlik sayesinde, sadece Ortassyadeki  TUrklerin
anlagmalan kolaylasmakla kamiyor, Rusyanin diger
bolgderindeki Turkler, Kazan ve Kirnm Tatarlan ve
Turkiye Turkleriyle de rahatca haberlesebiliyordu.”
(Bacon, 1965:165-166)

Becikdl dil bilimc Vandewadlenin (1992: 15)
tespitleri  de  Henzeyi teyit eder mahiyettedir.
Vandewdleye gore, yabancilarin Turkge Ggrenirken
dustikleri hetalar, Turk lehge ve sivelerinin birbirlerine
yakinliklarini géstermes agisindan enteresan bir durum
az emektedir. Vandewdle, bu hatdarla ilgili olarak,
Turkiye Turkgesinde yanlis sayilan bir ygpinin, diger
Turk lehgesnde dogru olabilecesi  agiklamasini
ygpomaktadir:

"Y abancilarin Turkge konusurken yaptiklar hatalar
bazen Turk lehcderi agisndan ilgi gekicidir. Dahagegen
hafta "Okula giderdn." climlesinin olumsuzunu "Okula
gitmersin." bigiminde yapan bir 6grenciye "Ogrendigin
dil Tirkmence olsayd, bir de "okul" yerine "mektep”
deseydin SHyledigin ciimle yanlis olmazdi, ¢linkd Trk-
mencede "gidersn'in olumsuzu gayet kararli bicimde
"gitmersin“dir." dedim. Ayni sekilde "Vaktim yoktu
kitabi okuyabilmedim." diyen bir &grenciye Azenl
Turkges konusmakta oldugunu, "Ankara sehride
kadim." diyen bir 6grenciye Ozbekgenin kuralarini
¢ok guizel uygulamaktaoldugunu sdyleyebilirim.”

Vandewdlenin bu tespitinden hareketle denilebilir
ki, TUrkgenin herhangi bir lehcesini 6g-
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renen bir yabancinin, diger lehcelerini dgrenmesi zor
olmayacaktir. Bu sebeple Tirkceyi bitin lehceleriyle
birlikte degerlendirmek gerekir. Nitekim Tirkgeyi butin
lehceleriyle birlikte degerlendiren Kdksoy (1999: 9) bu
konuda su bilgiyi vermektedir:

"Turkce bitin lehceleriyle birlikte bugiin diinyada
en cok konusulan ilk 3-5 dil arasinda yer amaktadir.
1995 yilinda Federal Almanyada temel egitimde
Tirkgenin Ingilizceden sonra ikinci yabanci dil olarak
okutulmasi kabul edilmistir."

Tirkgenin bugtnkd durumu icin gecerli olan bu
husus, gegmisinde daha buyuk bir gecerlilige sahipti.
Zirabugin oldugu gibi gecmiste sadece Tirkler yabanci
dil 6grenmiyor, ayni zamanda yabancilar da Tirkge
Ogreniyordu. Hatta o kadar ki, 20. asrin baglarina kadar
biitlin diinyada en fazla 6grenilen yabanci dil Tirkceidi.
Bunun en carpici 6rnegini ise Tacikler meydana getirir:

"Tarkiye ondokuzuncu ylzyllda  Avrupa
distincelerinin, isldm dinyasina girdigi  bir kapi
durumundaydi. Tlrkce, Farsca ve Arapca icin ayni
afabelerin kullanilmasi, bu diller arasinda kelime ve
terim degisimine de sebep oluyordu. Sonra, bu durum
birden fazla lisan 6grenilmesine de zemin hazirliyordu.
Batin Turkistanlilar, Arapca egitim goérir, okumus
Ozbekler Farsca okur ve iran siirlerinden zevk airdl.
Okumus Tacikler arasinda Turkge anlayanlar o kadar
fazlaydi ki, 1917 ihtil8linden sonra, bircogu ayr Tacik
edebiyatina ihtiyag olup olmadigini sordu." (Bacon,
1965:166)

Bir yabanci gézlemcinin kaleminden c¢ikan bu
satirlar, dinya Gizerinde konusulmakta olan 3000 askin
dil arasinda, hatiri sayilir bir kitiphaneye sahip
bulunan, bilinen 1500 yillik kesintisiz tarihiyle alti
kit'adan ikisine yayilmis belli basli konusma ve yaz
dillerinden biri olan Turkgenin (Gemalmaz, 1994: 87),
din oldugu gibi buglin de, yabancilar tarafindan
Ogrenilmesi gereken dil oldugu seklinde okunabilir.

Ancak bitin bu elverisli sartlara ragmen, Turkgenin
bugin dinya dilleri arasinda layik oldugu yerde
oldugunu sdylemek mumkin degildir:  "Tlrkce,
Birlesmis Milletler, Unesco, islam Konferansi, IFLA'nin
6 resmi dilinden sonra 7. siraya heniiz oturtulamamistir.
Maddi ve manevi kaynaklarimizi, giiclerimizi, bilgi ve
deneyimlerimizi paylasmanin zamanidir.” (Duman,
1983: 1-2)

Yabancilara Turkge 6gretiminde metot meselesinin
elealindigl bu calismada bdyle bir anlayisin Grinuddr.

Yabancilara Turkce Ogretiminin  bir plan ve
programa baglanmasl ve Turkcenin dzelliklerine uygun
metotlarin takip edilmesi gerekmektedir. Boyle bir
caismanin  yapilabilmesi icin de, moda akimlara
kapilmak yerine, gecmisin tecriibelerinden faydalanmak
sarttir.

YABANCILARA TURKCE OGRETIMI

Bilindigi gibi Turkgenin yabancilara Ogretimi
konusundaki ilk calisma, Kasgarli Mahmud'a ait Divanii
Lugati't-Turk adli eserdir. Kitabu Cevé-hiri'n-nahv fi-
Lugati't-Turk adh Tark dil bilgis kitabini da yazmis
olan; fakat bu kitabi henlz ele gegmeyen Kasgarli
Mahmud'un sz konusu eseri 11. asirda Karahanlilar
devrinde Araplara Tirkce 6gretmek amaciylayazilmistir
(Caferog-lu, 1984: 14). Kasgarli, Divanu Lugati't-Turk
adll  eserinde, yabancilar tarafindan Turkcenin
ogrenilme sebepleri arasinda en basta Tirklerin baska
milletler Gzerindeki h&kimiyetini gostermektedir:

"Tanrinin  devlet glnesini  Turk  burclarinda
dogdurmus oldugunu ve onlarin milkleri (izerinde
goklerin  butun tegrelerini  dondirmis  bulundugunu
gérdim. Tanri onlara Tirk adini verdi ve onlari
yerylzine ilbay kildi. Zamanimizin  Hakanlarini
onlardan cikardi; dinya milletlerinin idare yularini
onlarin ellerine verdi; onlari herke-
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se Gstiin eyledi; kendilerini hak Uzere kuvvetlendirdi.
Onlarla birlikte calisani, onlardan yana olani aziz kildi
ve Turkler yUzinden onlari her dileklerine eristirdi; bu
kimseleri kétllerin -ayak takiminin- serrinden korudu.
Oklari dokunmaktan korunabilmek icin, akli olana
disen sey, bu adamlarin tuttugu yolu tutmak oldu.
Derdini dinletebilmek ve Turklerin gonlini almak icin
onlarin dilleriyle konusmaktan baska yol yoktur."
(Atalay, 1992:3-4)

Atalay, Divanu Lugati't-Turk'in yazildigi devri
Tiarklerin altin devri olarak nitelendirmistir. Atalay'a
gore bu devirde bircok kimse Tirkce 6grenmeye
calismistir. Bunun sebebi ise, Turklerin Cin Seddi'nden
Avrupa ortalarina, Kuzey Buz Denizi'nden Hindistan'a
ve Arabistan'nin sicak denizlering, Sudan'a ve Bulyik
Okyanusa kadar hemen her yerde kuvvetli hakimiyetler
kurmus olmalaridir:

"TarklGgin hikm( yarGdigt bu genis bolgelerde
Turk Dilinin de Gstin tutulacagina, kendileri gibi
dillerinin dahi sayilacagina suphe yoktur. Birgok
kimselerin Turkce 6grenmiye ugrastiklari icindir ki bu
devirlerde bir hayli kitap yazilmistir." (Atalay, 1992:
VIII)

Bu cercevede o devirde yazilan 21 kitabin da adini
zikreden Atalay, bunlardan baska kendileri ve adlan
bugiine kadar gelemeyen diger birtakim kitaplarin da
bulunabilecegini ifade etmektedir (Atalay, 1992: VIII-
1X).

Akylz (1989: 45-46) ise, Divani Lugati't-Turk'dn
Tork egitim tarihi acisindan yeri ve Onemine isaret
etmistir. Kasgarli Mahmud'un dil 6gretimi konusunda
¢ok basarili bir metot takip ettigini belirten Akyiiz, onun
takip ettigi metodun 6zelliklerini bes madde hélinde
Ozetlemistir:

"1. Medreselerde yapildigl gibi 6nce ve hemen her
zaman sadece kura verme degil, 6nce ¢ok sayida
orneklerden hareket edip kurala ulasma yolunu
izlemis ve gunimiz yabanci dil &gretiminde
benimsenen bir yontem izlemistir.
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2. Dil Ogrenmede orneklerin, metinlerin énemini
cok iyi fark etmis, verdigi ¢ok sayida ornekleri
gunlik hayattan; atasdzlerinden, manzum sanat
eserlerinden derlemistir.

3. Turkceyi dgrenirken, Turk kiltirind de tanitma,
Ogretme amacini gutmuis, bu konuya 6zel bir
Onem vermistir.

4. Dil o6gretiminde tekrarin  6nemini  ¢ok iyi
kavradigindan, ©6nceden gegen bir kural
gerektiginde tekrar hatirlatmaktan cekinmemistir.

5. izledigi bu basarili yontemleri buluncaya kadar
¢ok ¢aba harcayan yazar, iki yil iginde eserini Ug
kez yazip begenmemis, nihayet kesin olarak
dordinclu kez yazmistir. Boylece, o, eser yazma
yontemi  konusunda da kendinden sonra
geleceklere de gegerli bir ders vermektedir.”

Yusuf Has Hécib tarafindan 1069-1070 tarihinde
yazilmis olan Kutadgu Bilig ile 1072-1073 tarihinde
Kasgarli Mahmut tarafindan yazilmis olan Divani
Lugati't-Tirk adli eserler Tirkgenin Isdm diinyasinda
kazandigi 6nemin o devirlerindeki bilinen isaretleridir.
1204 tarihinde Fahreddin  MiUbareksah tarafindan
yazilmis olan Secere-i Enséb adli eserde ise bu 6nemin
giderek arttigi belirtiimektedir. Ancak Mubareksah,
Kasgarli'dan farkli olarak Turklerin bagska kavimler
Uzerinde Ustunlik saglamalarinda Turkgenin de biyuk
bir pay sahibi oldugu kanaatindedir:

"Turklerin baska kavimlere Ustiinliklerinin baska
sebepleri de vardir. Bunlardan biri sudur ki, Arapgadan
sonra Turkgeden dahaince ve daha serefli bir dil yoktur.
Gunimizde ise Turkce simdiye kadar hichir cagda sahip

olmadigli bir olclide ragbette bulunmaktadir. Bu,
hikimdarin ~ ve  kumandanlarin ~ ¢ogunun  Turk
olmasindan ileri gelmektedir. En bilyluk basarilari

saglayan ve en varlikli olan kimseler Turklerdir. Bu
sebeple herkes Turkce hilgisine ihtiyag hissetmektedir."
(Sayili, 1994: 525-526)
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Bunlardan baska 13. ve 14. asirlarda, yabancilarin
Tirkge oOgrenmelerine yardimcl olmak igin Islam
dinyasinin gesitli bolgelerinde, Tirkgenin gramerini ve
Ozelliklerini anlatan Arapca kitaplar kaleme alinmistir.
Ali Sir Neva'nin 15. yuzyilin sonunda, 1499 yilinda
kaleme adigi Muhakemet'l-Ligateyn adhi "iki dilin
muhakemes" esasina dayanan eserde ise, Tirkge ve
Farsca mukayese edilmistir. Turkcenin Farsgadan Ustiin
bir dil oldugu savunulan sz konusu eserde, Turk
genclerinin Farsca siir yazmaya meylettiklerini, halbuki
Tirkcenin birakilarak baska dillere yonelmenin yanlis
ve isabetsiz bir davranis olacag! ifade edilmistir (Barutcu
Ozonder, 1996:4).

Demircan (1988: 35), Nevai'nin s6z konusu eserinin
karsilastirmali dil bilim metoduna goére yazilmis en eski
Tirkge kitap olarak degerlendirilebilecegini ifade
etmektedir. Demican'a gore sbz konusu eser, Turkgenin
parcadan UstUnlUginG ispat etmek gibi degisik bir
amagla yazilmis olsa bile, yabanci dil dgretimi icin
metinler yazilmadan once, ana dili ve yabanci dilin
karsllastinlarak 6grenme gucliklerinin tespit edildigi
karsilastirmall metin inceleme metodunun Turkcedeki en
eski ornegini teskil etmektedir. Ozellikle 1950-1965
yillar1 arasinda yapilan arastirmalar sonucunda ortaya
cikmis olan karsilastirmali dil bilim metodunun 16.
asirdaki  ilk Ornegini  teskil eden Muhakemetir'l-
L igateyn'de;

1 Karsliliklart  tek  kelime olarak  Farsgada
bulunmayan Tuirkgce kelimeler ve bunlarin
anlamlari ile yan anlamlari,

2. Kafiye bakimindan Turkgenin Farscadan Ustln
oldugu,

3. Turkcede bulunan baz
karsthginin bulunmadigl,

4. Pekistirme olayinin Farscada bulunmadigi,

5. Farsgada olmadigl halde Tirkgede bulunan istes
ve ettirgen cati gibi husudar anlatilmaktadir.

Turkcenin yabancilara 6gretimi konusunda

eklerin  Farsgada

yapilan calismalardan biri de Osmanli ordusu icinde
devsirmelere, acemi oglanlara ve Enderun'a ainan
genglere Tirkce Ogretilmesidir. Bundan baska Fener
Patrikhanesi éteden beri, terciman yetistirmek amaciyla,
O0zel olarak belli sayida Rum gencine Turkge
Ogretmistir. Tanzi-mattan sonra ise, azinlik ¢ocuklarina
Tiark okullarina giris izni verilmigtir. 1895 yilindan
itibaren de Turkge 6gretimi azinlik okullarina girmis ve
yabanci okul programlarinda Tirkce derderine yer
verilmistir (Demircan, 1988:89). Turkcenin mecburf
dersolarak alti yillik bir programa gore haftada dort saat
okutuldugu bu okullardan Pangalti Notre Dame de Sion
Fransiz Kiz Lisesi'nin Turk¢e mifredat programi ana
bagliklaryla soyledir:

"Birinci yil: Alfabe, okuma, yazma, esya ve Dalmas
tablolar Gzerinde konusma, glzel yazi.

ikinci yil: Okuma, imla ve yazi, gramere dair ilk
bilgi, esya ve Dalmas tablolari Gzerinde konusma, glizel
yazl, ezber.

Uciincii yil: Okuma, iml4, gramer ve gramer tahlili,
okunan seyler (izerinde konusma, ezber, Tirkiye tarihi
ve cografyasl, glizel yazi.

Dérdunci yil: Okuma, gramer tahlili, nahvi tahlil,
okuma mevzularinin Fransizcadan Turkgeye, Turkceden
Franzsizcayatercimesi, Turkiye tarihi ve cografyas.

Besinci yil: Edebi eserlerden okuyup iyi izah ve
tercime etmek, gramer tahlili, nahvi tahlil, mufassal
Turkiye tarihi ve iktisadi cografyasl.

Altinci yil: Edebiyat, ilk edebi bilgiler, edebl eserler
Uzerinde izahat, edebi eserlerden daha itinall terclimeler
yapmak, Turkiye siyasi ve iktisadi cografyasl, mufassal
Turkiyetarihi." (Polvan, 1952:210)

Avrupada Tuark dilinin 6nem kazanmasi, 6zellikle
Turkiye Turkges yoluyla olmustur. Avrupada "Turkge"
denildigi zaman buglne kadar genellikle "Tirkiye
Torkces" anlagllmigtir.  Bunun sebebini, Osmanli
Devleti'nin 16. asirda Kanuni Sultan Sileyman'la en
muhtesem ¢agina
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erismis olmasinda ve Bati Avrupa syasetinde rol
oynamaya baslamasinda aramak gerekir. Turk dili bu
Onemi kazandiktan sonra, ilk olarak, Papalik, 1627'de
kurulan Collegium de Propaganda Fide'nin programina
Tirkceyi de katmig, daha sonra Tirkce oOzdlikle
tercumanlar igin agilan gesitli kurumlarin programina
alinmistir (Dilacar, 1968: 207).

Avrupailarin  Turkge — 6grenmesi,  Osmanli
Devleti'yle kurduklari ticari ve siyasi miinéasebetlerin
artmasina sebep olmus ve bunun tabii neticesi olarak
bircok Universitede Turkoloji bolimleri agilmistir. 19.
asrin sonlarinda ve 20. asrin baslarinda gergeklesen bazi
onemli buluslar ise, Turkolojinin mustakil bir ilim dali
olarak dogmasini saglamistir:

Ercilasun  (1983: 43), "Turkolojinin  Dogusu,
Gelismesi ve Turkoloji Kongreleri” baglikli yazisinda
bu konuda gelinen noktay sOyle belirtmistir:

"Avrupanin pek c¢ok yerinde, Pariste, Londrada,
Romada, Viyanada, Budapestede, Berlin'de,
Krakovv'da, Helsinki'de, St. Petersburg'da ve Kazan
Universitelerinde Turkoloji ile ilgili kirstler kurulur,
derder verilir; ilim dernekleri fadiyete gecer;
periyodikler yayinlanir."

Tirkolgji kirsllerinde sadece Turk incelemeleri
yapilmamis, ayni zamanda Tiirkge Ogretimi tizerinde de
caligiimigtir. Turkolojinin temelini teskil eden Turkgenin
Ogretiminde yabanci Turkologlar tarafindan tercih edilen
metot da daha ziyade gramer-tercliime metodu ol mustur.

GRAMER-TERCUME METODU

"Y 6ntem (methode, usdl), dogruya gétiren olduguna
inanilan, belirlenen bir hedefe ulastiracagi sanilan bir
tercintir. Her yontemin kavramlari ve terimleri
digerinden az ¢ok farklidir; yontemler arasinda farkliliga
yol acan, o kavram ve terimlere dayall olarak tesekkiil
ettirilen meraklarlailgili sorular dizisidir. Kavram, terim
ve so-
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rular dizisini olusturabilmis arayislara veya yriyuslere
metod denir. Hangi aan icin gecerlilik seviyesine
¢ikmis olursa olsun, bilimlik anlayis icin biitin mesele,
kavramlarini, terimlerini belirlemis ve meraklar dizisini
olusturan sorular tertip edebilmis olmaktir.” (Tural,
1995: V)

Gramer-tercime metodu, adindan da anlasilacagi
Uzere yabanci dil Ogretiminde gramer bilgisini ve
tercimeyi esas alan bir metottur. Ancak hemen
belirtilmelidir ki konuya pek asina olmayanlarin iddia
ettikleri gibi bu metodun gayesi gramer ve terclime
bilgiss vermek degil; aksine gramer ve tercime
vasitaslyla yabanci dil dgretmektir. Bu metoda gore
tercime, gramerin Ogretilmesinde, gramer de yabanci
dilin ogretilmesinde birer vasitadan baska bir sey
degildir. Butun diger dil 6gretim metotlarinda oldugu
gibi, gramer-tercime metodunda da asil gaye yabanci
dilin dgretilmesidir.

Esasen "bitin diger dil &gretim metotlar"”
denilmesini hakl kilacak 6lglide yabanci dil Ogretim
metodu da bulunmamaktadir. Baskan'a (1994: 44) gore
iki temel metot vardir ve bunlarin disinda kalanlari
sbzde metotlar veya bu teme metotlarin yeni birer
versiyonu saymak icap eder. Direkt ve endirekt metotlar
temel metotlar olarak kabul eden Baskan, bir Uclncl
metot olarak da bu iki temel metodun cesitli
bakimlardan birlestirilmesiyle meydana gelen eklektik
metodun kabul edilebilecegini, ancak bunlarin disinda
kalanlarin birer teknik olmaktan Oteye
gidemeyeceklerini ifade etmektedir:

"Her ne kadar yabanci-dil 6gretimi alaninda ¢esitli
yontemlerin  kullanilmasindan stz edilmekteyse de,
bunlarin bircogu birer "sbzde-yontem" olmaktan pek
Oteye gitmemektedirler. Clnkd, ortada yalnizca iki tane
temel yontem bulunmaktadir. Bunlardan baskas,
yanizca bu iki temel yontemin gesitlemes olarak
yorumlanmalidir. Bu iki yontemden birincisi, insanin
doga konusma eylemine dayanan "dogal/direk yontem";
ikincis ise, bu s6zlU-dilin yaziya gegirilmis bici-
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mine yadanan "dizenek/ceviri yontemi" olarak
bilinmektedir. Yeni bir yontem sbz konusu olacaksa,
boyle bir sey ancak bu iki yontemin cesitli oranlarda
birlestiriimeleri ile olusan bir "karma yéntem" olabilir
ki, buna da, hem s6zli hem de yazili yontemleri icerdigi
icin "tumlesik yontem" adi verilebilir."

Bu konuda Sunel'in (1989:138-139) dislincesi de
Baskan gibidir. Sunel'e gore, her ne kadar yabanci dil
Ogretiminde degisik metotlardan soz edilse de, gend
cerceve ve temeldeki 6zellik bakimindan biri "indirect
(dolayl) metot", digeri "direct (dogrudan) metot" olmak
Uzere iki metot vardir. Sunel'in bu iki metot arasindaki
fark ve bu farkin bir dlglide ortadan kaldiriimasiyla
meydana gelen eklektik metot konusundaki gorisleri su
sekildedir:

"Bilindigi gibi, dil 6nce bir sekiller bitiini sonra da
bu sekillerin yan yana dizilislerinden meydana gelen
anlaml ifadeler bitunidir. Insanin bir yabanci dili
Ogrenmesi demek, tamamiyle yeni bir sekiller bittnd
ve dizilis sistemi benimsemesi, beyninin bir sistemden
baskabir sisteme gecmesi demektir.

Yeni bir ifade sistemine gecerken ana dilin ifade
sisteminden yararlanalim mi yoksa yararlanmayalim
mi? Iste "direct metot” ile indirect metot” arasindaki
temel fark bu soruya verilen cevap farkidir. Geleneksel
metot, klasik metot, dilbilgisi-geviri metodu gibi degisik
adlarla karsimiza cikan "indirect metot" bu soruya
"yararlanalim"; cesitli degisiklikleri ile isit-gor metodu,
biligsel dgrenme metodu, kulak-dil aliskanligi metodu,
iletisimci yaklasim gibi adlarla karsimiza c¢ikan "direct
metot” ise "yararlanmayalim" cevabini veren metottur.

Ancak, su hususu belirtmekte yarar vardir ki, son
yillarda -bildigimiz kadariyla fransizcanin
Ogretilmesinde- uygulanan metot, teknik ve kullanilan
materyaller bu soruyu kesin bir bicimde "yararlanalim
mi yoksa yararlanmayalim mi" seklinde degil, hangi
asamada, nelerden, hangi

Olcillerde yararlanalim sekline donistirmuistir.”

Yaniz burada hemen iléve edilmdidir ki, yukarida
S0z konusu edilen iki temel metot arasindaki fark, sadece
yeni bir ifade sistemine gecilirken ana dilin ifade
sisteminden yararlanilip yararlanamamasi meselesinden
ibaret degildir. Ayni zamanda yabanci dilin ana dili gibi
mi yoksa yabanci dil gibi mi Ogretilip 6gretilmeyecesi
meselesidir.

Bu cercevede gramer-tercime metoduna bir tepki
olarak dogan direkt metoda gore dgrencinin yabanci dili
tipki ana dili 6gretiminde oldugu gibi dinleme, konusma,
okuma ve yazma seklindeki faaliyet siralamasina gore
Ogrenmesi esastir. Bu metodun bitiin dil felsefes ana dil
gibi yabanct dilin  de gramersz  6grenilip
konusulabilecegi dusiincesi Uzerine kurulmustur. Hal
boyle olunca bu metoda gére gramer tipki ana dili
Ogretiminde oldugu gibi bir 6n stz degil, son sbz
hikmiindedir. Yani bu iki temel metottan gramer-
tercime metodu dil ve gramer Ogretiminde tUmden
gelimi, direkt metot ise time varimi esas almaktadir.

Bu iki ve birbirine zit metodun hedef kitles de
birbiriyle ayni degildir.

Turkgeyi belli bir dili bilen insanlara 6gretmek ile
farkli dilleri bilen insanlara Ogretmek arasinda fark
vardir. Beli bir dili bilen insanlara dgretirken
ogrencinin kendi dilinden hareket etmek mimkuindur.
Bu durumda &grencinin dili ile Turkge arasinda
karsilastirma yapmak suretiyle iki dil arasinda benzer ve
farkli yonler ortaya konabilir ve dgretim bu esas lizerine
oturtulabilir. Turkgeyi Turkiyede ¢esitli milliyet, dil ve
kiltire mensup standart olmayan yabanci dGgrenci
grubuna dgretenlerin boyle bir imkanlari yoktur.

Uysal, kendisiyle yapilan bir sdyleside, yabancilara
Tiurkce ogretiminde kitap hazirlamada  karsilagilan
gucluklerin neler oldugu seklindeki bir soruya "standart
bir yabanci 6grenci bulunmayisi” cevabini vermektedir:

"Her seyden 6nce Turkce 6grenmek icin
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standart bir yabanci 6grenci'nin bulunmayisi!... Nitekim
bizim Tirkce BolUmi'ne, her yil, ortalama 40 Ulkeden
Ogrenci gelmektedir. Boylesine cesitlilik gosteren
yabancilarl, baska baska konular ilgilendirmektedir...
Sonra, her Ulke ogrencisinin, dgrendigi yabanci dili
algilamasi  degisiklikler gostermektedir. Hele Arap
Ulkeleriyle Irandan gelen  ogrencilerin, "Latin
harfleriyle" Tirkce yazabilmek icin gosterdikleri caba
ve kaybettikleri zaman; hichir zaman Batili 6gren-
cilerinkiyle karsilastirllamaz. Uzak-Dogu Ulkelerinden
gelen Ogrencilerinse ayrica 6grendikleri dili "dogru
telaffuz' icin  harcadiklarr  ¢aba ve  zaman,
digerlerinkilerden daha fazladir... Ustelik, fakiite
sinavlarini kazanip da Tirkge Ggrenmeye gelen YOK
Ogrencileri; kendi dalarindaki konulari iceren Turkge
derdleri istemektedirler. iste boylesine degisik tlkeden
gelen, dil yapilari ve kiltir dizeyleri birbirlerine hig
uymayan, ayrica da Ulkelerindeki egitim yéntemleri son
derece farkli olan biitin bu o6grenciler; ayni sinifta
toplanarak ders yapacaklardir ve bunlar icin de Turkce
kitabl gerekmektedir. Ayrica da bu kitap yabanci bir dille
aciklamali olmayacaktir; ¢lnkil o siniftaki 6grencilerin,
yeterli bir ortak dili bulunmamaktadir." (Cotuksoken,
1991: 65-66)

Baskan (1994; 45) ise, standart bir grup olusturan
yabanci dil dgrenen Turk Ogrencilere gramer-tercime
metodunun degil, Bati Ulkelerinde evrensel bir dgrenci
toplulugu icin gdistirilen diger dil Ogretim metotlarin
uygulanmasina karsl cikar ve Turkiye'deki yabanci dil
Ogretimindeki basarisizligin sebebini Bati Ulkelerinde
gdlistirilmis olan yaklasimlara, yontemlere, uyarlamalara
ve yordamlara siki sikiya ve kori koérine bagli
kalinmasi olarak gosterir:

"Surasi unutulmamalidir ki, Bati Ulkelerinde
dizenlenmis olan 6gretim yollar, ilk baslarda
somurgeler icin, daha sonra da evrensel bir dgrenci
toplulugu icin gelistirilmis gibidir. Oysa, anadili Turkce
olan, ve dinya gorisi "Turkiyeli" olarak kaliplasan
Ogrencilere, bu gibi yabanci yollar tumu ile tipatip
uymameaktadir. Eger
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Turkiye'de yabanci-dil dgretimi basari ile gozimlenmek
isteniyorsa, 0 zaman yapilacak tek sey, dis Ulkelerdeki
moda akimlarin, olduklari gibi uygulanmalari degil, bu
gibi  kopye izlencelerin  yerine,  Ogrencilerin
yatkinliklarina dayanan 6zgun izlencelerin
gelistiriimeleridir." (Baskan, 1994; Said, 1982)

Bagkan, gdlistirilecek programlarda da, konusma dili
yerine yazi diline énem verilmesi gerektigini belirtir.
Cunkd, ona gore, Turk gocuklarinin, eger birbirleriyle
ingilizce konusmalari beklenmiyorsa, yabancilarla
yabanci dil konusma imkanlari yoktur. Ancak her Turk
gocugu isterse yabanci-dilde kitap ve dergi okuyup bilgi
edinebilir ve yazi yazabilir (Baskan, 1994: 46). Bunu
kolaylastirmak icin de yabanci dilin ortak kelimelerden
yolacikilarak 6gretilmesi gerekir:

"Gergekten, anadil Turkgeyi son derecede yetkin
olarak kullanabilen kisilere, sozgelimi (university,
professor, parliament, doctor, taxi) gibi, Framingce [Fr.-
f Alm.+ Ing. + -ce = Fralmingce < Fr-am-ing-ce. j ile
ortak hir sozcik dagarcigindan yola ¢ikilarak yabanci-
dili kolayca ogretmek dururken, kendilerine cok aykiri
gelebilecek olan bir dil-dizenegi kurallarl ile onlari
bunaltmak, ve bdylece yabanci-dilden sogutmak ¢ok
UzUcl bir durum olarak stiregel mektedir."

Eyuboglu (1982:309) ise, 6grencinin ana diliyle
temasini tamamiyle kesmesine yol actigl icin direkt
metoda karsi ¢ikar ve yabanci dil dgretiminin daima ana
dille olan temas kaybettirmeden yapiimasi gerektigi
seklinde bir goriis serdeder:

"Yabanci dil tedrisatl hichir zaman ana dille temasi
kaybetmemelidir ve daima ikinci dil olarak kalmalidir.
Bu itibarla ¢ocuklari erkenden ana dillerinden ayirmak
cok tehlikeli olabilir. Dustinmege yabanci bir dilde
baslamis olan ¢ocuk gayet tuhaf bir mahlUk olabilir: ne
tam manasile kendisi, ne de tam ménasile baskasi!..
Memleketimizde bu &kibete ugramis olanlar maalesef
pek coktur. Turk ¢ocugunun dimagi di-
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sinmege Turk dilinde agiimalidir. Aksi takdirde yabanci
dil fayda degil zarar verir. Zihin terbiyes dedigim sey
ancak yabanci dilin ikinci bir dil olarak kamasile
mimkdnddr. Ana dilinin zararina olarak dgrenilmis bir
yabanci dilden daha glling bir sey tasavvur
edemiyorum. Az cok saglam bir ana dil kdltdri
olmadik¢a yabanci dilden alinacak meyva adsiz, tadsiz,
renksiz agiza konmaz bir sey olacaktir. Kendi rengi
olmiyan baska birisinin rengile zenginlesemez."

Gramer-terciime metodu ve direkt metodu arasinda
bulunan bir diger farklilik da metotlarin uygulayicilari
durumunda olan égreticiler konusundadir. Bu iki metodun
bu konudaki tavirlar datipki hitap ettikleri 6grenci kitles
karsisindaki tavirlari gibidir. Direkt metodun uygulayici
olan Ogreticinin sadece Ogrettigi yabanci dili bilmes
gerekirken, gramer-terclime metodunun uygulayicisi olan
Ogreticinin hem Ogrettigi dili hem de dgrencinin ana
dilini bilmek mecburiyeti vardir.

Gramer-terciime metodu, bir ¢esit karsilastirmali dil
Ogretimi metodu demektir. Bu sebeple dgretmen her iki
dili de ne kadar iyi bilirse, sonu¢ da o kadar basaril
olacaktir. Cunku 6gretici ana dili ile 6gretilen yabanci
dil arasinda mukayese yaparak bu iki dildeki ortak
husudara degil, farkli hususlara yonelecektir. Bu
cercevede gramer-terciime metodunun uygulayicisi olan
Ogretici de bulunmasi gereken vasiflar sunlar olabilir:

Dil bilim bilgisi,

2. Her iki dilde dedil ehliyeti,

3. Disiplinli calisma yetenegi,
4

. Dil oOgretimini akademik bir calisma olarak
nitelendirmesi,

-

5. Buginkidl teknik imkénlarin dil Ogretimi icin
temin ettikleri rasyond kaynak ve ortamlari
inceleme ve kullanma arzusu,

6. Dilin boslukta, kdltirin yasayan akiciligindan
uzek bir sekilde Ogrenilemeyecegi hakikatinin
egitimciler, dil bilimciler, filologlar ve dil
Ogreticileri tarafindan bi-

linmesi ve kabul edilmesi,
7. Dil dgretiminin dinya barisi i¢in 6neminin
bilinmesi (Sarier, 1969:57).

Bu hususlara bir de Bagskan'nin dile getirdigi basarili
bir Ogreticinin yabanci degil, yerli Ogretici olmasi
gerektigi seklindeki gorUs iléve edilebilir. Baskan'a
(1994: 46) gore Turkiyeli 6grencilere en iyi yabanci dil
ancak Turkiyeli ogreticiler tarafindan dgretilebilir:

Tirkiyeli  dgrenciler'e yabanci-dili  en iyi
Ogretecek olan kisilerin, sanildigi gibi, baska bir
ortamdan gelmis olan yabanci dgreticiler olmayip; tam
tersine, Turkiyei Ogrencilerin tim dinya gorising,
dustinds bigimini, ruhsal yapisini, ve davranis diizenini
yakindan bilen Turkiyeli dil dgreticileri oldugudur.
Ogrencinin sikintisini kendisi geginmemis olan yabanci
bir uzmandan, belki danisman olarak yararlanilabilir.
Ama, yabanci-dil dgretimindeki gereclerin kotarilmalari
ve bunlarin derdiklerde kullaniimalari, son ¢ozimde,
gene yerli 6greticiler tarafindan gergeklestirilmelidir.”

Eyiboglu (1982: 310) da, Ingilizlerin kendi
Ulkelerinde yabanci dil ogretiminde yabanci Ogretici
kullanmayr  prendp olarak kabul  etmediklerini
belirtmektedir.  Ingilizlerin  boyle bir  prensbi
benimsememelerini, yabanci dil 6gretiminin ana dili
Ogretimine sagladigl katkiyla agiklayan Eyiboglu'nun bu
husustaki miisahedesi ise soyledir:

"Ingiliz mekteblerinde beni en gok hayrete diistiren
seylerden biris de yabanct dil 6gretmenlerinin
Ogrettikleri dili hi¢ iyi konusmamalari olmustu. Bunu
evela Ingilizlein yabanci dil tedrisatini  ihmél
ettiklerine hamlettim. Fakat sonradan anladim ki
Ingilizler yabanc dil tedrisatindan iyi konusmaktan daha
ehemmiyetli seyler bekliyorlardi. Ayni dusince ile
ingilizler en serbest mekteblerde bile ecnebi Ggretmen
kullanmamagi bir prensip olarak kabul etmistir."

Gramer-tercime metoduna goére, yabanci dilin
grameri Ogrenilmeden; dinleme, konugsma, okuma ve
yazmagibi dil faaliyetlerinde basari
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goderilmes mumkdn degildir. Elbette burada sbzi
gecen gramer, pedagojik bir gramerdir. Gramer-tercime
metoduyla 6nem kazanmig olan pedagojik gramer
kavrami ise, "Bir dilin dil 6gretimi, yillik plan tasarimi
ya da Ogretim araclarinin hazirlanmas: gibi pedagojik
bir niyetle tasarlanmis dil bilgigdir.” seklinde
aciklanmaktadir (Aydin, 1996:9).

Gramer Ogretimine gegmeden Once, gramer
Ogretiminde bir vasita vazifes goren terclime ve gramer
hakkinda bilgi vermekte fayda vardir. Zira gramer-
tercime metodu, biri tercime, digeri gramer olmak
Uzere iki esas Uzerine kurulmustur. Burada bu iki
esadan ilk olarak terclmeye yer verilmistir. Clnku
gramer-terciime metodu, gramerin onun vasitaslyla,
daha dogrusu ana dilin grameri vasitaslyla yabanci dilin
gramerinin 6gretildigi bir metottur.

Yabanci Dil Ogretiminde Vasita Olarak
Tercime

Gramer-terclime metoduna gore, tipki gramer gibi,
tercime de bir gaye degil, bir vaatadir. Gaye, direkt
metotta oldugu gibi yabanci dilde dinleme, konusma,
okuma ve yazma gibi dil fadiyetlerini yapabilmektir.
Ancak bu fadiyetlerin yapilabilmes icin bir" ogretim
vasitasina Ihtiyag vardir. Gramer-terclime metodu, bu
vasitayl adindan daanlagilacag) Uzere gramer veterclime
olarak belirlemistir.

Bu iki vastaun kullanlmesyla yabanci dil
Ogretiminde varlmak idenen gayder ise sdyle
siralanabilir:

"a) Ogrencinin her iki dil arasnda 'gidis-gdis'
yoluyla, her iki dilin kullanimi ve kullanimlar arasindaki
ayrimlar konusunda somut tasarimlar edinmesi;

b) Yabancl dilin dilbilgid kurdlarina iliskin olarak
verilmis bilgilerin -6zdlikle anadilden yabanci dile
yapllacak cevirilerin yardimiylasomut 6rneklerden
yansimasl;
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©) Yabana dildeki bildirimin anlam yikinden bir
sey yitirmekszin -ya da "dden gddigince
yitirmekdzin'- ana dile gdirebilmes amaciyla
Ogrencinin ana dilinin tim olanaklarni, bu dilin
anlalimini koruyarak zorlamaya dismasl. Bu islev, gok
yonli bir yapi tasimasindan 6tird), arag olarak gevirinin
belki de en temd islevidir. Clnkll 6rnegin yabanc
dilden Turkgeye ceviri yapacak olan bir dgrendi, bu
yadla bir anlamda kendi ana dilindeki zenginlikleri
bulmaya yonelik bir yéne de girmis olacaktir. Baska
deyisle her iki dil arasinda esdegerligi saglama cabas,
yabancl dil 6grenimine bulunacagl katkinin yani sira,
Ogrenciyi kendi ana diline gétiren bir yol olma
niteligini de kazanir." (Cemal, 1978:47-48)

Gorlldugti  gibi, tercimenin vesta olarak  dil
Ogretiminde kullanilmas sadece Ggrenilen yabanci dil
acisindan degil, ana dili agisindan da cgesitli fayddar
temin eamektedir. Bu cercevede ydbanc dil
Ogretiminin ayni zamanda ana dili 6gretimi demek
oldugu pekda ifade edilebilir. Nitekim Eyiboglu
(1982:310), ingilterede gramer-terciime metoduna gore
yabancl dil Ggretimi yapilmasinin, bu metodun  bir
gayesnin de Ogrencileri ana dillerinin idrékine
vardirmak oldugu seklinde degerlendirir. Eytboglunun
bir ingiliz Fransizca greticisinin yabanci dil dersinde
gramer-terciime metodunu nasil uyguladigl konusunda
verdigi bilgi ise soyledir:

"Baskabir 6gretmen talebdere ingilizce ve Fransizca
kelimeleri mukayese ettiriyor ve her iki dilde ayni seyi
ifade eden keimderin hirbirlerinden ne itibarla
ayrildiklarini, simull itibarile hangisinin daha zengin
oldugunu soruyordu. Yavas Yyavas kdimederden
cimlelere gegiyor ve derdn sonunda Frangizcay!
Ingilizceden ayiran esad1 farklardan birine variliyordu.
Bu usuliin gayes saihtir: Tadebderi ana dillerinin
olgun bir idrékine vardirmak."

Yabanci dil olarak Tirkge Ogretiminde ism hé
eklerinin Ogretimi konusundaki bazi gorlsleri de dan
Ozkan (1994:42) ise, ism hdl ekleriy-
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le ilgili yapilan yanliglarinin en 6nemli sebebinin ana
dildeki farkliliklar ve ana dilin egilimlerinin dgrenilen
dile aktarilmas oldugunu bdlirtir ve bu konuda dil
bilimci Wagner'in ana dilin, 6grenilen dile etkileri
Uzerinde yaptig1 su degerlendirmeye yer verir:

1 Yabanc dili 6grenen herkes zaten bir dili; kendi
ana dilini konusmaktadir. Her yeni dil, ana dili
temeline dayanilarak ogrenilecektir. Dolayisiyla
bu tdr dil 6grenim sireci, ana dilini edinme
strecinden ayriliklar gosterecektir.

2. Her dilin kendisine 0zglu yapisi vardir.
Ogrenilecek dil ana dilinden az ya da ¢ok, bir
Ol¢lide ayrilacaktir.

3. Ogrenci, ana dilinin 6zeliklerini yabanci dile
aktarma egilimindedir. Dil ileilgili 6zellikler her
iki dilde de ortaksa, 6grenme siireci bundan ¢ok
yararlanacaktir. Ama eger yabanci dilin
ozellikleri seil acisindan farkhliklar
gosteriyorsa, ana dilinden yapilacak aktarim,
yanlislarayol acacaktir.

4. Ana dilinin ozelliklerinden sapma gosteren
yabanci dil 6zellikleri, benzeyen ya da ayni olan
Ozelliklere oranla daha zor 6grenilir. Ayriliklar ne
kadar blyukse 6grenme giclikleri de o kadar
blyuktdr.

5. Ana dili ve yabanci dil 6zellikleri konusunda
yapllacak  sistemli  karsilastirma  yoluyla,
beklenilebilecek guclikler ve muhtemel girisim
(aktarim) yanliglari 6nceden belirlenerek dil
bilimi agisindan aciklanabilir .

Bagkan'a (1983:140) gore, yabanci dil égretiminde
basarili olamamanin en 6nemli sebebi, yabanci dilin
bitinini  eldeki imkénlara ve ayrilan sireye
bakilmaksizin, hi¢ de gergekci olmayan bir bog umut ile
Ogretmeye kalkismaktir. Habuki bu konuda "amag
daratmasina gidilip de doért temel dil faaliyetinden bir
tanesine agirlik

verilerek dbirlerine basamakli olarak gecilmeye calisiisa,
0 zaman belki kisitli slre icerisinde, Ogrenicinin ve
Ogreticinin ~ yeteneklerine  bagli  olarak  ve de
yararlanilabilecek imkanlar olgusiinde, belli bir bagari
dizeyi tutturmak mimkinddr. Aksi hélde mevcut
olumsuz sartlarda bir kisiye hem dinleyerek hem de
okuyarak anlamay1; ayni sekilde, hem sdyleyerek hem
de yazarak anlatmay1 6gretmek neredeyse imkénsizdir. O
halde, simdiye kadar uygulanan yabanci dil 6gretim
programindan vazgecilmeli ve doért temel dil faaliyeti
arasinda bir segme yapilmalidir. Bu segmede tercihini
okumaranlama faaliyeti yoninde yapan Baskan, bunun
icin de yabanci dil Ogretiminde gramer-tercime
metodunu salik verir:

"Ote yandan, anadili 6gretimindeki tek dilden ayri
olarak, yabanci dil 6gretiminde iki ayri dil s6z konusu
oldugundan, yanizca bu dort becerinin kazandiriimasl
ile yetinmeyerek, yabanci dil ve Tirkce arasinda
karsilikli olarak ve her iki yonde de isleyecek bigimde bir
"ceviri beceris" de ayrica kazandiriimalidir. Ceviri
konusunda yabanci dilin iyice 6grenilmesini beklemek
hic de gerekmemektedir. Ogrenildigi oranda, bir yandan
da ceviri yaptirma yolu ile, égrencinin, yabanci dili
dogru olarak dgrenip dgrenmemekte oldugu da saglikli
bir bicimde denetlenmis olunur. Yabanci dili ¢ok iyi
bilen biris bile ya Turkcedeki incelikleri anlamadigi icin
ya da yabanci dilin karsiliklarini bozuk bir Turkee ile
yansittigl icin, ceviri isine kalkinca kimi kez guling
durumlara disebil mektedir."

Dil faaliyetlerindeki 6nce anlama, sonra konusma,
daha sonra okuma ve en son yazma seklindeki
siralamanin yabanci dil dgretimindeki gayeye gore
degisebilecegi gorusini savunan Kocaman (1983:119)
ise, Ozelikle yetiskinlerin  Ogretiminde  okuma
faaliyetine oncelik verilmesinin artik distnilmeye
baslandigini ifade etmektedir:

"Amaclarda gorllen sinirlama 1940'1arda tartismasiz
kabul edilen dinleme, konusma, oku-
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ma, yazma bicimindeki beceri  siralamasinin
degismezligini de sarsmistir. Bu becerilerin, dgretimde
kullanilma  siralarinin = kesinlik  tasimadigl,  kimi
durumlarda (Orn. vyetiskinlerin  6gretiminde) okuma
becerisiyle baglanilabilecegi dustinilmeye baslamistir.”
Dil Ogreniminde gayenin Onemine dikkat c¢eken
Ozcan (1997:50-51) da; dil 6grenmeye baslayan birinin

Once ihtiyagc analizi yapmasi ve sonra da dil
fadliyetlerinde bir sinirlamaya gitmesi  gerektigi
gorusindedir:

"Insanlar dili hemen konusmak ve yazmak icin
zorlanmamak. Bunun yerine mimkin oldugunca
okumaya, dinlemeye zorlamailar kendilerini. Ama
maalesef cok hazirct bir ortamdayiz. Insanlara 90 saatte
yabanci dil Ogretmeyi vadeden kurslar var. Evet,
egitimci 90 saatte o dilin bitin kuralarini anlatabilir.
Ama bu égrencinin tim bunlari anlayip kullanabilecegini
gostermez. Insanlarda bir sihirli degnek sayesinde cok
kisa sirede kus gibi 6tme istegi var. Dil Ggrenirken
hemen Uretim safhasina (konusma, yazma) safhasina
atlamamali. Bu kisim hiraz geciktirilmeli. Adlinda dil
Ogrenmek dogum yapmak gibidir. Ebeler (6gretmenler),
¢ocugun (dilin) dogmasinayardimei olurlar.

Dil Ogrenmeye baslayan bir insan once ihtiyag
andizi yapmalidir. Ben bir dili neicin ve hangi yonleri
ile 6grenmeliyim? Hem yazmak, hem konusmak, hem
okumak, hem de dinlemek. Cogu zaman bunlarin hepsini
Ogrenmek bir ihtiyag olmadigl halde kisi kendini hepsini
Ogrenmeye zorluyor ve sonug basarisiziik oluyor.
Ornegin bir doktor kendi alaninda cikan ingilizce
yazilari okuyup anlayabiliyorsa Ingilizceyi kullanyor
demektir. Bu doktorun ingilizce konusamamasl bir
eksiklik degildir."

Goruldugu gibi yabanci dil ogretiminin bir bitin
oldugu goristi hemen her sart icin gecerli degildir.
Aksine 6grenciye dort temel dil faaliyetini, yani dinleme,
konusma, okumave yazma
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faaliyetlerinin hepsini ayni zamanda vermemek gerekir.
Ogrenci 6nce okuma ve anlama faaliyetini gelistirdikten
sonra, eger ihtiyag varsa diger faaliyetlere de gecebilir.
Tirkceyi, Turkce kitaplari okumak ve incelemek icin
Ogrenen bir yabancinin dinleme ve konusma faaliyetine
ihtiyaci yoktur.

Yabanci dil dgretiminde terclimeye yer verilmemes
gerektigi gorlstnde olanlar, insanin ana dilini dil
bilgisine ihtiyagc duymadan O6grendigi gerceginden
hareket etmektedirler. Dil bilgisine yer verilmesini
isteyenler ise yabanci dilin ana dili gibi 6grenilme
sartlarinin meveut olmadigini gerekce gdstererek yabanci
dilin ancak dil bilgis yoluyla Ogrenilebilecegini ifade
etmektedirler.

Dil dgretimi icin ileri sirdlen gorusler ancak belli
metotlar igin gegerlidir.

Kaldi ki, ¢ocuk ana dilini 6grenirken dort temel
faaliyeti ayni anda yapmamaktadir. Once dinleme ve
daha sonra konusma faaliyetinde bulunmaktadir. Okuma
ve yazma ise belli bir yastan sonra daha cok 6rgin
egitim yoluyla kazanilan faaliyetlerdir. Bu cgerceveden
hareket edildigi takdirde bir yetiskin icin 6nce okuma ve
yazma, daha sonra da dinleme ve konusma fadiyeti
seklinde bir siralama yapmak icap eder. Kaldi ki yabanci
dil bilmek dinleme, konusma, okuma ve yazma
faaliyetlerinin tamamini birden bilmek demek degildir.
Konusmay! bildigi hdlde okuma ve yazma bilmeyen
birinin nasil kendi ana dilini bilmedigi sdylenemez ise,
okuma ve yazma bildigi hélde bir yabanci dili ¢ok iyi
konusamayan birinin de o yabanci dili bilmedigi tyle
sdylenemez. Cunkdl Turkiye oOrneginde oldugu gibi
yabanci dil dgrenen Turk cocuklari sayet birbirleriyle
Ogrendikleri yabanci dili  konusmayacaklarsa pratik
konusma dilini 6grenmenin hicbir faydasi yoktur. O
hadlde konusmadan ziyade okuma, vyani tercime
Ogretmek gerekir. Clnkl yabanci dil 6grenen bir kimse,
eger yabanci bir Ulkede yasamayaceksa veya
tercimanl ik yapmayacaksa, en rahat kitaplara ulasabilir.
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Yabanci Dil Ogretiminde Vasita Olarak
Gramer

Y abanci dil olarak gramer 6gretimi biiyik 6lclide ana
dil olarak gramer 6gretimine baglidir. Kendi ana dilinin
gramerini 6grenmemis veya Ogretilememis bir kimseye
yabanct dilin gramerini  6gretmek zordur. Farber
(1994:134), yabanci dil 6grenmek icin insanin 6nce
kendi ana dilini iyi bilmes gerektigini belirtir. Clnki
Kisi bir yabanci dili ancak kendi ana dili dlclslinde
Ogrenebilir. Sayet bir yabanci dili kendi ana dilinden
daha iyi 6grenmisse 6grendigi yabanci dili ana dili
yerine gecer. Bunun icgin yabanci dil 6greniminde ana
dili vasita olarak kullaniimalidir.

Gramer-terclime metoduna gore yapilan yabanci dil
Ogretiminde ana dili ve yabanci dilin grameri birer
vasita olarak kullanilmaktadir. Turkcenin Fransizlara
Ogretimi amaciyla bir Turk dili gramer kitabi yazan
Deny (1941: /H), bu kitabin "On S6z"iinde, yabancilara
Tirkce 6gretiminde TUrkgenin gramerin yeri ve énemi
konusunda su actklamay1 yapmaktadir:

"Bu kitap, sdylemesi bile lizumsuz, bir hocanin takrir
suretindeki  tedrideri yerini tutamaz, en iyi tesadif
hocasi, yine elbette Bogazici'nin gelip gideni, veya
Istanbul carsisinin sizi iltifatla karsilayan dikkancisidir.

Bununla beraber talebe kendisinden sunu
saklamamak ki, Turkceyi -hele bahis mevzuu yaz
tlrkgesi oldugu zaman - ciddi surette 6grenmek oldukca
cetindir; ve ok kere buyik bir tecrit hamles ister.
Bunun icin, bdyle uzun bir € kitabinin okunmasi
nekadar cetin gorundrse gorinsiin, buna katlanmasi dahi
kendisince zamandan bir tasarruf olacaginainaniyoruz.”

Tirkceyi gramer vasitasiyla 6grenmenin zamandan
tasarruf  saglayacagina inanan Deny, Turkcenin
gramerinin okunmasl hususunda ise Max Mdller'in su
ifadelerine bagvurur:

"Osmanli Turklerinin sdyledigi lehceye gelince,
diyebiliriz ki, Turkgeyi sdyleyip yazmak hususunda en
ufak bir arzu besenmemis olsa da-

hi, bir Turkce grameri okumak bile hakiki bir zevktir.
Gramer sigdarini viicude getiren hinerli tarz, bitin
insiraf (déclinaison) ve tasrif (conjugaison) sistemlerinde
h&kim olan kiyasilik hali, tesekklllerde bastan basa
gorulen... bir seffaflik vaziyeti, lisanda tecelli eden, beser
zekésinin bu harikah kudretini hayrete disirmekten hali
kalamaz." (Muller, 1846'dan Deny, 1941: 111)

Elove ise, Deny'nin Mller'den naklettigi yukaridaki
ifadelere, bu ifadelerin yer aldigl eserin baska bir yerinde,
onun Turkcenin gramerine hayranhigini bdirttigi su
satirlari ilave etmektedir:

"Insanin ancak en iptidal ihtiyaglarini anlatmiya
yetecek kadar az miktarda koklerle, duygu ve disiincenin
en ince menevislerini anlatabilen bir ifade aeti yapmak,
manasi belli belirsiz bir mastarla sert bir emir
maddesinden "viicubi ve insal" sigalar, "muzari ve
mustakbel" gibi zamanlar, ¢ikarmak, birbirine uymaz
ses parcalarindan her tarafi derli toplu, kaideli ve
tamamiyle ahenkli bir fonetik sistemi yaratmak: iste insan
zekasinin dilde isleyip meydana koydugu eser budur.
Dillerin bir cogunda, bu iptidai yaratis ¢igirindan artik iz
kalmamistir... Halbuki, bunun aksine olarak, turkcenin
gramerinde tamamiyle saf bir dil yapisi gériyoruz; bu
oyle bir gramerdir ki, bir billur kovan icinde bal
peteklerinin olusunu nasil seyredebilirsek, onda da
dustincenin ic oluslarini 8yle seyredebiliyoruz.

Yiksek bir sarkiyatct lim (orientaliste), Tark dili
hakkinda: - Insan bu dilin yice bir ilim akademyasi
mizakerelerinden ¢ikmis oldugu zannina dusebilir,
demisti." (Miller, 1846'dan Eldve, 1941: 111)

Yabanci Turkologlardan Deny ve Millerin de
yukarida belirttikleri gibi Tirkge dunyanin en kuralli
dillerinden hiridir. Yine yabanci Tilrkologlardan Bazin
Turkgenin  kurallihg! ile ilgili olarak, "bilgisayar
programinda diizenlenmis kadar dizenli ve kurali bir
dil" aciklamasinda bulunurken (Cotuksoken, 1991: 68;
Vandewalle (1988: 62), Turkcedeki kuralar sisteminin
isleyisini satran¢ oyununa benzetmektedir:
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"Yillar boyunca Tirkgenin kurallar sisteminin
isleyisini inceledikge satran¢ oyununa olan yakinhginin
hep daha cok farkina variyorum. Satrangta kuralar
mantikli, basit ve az sayida Cok kisa bir zaman
icerisinde ogrenilebilir. Yedi yasindaki bir cocuk bile
satran¢ oynamay! Ogrenebilir. Temeldeki bu kolayliga
ragmen satrang oynayan Kisi hayati boyunca sikilmaz.
Oynama imkanlari sinirsizdir. Diinya sampiyonlugunu
kazanmak icin olaganustii yetenek ve beceri lazim.
Bitin bu nedenlerle satrang oyununun ideal bir oyun
oldugunu sdyleyebiliriz. Ayni durumun Turkge'nin
dilsel sisteminde bulunmasi da bence Turk dilinin en
buyuleyici 6zelligidir."

Kayadya (1994:11) gore ise, yabancilarin, bilim
akademilerince hazirlanmis kadar diizenli ve kurali bir
dil olan Tirkgeyi Ogrenmeleri hic de zor degildir ve
Turkcenin dgrenilmesindeki kolaylk;

1 Gramerinin zorlastiriimamis olmasindan,

Harf-i tarif ve 6n ek kullanamamasindan,
Duzensiz ¢okluk sekillerinin olmamasindan,

Diizensiz isim ¢ekimlerinin olamamasindan,

a &~ WD

Dizensiz fiil gekimlerinin olmamasindan
kaynaklanmaktadir.

"Dil bizden c¢ok akilli, daha pek ¢ok mallmatli bir
varliktir, her dakika kulagimiza efsaneler fisildar,
destanlar okur, fakat biz bu eser ve vekayii anlamaktan
uzagiz. Bilmeyiz ki dilin de bir dili vardir. Dilcinin
vazifes bu (dilin dilini 6gretmek) tir. Dil bize insanlig|
biyukligh ve acizlerile sdyler, yaniz onunla
konusmasini bilmeliyiz." seklinde disinen ve grameri
"dilin dili" olarak goren Dilemre (1939: LKIV) ise, ana

dilini iyi bilmeyen bir kimsenin yabanci dil
ogrenmesinin - de  mimkin  olmadigi  kanaatini
tasimaktadir:

"Bir yabanci dili 6grenmek demek evvela o dil hangi
tasavvuru hangi ses mirekkebine bagliyor, onu
Ogrenmek ve sonra dizim mukavelesi-
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ni anadilimizde carf olan mukavelét ile karsilastirip
aradaki farklarl elde etmekle olur. Kendi dilinin butiin
tasavvuratina malik olmayan bir ferd yabanci dil
yapamaz."

Banguoglu'na (1995:19) gore pratik bir bilgi kolu
olan gramer insana dilin dogru yazilip okunmasi ve
dogru konusulmasl usullerini gosterir:

"Ogretimlik (classique) tarifine gore pratik bir bilgi
kolu olan gramer bize bir dilin dogru yazilip okunmasi ve
dogru konusulmasi usullerini gosterir. Dili iyi kullanma
(bon usage) sanatini gretir. DUstince ve duygular daha
dizgin ve tam olarak anlamamiza ve anlatmamiza
yardim eder. Gramer bilgisi sayesinde daha dogru, daha
mikemmel disinmeye de alisiriz. Bu bilgi dil
diizeninin koruyucuyudur.”

Cemiloglu'na (1990: 57) gore ise, Turk ¢ocuklarinin
Tark dilini iyi kullanmalar icin onlara Tirkgenin
gramerini iyi 6gretmek gerekir. Bunun icin de gramerin
mustakil bir ders olarak okutulmasi teklifinde bulunan
Cemiloglu, orta 6gretim okullarinda gramerin miistakil
bir ders olarak okulmamasini da elestiri konusu yapar:

"Halbuki dili iyi kullanmanin temel sartlarindan biri
Turkce gramere, sesten climle bilgisine kadar tam hakim
olmak, dilin yapisini, cimlelerin yapi ve anlam
degerlerini iyi Ogrenmeye baglidir. Bu agidan ilgili
okullarimizda, Dilbilgis ders mistakil ders haline
getirilmeli, bu konuda vyetkili ilim adamlarinin
hazirlayacagl bir program dahilinde ve dilimizi iyi
kullanan sahdyetlerin  eserlerinden alinan  se¢cme
parcalardan hareketle bu ders dgrencilerimize l&yiki
sekilde 6gretilmelidir.”

Tirkiye'de Tirkge ogretiminde dilbilimin yerini
tespit etmeye calistigl bir calismasinda; "Herhangi bir
dil ogretilecekse dncelikle o dile iliskin agiklama ve
kurallarin dizenli bir bicimde belirlenmesi gerekmez
mi?" sorusunu soran ve bu soruya cevap arayan Sezer
(1990:40); ana dili dgretiminde dil bilgisinin yerini konu
edindi-
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gi bir baska calismasindaise Sezer (1994:113), hem ana
dili hem de yabanci dil icin gramer &gretiminin
gerekliligi Uzerinde 1srarla durur ve bu konuda sundugu
bir bildiriye kendi hayatindan verdigi bir érnekle bagslar:

"iki yil 6nce, yabanci dil egitimi
toplantida, dilbilgis  dgretiminin  gerekli oldugunu
savunun bir bildiri  sunmustum. Dogrusu burada
"savunma' sOzcUginin tam  yerine  oturdugunu
soylemeliyim, ¢iinki toplantida sunulan diger bildirilerde
dilbilgis 6gretimine ya hi¢ deginilmiyordu, .ya da
dilbilgis 6gretiminin gereksizligi, iki kere iki dort eder,
tUrdnden bir gercekmis gibi savunuluyordu.

Toplantida bir bildiri sunan Amerikall bir Bilkent
Universites 6gretim (iyes meslektasim, panelde, benim
"cagdisl" olmus, "eski moda', "tutucu" buldugu
bildirime, sanilyorum, biraz da benim gibi "fosillere"
esad! bir ders vermek ve tarihten bitlnlyle silmek
Uzere saldirdi.

Simdi burada "Anadili Ogretiminde Dilbilgisinin
Yeri" gibi bashgiyla bir bildiri sundugumu duymus olsa,
saniyorum, benim tedavi kabul etmez bir fosil
oldugumu dustnirdd, dyle ya, yabanci dil egitiminde
dilbilgisinin yeri yokken, bir de anadili 6gretimine
dilbilgisini sokmaya caismak iyiden iyiye "cagdis!"
olmaktir.

S6zunt etligim Amerikall meslektasim, panelde,
dilbilgisi  Ogretiminin  gereksizligini savunup benim
tutucu goruslerimi elestirirken, dogrusu kendini biraz
fazla kaptirdi. Kendi Ozel yasamindan bile 6rnekler verdi.
Kendi ifadesine gore, kendisi okulda dilbilgis egitimi
denebilecek hir seyle karsilasmamisti, ama bu onun
Ingilizce iletisim saglamasimi da iyi bir ingilizce
Ogretmeni olmasini da engellememisti. Hatta kendid,
kesme imi ile yazilan "it's" ile "its" sizclgu arasindaki
farki, ancak Amerikada bes yil ingilizce 6gretmenligi
yaptiktan sonra, anlayabilmisti.

konulu bir

Ben sayin medektasima bizim &grencilerimizin
Amerikada Ingilizce 6gretmenligi  yapmadiklarini,
ayrica anadillerinin de Ingilizce olma-

digint animsattim. Yine de bizim dgrencilerimizin
zekdlarnini gbz onune aarak, onlarin da, it's ile its
arasindaki  farki 5 yil icinde &grenebileceklerini
varsayabilecegimizi sdyledim. Ne var ki insan 6mri yiiz
bin yillarla 6l¢tlmedigine gore bu hizla dil 6grenmenin
biraz yavas kalabilecegini belirttim."

Sezer'in de bdirttigi gibi yabanci dil dgretiminde
gramer Ogretimi, Ogretimin  stresinin - kisaltmasina
hizmet ettigi icin gereklidir. Ancak gramer 6gretiminde
ana dili 6gretimi ile yabanci dil 6gretimi arasinda esadli
bir fark vardir. Ana dili 6gretiminde gramer 6rnekten
kurala dogru yapilmasl gerekirken, yabanci dil
Ogretiminde kuradan Ornege  dogru  yapiimasl
gerekmektedir. Yani ana dili olarak gramer 6gretiminde
time varim, yabanci dil olarak gramer Ogretiminde
timden gelim metodu uygulanmaidir. Bu hususta
yabanci dil dgretiminde ana dili 6gretimini esas aan
direkt metot, time varimi, gramer-tercime metodu ise
timden gelimi uygulamaktadir.

Schwenk (1993: 35), ana dili ve yabanci dil
Ogretiminde gramer konulu makaesinde, gramer
Ogretimini ana dili icin gramer ve yabanci dil icin
gramer seklinde iki kissmda €ele alir ve bu ikis
arasindaki minasebeti Rus dil psikologu Wygolzki'nin
su sekilde formile ettigini belirtir: Ana dilde hareket
asagidan yukaritya dogrudur. Yani pratikten disiinceye
dogrudur. Yabanci dilde ise tam tersine yukaridan
asaglyadogrudur .

Dili "bir avadanlik, bir alet takimi" seklinde ele alan
ve dil 6grenmeyi bir zanaatin Ogrenilmesine benzeten
Gemamaz (1994: 79) da; ana dili ve yabanc dil
acisindan gramer dgrenimi arasindaki farka dikkat ceker
ve konuyu tipki Wygolzki gibi degerlendirir:

"Bir avadanlik olarak ele aldigimiz dilin de her
ogesinin -bundan boyle dilin aetlerinden her birini 6ge
olarak adlandiracagiz- kendisine 6zgu bir yapisinin ve
kullaniminin - olmasi  tabiidir. Bir dilin  dgelerini
kullanmayi, bir zanaatin  adetlerini  kullanmay!
Ogrendigimiz gibi ya sinamayanilma
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yoluylaya da kullanim kilavuzunu -dilin gramerini- adim
adim izleyerek 6greniriz. Bu yollardan ilkine anadilimizi,
ikincisine ise daha cok bir yabanci dili Ogrenirken
basvururuz; ve muhakkak bir ciraklik (6grencilik)
devres gegiririz."

Ancak burada gecirilen ciraklik devres ile ilgili
olarak hatirlanmasl gereken bir husus vardir. Bu da ana
dili ile yabanci dilin 6grenilme yasidir. insan ana dilini
birinci dil olarak Ggrenir. Yani bebeklikten itibaren
Ogrenmeye baglar. Yabanc dili ise ikinci dil olarak, ana
dilinden sonra 6grenmeye baslar. Bu durumda konuyu
biri cocuklar ve digeri yetiskinler agisindan olmak tzere
iki ayri kategoride degerlendirmek gerekir:

"Yabanci dilin Ogretilecegi insan c¢ocuk degilse
psikolojik bir problem ortaya ¢ikar. Cocuk anadilin
yapisina endiksiyon yoluyla varir. Muhakemesi gelismis
ve anadilini kazanmis olan yetiskin artik bu endiiksiyon
yolunu kullanmak icin psikolgjik bakimdan iyi bir sije
degildir. Sabirsizdir bir defa, ikincisi cocuk gibi bihaber
olarak endiksiyon yapma yoluna gidemez, ¢linki bitiin
dillerin kendi anadili gibi bir kaideler sistemi oldugunu
bilir. Ve derha mantik yoluyla bu kaideyi 6grenmek
ister." (Ozakpinar, 1978:211)

Gramer, daha dogrusu pedagojik gramerin, gramer-
tercime metodu sayesinde 6nem kazandigini ve tarih
boyunca gramer &gretimi ile yabanci dil 6gretiminin
tamamen ayni anlama geldigini belirten Aydin'a (1996:
4) gore ise, gramer Ogretiminde hemen her donemde
hem tiimden gelim, hem de time varim metotlari birlikte
kullaniimistir:

"Adinda dil Ogretiminin her dodneminde, hem
timdengelim hem de timevarim yonteminin her ikisinin
birden yasadigini, kimi zaman birinin, kimi zaman
digerinin daha etkin oldugunu goririiz. Ancak genel
olarak tumdengelim yoéntemi, Orta Cag ve XVIII.
yluzyllda en c¢ok ele alinan yoéntemdi; timevarim
yontemi ise, Ronesans sonrasi ve yirminci yuzyilin
baslarinda en moda

bilig-16/Kig*2001

yontem olarak karsimiza cikar."

Gramer 6gretimini Turkcenin yabancilara dgretimi
acisindan degerlendiren Tanig (1988: 40), gramer
kuralarini yerli yerinde kullanmadan Tirkgenin yabanci
dil olarak Ogrenilmis sayllmayacagl ve dolayisiyla
yabancilara Turkceyi Ogretirken ilk planda gramere yer
verilmesinin gerekliligi Uzerinde durduktan sonra su
hikm{ vermektedir: "Tirkcenin dilbilgisini, kuralarini
gerektigi gibi dgretmeden kendisi de 6gretilemez. Bu da
apacik bir gergektir."

Insanin ana dilini gramere ihtiyac duymadan uzun bir
sire icinde ezber, tekrar ve benzetme yoluyla
Ogrendigini  belirten Barin'a (1992: 88) gore ise,
Turkegeyi yabancilara kisa slirede 6gretmek icin gramer
Ogretimine ihtiyag vardir:

"Yabancilara  Tirkgenin  Ogretilmesinde  ise
dilbilgisine ihtiya¢ vardir. Cinkt, 6grenci ikinci dili
ogrenmektedir ve ana dili ile Ogrendigi dili devamli
karsilastirmaktadir. Zaman acisindan da
distnilduginde, dilbilgis 6gretimine ihtiyag oldugu
ortadadir. Baska turli de Turkceyi kisa zamanda
Ogretmek zordur."

Zilfikar (1980: 8) da, yabancilar icin, Tirkce
gramerin iki 6nemli konusuna dikkat ceker:

"Turkgenin yabancilar igin iki 6nemli konusu vardir.
Birisi ses uyumlari, otekisi ekler ve koklerdir. Turkce
bitisken bir dildir. Kelimelerin kokleri degismez. Kok
lizerine cesitli ekler gelir. Isim koklerine degisik
anlamda kelime yapan isim yapim ekleri, hal ekleri,
iyelik ekleri, isimden fiil tireten ekler eklenir. Fiile gelen
ekler ise, fiil cekim ekleri, cati ekleri ve fiilden isim
tireten eklerdir. Yabanci dgrencilerin bu yiizden eklere
buylik o6nem vermesi gerekir. Eklerin kelimeye
eklenmesi belli kurallara baglidir.

Unlii ve Ginsiiz uyumlarina gerekli 6nem verilmelidir.
Ekler ve koklerin birlestirildigi anlarda, en dnce akla
gelen Unld ve Unsliz uyumu olmalidir. Ekler, koklere
bagli olarak ve uyum kurallarinin gerektirdigi bicimde
yan yana gelir."
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"Tlrkcenin bUtin temel kuralarini bilmeyen bir
yabancinin Turkge bir cimle bile kurmasi mimkin
degildir. Cunku bir Tirkce cimlede Turkgenin bitin
kurdlarini bulmak kabildir." gorisinii savunan ve bu
temel kurallar iyice islenip hazmedildikten sonra, bundan
sonraki  hedeflere ulasmak, blylk emek ve zaman
harcanmasini  gerektirmeden basarilacagl  kanaatini
taslyan Jansky (1986: IX) ise, "Lehrbuch der Turkischen
Sprache" adli ders kitabinin bu prensipler gz 6niinde
tutularak yazildigini belirtmektedir:

"Asagida takdim edilen ders kitabinin plani bu
prensiplere uyar. Kitaptan Turkge okumaya, yazmayave
konusmaya baslanilmadan Once, herkesin kayitsiz sartsiz
bilmes gereken seylerin daha cogunu ihtiva etmesi
beklenmemelidir ve zaten ihtiva etmemesi de gerekir.
Kim bu kitabin konusunu hakikaten etrafli olarak bastan
sona kadar tetkik eder ve hazmederse, kitap, ona ¢ok
blylk bir zaman israfl olmaksizin, zahmetsiz erisilmesi
guc amaglara ulasmasinda  gergek  basaryl
verebilmelidir.

Yukaridaki kisa fikir ve mitalda beyanlari, bizim
ders kitabimizin  pratik amaclara hizmet etmesi
gerektigini gostermistir. Kitabin bitiin muhtevasl bu
amaclara yoneltilmistir. Bazi problemler hakkindaki ilmi
tartismalarda kavgaya tutusma istah agici olabilir; ancak
az once tarif edilen kitabin gayesi gz oniinde tutularak
bundan feragat ediliyor.

Bu ders kitabinin Almanca konusulan yerlerin
sinirlart iginde ve belki de disinda Tirkge 6grenimine
faydasi dokunur ve bu konuda kabul goriirse, kitap
amacina ulasmis olur ve yapillan calismaarimiz ve
kitabin tanziminde ve iléve yiklerin asiimasinda
gosterdigimiz fedakérliklar bosa gitmemis sayilir."

Gorlldigu gibi ister yabanci dil ister ana dili olarak
dil ogretimi yapilacak olsun, dil dgretiminde gramer
Onemli bir vasitadir. Cunki bir dili 6gretmek icin o dili
konusan milletin kendi ana dilinden ve onun gramerinden
daha iyi bir vasita bulmak mumkin degildir. O h@lde
herhangi bir

dili ve dolayisiyla Turkgeyi, yetiskin yabancilara, her
turlu 6gretimin temelini teskil eden aistirmalara gereken
onemi vermek sartiyla, direkt/evrensel bir metotla
Ogretmek yerine gramer-tercime metoduna gore
Ogretmek daha uygun bir yoldur.

SONUC

Bir dilin yabanci dil olarak Ogrenimi ve ogretimi
oncelikle o dili yabanci dil olarak 6grenmek ve 6gretmek
isteyen yabancilarin isidir. H8 boyle olunca, bir yabanci
dili, o dili ana dili olarak bilenler degil, yabanci dil
olarak ogrenenlerin daha iyi Ogretecegi dislincesi ister
istemez kendini gostermektedir. Yabancilara Turkge
Ogretimi konusunda yapilan bu ¢alisma, bdyle bir amag
dogrultusunda ortaya cikmamis olmakla beraber, bu
dusiincenin hic de hafife ainir bir yani olmadig
arastirma sirasinda ortaya ¢ikmistir.

Y abancilar Tirkge 6gretiminde daha ziyade gramer-
tercime metodunu tercih etmislerdir. Esasen yabancilar,
Ozellikle Turkoloji sahasinda, en azindan orta 6grenim
gbrmis yetiskinleri hedef adiklari igin, Tirkge
Ogretiminde gramer-tercime metodunu en uygun metot
olarak gormuslerdir. Bunda pek haksiz da sayilmazlar.
Zira gramer-terciime metodu ancak yetiskinlere ve o da
kendi ana dillerini ¢ok iyi bilen yetiskinlere uygun bir
metottur. Zaten direkt metodun uygulandigi yabanci dil
Ogretiminde de arttk gramer ayri bir ders olarak
okutulmaya baslanmistir. Bu da metotlarin birbirlerinden
bitinuyle farkl olmadiklari gostermektedir.

Esas itibariyle, hichir metot hemen her yas grubuna
oldugu gibi uygulanamaz. Hentiiz kendi ana dilini dogru
dirist 6grenmemis cocuk yastakilere gramer-terciime
metoduyla dil  Ogretimi  yapilamayacagl  gibi,
yetiskinlere de cocuklar igin gegerli olan direkt metotla
Ogretim yapilmasl egitimde seviye anlayisina tamamen
ters bir uygulamadir.
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TEACHING TURKISH AS A FOREIGN LANGUAGE
AND GRAMMAR TRANSLATION METHOD

Assis. Prof. Dr. M. Sani ADIGUZEL
Abant izzet Baysal University, Faculty of Education

ABSTRACT

Over 3000 languages are spoken in the world. Along with al its
didects, Turkish ranks among the firs most widely spoken three or so
languages. Being second only to English among the other languages in terms
of area of commonness, Turkish is a leading spoken and written form of
language which foreigners, asin the pad, take increasingly more interest in,
owing to its 1500-year continuous and comprehensive history.

The method employed by foreigners in learning and teeching Turkish hes
been Grammar Trandaion Method. This method, by virtue of its naure,
involves a gandard learners lot with the same mother tongue. As a naturd
result of this, sudies based on Grammar Trandation Method are named after
the nation or country which the target lot on whom this method is employed
belong to: Teaching Turkish to the Germans, Teaching German to the Turks,
Teaching Turkish to the Audrdians etc. Neverthdess, the sameis not true for
the Direct Method, naturdly dirested towards teaching a heterogeneous group
of learners, with different native languages. Thus it can be concluded that the
efficient method for a linguidicdly homogenous group is Grammar
Trandaion Method and the suitable one for a heterogeneous one is Direct
Method.

In selegting a method, the teacher is d o the determinant, as is the case
with the learners group. Proper employment of Grammar Trandaion Method
requires not only agtandard learners|ot but dso astandard type of teachers. In
the present study it is suggested that in teaching Turkish asaforeign language
a the adult levd, the most efficient method is Grammear Trandation Method,
if supported with adeguate reinforcement drills.

Key Words:
Turkish, Grammar, Tranglation, Teaching Turkish, Turkish as a Foreign
Language, Teaching Turkish to Foreigners, Methods of Foreign Language
Instruction, Grammar Trandation Method.
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ESKI MERV CEVRESINE KULTUR FELSEFESI

ACISINDAN BAKIS

Dr. Gugmurat SOLTANMURADOV

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi

OZET

Tarih icerisinde "Mauru”, "Margus", "Margiana", "Margiana
Aleksand-riyass", "Margaba", "Maru" gibi isimlerle aniimig olan Merv,
cesitli dini inanclari bir arada bulunduran cografi bolge olarak
taninmistir. Burada atesperest, budist, hristiyan ve manici inanglar
genis dOlgtde tutunmustur.

Tarklerin de kiluyath bir miktarda hayat sirdirdigiu Merv, ¢cagina
damgasini vurmus bilgeleri ve kitiphaneleri ile Un kazanmigtir.
Bagdat'in kultir merkezi haline donismesinde etkili olmustur. Bu cograft
bolgede "yesermis ve cicek acmis bilgi" 12. yy.daki ceviri faaliyeti ile
Bati'ya intikal etmis ve modern bilimin dogusunda dolayl, ama faal bir
rol oynamistir.

Anahtar Kelimeler:
Kdltdr, Hikmet, Bilim, Felsefe, Dil.
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GIRIiS

Bugunki Turkmenistan'in topraklari icerisinde yer
adan Merv sehri, tarihte en gelismis  kdltdr
merkezlerinden biri olarak taninmaktadir. Onun tarihi
hakkinda bircok bilimsel arastirmalar yapilmis olsa bile,
bugiin tam olarak bilinmektedir diyebilecegimiz 6l¢liden
uzaktir. GuUnimizde Merviin 2500. yili  kutlama
hazirhiklarinin strdurilmesine ragmen, bu tarih hda
tartigilmaktadir (Bayramsahedov, 1995).

Merv, cesitli  tarihi  devirlerde, Ahamenitlerin,
Seievkitlerin, Arsakitlerin, Sasanilerin, Heftalitlerin,
Araplarin, Tahinlerin, Samanilerin, Selcuklularin,

Harezmgahlarin, Mogollarin, Timurilerin  egemenligi
adtinda bulunmustur. 16.-18. yilzyillarda kendi
devietlerini  kuramadiklarindan dolayl, Turkmenler,
komsu derebeylik devletleri igerisinde parcalanmis
durumda hayat slrdirmistir (Atamammedov 1978),
Turkmenistan'daki oteki sehirler gibi, Merv de komsu
derebeylik devletleri icerisine girmistir. 1884 yilinda
Merv bolgesi Rusya imparatorluguna katilmistir. Merv,
Garlik Rusyasi'nin yikilmasiyla yerine kurulan SSCB'ye
girmis, Turkmenistan Cumhuriyeti'nin icinde bir il
olarak yer amistir. Guntmizde Merv,
Cumhurbaskanimiz Saparmirat TlUrkmenbasi'nin
baskanliginda 27.10.1991 tarihinde bagimsizligini,
12121995 tarihinde tarafsizligini  elde  etmis
Tirkmenistan devletinin bir ilidir ve Mar olarak
adlandiriimaktadir.

DUNYA KULTUR TARIHINDE MERV'IN
YERI

Merv hakkinda en eski bilgiler Cin, iran ve Arap
kaynaklarina dayanmaktadir. Ayrica, Strabon'un ve
Ptolomaiosun "Cografyd" kitaplarinda da eski Merv'den
stz edilmektedir. Ama, bu kaynaklarda konuya daha
¢ok tarihi ve cografi agidan bakilmaktadir.
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Merv lizerine yapilan son arastirmalar ise gendlikle
tarih, arkeoloji, sanat tarihi, mimarlik tarihi, cok az
saylda da olsa, kiltur tarihi yoninde yogunlagsmistir.
Halbuki, eski Merv ve onun medeniyeti felsefe konusu
olarak ele ainip kiltir felsefes agisindan incelenmis
degildir.

Medeniyet kavrami konumuzun ana kavramini teskil
ettiginden, ilk o©nce, medeniyetin ne oldugunu
belirtelim. Acaba, medeniyet nedir? Kdaltir nedir?
Medeniyet ve kultir ayni seyler midir? Yoksa farkl
seyler midir?

Genel olarak ele adigimizda medeniyet, insanin
kalitimiyla getirmeyip, dogaya sonradan kattigi trinlerin
timune verilen addir. Bu, medeniyetin altinda herhangi
bir gizli ideoloji bulundurmayan, herkes tarafindan kabul
edilen tanimidir. Medeniyet de maddi ve manevi olarak
ikiye ayrilmaktadir. Maddl medeniyet, insanin madd?
alandaki basarilaridir. Manevi medeniyet ise, insanin
manevi faaliyetleridir. Yani kolturdir. Kdltorin bilim,
felsefe ve teknolgjinin etkis altinda kalan kesimi ise,
entelektld kiltirdir. Demek ki felsefe, yani, bilgeik
sevgis, kiltorin  entelektiiel kesimi icerisinde yer
almaktadir. O halde felsefe nedir?

Gunimizde felsefenin yizlerce diyebilecegimiz
tanimi yapilmis  olmasina ragmen, onun herkes
tarafindan kabul edilmis tanimi bulunmamaktadir. Ama
genel olarak onun Varlik, Bilgi ve Deger Uzerine sistemli
ve bitlncll bilgi elde etme ¢abasi oldugu bilinmektedir.
O halde kultir felsefes nedir? Kiltur felsefes de kltir
Uzerine yapiimis felsefedir.

19. yuzyll sonuna kadar bazi Batili bilginler
Horasan'in (Merv de bu bdlge icerisinde yer air) ve
Méaverdinnehr'in  Selgcuklular ile Turklestigini ileri
surmektedirler. Bu hatall bir gorUstar. Cinkd, bunu
kabul etmek Ortacag isldam dinyasina eski Turklerin
katkilarini ortadan kaldirmaktadir. Bu bolgeden ¢ikmig
ve Ortacag islam dinyasi kulturiine kalburustu katkida
bulunmus Farabi, Beyruni, Harezmi, ibn Sina gibi Tiirk
bil-
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ginlerini, baska bir millete ma etmektir. Halbuki,
Horasan ve Maveréiinnehr'de Selcuklulardan Onceki
caglarda da killiyetli miktarda Turk nafusu
bulunmustur. Bunlar Arap igtilasindan 6nce buraarda
bulundugu gibi, Arap istilasindan sonra da burada
yasamaya devam etmislerdir (Frye RichardN,, Sayili A.
1946).

Merv, tarihin cesitli devirlerinde, c¢esitli isimler ile
anilmistir. Avesta ve Ahemenit tas yazitlarinda "Mauru”,
Behistin yazisinda "Margus”, iskender'in istilasindan
sonra "Margiana' yahut "Margiana Aleksandriyasi”,
Parfiya devleti zamaninda "Margaba', Ortacag
cografyacilarinin calismalarinda "Mauru”, Arap istilésl

devrinde ise daha cok "Merv" ismi kullanilmstir
(Sokanmuradov G. 1997).

Ortacag yazarlart Merv'i  "Carlar'in  kalhi",
"Horasan'daki tim sehirlerin  anasi”, "Dunyanin

dayanmakta oldugu sehir" olarak tarif etmislerdir.
Gergekten de, eski Merv Medeniyeti Cagi'mi Oteki
medeniyetler ile mukayese edebilen kimseyi bdyle bir
hikim vermeye zorlamaktadir.

Dunyanin en zengin Ulkelerinden biri sayilan Merv,
¢esitli dini inanglar bir arada bulunduran cografi bdlge
olarak da taninmaktadir. Burada Atesperest, budist,
hristiyan ve Manici inanglar, genis 6lclide, tutunmustur.
Atesperestlik dini esasen Parfiya ve Saséni'ler devleti
zamaninda blylk itibar kazanmistir. Ayrica, Parfiya
Devleti devrinde, hikimdarin devlet isleri yaninda
yuksek ruhban gorevini de Ustlenmis oldugu da
bilinmektedir. Tarihi kaynaklarda atesperest dininin
vatan olarak Iran'a isaret edilmektedir. Halbuki son
arkeolojik arastirmalar, bunun Margiana olabilecegine
dair hikim vermeye imkan saglamistir. Prof. V. 1.
Sarianidi  Margus'ta bulunmus Zerdist heykeline
dayanarak, bu bdlgenin atesperestligin vatani kabul
edilebilecegi tezini ileri surmustdr. Bugin bdyle bir
hikmiin dogru oldugu tam olarak Ispat edilememis olsa
bile, onun tamamen yanlis oldugu da sdylene-

mez. Cunk{ tarih igerisinde butln kiltdrlerin kaynastig
bu Horasan bdlgesi sehrinde her tir yeni inancin yahut
gorisun vicuda gelmesi icin elverisli sartlar mevcuttur.

Gunimizde "Erk Kale', "K&fir Kale", "Sultan
Kale", "Sehriyar Kale", "iskender Kale" "Sayim Kale"
gibi eski ve, "Abdullah Han", "Bayrama Han" gibi
yeni Merv kaelerine bakildiginda o, ister istemez,
insant mucizeler ile dolu tarihin derinliklerine
gotirmektedir; ona ilham vermektedir. A. Ahmedov'a
gore, Unlt Turkmen mutasavvifi ve sairi Magtimguli da:

"Seyh' edelim bu cihani
Cihanda neler gérunir
Iskender Cemsit kurduran
Buylk binalar gérinar."”

gibi misrdarini, her halde, eski Merv kaelerinden
ilham aarak yazmis olmaidir. Gergekten de bu dev
boyutlu aniti ziyaret edip de hayran kamamak
imkénsizdir. Fransiz arkeologu Profesdr Paul Bernard, bu
dev boyutlu kaleler Kkarsisinda dehsete dismis
olanlardan biridir. Kalenin Ustine ¢ikip etrafini
gozlemleyen Profesdr Paul Bernard 1k calarak
"muazzam” demekten kendini aamamistir. Tarihin
cesitli  caglarinda hikim slrmus devletlere, sehir
merkezi hizmetini veren bu kalelere felsefi bir bakis ile
yonelindiginde bu, insan zihninde, ¢aginin medeniyetini
yansitan cagrisimlar uyandirmaktadir. insani o cagin
medeniyetinin derinligine goturmekte, Bati ve Dogu
medeniyetinden Ustddane bir sekilde yararlanarak
yapilmis sentezler ile karsi karstya birakmaktadir.

Biz, tarihin cesitli devirlerinde mevcudiyetini
surdirmus kdltir merkezlerinin, 6rnegin: Mezopotamya,
Yunanistan, Iskenderiye vsnin  parlak  cagini
yasamasinda, kiltir merkezi haline doniismesinde, bir
takim siyasal, sosyal, ekonomik ve kdltirel sartlarin
etkili oldugunun bilincindeyiz. Ayni durum Merv igin
de gecerlidir. Mervin  kdltdr  merkezi  haline
doniismesinde, 6zelikle, "Buyik Ipek Yolu' etkili
olmustur. Bu
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yolun Merv Uzerinden gegmesi, Bati kiltUrinin ve diger
komsu haklarin kdltirlerinin  Merv'de taninmasina
imkan saglamistir. Ayrica, sekizinci ylzyilda, Yunan ve
Hint dillerinde yazilan bilim, felsefe ve tip kitaplarinin
Arapcaya kazandirimasi da buna saglam bir zemin
hazirlamistir.

Devletler arasinda, kulturin siki bir temas halinde
bulunmasi, kulttrdn, 6zellikle onun entelektliel kessminin
gelismesinde mithim rol oynamistir, insanlik tarihinin
entelektiiel alandaki her bir katki, kendinden ©nceki
kdltdr birikiminin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Antik cagin en gelismis uygarligl olan Eski Yunan
kilthriinde Misir, Mezopotamya, 6zellikle Siimer kiltlrt
kokine dayanarak yesermis bir kdltdr oldugu
bilinmektedir. Bu konuda hbirtakim arastirmalar
yapilmustir.

Stimerliler M. O. 4000-3500 yillarinda Dicle ve Firat
nehrinin Basra Korfezine yakin tarafinda yasamis ve
yaziyl icat etmis olan halktir. Tarih, yazi ile baglar; o
halde Sumerliler, tarihin baglangicinda yer amakta ve
dinya kultorine tapinak, siir, destan, 6ykl, atastz,
kanun, okul, matematik, astronomi, ticaret, mizik,
resim, heykel vs. kiltir yiice degerlerini katmakta
muvaffak olmaktadirlar (Kramer, S. N. 1990).

Gunimizde Stimer-Turk halklar1 akrabaligindan da
soz edilmektedir. Simerli  dilinin  Turkge ile
akrabaligina ilk kez Fritz Hommel dikkat ¢ekmistir. O,
Tirkce ile Simerli dilinde musterek olan 350 kadar
kelime tespit etmeye muvaffak olmustur. Cekoslovak
bilim adami, Vedalar énces hiyeroglif yazisi uzmani B.
Hrozny bu konudaki ylz yillik arkeolojik arastirmalari
sonuglandiran  birer kiltir aciklama modeli  bile
gelistirmistir. Ona gore: Insanlik Kkultirii Tibet-Altay-
Hazar (cgeninden cikip dinyaya  yayilmistir.
Altaylar'dan kopup gelen Simerliler Hazar denizinin
kuzeyinden veya guneyinden gecip Mezopotamyaya
ulasmistir. Onlarin  Mezopotamyada yakmis oldugu
kultir atesinin 1siklart M. O. 1000'de Cin'e, M. O.
2000'de
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Grite, M. O. 3000de Misir'a ve Hind'e yayilmistir.
Simerlilerin dili Turk dili ile akrabadir. Simerlilerin
dili ile Tarklerin dilinde misterek olan ve
vurgulanmaya deger olan kelime "Dingir" kelimesidir.

"Tarih Stimer'de Baglar" adli Unlu eserin yazan S. N.
Kramer de: Tark dili ile Simerli dili arasindaki
akrabaliga "mumkin degildir® diyemeyiz ifadesini
kullanmustir.

B. Landsberger, K. Bakan, E. Esin, S. P. Tolstov, T. A.
Trofimova, V. Hatipoglu, O. N. Tuna, A. Sayili, M. T.
Kuyel gibi bilginlerin de, kendi calismalarinda, Stimer-
Turk haklarr arasindaki benzerliklere dikkat cektigi
bilinmektedir.

Varsayimlar, bilimsel arastirma binasinin iskeleleri
oldugu halde, varsayimlar dngérmekten biraz gekinen bir
kisim dilciler ve tarihgiler, Turk dilini ve tarihim, Orhun
anitlari (M. S. 8 yy) ile baglatmak istemislerdir. Chicago
Universitesinden M.  Springling'e, Amerikada,
lisanstisti gretiminde, Orhun anitlarini  incelerken,
Ogrencilerinin  Bilge Tonyukuk'un yaziti hakkinda
sormus olduklari su soru manidardir: "Bu diizeyde bir
yapita, bu sanatsal incelige, boylesine acik ve guzel ifade
bicimine bagka bir eserde rastlamis miydiniz?'
dendiginde bilgin dilci, "Hayir rasttamadim" seklinde
cevap vermistir. Boyle bir Ustlin seviyeye ulasan dilin bu
duruma gelmesi icin, yuzyillarcaislenmis olmasi uzman
dilciler tarafindan tasdik edilmistir. Gercekten de Orhun
Anitlarindaki "Bilge Kagan'in:" Turk Oguz Beyleri,
milleti, Ustte gok basmasa, dtta yer delinmese Tirk
milleti ilini, téreni kim bozabilecekti?' (Ergin, 1995)
bicimindeki derin felsefi diistincenin bilingli bir bicimde
kavranilarak dile getirilmesi i¢in, uzun bir tarihi slre
gegmesinin zarureti agikga ortadadir.

Dil sorunu yuzyilimiz felsefesinin en dnde gelen
sorunudur. Dil, bir kiltir tagima aracidir. KUltlr tagima
aracl olarak dil birdir. Ama tasidiklari anlama goére
diller farklidir. Dile yiklenen anlam, uygarlik ortamina
ve klltlr cevresi-
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ne baglidir. Yani, dil, bulundugu uygarlik ortami ve kiltir
cevresinde ne tir anlamlar ve kiltir degerleri varsa, iste
onu tasimaktadir; ona gore anlam kazanmaktadir.
Gergekten de dil, bir milletin medeniyet derecesini
gosteren en iyi aractir. Dil bir milletin ménevi gicinin
eseridir. Onun ruhunun dis gértindsudur. Dil felsefesinin
kurucusu Unli Alman dil bilimcisi Wilhelm von
Humboldt bu gercegi: "Dil bir milletin ruhu, ruhu da
dilidir" (Akarsu, 1995) diye aciklamistir. Demek ki, bir
milletin kdltdrd onun dilinde yasamakta ve nesilden
nesile, ancak dil aracilig ile aktarilabilmektedir. Dilin
ifade glicl de o milletin kiltir seviyes ile orantilidir. Bu
durumun bilincinde olan bazi Batili arastiricilar yiksek
klltdrin ancak bukdmli dille yaratilabilecegi fikrini ileri
surmislerdir. Ayrica, koki Sanskrit, gbvdes Eski Yunan
ve Latin dili, dalari ise modern Avrupa dilleri, yan dali
da Pehlevi ve Fars dili olan bir kiltir agaci modelini de
benimsemiglerdir. Onlara gore kiltir ve uygarlik yiice
degerleri, bu agacin kokiinde, gbvdesinde ve dalarinda
aranmalidir. O halde eklemdi ve tek heceli dillerin
durumu ne olacaktir? Bu durum karsisinda Profesor N.
S. Kramer'in hayati boyunca ortaya koymus oldugu
Urtin, yapmis oldugu katki, isterse bir "Tevrat arkeolojisi
yapmak" olsun, eklemeli dili (Turk halklarinin
konustugu dil grubu) olan Sumerli kdltdrd, iste bu
agacin kokunde yerlestirmek olmustur (Kiyel 1987).

Tark dilinin mengsei, literatirde dini bir cosku ve
duygu icerisinde de olsa, Adem ile Havvanin Cennet'ten
kovulusundan daha eskilere géturdlmis oldugu
gortlmektedir. Bu duyguyu duymus, bu coskuyla
cosmus Al&attin Gaybi'dir. Gaybl, Yunus Emrenin
izinden yirimis olan Kaygusuz Abdal'dir. Ona goére
Tanri, Ademin cennetten cilkmasini emretmis: "Ya
Cebrail! Git Ademe sdyle! Cennetten giksin." demistir.
Ama Adem cennette kalmak umuduyla biraz oyalan-
mistir. Bu sefer Tanri, "Ya Cebrail! Git, Adem'e 'Turki"
dilince sdyle, durmasin Cennet'i en kisa

zamanda terketsin" demis. Demek ki Kaygusuza gore
Tanri, ilk insanin, Ademin Tirkge konustugunu,
Tirkceden anladigini bilmektedir. Burada Turk dilinin
eskiligi, neredeyse yaratilisa kadar geri goturtlmek
istenmistir. Dilin menseini arastiran bilginler, dilin Tanr
bagisi oldugu hususundaki  gorisin  varligindan
haberdardirlar. Ama, Kaygusuz, bu dustincenin ta
koklerine inmistir. Bagiglanan dilin Turkce oldugu
gorusund ileri sirmasgtar." (Kiyel 1991a).

Atalarimizin, en eski ¢aglarda Sibiryada, Yenisey ve
Irtis rmaklan arasinda yasadigl ileri surilmektedir.
Kaynaklara gore, M. O. 2000-1200 yillarina ait
Afanasyeva ve Andronova kiltiri bu eski Turkler
tarafindan meydana getirilmistir (Esin  1978). Bu
kdltorin ~ Anau  kdltarii  ile  benzerligi  Uzerinde
durulmustur. Turkmenistan'da Asgabat'in  yanindaki
Anau harabeerinde yapilan arkeolgjik kazilarda, burada
M. O. 4500, diger bir tahmine gére M. O. 9000 yillarinda
yasamis olan bir medeniyet meydana cikarilmistir.
Buras,, o devirlerdeki On Asyada (Simer ve Sus),
Giney Asyadda (Hindistan'da Sind nehri havzasinda
Mahenjo-Daro ve Harappa harabelerinde), Uzak Dogu'da
(Cinde Yong Shao'da ve Mancuri'de), eserleri
kesfolunan medeniyetler arasinda bir vasita yahut onlarin
bir baglangic merkezi olmustur (Togan 1970). Anau'un
merkez oldugu fikrini Pumpelli ve Toung Dekien ileri
surmustir. Anau'da Tirkmen € islerinde gorilen
zinetlerle, misterek hatlara malik seramikler, asagisl
kirmizi yukarisi beyaz ve Uzerinde beyaz cizgiler olan
Afanasyeva ve Andronova kultiriine benzer cémlek ve
vazolar bulunmustur. Ord. Prof. Dr. Zeki Vdidi Togan
Anau medeniyetini yasatan kavmin milliyetini tayin
etmekte elimizde acik bir delilin olmadigi goriistindedir.
Ama o, ayni zamanda, bu medeniyeti yasatan kavmin
Ariler olmadigi kanaatindedir de. Clinkii, Arf kavimlerin
Giiney ve Orta Asyaya gelisi ancak, M. O. 2000-1500
yillarina rastlamaktadir (Togan 1970). Hindistan'daki
Mohenjo-Daro harabelerinde Or-

bilig-16/Kig*2001



52

ta Asya Turkler tipinde heykdciklerin bulunmes,
bilginlerin  dikkatini gekmistir. Cordenchildee gore,
Anau-Mohenjo-Daro ve Sus kiltirti araandatemas Sisan
yoluyla vaki olmustur. On Asya (Sumer, Sus), Gliney
Asya (Mohenjo-Daro ve Harappa), Uzak Dogu (Cin'de
Yang Shao ve Mancuryada) medeniyetlerine merkez
hizmeti  gdrmis, Afanasyeva ve  Andronova
medeniyetlerine benzerlik gogteren Anau medeniyetinin
kendisine hemen hemen komgsu sayilabilecek mesafede
oan Mevi de ekilemis oldugu distntlehilir. Cunkd,
Merv'deki, Glney TUrkmenistan'daki ve
Mezopotamyadaki (Nippur) M. O. 1000-M. S. 400 yila
at canak comlekler (zerinde bulunan yazilardaki
benzerlik (Livisis 1990) Abiverd-Merv karayolunun
mevcudiyeti (Babayev 1990) Merv-Nusay ekonomik
isbirligi ileilgili bilgiler (Masson 1991) bdyle bir hikmiin
ileri slrlilmesini tegvik etmektedir.

Boylesine derin kiltir gelenegi, bilgi birikimine ve
dverigli kiltird temas sartlarina sahip olan bir milletin,
Merv gibi son deece Udin bir kiltir merkezi
olusturmas olgusu dogd karsilanmdidir. M. S. 148
yillannda, Cin'de, Buddis metinleri Cinceye aktaran
okulu kurmus olan Pafiyall An-si-gaonin (V. M.
Masson 1990), Mani metinlerini Parfiya diline gevirmis
Mar Ammonin, Vezir Anlsierven 'in, Hekim Bur-
zoenin, mizisyen ve sarkici Barbadin, Balamusun
Almajesti'ni Arapcalya ceviren Musevi bilgini Sehl Ibn
Rabbén et-Tabanin, dinya kitirine bilim, fdsefe ve
dinin idedde (limes) ayni oldugu gorist, Syaset bilimi
gibi yeni teoriler getiren Far&oinin hocasi Y uhanna ibn
Haylan'in hocasinin Mervli olmasi, Atinadan kovulan
felsefenin, Hellenigtik devirde, en son, iskenderiyeden
Antakyaya ulasmis, Antakyada ise bagka sehirlerden
gemis olanlara degil de coguniukla Merv'lilere gecmis
olmasi, bu bdlgede hayat sirdirmiis toplumda saglam
bir temee dayadl entdektid kdltir birikiminin
mevcudiyetini gostermektedir.
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MERV'LI BILGELERIN DUNYA
KULTURUNE ETKISI VE KATKISI

IX-XIl yy'da Meav en palak cagini yasamistir.
Harun Residin 6liminden (M. S. 813) sonra kardesini
Oldirerek tahta gden Memun, Mervi Hil&etin
baskenti yapmistir. O, devrinin 6nde gelen bilginlerini
bir aaya geirerek, onlarin bilimsd calismaarim
desteklemistir. iran, Cin, Hint, eski Y unan kitaptari ile
sidu zengin  kitUphanderin  olusmasinda  katkida
bulunmustur.

Merv, Yahya Ebl Manaur, Habes d Hadb,
Harezmi, Farabi, Omer Hayyam gibi caginda tin samis
bilim adamlari ve filozoflarin yetismesinde blyuk rol
oynamistir. Beyrdini de ibn Irak'in kiitiiphanes vasitasi
ileMervin entdlektiie Griiniinden yararlanmistir.

M. S. 818 tarihinde, hdifdigin bagkentinin Bagdat'a
tasinmast ile Merv ve Beh'teki bilginler Bagda'in
kultor merkezi hdine doénismesinde etkili olmustur.
Hatta Harezmi Bagdat'da, Harun Resit zamaninda
kurulan "Beytll Hikme"nin bagkanligini
Ustlenmistir.

Yahya Eb0 Mansur ve Habes @ Hasb eski Yunan
(k&n0n), Hind (Sindhint ve Erkend) ve Fars (Zic-i Sahi)
agronomi kitgplarindaki uyumsuzlugu, Memun'un itegi
Uzere, Batlamyusun Almgestine ve yeni gbzlemlere
dayanarak tashih emiglerdir. Yahya Eb0 Mansur
Oldikten sonra Habes € Héasib "e-Dimigki” adli
maruf Zicini hazirlamistir. Ayrica, Habes € Hasb
trigonometriye tanjant ve kotanjant distncderini
getiren bilgin olarak dataninmaktadir.

Harezmi "Et Cebr vid Mukébd €' adli eszi ilebilim
demine sgemli bir bicimde islenmis yeni ¢dzim
metodiu cebri (algebray!) kezandirmigtir. 12. yy'da bu
esar, "Algebrd’ adi dtinda Létinceye gevrilmis ve
cebir, Bat'dailk kez, bu kitap vastas ile 6grenilmistir.
Ge; Ortagaglarda Hint ve Argp sayilan ile yapilmisg
"dgorism=dgoritmd’ adi ile anilan hesgp yontemi de
Bat1 diinyasindabu kitgp vasitasi ile"dgoritma’ adl
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ile taninmistir. Anlami "Ozel Hesaplama Yolu" dur.
Harezmi cebir aanindaki  Ustinligini  ¢cagdas!
Abdilhamit ibn Turk ile paylasmistir. Ayrica Harezmi
Omer Hayyam'in da bu aan ile ilgili calismalarini
derinden etkilemistir.

Harezmi astronomi ile ilgili iki Zic hazirlamistir.
Bunlardan biri Fergani otekis ise Beyr(ni tarafindan
elestirilmistir. Onun Fergéni tarafindan eestirilmis Zic'i
700 yll sonra Addard tarafindan Latinceye
kazandirilmistir. Ord. Prof. Dr. A. Sayih'nin hocasi ve
tez danigmani, Bilim tarihinin akademik disiplin olarak
dinyada ilk kurucusu Profesdr G. Sarton, "Bilim
Tarihine Girig" adli kitabinda IX yy.'in birinci yansini
Harezmi'ye atfetmistir.

Fardbl felsefe, mantik, geometri, fizik, siyaset,
mizik alanindaki calismalar ile "Muallim-i Sani" adina
hak kazanmistir. Ayrica, mizik teorisyeni olarak da
taninmaktadir. Farébi'nin "MUzigin Buyik Kitabi" adli
eseri Fransiz bilgini D. Erlanger'in 1930-1939 yillarinda
yayinladigl "Araplarin Muzigi" adli 6 ciltlik kitabinin
iki cildini olusturmustur. Mualim-i Sani'nin felsefe,
bilim, sanat ve dinin, idealde (Limeste) bir oldugu
gbrist Bati dinyasini derinden etkilemistir. 13.yy'da
AquinasTi Thomas bu goristen yararlanarak Aristoteles
felsefes ile hristiyan teolojis arasinda terkip yapmistir.
Bu terkip Katolik kilisesi tarafindan resmen kabul
edilmistir.

Farabi'nin manevi Ogrencis ibn Sinadan da sbz
etmek yerinde olsa gerektir. Ibn Sinanin calismalari
mantik, metafizik, fizik ve tip Uzerine yogunlasmistir.
ibn Sina Aristotelesin "Metafizik" Kitabini Farabi'nin
bu kitaba yazdigl muhtasari okuduktan sonra anladigini
soyler. "Danis-name" (Bilimler kitabr) ibn Sin&nin en
onemli felsefi eseridir. Kitap mantik, metafizik ve fizik
bolimlerinden olusmaktadir. Ton Sina "Ruh hakkinda’
adll eserini manzum sekilde yazmistir. Onun "Elik ilmi
hakkinda antlasma' adli kitabi felsefenin  etik
problemleri ile ilgilidir. O "Bilimler" kitabinda mizigin
tanimi, mizigi anlamakta matematik ve fizigin roll, sbz
ve miizik fliskile-

ri gibi problemlere deginmistir. Onun "el-K&ndn fit
Tip" adli kitabi 500-600 yil Avrupa Universitelerinde
okul kitabi olarak kullanilmistir. "El Kénun fit-T1b"in
birinci cildi A. U. DTCF Bilim tarihi bolimii anabilim
dai baskani Prof. Dr. E. Kéhya tarafindan Tirkceye
kazandirilmis ve Atatlirk Kdiltir Merkezi tarafindan
yayimlanmistir (1995).

Beyr(ni de ibn Irak'in kitiphanes yardimiyla da
olsa, eski Merv'in entelektliel Griinlinden yararlanmistir.
Beyrlni (973-1048) matematik, astronomi, jeodezi,
cografya ve tarih ile ilgilenmigtir. O "Astronominin
anahtar1”, "Kronolgji", "Mesid'un Kanunu", "Yildizlar
Hakkinda Ilim", "Hindistan Tarihi" gibi eserleri kaleme
amistir.  Ayrica, Ptolemeusun "Cografya', Ebu
Abdullah Ceyhani'nin "Yollarin ve Devletlerin Kitabi"
eserlerine dayanarak 995 yilinda temsilt yer kiresini
yapmistir. Bu, diinyada yapilmis ilk yer kiiresi maketidir.
Avrupada yer kiires maketi, "Yer ElImasi" adi ile 1492
yilinda Nurnbergli Martin  Behayim tarafindan
yapilmistir. Beyrdni, Omer Hayyam , Nasireddin-i TOsi,
Ulug Bey gibi bilginlerin manevi hocasidir. Prof. Georg
Sarton, "Bilim Tarihine Giris" adli eserinde 11. yy'in
birinci yarisini Beyrani'ye atfetmistir.

Omer Hayyam (dog. 1048), ustiin bir felsefe,
matematik ve astronomi bilgisine sahip distndrddr.
Omer Hayyam "Oklides Kitabina Tefsir", "Fizigin
Kisaca Izahi", "Zenginlikler Hazines", "Varlik ve
Borcluluk”, "Aritmetikteki Zorluklar", "El Cebr v'el
Mukabelenin Coziimiinde Ispat" vs. gibi kitaplarini
ilim alemine kazandirmistir. Omer Hayyam'in cebir ile
ilgili calismalarindan, Avrupada, yaklasik 700 yil sonra
1742 C. A. Meman'in Diferensiyel hesaplamalar
hakkindaki kitabinda sz edilmektedir. O bu ginkl
kullandigimiz takvimden 1 dakika dakik takvimin
kurucusudur. Omer Hayyam, séir olarak da siir
aleminde taninmaktadir. Onun siirleri kisadan manali
¢ok derin felsefi distUnceler icermistir ve Avrupa
edebiyatini  derinden  etkilemistir.  Ingiliz  alimi
Firtzgeralde 1859 yilinda onun
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100U askin siirini bir arada bulunduran "Omer Hayyam
Rubaileri” adli eserini yaymlamistir. Kitap 19. yy sonuna
kadar 25 kez yeniden basiimistir. Fransiz bilgini M. Nikola
ise, 1867 yilinda Omer Hayyam'in 464 siirinden olusan
kitabi yayinlamaya muvaffak olmustur.

Unlii mutezile yazan Cahiz'in "Fezail el-Etrak"inda,
Turkler hakkinda, "Eger (Turklerin) memleketlerinde
peygamberler ve filozoflar yasayip da, bunlarin fikirleri
kalplerinden gecse, kulaklarina carpsa idi, sana Basralilarin
edebiyatini, Yunanllarin felsefesini, Cinlilerin  sanatini
unuttururlardi” (Kuayel, 1991b) biciminde degerlendirmede
bulunmasinda da buyik ihtimalle bu tur faaliyetler etkili
olmus olmalidir.

Selcuklu torunlar olarak, Sultan Sencer'in tirbes ile
ilgili bilgiler bizim igin daha da ilgi ¢ekicidir. Turbe, kosk
sairi Al&deddin Enver'in onerid ile yaptirilir. Turbenin mimari
Muhammet ibn Atsizdir. Turbe "Ahiret Evi" diye de
adlandinhir, Torbe, Tiark mimarhk sanatinin  essiz
orneklerindendir. Turbenin yapiminda kullanilan yontem,
Batl Avrupasinda ancak, 300 yil sonra, bilingli olarak
kavraniimis ve uygulama aanina konulabilmistir. Yani,
Sultan Sencer'in tirbesinin yapiminda kullanilan yéntem,

300 yil sonra Ronesans mimart  Flippo Brunellesko
tarafindan  "Santa  Mari@'  kulesinin  yapiminda
kullanilmustir.

MERV KUTUPHANELERI

Bilimdeki ve mimarlik sanatindaki bu tir basanlar ancak
kitiphane gibi yiksek seviyeden kulltlr degerinin
mevcudiyeti ile mimkiin olmaktadir.

Kitap hakin kutsal distncesini anitsalastiran bir
aractir. Modern felsefenin kurucularindan F. Bacon (1561-
1626) hakll olarak kitabi: "Zaman dalgasinda seyreden ve
kiymetli yikinu degerini kaybetmeden kusaktan kusaga
aktaran gemi"ye benzetmistir  (Yazberdiyev = 1995).
Hikumdarlarin, kitabin boyle bir iglevinin farkinda ol -
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masl onlarin kitap biriktirmeye, kitiphane kurmaya
yondis faaliyetlerini kamcilamistir. Boylece, kitaba
duskinlik, hikimdarlar arasinda bir gelenek haline
dontsmistar. Ornegin eski Romall yazar Avel
Gelley'den (2.yy) ogrendiklerimize gore, iran sahi
Kserkes, Atinay! isgal ettiginde birtakim kitaplari da
Pers ilkesine gotirmiistir. Ama sonra, Iskender'in
ordu komutani Selevkds Nikotor (M. O. 338-281), bu
kitaplarin Atinaya geri gotUrilmesini saglamistir.
Atinadan getirilmis kitaplar, Perdlerin Atinayi
istilasindan (M. O. 480) | Selevk'in tahta gegmesi
(M. O. 312) arasindaki 168 yil icerisinde Pers
hikumdarinin sarayini sislemistir.

Merv s6z konusu oldugunda hemen onun ok
zengin kutuphanesi akla gelmektedir. "Bagdat tarihi"
adli kitabin yazari, 9.yy bilgini Ahmet ibn Tahir'in
arastirmalarindan dgrendiklerimize gore son S&sani
sahi 111 Yezdigirt (632-651) Araplardan kacip Merv'e
geldiginde, Pehlevi elyazmalarmin da Merv'e
gotirdlmesini emretmistir. A. Mese gore bu kitaplar,
Unli ortagag Merv Kitiphanesi'nin - kurulmasina
temel teskil etmistir. V. V. Barthold ise bu
eyazmalarinin  Abbasi  halifesi Memun'un
hukimdarhg! devrinde (M. S. 813-833) bulundugunu,
fakat, Mogol istilasindan daha 6nce mi, yoksa Mogol
istilastyla mi yok edildigi hususunun belirsiz oldugu
gorlsinii  savunmustur.  Ayrica,  Harezm'deki
kitUphanenin Araplar tarafindan yakildigi hakkinda
Beyrani sarih bilgiler vermektedir. KutUphaneleri
tahrip etmek olgusu da tarihte sik sik karsilasilan bir
olaydir. Ciinkl, az 6nce isaret etmis oldugumuz gibi,
kttiphane halkin tarih ve kdltdr bilincini bir arada
tutan arsivdir. Bu arsivin ele gecirilerek tahrip
edilmesi, toplumun tarih ve kdltdr bilincini yok
etmek, millT varligina son vermek icin en iyi aractir.
Merv KkitUphanesinin  son gunlerini - aydinlatmak
acisindan Yakut'un ifadeleri daha da ilgi ¢ekicidir.
Merv katiphanesi hakkinda Arap seyyahi Yakut
sOyle bilgi vermektedir: "Ben Merv'den 1219 yilinda
ayrildm, o devirde Merv en parlak cagini
yasamaktaydi... Ben
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Merv'den ayrildigimda orada on tane ¢ok zengin
kitiphane bulunmaktaydi. Ben camide bulunan iki
kitUphaneden bahsetmek istiyorum. Bunlardan biris
"AZiziye' kitOphanesidir. Bu, Sultan Sencer'in
korumalarindan Aziz-Al-Din Ebu' Bekir Atik Al-Zincani
Reyhani'nin ismi ileilgilidir. Bu kittiphanede 12.000 cilt
civarinda kitap bulunmaktadir. Oteki kiitiiphanenin ismi
"Kemaliye" dir. Bu Nizam al-Miilk a-Hasan ibn ishak'in
yaptirdigl  kituphanedir. Samani'nin ismini tagimakta
olan iki kitiphane daha vardir. Ayrica, "Amidiye" ve
"Omeriye" kitapliklar, "Mecel MUlk"tin kitiiphanesi de
mevcut idi. "HatOniye Kittphanesinden" kitap amakta
kolaylk saglaniyor idi. Benim evimde o kiitiphaneden
6dung ainan kiymeti 200 dinari asan kitaplarin iki
yluzden fazlasi bulunmaktaydi." (Soltanmuradov G.
1997). Ne yazik ki, bu kitiphaneler de Mogol ordulari
tarafindan yakilmistir.

1221 yilindaki Mogol igtilas Merv'in  hayatini
yaklasik 200 sene geriye itmistir. Mogollar Merv'de
1.300.000 insani dldurmustir. Coluk-cocuk ile birlikte
300-400 sanat uzmani esir olarak goturdlmistir. Merv
sehri tamamen yikilmigtir. Sehir bir daha eski haddine
ulasamamistir.

SONUC

Sonu¢ olarak Merv son derece gelismis koltir
merkezi haline dontismesini bilylk dlclide es-

ki Turklere borcludur. Ama bu degerlendirme ada eski
Yunan, Hint, Cin, iran ve Arap etkisini ortadan
kaldirmak anlamina gelmemektedir. Merv'in kdltdr
merkezi durumuna erismesinde, stiphesiz ki bu halklarin
da payl vardir. Ama bu pay, eski Turklerinki kadar
belirgin degildir. Cagimizin en gelismis uygarligl sayilan
Bati Avrupa devletleri, bu ginki duruma erismelerini
buylk 6lcude, bu bolgelerde kok salmis, yesermis ve
cicek agcmis medeniyete borcludurlar. Batl'yr "Batl”
yapan etken, bu medeniyetten pay almasi ve onayaratici
katkida bulunmasidir.

Adinda, uygarlik kurma fadiyetinin temelinde,
Stmerli, Nig. Si. Sa. sdzciigiinde ifadesini bulan hikmet
kavrami yatmaktadir. Hikmet, kisa ve 6zlU ifade ile
"herhangi bir konuda dogru ve yakini bilgidir ve ona
gbre davranigtir'. Uygarlik kurmak, hikmet Uzerine,
dogru ve yakini bilgi Uzerine ugrasidir; hikmet',
sevmek, onu elde etmeye cabal amaktir.

Goruldugu gibi atalarimizin toplumu hikmet pesinde
kosmus ve onun kilavuzlugunda yirimis ve boylece
uygarlik kurmaya hak kazanmis bir toplumdur.
Kanimca, herhangi bir toplum da ancak, hikmeti veya
onun bu tlr tezahUrlerini millT seciyesinden kuvvet
alarak, onlari bu seciyyede yasatarak, ondan beslendigi,
onun kilavuzlugunda yuridigl ve hikmet parcalarinin,
drdnlerinin, yaraticilar! arasinda yer aldigl 6lciide, Merv
gibi Gstiin uygarlik kurmaya muvaffak olacaktir.
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ANCIENT MERV ENVIRONMENT FROM THE
VIEWPOINT OF CULTURAL PHILOSOPHY

Dr. Gigmurat SOLTANMURADOV
Ankara University, Faculty of Langaage and History Geography

ABSTRACT

Merv, known throughout the history as "Maru", "Margush", "Margiana"
"Alexandria of Margiana', "Margabd"'; had been known as the geographic
region, which inhabited different religious believers at the same time. In this
region the beliefs of Zoroastrism, Buddhism, Christianity and Maniheism
were widely spread.

Merv where also the Turkish people lived in, became famous with its
philosophers and libraries which had been important that time. Merv
influenced Baghdad that became the cultural center. "The science which
blossomed” in this geographic region, had passed to the West with the
trandation activities and had played indirect but an active role in the birth of
the modern science.

Key Words:
Culture, Wisdom, Science, Philosophy, Language.
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OZET

Sanat ve edebiyatin en 6nemli kaynaklarindan biri de mitolojidir. Kadim
¢aglarin, tabiat olaylari, dogum ve o6lim gibi 6nemli hadiseler, dinyanin
yaratiligi ve sonu, tanri ve insan iligkisi, biyuk kahramanlik vakalari uUzerine
olusturulan olaganusti olaylarla 6rilt hikayeleri olan mitolojik anlatilar, hemen
her devirde sanat ve edebiyat eserlerinde bazen bir temel anlati, bazen bir imge
veya simge olarak kullaniimislardir.

Mahabharata, Odise, llyada, Manas, Oguz Kaan, Sehname vs. anlatilarin
temel 6zelligi birer mitolojik anlati metinleri olmalaridir. Bu eserlerin anlasiimasi
icin kadim caglarin mitolojik hikayeleri ve onlarin ginlik hayattaki simgesel
degerlerini cok iyi bilmek gerekmektedir. Bu eserlerde mitolojik anlati eserin
bizzat kendisini olusturmaktadir. Daha sonraki yizyillarda ise, edebi eserler
daha cok akli temeller Gizerine oturmakla beraber, derin anlam olusturmada,
simge veya imge baglaminda mitlere bagvurmaktadir.

Bir edebi eserde kullanilan dil genelde, bilinen kelimelerden bilinmeyen yeni
bir anlam yaratma ameliyesidir. Bu anlamda edebi dil bilinenin aynen
yansitildigi anlamina gelen 'objeksiyon' degil, yeni bir anlam yaratma demek
olan objeklivasyon'dur. Mitler, objektivasyona dayali bir edebi metin kurmada
ise yarayan miukemmel birer malzemedir.

Sanatkar, cogu zaman yeni bir anlam ve kavram alani yaratmak, ortak suur
altina hitap ederek anlam zenginligi dogurmak, az s6z - derin mana birligini
tesis etmek, cogu zaman ifadesi mimkin olmayan derin insani hakikat ve i¢
endiseleri dile getirmek, anlam katmanlarini ¢ogaltarak eserin gizem ve
blylsind artirmak ve insanin buginki trajedisinin aslinda diinkiinden pek de
farkli olmadigini ortaya koymak icin mitlerden faydalanmakta ve bu hazir
hazineyi dehasina da bagvurarak yeniden yorumlamaktadir.

Anahtar Kelimeler:
Sanat, Edebiyat, Mit, Mitoloji, Kaynak.
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GIRIS

Sanat ve onun bir alt subesi olan edebiyat, insanligin
yerylizii macerasinda, bazen onun trgigine bazen
komigine gondermelerde bulunan, varligl yansitmaktan
ziyade var olunmasi arzu edilene isaretleri barindiran,
keyfiyeti huzurdan ziyade huzursuzluk ve itminansizliga
bagli iki cetrefil kavramdir. Biittin toplumlarda sanat ve
edebiyat vardir, her toplum sanatkéri hemen hemen ayni
tlr insan tipinin bir érnegidir: Farklidir, esyayi, varlig
ve insani ¢cok degisik zaviyelerden izler ve yorumlar;
kendi yasadigl toplumun diline bagvurmakla beraber
Ozel bir dil aan gelistirir, kelimelerle konustugu
zannedilirse de, aslinda isaret ve simgelerle hitap eder,
anlagilmaktan ziyade sezilir, onu anlamak icin 6zel bir
alan ve dil bilgisi gerekir; kaynagi sinirlandiriimig bir
sistemler dizis degil, aksine sonsuz bir varlik ve duyular
aemidir. Herkesin baktigl gibi bakmadig! icin, herkesin
gordigl gibi gérmez, dolayisiyla sdyledigi de herkesin
soyledigi gibi degildir.

Bir sanatkérin kaynaklar hakkinda bir bahis agmak
aslinda Kkisir bir dongu icine girmek demektir. Hele
bahis mevzu olan bu sanatkér bir de edebiyat¢l olursais
daha da icinden cikilmaz bir hal alacaktir. Bir sair icin
bitin varliklar alemi bir malzemedir. Bir gil bazen
sevgilidir, bazen sevgilinin yanagl bazen dudagidir,
bazen taze bir ten, bazen hemen bitiverecek bir Gmurddr.
Sair kuclclk bir nesneden bir dlem yaratir: "Sér ufak
tefekten bir dem yaratir. Alim ise aksine biiyiikten;
bitin bir demden kiglk bir hakikat meydana getirir."
(Kostanlanyl, 1934). Hangi insan cikip da varliklar
aeminin filanca unsurunun sairin  bir malzemesi
olamayacagini iddia edebilir? Bu durumda bir
arastirmaciyi asll olarak ilgilendiren sey malzemenin ne
oldugu Uzerine takilmak degil, asil malzemenin ne igin
oldugu Uzerine kafa yormaktir. Zira secilen malzeme
tanidiklar aleminden bir nesne olmasina ragmen,
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onunla dile getirilen sey hi¢ de bildik bir mesde
olmamaktadir.

Sanat ve edebiyatin kaynaklari adinda, sanat ve
edebiyat Urunlerini ve asil olarak sanatkéri anlamaya
gbtiren bir anahtar olarak vazife géren Onemli
ayrintilardir. Bu kaynaklarin tespiti eserlerin evrense
karakterinin ortaya cikarlimasinda cok onemli roller
oynamaktadirlar. Butin bir diinya sanat ve edebiyatinda
acaba kendisne en c¢ok bagvurulan kaynaklar
hangileridir? Sanatkérlarin ortak kaynaklarinda en
onemli sirayl hangi tir aanlar olusturmaktadir? Bu
sorular uzun ve zahmetli calismalari gerektirmektedir.
Fakat dinya milletlerinin belli basli edebiyatlarina
bagvuranlar gorecektir ki, bu kaynaklarin en basinda yer
aan aanlardan birisi de mitolojik malzemelerdir.

Hemen hemen bitin biyik sanatkérlar; Kadim
caglarin, tabiat olaylari, dogum ve 6lUm gibi 6nemli
hadiseler, dinyanin yaratilisi ve sonu, tanri ve insan
iliskisi, blytk kahramanlik vakalari Uzerine olusturulan
olaganlstii olaylarla orlll hikayeleri olan mitolojik
anlatilara, her devirde sanat ve edebiyat eserlerinde
bazen bir temel anlati, bazen bir imge veya simge olarak
basvurmuslardir.

Acaba bir sanatkér neden mitlere bagvurmaktadir,
onlardan nasil ve ne amagla yararlanmaktadir, mitler
edebi eserlerde hangi rolleri oynamaktadir? iste bu
yazinin amaci bitin bu sorulara cevap aramanin yani
sira ayni zamanda sanat ve edebiyatin bir kaynagi olarak
mitolojik hikaye ve mitlere de dikkat cekmek olacaktir.

MiTOLOJI-SANAT iLiSKisi

Sanat-mitoloji iliskisini iki farkli boyutta ele almak
gerekmektedir. Birincisi, mitlerin bizatihi sanat eseriyle
iliskisi. (Bazi heykellerin, magara, mezarlik, anit ve
mabet resimlerinin, kazilarda ortaya cikan kimi
buluntularin mitsel bir figlrt
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somutlastirmasi  veya bunlarin  ¢oziimlenebilmes
icin mitsd bilgilere ihtiyag duyulmasi gibi birebir
iligkiler). Bu anlamdailk devirlere &t hemen hemen
bitin sanat eserlerinin mitsal bir yani vardir. Bu
donemlere it sanat eserleri mitsel bir ¢bzimlemeye
tabi  tutulmaksizin  anlasilamazlar.  Zira ilk
dénemlerde sanat eserinin olusumuna mitolgjinin
bizzat kendisi bir malzeme olmus ve sanatin temel
kaynagl haline gelmisti. Pospelov, Yunan sanati
baglaminda bu gercegi sOyle iféde eder: "Yunan
mitolojisi, Yunan sanatinin 6n kosuluydu; mitoloji
Yunan sanatl icgin, yanizca islenen malzemeden
ibaret degildi, ayni zamanda, sanatin Uzerinde
varoldugu temeldi de."(Pospehv, 1995).

ikincis, edebiyat eserlerinde veya resim
dallarinda oldugu gibi, mitsel figlrlerin bir sanat
eserinin malzemesini veya arka planini olusturmasl.
Birincide sanat eserinin kendisi mitsel bir objedir.
(Zeus heykeli veya aslan bagl tanrica resmi gibi).
ikincide ise objenin malzemesini mitsel bir anlayis
veya mitik bir figlr olusturur. (Bir siirin cesitli
mitsel 6geleri kendisinde barindirmasi veya siirin
mitsel bir arka pléna dayanmasi gibi, ki buna Tevfik
Fikret'in Promete siiri 6rnek verilebilir.) Mit-sanat
iligkisnin  birinci  boyutu daha cok sanat
tarihgilerini, antropologlari, arkeologlari ve kismen
de tarihcileri ilgilendirir. Bir sanat ve edebiyat
arastirmasl yapacak olan bizler icinse daha cok
mitoloji-sanat iliskisinin ikinci boyutu 6nemlidir.

Bir sanat eseri i¢in mitlerin ne iféde ettigini
veya sanat eserinin bir malzemeyi kullanmasinin ne
anlama geldigini anlamak icin 6nce sanatin ne
oldugunun ortaya konmasi gerekir. Bu sebeple
evvelasanat kavramina kisaca deginmek istiyoruz.

Sanatin pek cok térifi vardir. Fakat bu tariflerin
hichiri maksadi tamamiyla ifade etmemektedir.
Sanat kavrami Uzerinde detayli bir sekilde duran
Orhan Okay bircok tarif verdikten sonra bu
alandaki kargasaya sOyle dikkati cekmekte-

dir: "Birbirine benzemez, birbirine zit, birbirini tamamlayan,
objektif, slibjektif, metafizik, sosyalist, marksist, pragmatist,
vitalist daha yuzlerce tarif..." (Okay, 1990). Orhan Okay'a
gore, bu carpasik ve karmagik cimlelerden sanatin efradini
cami, agyarint mani bir tarif c¢ikarmak ~mimkin
olmayacaktir. Okay'a gore sanatin tarifi yerine, onu meydana
getiren unsurlar1 ele almak gerekir. Bu goruse gore de sanat
icin sdyle bir formdl kurulabilir: "Bir duygu veya bir
distincenin maddi bir malzemeden veya sesten veya sizden
faydalanmak suretiyle heyecan ve hayranlik uyandiracak
sekilde ifadesi."(Okay, 1990). O halde bizim icin burada
Onemli olan sey sanatin bir terkip oldugu meselesidir. Bir
duygu veya heyecan herhangi bir malzemeden faydalanmak
suretiyle karsidaki kiside heyecan ve hayranlik uyandiracak
sekilde ifade edilecektir. Tabiidir ki her sanat dall kendi
malzemesini segme hakkina sahiptir. Bir duyguyu iféde icin
heykeltiras tagi veya mermeri, ressam boyalari, edebiyatci da
sesleri, kelimeleri kullanacaktir.

Bir sanatkér olarak edebiyat¢inin bir sanat eseri ortaya
koyarken kullandigi malzeme dil olduguna gore, sanatci bu
dili nasil kullanir? Kelimeleri oldugu sekliyle aynen mi alip
kullanir, yoksa o kelimeler Uizerinde tasarruf hakkina sahip
midir? Sanat bir yeniden insa, bir terkip anlamina yaratma
fadliyeti olduguna gore stphesiz sanatci, ayniyle kullanan
degil, varolan malzemeyi yepyeni bir formla arzeden, onu
isleyerek degisimlere ugratan kisidir. Iste biz sanatcinin
kullandigl malzemedeki bu tasarruf ve degistirme eylemine
objektivation diyoruz. Objektivationla benzer sekilde bir de
objektion kavrami vardir. Simdi bu iki kavram cercevesinde
bir sanatcinin malzemeyi bulma ve kullanma hakkina
deginelim.

"Sanat eseri  bir objektivation'dur.  Objektivation,
objektion'dan kesin olarak farklidir. Objektivation, var-olan
bir seyin obje haline gelmesi olmayIp, var-olmayan bir seyin
ortaya konmasl

bilig-16/Kig*2001



62

anlamina gelir. Objektion'da sz konusu olan, var-olan
bir seyin objeestirilmesidir...." (Tunah, 1971). Sanat
eserini objektivation kavrami  cercevesinde ele
adigimizda ortaya ¢ikan sonucu mitle daha rahat bir
sekildeirtibatlandirabilir veya anlamlandirabiliriz.

Sanat eseri objektivation'dur. Objektivation, varligi
daha 6nce bilinmeyeni ortaya cikarmadir. Sanat¢l, bir
merami if&de icin cesitli objelere bas vuracaktir. Bunun
icin yasayan dilden, var olan tabiattan bir obje sececegi
gibi, yasamayan bir varlik aanindan da (gegmisten) bir
obje secebilir. Sanat¢cinin sececegi ve isleyecegi obje
Uzerinde herhangi bir sinirlama yoktur ve o, bu alanda
alabildigine 6zgurdir. Objektivation'a donustiirilecek
bir objenin secimini sanat¢l mitolojiden de yapabilir.
Zira mitoloji, sinirsiz ve sonsuz bir objeler hazinesidir.
Sanatginin - secimdeki  6zgUrligini  bastan  kabul
ettigimizde onun neden mitolojiye basvurdugunu
sorgulayamay1z. Fakat arastirilmasi gereken asil konu
neden mitolojiye basvurdugu degil, ne amagla (nigin)
mitol ojiye basvuruldugudur.

Mitler mevcut olan, hazir objelerdir. Bu hazir
objelerle, sujenin  (okurun, muhatabin) rahatlikla
kavrayabilecegi bir metin kurulabilir. Bu kurgu metinde
kullanilan objeler objektion suretiyle kullanilacagindan
okurda herhangi bir kavrama problemi yasanmaz. Mitsel
bir objenin objektion olarak kullanimi, onun diiz olarak
anlatimi anlamina gelir. Ornegin, Yunan mitolgjisine
vakif biri icin Promete'nin hayatini anlatan bir eser -eger
mitolojiye inaniyorsa- ilk etapta objektion bir anlatidir.
Ve okur bunu olagantsttl bir kahramanlik destani olarak
okur. Fakat eger Promete, mitolojideki asil kimliginden
siyrilip bir metnin kurgusunda bir sembol veya imaj
olarak kullaniliyorsa o0 zaman bu obje (Promete)
objektivation'a ugratilmis bir kavram olarak ele dinir.
Zira daha Once bilinmeyen yeni bir anlam aam
turetilmistir. Ornegin Promete, medeniyet savasinda bir
Oncl ve 6rnek kisilik olarak Tevfik Fikret ta-
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rafindan bu baglamda kullanilmistir. Ingiliz ~ Séiri
Schelley ise Prometelyi "beser fikrinin  kendini
cendereye koyan bir dine karsl ayaklanmasinin timsali"
(Tieghem, 1943) olarak kullanmistir. Burada 6z olarak su
soylenebilir: mitsel bir 6genin objektional bir suretle
anlatimi, o mitsel dgenin anlatinin bizatihi konusu
oldugu anlamina gelir. Fakat objektivational bir bigimde
kullanilan mitsel bir figr anlatinin bizatihi konusu degil,
anlatilmak istenenin imgesi veya sembol olur.

O héde bir sanat¢! nicin mitlere bagvuruyor sorusu
bir kag cihetten su sekilde cevaplandirilabilir:

1 Sanat faaliyeti bir objektivation olduguna gore,
mitlerin hazir birer objektivation olmasl 6zelligi
sanatcly1 cezp eder.

2. Mitlerin  varhik aanlarinin  belli  bir
dilimiyle sinirlandirilmamis olmalari, binlerce il
boyunca insan  belleginde taninmig  kaliplara
birinmeleri, estetik objenin alici tarafindan agilanmasini
kolaylastiracaktir. Yine bu verici-alici birlikteligi sanatc
ve muhatap arasinda ayni paralelligi paylasacaklar bir
diizlem yaratacaktir.

3. Mitlerin  sinirsel  ve gizemli dinyasl, insa
noglunda binlerce yildan beri olusturdugu kutsal, esrarli
yapisi sanatcinin etki yaratmasinda cok biyik oranda
isine yarayacak ve eserin kurgusundaki entrik ve sifreli
yaplya 6nemli oranda katki saglayacaktir.

Zaman

4. Mitlerin sahip oldugu ¢ok katli, derin anlamsal
yapl, eserin sanatsal derinligini ve gizemini olusturmada
cok islevli bir fonksiyon Ustlenecektir.

5. Kaynaklarin  Gzerinde  6nemle  durduklar
konulardan biri de mitlerin sanat igin vazgecilmez bir
ilham kaynagl oldugu meselesidir. "Tasidiklarl sezgi
gucl, yer yer insan yaradilisgindaki zaaf ve tutkular,
¢aglar st bir kesinlige, ¢ok yonli bir kullanis imk&nina
baglamis olmaariyla mitodar, bugin de sanatin
yararlandig! bir ilham ve kuiltir kaynagidirlar* (Necatigil,
1988).
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Bir sanatkér igin hazir birer ilham hazines olan
mitler, her zaman bu cihetiyle de cazibesini
korumustur. Mehmet Kaplan da bu anlamda mitleri
ve sembolleri "insanligin ebedi siir hazines"
(Kaplan, 1990) olarak niteler. Besir Ayvazoglu'na
gore sanatcinin mitlere bagvurmasinin sebeplerinden
biri de onlarin "zaman zaman derin ve insani
seziglerin ifédeleri” olmalandir (Ayvazoglu).

Sanatsal Uriinleri Anlamada Mitolojinin Rolii

Y lzyilllar boyunca ortaya konan binlerce tarihi
eseri anlamak ve yorumlamak igin sUphesiz ¢ok
degisik teknik ve yontemler gelistirilmistir. Sanat
eserlerine icinde barindirdiklari mitsel  figurler
acisindan  bakan anlayis da bunlardan biridir.
Kuskusuz ilk ¢ag sanat eserleri neredeyse tamamen
mitsel karakterler tasirlar. Bu tir sanat eserlerinin
yorumu tamamen mitolojik kurguya dayanmaktadir.
Kendileri de birer sanat eseri olan destanlar veya
mitsel hik@yeler ya alegorik veya sembolik birer
karakter arzetmeleri dolayisiyla ¢oziimlenebilmeleri
icin yoruma ihtiya¢ duyarlar. Mitolojik hikayeler bu
bakimdan sonsuz bir sembol deposudurlar ve bu
sembollerin de muhakkak gergeklikte birer karsilig
vardir. Bu karsilik ya birebir tabiattan veya hidler
dinyasindan bulunabilir. Mesela Apollon "insani
hayran birakan, sasaall arabasini siiren, her aksam
atesini  okyanusun dalgalarina goémen" Giines;
Phoibe "solgun benizli, basinda hilal, tatli 1siklaryla
gokyuizinii dolduran" Ay; Gokkusagl, "irisin sah"dir
(Begeng, 1967). Yerdti dinyasinin adi  Yunan
mitolojisinde Hades'tir. Hades zaten gdrinmez
anlamina gelir. "Thanatos (6lim), kardesi Hypnos
(uyku), anneleri Nyks (gece)" demektir (Boyladi,
1995). Bunun gibi kazilarda veya magaralarda
ortaya clkan eserlerin veya edebl eserlerin
¢ozimlenmesinde de mitolojiye  bagvurmak
gerekmektedir. Gorsel sanat Uriinlerinde oldugu gibi,
ilk donem anlati metinlerinin

¢Oziimiinde de yine ayni oranda mitolojik bir bilgi birikimine
ihtiyac vardir. Bir masalda ciftlesen yilanlar imgesi ayni
kaynakta su sekilde yorumlanmistir: "... ciftlesen yilanlar,
Caduceusdakiler gibi, erkek-disi, dogum-6lim gibi bitin
karsit ciftlerde goriinen, diinyay treten giictn isaretleridir.”
(Boyladi, 1995). Tabiidir ki bu ¢dziimlemeler mutlak olarak
dogru anlamina gelmemektedir. Kastimiz bunlarin dogru
oldugunu iddia etmek degil, fakat mitolojik bilgilere
bagvurmaksizin ~ bu  metinlerin  anlasilmayacagidir
(Seyidoglu, 1995).

Mitolojik ¢aglarin  ardindan  olusturulan  sanatsal
metinlerin -nisheten veya tamamen akli temelleri olan,
okurla anlam birliginin  blyik oranda kuruldugu,
olaganUstiiden ziyade olabilirlige dayanan metinler-
anlagiilmasinda da mitolojik arka pléna basvurmak
gerekmektedir. Hatta kimi arastirmacilarin gérUslerine gore
hichir sanatsal yarati mitlere bagvurmadan hakkiyla
anlagilamaz. "Hristiyanlik Yunan dinini yenip ortadan
kaldiral1 binbesyiiz yildan ¢ok oluyor. Aradan bu kadar uzun
bir zaman gectigi halde bu imanin (Yunan mitolojik c¢aglari
inanclarinin) distinceleri ve tanrilari, masallari ve efsaneleri
Avrupa kitasi kiltrinin ve sanatinin bitin aanlarinda hdla
yasamaktadir.  Yunan kahramanlariyla
karsilasmaksizin biiylk séirlerimizden hichirini okuyamayiz,
muizelerimizden hicbirini  dolasamayiz." (Peteric, 1959).
"Mitoloji, Batl sanat ve dislincesinin her alaninda ortaya
¢ikar. Resimde, heykelde, mizikte, tiyatroda, operada, siirde,
romanda vb. Bu demektir ki, mitolojiyi bilmezsek geregince
kavrayamayiz ve degerlendirenleyiz bu yapitlari, dyleyse
efsne deyip gecmemeli mitolojiye, Batl kiltirinin temeli
diye bakmali."(Boyladi, 1995). "Bati medeniyetlerine ait
bircok sanat dalarinin mitlerle kaplandigini gérmek icin
herhangi bir sanat miizesini gezmek kafidir."(Kennedy, 1986).

tanrilari  ve

19. Yuzyilda "mitolojik okul" adiyla tarihe gecen bir
akim, sanatsal Urinleri anlamada mito-
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lojini'n  6nemine fazlasiyla yer vermisti. A.N.
Afanasiyev, F1. Budayev, OF. Miller ve Grimm
Kardeslerden olusan bu okul "Edebiyatta gorilen
sujelerin timind, mitoslar dogarken, zaten bilinmekte
olan ve sonra da edebiyatin tarihi boyunca siirekli ortaya
clkan, sirekli  kendini  yenileyen belli  motiflere
indirgemislerdi. Boylece sujeler, her cagin kendi Grinleri
olarak degil, hep o ayni mitolojik kdkenli ‘ana sujelerin
yeni c¢esitlemelerinden ibaret gibi gorilmis oluyor-
du."(Pospelov, 1995). Dolayislyla bu 'ana su-j€lerden
haberi olmayan bir okur icin sanatsal metin pek de bir
anlam iféde etmeyecektir. Thomas Bulfinch de edebi
Urinler karsisinda "anlamamazlik problemi” yasayan
okur Uzerinde dururken, cogunlukla anlamamazlig
mitolojik figlrlerin bilinmemezligine baglar. Ona gore
bir sanatkérin eseri eger anlasilamiyor veya okuyucu
ondan bir zevk alamiyorsa bunun sebebi eserin
yetersizligi degil, cogu zaman okurun mitolojik figurleri
bilmemesidir. Ornegin, Byron, Roma igin "Milletlerin
Niobe's" veya Venedik icin "okyanudardan gelen taze,
ferahlatici Deniz Kibeles" derken, mitolojik figUrlere
bagvurmaktadir. Mitlerden haberi olmayan bir okur bu
eserleri okurken elbette  sasiracak  ve  birsey
anlamayacaktir. Yine Bulfinch'e gére bircok okurun
Milton'u anlamadigini ve ondan bir zevk amadigini
sdylemes de bu sebepten kaynaklanmaktadir. Milton,
kisa siiri "Camus'da otuzdan fazla mitolojik imalara
basvurmustur. Yine onun "On The Morning of The
Nativity" adli Ode'sinin yaridan fazlasi mitolojik
figirlerle doludur. "iste bu, (mitolojik figirlerden
habersiz olma} Milton'u anlamama sebeplerinden
biridir. Zaman zaman cahil kisilerden 'Milton'dan zevk
amiyorum' s9zinil  duyariz® (Bulfinch). Bulfinch,
Modern yazarlarin, séirlerin, hatip ve denemecilerin
surekli - antik caglara gondermelerde  bulundugunu,
dolayisiyla onlari anlamak icin "Yunanlilar arasinda
hakim olan 'evrenin yapisiyla ilgili fikirler"i bilmemiz
gerektigini soyler (Bulfinch).
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Bir baska agidan mitler, insanin kaybettigi gecmisi,
suuraltinin ~ derinliklerinde muhafaza  ettigi  tarihi
benligiyle bir iletisim kurma vasitasidir. Bu anlamda
mitler, modernistler tarafindan sakli gercegin sirlarini
ifsaya gotiren bir araci olarak kullaniimaktaydi:
"Modernistler miti, sanatin kullanabilecegi araglardan
biri olarak goruyorlardi. Insanligin ortak bilingaltinda
mutlaka yitirdigi 6ziin ve zamanin Uzerine Orttigl ama
yok edemedigi gercekligin sakli olduguna inaniyorlardi.
Bu ylzden cagdas oykllerini mitolojik paradilerle
annattilar ki, bu mitolojik kodlar ¢ozildigl zaman
insanin 6zline ya da gergekligine iliskin dogrular ortaya
¢iksin. Onlarl en cok cezbeden gerceklik ise, insanin
dogasinda olan ama uygarligin bastirdigi akildistyd:."
(Parla, 2000).

Bir sanatginin mitlere bagvurmasinin  salt sanat
baglami disinda daha degisik sebepleri de vardir.
Mitlere basvurma, 6zellikle kendi kaynaklarina donme
anlaminda yerli mitolojiden yararlanma, bazen syas
veyaideolojik sebeplerle de izah edilebilir. 20. Y Uzyilin
baslarinda cereyan eden Turkcllik hareketi yeni bir
dinya olusturma, kaynaklara inme, asla dénme ve yeni
bir ideolojik kuram gelistirme baglaminda Turk mitlerine
basvurma ve sanatsal metinlerde bunlari kullanma
cihetine gitmisti. Bu olusum 0&zellikle hareketin
Oncilerinden Ziya Gokalp'te bariz bir sekilde gorulehilir.
Ziya Gokalp'in bu yoniine dikkat ceken Mehmet Kaplan
sOyle sdyler: "Ziya Gokalp, kendisini kurtaran Turan ve
Oguz Han sembollerini  kitaplarda bulmus, onlari
ruhunun vecdi ile doldurarak Birinci Dinya Savagl
siralarinda Turk aydinlarina biyik heyecan kaynagi olan
kollektif bir mit viicOda getirmisti.”(Kaplan, 1990).

Aslinda bir sanatkarin mitlere bagvurmasi demek
onun bir objektivation'a ugratacagl bir obje secmesi
anlamina gelmektedir. Sanatkar objektivation esnasinda
hemen déima objderi bir imaj veya bir sembol olarak
baskalastirdigindan sanat-mit iliskis Uzerinde durmak
demek, dnce-



65

likle sanatsal Urlinlerin en blylk 6zelliklerinden olan
imaj, sembol, alegori Uzerinde durmak demektir. Sanat
eserlerinde  mitlerin  kullanimi da bu kavramlar
cercevesinde oldugundan, simdi kisaca bu kavramlar
Uzerinde durmak istiyoruz.

Bir Sembol ve imaj Olarak Mitler

Pospelov, bir sanat dalinin dal olarak 6zginligine
deginirken sunlar1 sdylemektedir: "Bir sanat dalinin, dal
olarak 6zgunligl, en basta, onun sanatsa imgeleri
yaratmasina hizmet eden gere¢c (materyal, madde)
belirler. Edebiyat bu baglamda kuskusuz dil sanati
olarak karakterize edilebilir."( Pospelov, 1995). Bu tanima
gore her bir sanat dalinin 6zgiinliigli onun kendine has
imgeleri olmasi anlamina gelmektedir. Yine ayni yazara
gore sanatla bilim arasindaki fark sudur: Eger bilimicin
'kavramlarla disunidr deniyorsa "iste, eger bilimle sanat
arasindaki asal ayrimlar sdz konusuysa, sanatcilar igin
de buna karsilik 'imgelerle distnirler' denmektedir."”
(Pospelov, 1995).

Buna gore bir sanat dali Gizerinde dururken dncelikle
ele alinmasi gereken konu onun imgeleri Uzerinde
durmak olacaktir. Alexander Potebnyaa gore "imgesiz
sanat olmaz; siir ise hi¢c olmaz" (Aksan). Dogan Aksan,
"imge nedir, nasil tanimlanabilir" diye sorduktan sonra,
¢esitli - aanlardaki  uzmanlarin - imge'ye iligkin
tanimlarini - vermektedir:  Penine imge'yi "duyuyla
edinilen deneyimin dil aractyla sunulmasi” seklinde
tanimlar. J. Knobloch, "imgenin, doganin bir kopyas
olmadigini  belirtmekte, onu, bir tasarimin yeniden
bicimlendirilmis bir anlatimla, apagik dile getirilisinde
kullanilan bir simge olarak gormekte'dir. Sklovski
"imgenin gorevi, tasidigl anlami anlayisimiza daha yakin
kilmak degil, goruntisinid yakalamaktir" derken,
Revedy "yaklastiriimig iki gercegin arasindaki bagintilar
ne kadar uzak ve yerindeyse, imge o kadar guiclii olacak
ve o0 kadar heyecanlandirma giicli ve siirsel gerceklik
taslyacaktir" demektedir. Emin

Ozdemire gore imge “duyulanla agiladigimiz
varliklarin, durumlarin zihnimizdeki gorinttleri, bunlarin
siire yansimis bicimleridir." Dogan Aksan en son kendi
tarifini  verir. Ona gbre imge "Sanatcinin cesitli
duyulariyla algiladigl 6zel, 6zgin bir gorintinin dille
aktarilmasidir; bir betimleme degil, 6znel bir yorumlama
sayilabilir.”" (Aksan). Butin bu tanimlarda esas olan
nokta, segilen bir objenin bizzat kendi anlamiyla sanatsal
metne girmedigi, bu gorilen objenin herhangi bir duyu
araciliglyla bagka bir anlam evrenini  yansittigidir.
Vesdlovski, dil sanatl ve imgeler hususunda daha iddiall
seyler sdylemektedir. Ona gore "Dil sanatindaki her yeni
¢cag gecmisten miras kalan imgelerle calisir, onlarin
sinirlar icinde hareket eder ve kendine, eskinin yalnizca
yeni dizenlenigleri icin hak tanir, onlarin iclerini yeni bir
yasam anlayistyla doldurur.” (Pospelov, 1995). Buna
gore yeni bir imgeden bile bahsedilemez, zira varolan
imgeler, gecmisin yeniden tazelenen ve yeni bir anlamla
icleri doldurulan figurlerden ibarettir. Pospelov, sanat ve

edebiyatta "imge' kelimesinin  baska bir anlam
tasidigini, bir sanat bilimcisinin "imge" deyince
"bundan, bir yasam gorintislnin yanizca insan

bilincindeki yansimasini degil, fakat bu yansmis ve
sanat¢inin bilincine gecmis goriinguinin, belirli maddt
araclar yoluyla, drnegin, sdz yardimiyla, mimik ve jest
yardimiyla, ¢izgi ve renk yardimiyla, bir isaret sistemi
yardimiyla vb. yeniden yansitiligini anlar." (Pospelov,
1995).

Sembol (simge) ise, soyut bir kavramin dille
gostergelestirilmesidir:  "Sembolizm  soyut  fikirleri
anlatacak bir takim benzerlikler aramaktir (Barisi
anlatmak i¢in glvercin gibi) ve buna siirde ¢ok
bagvurulur.” (Read, 1974). Eliadeye gore ise simge
(sembol) "bir nesneye veya bir eyleme yeni bir deger
eklemekte , ama bu ytizden de onlarin kendilerine 6zgu
ve dolaysiz degerlerine dokunmus olmamaktadir’
(Eliade, 1992). imgeler her sanatcida baska baska
sekillerde karsimiza cikar ve sahsi iken, semboller
umumiyetle da-
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ha yaygin olarak kullanilan bicimlerdir. Hemen hemen
her toplumda yaklasik ayni anlami iféde ederler. Baris
icin glvercin, 6zgurlik icin bayrak, ayrilik icin gemi
kelimeleri gibi. "Webster'e gore sembol, kendisinden
baska bir seyi, muhakeme, c¢agrisim, aliskanlik veya
tesadiifen temsil eden veya akla getiren bir seydir; bu iki
sey arasinda 0zel bir benzerlik olmayabilir; sembol,
devlet ve kilise gibi gbdzle gorilmeyen bir fikir, bir
nicelik, bir niteligin gérinen isareti olabilir." (Tindali,
1998). Mircea Eliadeye gore bitin dinya
mitolojilerinde yaygin olan temd simgeler de vardir.
"Dunyanin merkezinde yer aan bir Dag, Bir Agag veya
bir Temed diregi smges c¢ok yaygindir... Merkez
simgeciliginin en yaygin c¢esidi, evrenin merkezinde
bulunan ve Uc¢ dinyay! bir eksen gibi tutan Kozmik
Agac'tir." (Eliade, 1992). Mehmet Kaplan da Asaf Halet
Celebi'nin Magarasiirini tahlil ederken, magara sembol
zerinde durur ve bu semboliin diinya edebiyatinda sik
stk kullanildigini soyler (Kaplan, 1990). Kaplan, bu
yazisinda imaj ve sembol kelimelerini neredeyse ayni
anlamda kullanmaktadir. "Siire bastan sona kadar bir
sembol vazifes goren bu teme imag hékimdir."
Pospelov, mitodarin kahramanlik figirlerinin ¢agdas
edebiyatta da surekli olarak tekrarlandigini, ¢ok katli
anlam degisikliklerine ugramakla beraber bu figlrlerin
insan kahramanliginin simgesi olmaya devam ettigini
soylemektedir (Pospelov,. 1995). Semsettin Sami'ye gore
de mitler "tarih veya ahl&ka déir bir hikmet ve hakikatin
remzi makaminda olan esétir-i kadimin ahval ve
eshasi"dir (Semsettin Sami, 1318). Fakat yine de sembol,
imge, aegori gibi kelime ve kavramlarin anlamlar
Uzerinde vyazarlarin tam olarak uzlastigini  da
soyleyemeyiz. Ornegin Orhan Okay, divan siirinde
dudak kelimesinin yoklugu iféde etmesi gibi baz
mazmunlarin sembol oldugunu sdylerken, sembolizmin
ikinci merhales olarak niteledigi temsilT teshih ve temsilt
istiarenin, kimilerinin zannettigi gibi sembol olmadigini,
bunlarin alegori oldugunu sdyler ve buna, N. Kema'in
Riyasindaki
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geng kadin'in Hurriyet'in, Haluk'un ve damdaki Cinar'in
Osmanli  Imparatorlugunun  alegorileri  oldugu
seklindeki ornekleri verir (Okay, 1990). Mannheim'in
kanaatine gore ise sembol Ui¢ asamasi olan bir yapidir. 1.
Hayal asamasi. 2. Utopyaci zihniyet asamasi, 3.
Billurlasma asamasl (Meric, 1996).

Toplumsal hayatin, insani davraniglarin, bir milleti
digerinden ayricalikli kilan temel farkliliklarin hemen
her zerresine simge ve imgeler hakimdirler. Mitler,
imgeler ve simgeler insan hayatinin hemen hemen her
alanina nifuz etmistir, onlarl slip atmak neredeyse
imkénsizdir. Bu kavramlarin 6nemine dikkat ceken
Eliade sbyle sdylemektedir: "Bugin, XIX. yizyilin
hissetmis olmasinin bile mimkin olmadigl birsey
anlasilmaya baslanmistir: Bu da simgenin, efsanenin,
imgenin, manevi hayatin 6zine &t olduklari; bunlari
gizlemenin, sakatlamanin, geriletmenin  mimkin
oldugu, ancek ada yok edilemeyecekleridir." (Eliade,
1992). Simge ve imgelerin soyut birer konu olduklari
sanilmamalidir. Mircea Eliade, imgeler Simgeler adli
kitabinda, bu kavramlarin insan hayatina hakim olan
bitin yonlerini, tarihin, dinin ve toplumsa hayatin
imgeler ve simgeler agisindan yapisini en derin tahlillerle
incelemistir. Ona gbre modern insanin  mitolgjiyi,
iléhiyatl veya efs@neleri inké@r etmesinin pek bir anlami
yoktur: "Modern insan mitolojileri ile il&hiyatlari hor
gbrmekte serbesttir, ama bu onun gerilerde kalmisg
efsineler ve gerilemis Imgelerden  beslenmesini
engellemeyecektir. "(Eliade, 1992). Toplumsa yapilari
g0z onune dindiginda imgeler ve simgeler genellikle
goruntllt hdle gelirler. "Toplumsa incelik kurallart,
modaar, kutsal torenler, toplumsal davranis bicimleri
géruntiisel ya da nedenli simgelerdir” (Guiraud, 1984)
diyen Guirauda goére simgeler, bu anlamlariyla
gostergebilim'in - konusudurlar ve yine toplumsal
fonksiyonlari  itibariyle  birer  gbsteren islevini
Ustlenmislerdir. "Simge, gosteren bir objedir. Gosterilen
kismi bir anlam ve kavram diiz-
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lemini getirir... Simge nedensiz ve niyetlidir. Simgelerde
bicimle icerik arasindaki iliski nedenli degil, uzZlasmaya
baghdir. Simgeler iletisim nedeniyle (Uretilir ve
kullanilir..." (Erkman, 1987). insan hayatinin hemen her
aninda oynadiklari 6nemli roller geregi simgeler, cogu
zaman tarihi olmakla beraber, daha ziyade mitolo jik arka
plana sahiptirler, zira genellikle agiklanamazlar.
Simgelerin  toplumsal hayat icinde oynadigi 6nemli
rollere Roland Barthes, dikkatleri gekmistir. Ornegin,
Mythohgies adi atinda topladigi denemelerinin birinde
sarap imgesinin Fransiz toplumu i¢in ne anlama
geldigini derin bir tetkikle ortaya koymustur. Y az1 gayet
sumillGdar, fakat sadece su alinti bile sarap imgesinin
Fransiz icin ne iféde ettigini ortaya koymaya yeter:
"Saraba inanmak, baglayici bir toplum sbzlesmesidir...
Her kim ki saraba inanmaz, toplumun géziinde onun adi
hasta, sakat, kusurludur. Toplum boyle bir insan,
(terimin anlaksal ve uzamsal anlaminda) kavramaz...
ortami her havada iyilestirir; sogukta, 1sinmayla ilgili
tim sdylenleri (mitleri); kizil 1sida, golgenin, serinligin,
buz gibi ayazin tim imgelerini cagristirir. Sarabi
diusletmeyecek hichir fiziksel guclik (hava sicakligl,
aclik, can sikintisi, yurt ézlemi) s6z konusu olamaz."
(Guitaud, 1994).

Yukarida da sdylendigi gibi sanatkér, eserinin
kurgusunda istedigi objeyi secmede 6zgurdir ve onun
objeler dinyasinin bir kismini da mitler olusturur. Bir
sembol veya imge amaclyla sanatkérin  mitlere
bagvurmasl ayni zamanda onun okuyucu Uzerinde etki
sagglamasinin - en  tesirli  yollarindan  biridir.
Arastirmalara gore mitoloji ve din en etkili sembollere
sahip olan iki sahadir. "Hatta sembolik roman, orttlu bir
sekilde az cok metafizik bir materyal kullandigl zaman
bile, imajlarini dinin ve mitolojinin aanlarindan saglar...
mitolojik bir gecmise sahip olmayan semboller, 6zel
buluslardir ve boyle olduklari icin de haya giciimiiz
Uzerinde etkili olduklari sdylenemez." (Brumm, 1988).
Sanat¢inin mitsel bir ob-

jeyi kullanmasi ¢ogunlukla simgeler ve imgeler
vasitaslyla olacagindan, bizim arastirmamiz gereken bu
smgelerin varhgr ve eserdeki  kullanim oranidir.
Sanat¢inin bir obje secimi amaciyla bir mitsel figire
basvurmasi sUphesiz onun, gecmisi, milli  yapis,
bedendigi kaynaklari, okuma slreci ve esas dinya
gorusiyle yakindan ilgilidir. Bu anlamda her sanatkér
eserini olustururken, oncelikle kendi tarihi ve mitolojik
objelerine bagsvurmasi gerekirken, bu her zaman boyle
olmamistir. Hatta cogunlukla bu durumun tersi gérdlir.
Avrupal bir sanat¢i icin eski Yunan ve Roma Mitolojisi
bitmez tlkenmez bir hazine olmustur ve yuzyillar
boyunca bu sanatcilar obje seciminde hemen hemen
tamamen eki Yunan ve Roma dinyasina
basvurmuslardir, 6yle ki eski Yunan ve Romayi
bilmeden Avrupa edebiyatini anlamak neredeyse
imkénsizdir."... Mitologyanin biitin o6teki milletlerin
ilkcag efsanelerinden dnce akla, bu tir Yunan ve Lé&tin
Oykulerini getirmesi Yunan ve Lé&in mitologyalarinin
yuzyillardir Avrupa sanat ve edebiyatini en genis 6l¢lde
bedemekte olmalarindan geliyor." (Necatigil, 1988).
"Mitoloji, Batl sanat ve dislincesinin her alaninda ortaya
cikar. Resimde, heykelde, mizikte, tiyatroda, operada,
siirde, romanda vb. Bu demektir ki, mitolojiyi bilmezsek
geregince kavrayanlayiz ve degerlendiremeyiz bu
yapitlar1” (Bayladi, 1995). "Y unan ve Roma mitol ojileri
gerek antik ¢cagda, gerek Ronesanstan sonra Avrupada
trajedi yazarlari, séirler, ressamlar, heykeltraslar ve hatta
romancilar tarafindan islenerek strekli  yeniden
kesfedilmis, Bati kiltUrlerinin adet& organik bir parcasi
haline getirilmistir." ( Ayvazoglu).

Denebilir ki bitin dinya mitolojileri icinde Yunan
mitolojisi imge ve simgeler agisindan kendisine en ¢ok
basvurulan mitoloji olmustur. Bugiin hemen hemen
bitin medeni dinyada onun imge ve simgeleri
kullanilmaktadir. Stphesiz bunun birgok sebepleri vardir
ve bu mesele direkt olarak konumuzla ilgili degildir,
ancak mit
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ve sanat konusu ee aindiginda kismen de bu konuya
deginilmelidir. Arastirmacilar Yunan mitolgjisinin bu
kadar yaygin ve meshur olmasini, bu mitolojinin
ylzyillar boyunca sanat eserlerine kaynaklik etmesine
ve bu mitolgjinin ayni zamanda bir inan¢ sistemi
olusturmasina baglamaktadirlar. "Her ulusun efsaneleri
vardir. Ama mitoloji deyince daha ¢ok Y unan efsaneleri
geliyor akla. Nedeni, bu efsanelerin ayni zamanda inang
sistemi olusturmalari, ozanlarin, sanatcilarin ve disiince
adamlarinin bunlara slirekli  katkida bulunmalaridir.”
(Bayladi, 1995). Bu goéris ayni zamanda mitolojilerin
yasayabilmes icin onlarin  sanatcilar  tarafindan
kullanilmasi gerektigi gercegini de ortaya koymaktadir.
Turk mitolgjisinin etkin bir sekilde yasayamamasini
Behget Necatigil bu sebebe baglar: "Tarih kitaplarinda
uzak hatiralar hdlinde kalmig eski Turk mitodarinin tarih
boyunca sanat eserlerinde zaman zaman dinlemeyip
varliklarini belli edememis ve 6lU ata yadigarlar olarak
bir yerde donup kalmis bulunmalari, Tirk destan ve
mitologyasinin bahtsizlig olmustur.” (Necatigil, 1988).

Bitln arastirmacilar Yunan ve L&in mitolojisinin
dunya edebiyatina etkileri Uizerinde dnemle durmuslardir
"Antik Yunan ve antik Roma mitolgjisinin ve sanatsal
edebiyatinin basta Avrupa haklari olmak Uzere birgok
halkin dili ve edebiyati Uizerinde olaganustl biyik etkisi
vardl." (Pospelov, 1995). Promete, Oidipus, Sisyfos, Di-
onysos, Herkll, Eros, Afrodit, Venilis, Harkissos vb.
figlrler neredeyse biitin dinya edebiyatinin ortaklasa
kullandigi figlrler haline gelmistir. Hatta kimi yazarlar,
artik kullanila kullanila asina kelimeler haline gelmis bu
ve benzeri figlrlerin  simgesel anlamlarini  bile
vermektedirler: "Prometheus ya da Bagkaldiri, Orfeus ya
da Edebi /nsa, Sisifos ya da Sagmalik, Oidipus ya da
meshur kompleksi..."(Rousseau, 1994). Hatta sanat ve
edebiyat bir tarafa, kullandigimiz gunltk dilde bile
Yunan ve L&in mitolojisinin derin ve o6nemli izleri
bulunmaktadir. Ani heyecani ifade
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eden panik kelimesi Y unan mitolojisindeki tanri Pan'din
gelen bir kelimedir: "Ani korku'yu ifade eden 'panik’
sozcigl de kegi  kilikli  tanrinin adindan
kaynaklanmaktadir. Onun birden gorinivermes ve
kavalindan cikan drkiticl seder insan olsun, hayvan
olsun herkesi korkutmaya yeter." (Boyladi, 1995). Y unan
mitolojisinin bu yaygin kullaniligi, Tanzimat'tan sonraki
Tiark Edebiyatini da etkilemis ve artik bizim
edebiyatimizda da Yunan mitsel dgeleri simge ve imge
olarak kullanilmaya baslanmistir. Y ukarida bir yazarin
simge ve imgeleri secisinde onun bedendigi kaynaklarin
6nemine isaret edilmisti. Tanzimattan sonra hemen
hemen biitiin kaynaklarini batidan segen yazarlarimizin
sectigi imge ve simgelerde de bu yonelisin derin izleri
gorilmektedir. Bu esas itibariyle bizi, sanatkarin
bedendigi kaynaklarin onun verecegi eserlerin de bir
nevi aynasini olusturacagl ve fikri zeminini teskil
edecegi hakikatine goétirmektedir. Bu derin ve zaman
zaman farkedilemeyecek kadar bile olsa gizli etkiyi
Tanpinar ¢ok 6zl bir sekilde iféde etmekte ve bundan
hayiflanmaktadir: "Kim olursak olalim, nasil yetisirsek
yetiselim, hayat tecribemizin mahiyeti ve genisligi ne
olursa olsun, bizim agzimizdan h&la okudugumuz frenk
kitaplari konusmaktadir. Tipki bizden evvelkiler gibi..."
(Tanpinar, 1996).

Bastan beri sdylemekte ve isaret etmekte oldugumuz
mit-sanat-imge ve simge etkilesimi sanatcilarin eserlerini
anlama ve yorumlamada vazgegilmez bir 6nemi haizdir.
Batl dinyasinda, edebiyatta oldugu kadar diger bitin
beseri sahalarda da mitlerin 6nem ve degeri
derinlemesine arastirlimis ve bu suretle milletlerin
kimliklerinin  olusumunda mitlerin  Gnemine isaret
edilmistir. Adetler, gorenekler, dini itiyatlar, sosyal
davranislar, yeme-icme-giyinme gibi beseri ihtiyaclar
vb. biitlin insani faaliyetler mitler agisindan arastirilmis
ve ortaya konmustur. Hatta Leopold Schmidt Orta
Avrupa tarim folklorunu bile mitler agisindan ayri bir
incelemeye tabi tutmustur.
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O, bu incelemesi sonucunda "Orta Avrupadaki tarima
iliskin folklorun, daha Homeros ve Hesi-odos
zamanindan beri klasik Yunan mitolojisinde ortadan
kalkmis olan, mitolojiyle ve dinsel torenlerleilgili ogeler
icerdigini gostermistir." (Eliade, 1993).

Ozetle sbylemek gerekirse, sanat eserlerinde mitler
imge (Imaj) veya simge (sembol) olarak bulunurlar. ilk
caglara &it sanat eserleri hemen hemen tamamen
mitolojik bir yap arzederken, sonreki ¢aglarin eserlerinde
mitler, metnin ana figurlerini olusturan imge ve semboller
olarak karsimiza cikarlar. Dolayisiyla bu imge ve
smgeleri ¢ozimlemeden sanat eserleri -eger mitik
objeleri kullanrmglarsa- tam olarak anlagilamazlar. Bir
sanat eseri olan edebi metnin mit, sembol ve metaforla
iliskisine dair, Wellek/Warren'm su sdzleri bu iliskinin
ne kadar mithim oldugunu ortaya koymaktadir: "imaj,
metafor, sembol ve mit gibi unsurlari eski edebiyat
arastiricilarinin distan ve pek Ustin korl incelemis
olduklari iddia edilebilir. Onlara cogunlukla sis
nazartyla bakildigindan  kullanildiklar1  yazilardan
cikartilarak ele ainirlardi. Halbuki bize gore bir edebi
eserin esas manasi onun icindeki mit ve metaforlardan
odir." (Wellek vd., 1983). Tahii ki mitler sadece edebi
eserlerde yasamazlar, hemen hemen bitliin  sanat
dallarinda onlarin izini bulmak mimkandir. "Mitoloji ve
destanlarin fikir ve sanat dinyasina akisleri fikri ve edebi
eserlerdeki hayatlarindan ibaret degildir. Resim, heykel,
musiki, mimari gibi glizel sanatlarin da ayni mevzularda
sayIsiz eserleri ve saheserleri vardir." (Banarli, 1983).

MITOLOJi VE EDEBIYAT

Mitolgjinin  bitin sanat dalarina oldugu gibi
edebiyata da derin ve onemli etkileri olmustur. Bu
etkiler, ilk bakista sezilecek sekilde yilzey yapida
bulunacag! gibi, edebi metnin esas yapisini olusturan i¢
ice girmis anlam katmanlarinin  bir  bakista
farkedilemeyecek derinliginde de bu-

lunabilir. Her iki halde de esas olan sey, mitlerin edebi
eserlerin olusumunda ¢ok 6énemli fonksiyonlar Ustlenmis
olmalardir. Bu sebeple bir edebi eserde bulunan mitsel
unsurlar  anlasiimadan o eser de anlasilamaz.
Arastirmacilarin Uzerinde 6nemle durdugu konulardan
biri iste budur. Dolayislyla bizim Onemle Uzerinde
duracagimiz esas konu, edebi eserlerin anlagiimasi ve
yorumlanmasinda mitlerin roliiniin tespiti ve Onemi
olacaktir. Bu husus layikiyla ortaya konmadan edebi
eserler Uzerinde yapilacak bitin calismalar eksik
sayilacaktir.

Edebiyat ve mitoloji iliskis iki farkli boyutta ele
alinabilir. Birincisi, destanlar gibi mitolojik ¢aglardan
kalma olaganistl anlatilari konu alan eserlerin yapisi, ki
bunlar tamamen mitolojik anlatilardir ve olaylar
bituntyle olaganustilye dayandigl icin ¢ozimlenmeleri
de bir hayli gugtir. Zira kavramlar neredeyse tamamen
sifrelidir ve bu sifreleri ¢dzmek de apayri bir uzmanlik
dani bilgisini gerektirmektedir. ikincisi ise, daha
sonraki ¢aglarin aklit yonl agir basan, olaganistiiden
Ziyade olabilirlige dayall eserlerindeki mitolojik
yonlerdir, ki bu eserler, binyelerinde sembol ve imge
hdlinde mitolojik figlirlere yer verirler. Bu mitolojik
figurler bazen edebl eserin igerisinde bir mazmun veya
gobnderme birligi seklinde bulunur ve esas yapiya fazla
tesir etmezken, bazen bu mitolgjik figurler edebl eserin
ana kurgusunu olusturur, eser tamamen bu mitolojik
figire dayanir ve o c¢Ozimlenmeden eser
¢Ozimlenemez.

Richard Chase, mitlerin edebi niteligi Uzerinde
dururken, ilk donemlere ait mit-edebiyat iligskisinin U¢
farkll boyutta alinabilecegini sdyler: "Miti, bir edebiyat
olarak disinmeye basladigimiz  zaman hemen
cevaplandiriimasi gereken ¢ soru vardir:

1) Miti oldugu halde edebiyati olmayan ilkel bir

toplum var midir?

2) llkel toplumlarin sahip oldugu edebiyat ne tir bir

edebiyattir?

bilig-16/Kig*2001



70

3) Bunlarin aralarindaki bag nedir?*' (Chase, 1960).

Daha sonra Chase bu sorulara cevep verir ve
edebiyati olmayan bir toplumun bilinmedigini soyler.
Ayni yazar mit diye ayr bir trin varlhigini bile kabul
etmemektedir. Yukaridaki sordugu sorulara verdigi
cevaplardan sonra mit- edebiyat iliskisine deginirken
mirin bizétihi edebiyat oldugunu sdyler ve aralarindaki
kesin ayirimlara karsi cikar: "Mit kelimes hikéye
demektir. Mit bir hikéyedir, bir anlatidir veya bir siirdir;
mit, insan hayallerinin estetik yaratilisini hesaba katan
bir edebiyattir." (Chase, 1960). Buna gore ilk donem
anlatilar tamamen mitik karakterler gosteren edebi
formlardir. Tabii bu anlatilarin ylzyillar sonra nesilden
nesile aktarilarak bir gin bir kisi tarafindan yaziya
gecirilmis hali de (ilyada, Odise, Manas Destani,
Kalavela, Mahabharata gibi blyik destanlar) edebi eser
hiviyetine sahiptir. Eliadeye gore bu eserlerdeki
"buyull sdzlerin ¢ogu tartisilamayacak 6lclde siirsel bir
deger tasir; bu nedenle de hakli olarak yazma
(edebiyata) baglanir (Eliade, 1994). Fakat bunlarin
mitolojik yapilarinin ilk dénemdeki yapilarina ne kadar
sadik oldugu bilinememektedir. ilk donem sifahi
anlatilarin yaziya gecirilisi hususuna da deginen R.
Chase bu konuda sunlar1 sdyler: "Din adami veya sef,
séir veya dusundr olarak halk gelenegini veritielleri ele
alir ve onlari ince bir sekilde dramatik veya siirsel
formda dizer. Onlarin sistemlestirilmesi bir dimagda
duslincenin  merkezilestiriimesi  suretiyle meydana
gdir." (Eliade, 1994). Buna gore, yuzyillar boyunca
nesilden nesile aktarilagelen anlatilarin biri veya birileri
tarafindan yaziya gecirilmis olmasi, onlarin ister istemez
bir nevi Kisilesgtirilmis  veya Onemli  dlclde
sinirlandiriimig oldugu anlamina gelir. O'Flaherty'nin de
dedigi gibi siféhi gelenekten yaziya gegirilis bu anlatilar
"1.0. onikinci ylizyilda yaziya gegirilen bir bolim, 1.0.
onikinci yiizyildan beri aktarilan bir mitosun umulmadik
0Olclide aslina uygun olarak korun-
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mus bicimi ya da o mitosun tamamen 6zgiin bir yeniden

anlatimi olabilir* (O'Flaherty, 1996). Buradan da
anlagilmaktadir ki yaziya gecirilen bitin bu ilk mitos
anlatilarinin~ hangilerinin -~ orijinal,  hangilerinin

degistirilmis sekli oldugunun tespiti bir hayli zordur ve
cok zorlu bir mesilyi gerektirmektedir. Fakat burada
soylenmesi  gereken sudur ki, bu ilk anlatilarin
karakteristik yapisi bugin sifahl edebiyat olarak
adlandirdigimiz sozlii halk edebiyatinda yasamaktadir.
Sifahl debiyat bu ilk donem mitolojik edebiyatin adeta
gizli bir deposu ve taslyicisi olmustur. Bugiin-masal ve
efslne gibi olaganistl anlatilarda hep o eski mitolojilerin
hatiralari gizlidir. Bugiin ¢zellikle de masallardaki
kahramanlik figurleri Uzerinde duran Eliade onlarin
mitolojiyle olan baglar hususunda sunlari sdyler: "...
sozlU yazinlar kutsalligini yitirmis mitlerin dagarcigi
gibidir: Masdlarin ya da fabllarin Kkisileri, eski
tanrilardan bagka bir sey degildir, serlivenleriyle degerini
yitirmis ya da yan yartya unutulmus mitlerdir." (Eliade,
1994). Yine Eliadeye gore "Hak yazinlari, hem eski
mitolojilerin ve arkaik tanri-bilimlerin kalintilarini, hem
de daha sonraki caglarda olusturulmus kuiltire dayal
urinleri korurlar ve aktarirlar." (Eliade, 1994). ibanez'e
gore ise bu ilk devir mitodari insanin korkularindan
tiremistir. Ibanez, mitoslara insanin "umutlarinin ve
korkularinin  edebi  siidemeleri"  (/banez, 1996)
demektedir.  Northrop  Fryein  mit  kritisizm
calismalarinda ifade ettigine gore edebiyat tamamen mit
temeli Uzerine oturmaktadir. Ona gdre mitler
mevsimlerin - dondstimini, tarimsal  bolimlenmeleri
ifade eder. ilkbahar komedi, yaz romantik, sonbahar
trajedi, kis ironidir (Gray, 1996).

Azra Erhat ilkgag anlatilarinin dzellikleri Uzerinde
dururken onlarin klasik olma vasiflarina da deginir ve
yasayan edebiyatla eski caglardan kama destani
anlatilar arasindaki kaginilmaz iliskiye deginir: "ilkcag
efsénelerinin 'klasik' vasfi ile nitelendirebilecegimiz bir
baska yo-
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nl de var, her ¢ag, her donem ve her yerde yeni yeni
yorumlarla islenmeye elverislidir bunlar. Batl sanat ve
yazini, kimi dénemlerinde bu akima karsi koymaya
caismissa da, mitolojiden ve mitolojik konularin
etkisinden kurtulamamistir, ileride kurtulacagl da pek
olasl degildir." (Homeros, 198). Bizim konumuz
dogrudan bu konuya hasredilmediginden, biz simdi
imge, Simge veya mazmun olarak mitlere bagvuran edebi
eserlerin mitol ojiyleiliskisine deginmek istiyoruz.

Mitsel Objeler Agisindan Edebi Eser

Biitin arastirmacilarin tzerinde énemle durduklari ve
hemen hemen hepsinin ortak oldugu musterek husus
edebi metinlerin  mitlerle ¢ok siki  bir iliskisinin
bulundugu ve bu iligkinin ne oldugunun tespiti
yapilmadan edebi eserin anlasilamayacagidir.

Ali Canip, Epope adli eserinde edebiyat -mitoloji
(Ustlre) iliskisine deginirken, mitolojiden modern
edebiyata gegisin takip ettigi seyri de aktarir. Yazara
goére, ustlrede iki devir vardir, birincis canlandirma
dedigi, daglar, taslar ve denizler gibi canli olmayan
mahl(kati yasar mahluklar gibi gdsterme devridir. "Bu
sayede onlar, ya faydali ya faydasiz, ya zayif, ya kavi,
ya merhametli, ya merhametsiz birer sahsiyete
burinirlerdi." (Ati Canip, 1927). Ikinci devir ise
"romanesk icad" devridir. "Bu devirde evvelce hayalen
canlanmis olan 'les entites- cevherler' artik maceralara,
serguzestlere, tarihlere méalik olurlar. Her biri bir
hikyenin kahramanidir." Ali Canip'e gbre epopelerin
viiclda getirilis sebepleri  "ya esyayr tanimak
ihtiyacindan veya yaratma arzusundan dogmustur".
Dolayisiyla "epopenin mahiyetini tahlil icin bu yaratmak
arzusuyla vicuda gelen ustOreleri bilmek [&zimdir."
Cunki Ali Canip'e gore de bu ustOreler "bediT faaliyetin
ilk tezahirleridir ki git gide ‘edebi icad'a kadar
ilerleyecektir" Buna gore ilk mitolojik anlatilari,
onlardan nes'et etmis, epope, destan, masal, legend vs.
gibi diger edebi tirleri edebiyatin

ilk baslangic noktalari olarak ele amali ve edebiyatin
tarihi  seyri  incelenirken mitolojik  metinlerden
baslanilmalidir. Burada stiphesiz tarihi sireg icerisinde
tedrici bir gelisim sz konusudur ve bu gelisim dikkate
alinmadan yapilacak arastirmalar yarim ve eksik
kalacaktir.

Ali Canip, eserinde Ribo'nun edebiyat ve mitlerle
ilgili gorUsini de aktarir. Ribo tek&mUll nokta-i
nazarindan edebiyati soyle térif eder: "La litarature est
une mythologie dichue et rati-onalisee- Edebiyat, hub(t
etmis, aklflesmis, esatirden ibarettir”. Bu gorUs yukarida
zZikretmis oldugumuz tarihi slrecin bir sonucudur. Bu
sireci Ali Canip su sozleriyle ortaya koymaktadir: "...
usturelerde evveld ilahi sahsiyetler tecelli eder. Iste
bundan epopeler cikmistir. Epopelerde mabutlarla
kahramanlar bir cihan icinde yasarlar. Epopelerdeki
ilani seciyyeler yavas yavas silinir. Muhayyilenin
fadliyeti hayatin aelade sartlarina yaklasir, git gide
‘'romanesk roman’ ve nihayet 'realist roman' halini alir."
(Ali Canip, 1927). Hdit Ziya da hik&yenin mensei
Uzerinde dururken bu tlriin baslangicini eski Y unan
efsnevi ve esdtiri anlatilarina baglar, "...tarih-i hikéyeye
Yunanhlarin rivayét-i milliye ve tarihiyeleriyle mu-
hayydét-1 mezhebiyelerini kasidelerde, temésdlarda
nakletmekle kandat edemeyerek evvela meshur Ezop'un
efsindleri tarzinda seylerle Kipridikusun 'Faziletle
Zemini Arasinda Herkdl' nam eseri gibi muhayyel&t-1
esdtiriyelerini mebde' ittihaz etmek mecburiyetindeyiz."
(Talasli, 1985).

Epopeden romanesk romana, oradan realist romana
nuf(z eden mitik karakterler nihdi asamada edebi eserde
ya imge, ya simge, yahut aegori veyahut da birer
mazmun suretinde gorindrler ve ilk zamanlardaki asli
fonksiyonlarindan bilyiik oranda siyriimis olurlar. iste bu
tarihi slireg boyunca degisime ugramis mitik karakterler,
bizim edebi eserin anlagiimasinda Gzerinde durdugumuz
esas yapilardir ve nihai tahlilde dncelikle ¢dziimlenmesi
gereken en karigik unsurlar-

bilig-16/Kig*2001



72

dir. Edebi eserin esas biinyesini olusturan, imge, ssimge,
alegori gibi karisik unsurlarin 6nemi Uzerinde duran
Wellek/Warren sunlari sdylemektedir: "Siirin manasini,
onu diz yaziya cevirerek bulacagimiz yerde, onun
ménasini karisik unsurlardan meydana gelen bir yapi
icinde arastiriimasi gerektigi sonucuna varirnz ki bu da
imaj, metafor ve mit gibi unsurlarin incelenmesini
gerektirir' (Wellek vd., 1983). Wellek /Warren bu karisik
unsurlari imaj, metafor ve mit olarak degerlendirmekle
beraber takip eden sayfada bunlarin adlinda hepsinin
ayni sey oldugunu sdylemekte ve arastirmacilar icin
daha karmasik unsurlara gdndermede bulunmaktadirlar:
"Acaba bu dort deyim (imgj, metafor, sembol, mit) tek
bir seyi mi anlatmak istiyor? Bu kelimelerin manalari
birbirinden tamamen ayri degildir; onlarin ayni seylerle
ilgilendigi aciktir." (Wellek vd., 1983). Dolayisiyla
sembol, img, metafor gibi unsurlar  arastiran
arastirmacilarin éncdikle bagvuracaklar alanin mitoloji
oldugu veya bhir baska deyisle mitoloji sahasina
girmeden bu kavramlarin l&yikiyla anlasilamayacag|
belli olmaktadir. Ursula Brumm, Edebiyatin imajlarini
mitolojiden ve dinden secmesinin  gerekliligine
deginirken sunlari sdyler: "Hatta sembolik roman, ortll
bir sekilde az ¢cok metafizik materyal kullandigl zaman
bile, imajlarini dinin ve mitolojinin aanlarindan saglar."
(Brumm, 1988). Brumm'a gbre bunun sebebi, en etkili
ve carpicl imgjlarin mitoloji ve dinde bulunmasindan
degil "fakat inanci kullanarak sembollere ve guvenilir
yorumu getiren veya hi¢ olmazsa inang ile semboli
gercek anlamda birbirine baglayan hatiralari saglayan
alanlarin sadece dini ve mitolojik olusundandir.”
(Brumm, 1988). Bu anlamda mitolojinin ne kadar blyik
bir bagvuru aani oldugu ortadadir. Bir milletin ortak
hatiralarinin  canlandigl ve okuyucularinin ortak bir
maziyi paylastiklar yegane kaynaklardan biri de mitoloji
olmaktadir. Eliade de bu konuya deginirken, insanin bir
model arayisinin  her zaman tarih ve dinden
karsilanamadigini, mitin de bu alanda vazgecilmez bir
kaynak teskil etti-
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gini  sbyler ve mitin dneminin  kigiimsenmesinin
yanlighigina deginir: "Bitin bunlar kisiligin ve tarihin
modern buluslarinin, mitin gerekli oldugu gorisund
yikamadigini goésterir. insanin, yasaminda oykiinecegi
bir model, bir 6rnek arama istegi, her zaman icin din ya
da tarih tarafindan karsilanamaz." (Eliade, 1994). Diger
bir deyisle mitolojik figirlere bagvuran yazar,
okuyucusuyla ortak bir alani paylastigini, tabiri caizse
ondan biri oldugunu sdylemektedir. Bir yazarin bir mite
ihtiyag duymasinin sebebini Wellek/Warren'de su sekilde
aciklar: "Bir edebi yazarin bir mite ihtiyaci olmasi
demek, onun, icinde yasadigl toplumla birlesmeyi ve
onun icinde bir fonksiyonu olmasini arzuladigini
gosterir." (Wellek vd., 1983). Bu degerlendirmeler
acisindan Turk Edebiyatina baktigimizda, edebiyatimizin
gercekten cok fakir ve sig oldugunu gormekteyiz. Zira
edebiyatimizin hemen hemen hicbir déneminde Turk
mitolojisi bu degerlendirmeleri hakli cikaracak sekilde
kullaniimamistir.

Bir edebl eseri ihtivA ettigi mitler acisindan
incelemeye, slphesiz 6énce o edebi eserin ortaya
kondugu dilin mitolojisini incelemekle baslaniimasi
gerekmektedir. Ya mitolojik ¢aglar déneminde veya bu
caglarin hemen ardinda olusturulan destani eserler bu
incelemelerin ilk adimini olusturur. Bu eserler bugiin tam
veya eksk sekilde de olsa kismen mevcutturlar. AKIT
unsurlarin agirlik kazandigi donemlerde olusturulan
edebi eserlerde, mitsel ¢aglarda olusturulan figurlerin
bir kismi kullaniimistir. Bunlar ya ayniyle veya sembol
ve ima olarak sonraki  caglarin  eserlerinde
bulunmaktadirlar. Bu sembol ve imgjlarin layikiyla
ortaya konulabilmesi icin ilk devir mitolojik anlatilarinin
detayli bir sekilde incelenmesi gerekmektedir. Bu
incelemenin ikinci adimini ise, ilk devir mitolojik
eserlerini inceleyen arastirmalar olusturur. Avrupada 18.
Ylzyllda G.V. Vico'nun Scienza Nuova adli eseriyle
baslayan mitolojik calismalar o giinden bu giine binlerce
esere ulasmasina ragmen Tirkcemizde bu aanda
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yapillan calismalar maalesef bir elin  parmaklari
sayisinca bile degildir. Mevcut eserler de neredeyse
tamamen Yunan mitologjisine hasredilmistir. Bu
bakimdan Tirk mitolojis Uzerinde calisacak olan
arastirmacilarin bu ikinci adimdan faydalanmalari bir
hayli zor olacaktir.

Arastirmacilarin  edebi metinlerin - mitsel  tarafini
incelerken Uzerinde énemle durduklari konulardan biri
de, eki caglara &it mitsel objelerin son ddnem
edebiyatlarinda bir baska sekil ve kilikta da olsa
kullanilmasi meselesidir. Bu kullanim figirler agisindan
ele alindiginda en cok siir ve romanda gorulUr.
Genellikle eski caglarin kahramanlari yeni ddnem
edebiyatlarinda bir baska boyutta karsimiza c¢ikar.
"Mitoslardaki  kahramanlik figurleri, daha sonraki
caglarin  edebiyatlarinda  sirekli, yeniden ortaya
getirilmistir. Her ne kadar ¢ok katl anlam degisiklikleri
olmussa da, bunlar, insan kahramanliginin simgesi olma
anlamlarini gene de bugine dek vyitirmemislerdir."
(Pospelov, 1995), "Belli bir agidan bakildiginda, modern
yazinlarin buyidk romanlari bile, kuskusuz, bir baska
duzlemde, kahramanin canavarlarla savasma temalarini
yeniden ele alir: yoksulluk, giiclUkler, egilimler, modern
roman Kisisinin yetistirimine iliskin sinamalardir. Bir
baska deyisle modern roman kahramanina bir i¢
gerceklik  kazandirmak, onu kendi 6z varhginin
merkezine yoneltmek isteyen sinamadir bunlar.” (Eliade,
1994). Bu tdr anlam zenginlikleriyle mit, tamamen bir
baska boyutta cikar karsimiza. S6zlUk anlamini kaybeder
ve artik sanatkérin blylk bir caba ve dzveriyle Uizerine
vurgu yapmaya calistigl -Nikolai Hartmann'in kader
tabakasi adini verdigi- bir sanat eserinin son anlam
tabakasini derinden etkilemeye baslar. Siphesiz bu
anlam belirleme veya anlam kaymasinda sanatkarin
ideolojik bakisi da etkili olmaktadir. Marksist
déneminde ele aldigl bir eserinde Roger Garaudy, miti
gercekcilik  acisindan  ele air ve Marksin
temellendirmeleriyle yaklasir mite. Garaudy'ye gore
sanat eseri "her devirde,

emege ve mite baglidir... mite: yani eksik olan seyin
bilinci ile tabiatin ve toplumun heniiz dizginlenmemis
kesmlerinde yapilacak seylerin bilincinin somut ve
kisilestirilmis bir sekilde dile getirilmesine" (Garaudy,
1965). baglidir.

Sanatkérlarin  eserlerinde  mitolojilere  basvurmasi
bazen de gunimiz hayatinin kimi yanlarina vurgu
yapmak yahut bir bag kurmak icindir: "Eski Yunan yada
Kutsal kitap gibi, az-cok herkesge bilindigi varsayilan
mitolojilerden cikarak, cagdas dinya ile kontrastlari
vurgulama birgok séirin 6teden beri sik sik basvurdugu
bir yontemedir (Belge, 1986).

T.S. Eliot'in, J. Joyceun Ulysses romani Uzerine
soyledikleri, arkaik caglara ait mitlerle ginimiiz
edebiyatl veya daha genis bir ifédeyle ginimiz dinyasl
arasindaki iliskiyi daha anlagilir bir boyutta ortaya
koymaktadir. Eliot'a gore, "eserinde miti kullanmakla,
insanin  cagdas tecrlbesiyle gecmisteki  tecriibes
arasindaki fark ve benzerlikleri ele alan Mr. Joyce,
kendisinden sonrakilerin de kullanmasi gereken bir
metot kullanmistir." Bu metodun esasl "c¢agimizin sahip
oldugu muazzam anarsi ve Umitsizlik igindeki
manzarasina bir sekil ve anlam verme, onun arz ettigi
kargasaya bir diizen verme metodudur. Bu, ilk defa Mr.
Y eatsin ortaya attigl bir metottur. Y eats, mito-poetik'in
gerekli oldugunu ilk defa anlayan cagdas séirdir." Eliot,
cagimizin kargasaarina bu metodun hakkiyla bir diizen
verecegi kandatindedir ve bu sahada bir de teklifi vardir:
"Hikéye etme yerine, bugtin mit metodunu kullanabiliriz.
Cok ciddi bir sekilde inantyorum ki, bu metot, cagimizin
kargasasina sanat ortaminda bir diizen icinde bir ifade
kazandiracaktir." (Eliot, 1990).

Roman tarihinin gelisimini izleyen arastirmacilarin
Uzerinde en c¢ok durduklari konulardan biri de romanin
mitolojiyle iliskisi Uizerine olmustur. Arastirmacilara

gére roman, romandardan, romanslar ise destani
mahiyetteki olaganlstll  anlatilardan tdremistir. Bu
konudaen car-
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pici ve 6z bilgiyi Nortrop Frye vermektedir. Frye,
romanin gelisim tarihini verirken mitolojiye de girer ve
sunlari sdyler: "Kahramanlari konu edinen romans,
insanlari konu edinen romanla, tanrilari konu edinen
mitler (efsane) arasinda yer alir. Mensur romanlar, énce,
klasik mitolojinin gelismesinde son safha olarak ortaya
cikarlar... roman ise tarihi olaylara hayd gicl ile
yaklasmanin bir sonucudur." (Stevick, 1988). Milan
Kunderamitler konusunda romani daha da 6zele indirger
ve bilhassa Thomas Mann'in romanlariyla "uzak
caglardan gelip adimlarimizi yonlendiren mitlerin rolint
sorguladigi"ni sdyler. (Kundera, 1989). Novaise gore
"roman 6zglr tarihtir, tarihin mitolojisidir. Boyle olunca
bir tabiat mitolojisinden stz edilemez mi? (Burada
kastettigim mitoloji, hakikati cok yonli sembolize eden
séirane bulustur.)" (Novaiis, 1987), Novalisin bu
sozleriyle mitoloji, romana sonsuz bir 6zgurlik ve
esneklik saglar. Novalis, bizzat efsaneyi de siirin konusu
olarak ele dir, gecmisin Unlt masal ve halk hikayelerini
sayarak onlarla cagdas roman arasinda bir baglanti kurar:
gecmisin - masalari, buglnin romanlarinin  romantik
ruhunu olusturmaktadir (Novalis, 1987).

19. Yizyihn ortalarinda A.N. Afanasyev, R. I
Budayev, O.F. Miller ve Grim Kardesler gibi
arastirmacilar "Mitolojik Okul" adiyla bir akimin icinde
olmuslar ve "edebiyatta gorilen sujelerin tUmang,
mitodlar dogarken zaten bilinmekte olan ve sonra da
edebiyatin tarihi boyunca srekli ortaya ¢ikan, strekli
kendini yenileyen belli motiflere indirgemislerdi.
Boylece sujeler, her ¢agin kendi Urtinleri olarak degil,
hep o ayni mitolojik kdkenli 'ana sujelerin yeni
¢esitlemelerinden ibaret gibi gorilmis oluyordu."
(Pospe-lov, 1995). Edebi esere bu anlamda yaklasan bir
baska edebiyat inceleme yontemi ise Arketipci Elestiri
adi verilen yontemdir. Bu yonteme bazen mythopoeic,
bazen de archetypa adi verilir. "Ana Ornek, ilk model
gibi anlamlara gelen arketip, Platon'un idealari gibi
evrensel ve genel bir
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ilk modeldir ve edebiyat eserlerinde bu genel arketipin
az cok farkli sekillerde tekrarlandigini goriiriiz. Cesitli
Ulkelerdeki masallara  bakacak olursak  bunlarin
bazilarinda genis hatlariyla ayni olay ¢rgisiine rastlariz.
Bir kralin ya da padisahin oglu degerli bir nesneyi veya
bir kizi bulmak icin yola cikar, bircok engellerle
karsilagir; doga Ustll guclere sahip insanlardan ya da
hayvanlardan yardim goérir ve sonunda istedigini elde
ederek doner. Ana cizgilerini verdigimiz bu temel 6rnek
bir arama arketipidir. Bu arketipi yalniz masallarda
degil mitodarda, eposlarda, Ortagag romanslarinda,
modern romanlarda da buluruz." (Moran, 1981). Bu
anlayis, edebi eserlerde tekrarlanip duran ana motiflerin
ayni arketipler oldugunu iddia eder ve bu arketiplerin
kokenini de "eski mitoslarda ve ilkellerin &yinlerinde
bulur." (Moran, 1981). Bu anlayisa gbre edebiyat
"arketip olan kisilerin, durumlarin, simgelerin ifadesidir
ve elestirici, yazarin farkinda olmadan kullandigi bu
mitos dilini ¢dzmek ve eseri daha anlasilir bir tarzda
aciklamakla gorevlidir." (Moran, 1981). Burada dikkati
¢eken ifédeler, mitos dilini ¢cozmek ve eserin mitos dilini
cozerek daha iyi anlagilacagi seklindeki ifadelerdir, ki
bu ifadeler hemen hemen bitiin arastirmacilarin tzerinde
durdugu ana konulardan biridir. Edebi eser ihtiva ettigi
mitolojik yon desifre edilmeden anlasilamaz.

Mitolojik bir figlr veya imgeye basvuran edebi
eserlerin bu yonleriyle incelenmesi ve onlarin mitsel
boyutunun ortaya cikarilmasi stphesiz beraberinde
bircok guclUkleri de getirmektedir. Bu gicliklerin
basinda sabirsiz bir incelemeyle ortaya cikabilecek olan
aceleci hukimler, titiz bir arastirma olmaksizin
varilacak kararlar olmaktadir. Mitolojik bir yansimanin
arka planinda yoruma misait pek c¢ok detay gizli
oldugundan titiz olmayan bir arastirma, kisileri, blyuk,
yaniltici hatta vahim hatalara gotirebilir. Kutsal
metinlerin  mitolojik yanlariyla ilgili calismaar bu
cepheden ele ainmalidir. Bundan do-
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lay1 incdenecek metinlerin acdeci degil, dikkatli bir
gozlem ve sabirli bir cdismayla ee dinmas gerekir.
Acded hikim vermenin bir sskincas damitse figirin
anlan yoninden dardtiimas, yorum zenginliginin
kistlanmas ve gok daha zengin olabilecek ménanin
fakirlestirilmesidir. Bu giigliklere ve bunlarin dogurdugu
mahsurlara deginen itao Cavino, mitsd figlrler tizerine
verilecek kararlarin zorlugu ve yanilticiligina iliskin
sunlan  sdyler: "Bir anda bu mitoga (Yunan
mitolgjisnde Medusanin bagini  kesen  Perseusun
mitosu) séirin diinyayla iliskisinin bir aegorisini, yazi
yazarken izlenecek yontemin bir dersni bulmanin
cekiciligine kendimi - kaptirabilecesimi - hissediyorum.
Ama her yorumun mitosu yoksullastirdigini, bogdugunu
biliyorum: Mitodar sz konusu oldugunda acde
ememek gerekir; en iyis onlarin bdlegimizde yer
gmedne izin vemek, her aynntinin (zerinde durup
distinmek, onlan kendilerine 6zgli imgeer dilinden
clkmaksizin degerlendirmek. Bir mitostan
clkarabilecegimiz ders, dykinin sizd o6rgusinde yer
dir, bizim disaridan ona ekledigimiz seylerde degil."
(Calvino, 1994).

Sérlerin  gegmis  caglanin  mitolgjik  figUrlerine
bagvurmas siiphesiz bir ihtiyactan kaynaklanmaktadir.
Bu, Murat Belgenin dedigi sekilde bir kontrast geregi
olabilecegi gibi, bazen milletin ortak hafizasinda gok
kuvveli bir zemin bulacek temd bir siirsd damana
basvurmak ve boylece okuyucuyla daha raha bir
iletisim kurmak icin, bazen siirin zaten bir tasarruf olan
kelime kadrosunu daha da aza indirgemek ve bu suretle
az soz, derin anlam birligini saglamak igin, bazen de
siirin  gizemine yeni bir boyut getirmek, anlam
kamanlarindaki  derinligi  atirmak  ve eserin i¢
kurgusundaki giriftligi pekistirmek icin olabilir. E.A
Gadner'a gore blyik séirler, mitleri derin dini
hekiketleri ifade ve onemli karakterler yaramak icin
kullanmiglardir. (Gardner, ?). Eliade siirde mitlere
basvurmanin yegane sebeplerinden birinin de tarihsel
bir olayin

halkin belleginde kalmasinin ancak bu yolla olabilecegi
mesdesinin oldugunu sdyler. "Tarihsd bir olay ne kedar
onemli olursa olsun hakin belegsinde kamaz ve bu
taihsd  olayn  ansnin  siirsd  hayd  glclni
devlendirmes bir mitsel modele yaklasma derecesine
baglidir." (Eliade, 1994). Eliade bunabir de 6rnek verir.
Turklerle-Bogdanlilar arasinda siddetli bir savas olur.
Savas kig sartlarinda oldugundan ¢ok biyik zorluklar
cekilir. Bu olay Polonydilarin ve Turklerin tarinlerinde
kayithdir. Oysa Rumen hdatlarinda bu savas mitsd bir
olgu olarak de dinin Makog Pasaile riizgarlarin ve bir
mitsd yardiklarin yardim ettigi Krd Kig arasnda gecen
bir savas biciminde anlatilir. Bu anlatylaolay artik tarihi
bir hadise olmaktan cikar ve tamamen mitolojik bir
mahiyet kazanir.

Slphesiz  sanatk&larin  mitolojik  figlrlere
basvurmadar1 ve onlardan yararlanma yollan da farkli
faklidr. Bu faklilik Ud0ptan kaynaklanacag! gibi,
vurgulanmak igenen temadan veya cagdas haydla
kuruimak istenen kontrasitan da kaynaklanabilir. Buna
sarin karakter ygpis da ilave edilmdidir. Ayri, ayn
kisiler ayni olaylari islerken farkli mitolgjik karakterlere
basvurmekta ve bununla da ayni seyleri anlamak
igemektedirler. "Birbirine yakin teméylllerin, ifade
edilmek icin baska baska efsndler sectikleri gortllyor.
Modern insenin tabiat ve mukadderat karsisindaki
tefekkiriine (méditation) gotik ¢disma odasinda Faust;
Alp daglarnin sap zirveerinde Byron'un Manfredi,
gene bu séirin K&bil'i ve Vigny'nin Zeytin Dagi'nin
(Mont des Oliviers) Isds muzlim bir engjiyle
terciman oluyorlar.” (Tieghem, 1943). Van Tieghem
esinde hirgok arastiricinin, bu mitolgjik figirlerin bir
sarden digerine gegerken maruz kadigr degisiklikleri
aastirdigini da sdylemekte ve bdyle bir tetkikin
"muhitlerin zevkinde ve hitabettikleri cemiyetin hakim
idealinde husule gden degisiklikleri canli bir surette
kavramak imkani verdigi'ni sdylemektedir (Tieghem,
1943). Degisik
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séirler elinde degisik kavramlarin imgesi veya sembol
olmada en biyuk farkliligl gbsteren mitolojik figurlerden
biri de Prometedir. "Prometheus destanini isleyen
Aiskhylos, zorba egemenlere (tiran'lara) karsl verilen
miicadelenin kahramanhgini 6viyordu... Prometheusun
kahramanca karakterini, Shelley, lirik draminda bu kez
'Zincirden Kurtulan Prometheus olarak
sergilemektedir.” (Pospelov, 1995), Kuhn'a gére atesi
getiren Prometheus, aslinda yildirimin simgelestirilmis
halidir. Abraham, Prometheusa birden ¢ok fonksiyon
yukler; o, hem "delici" hem "dogurtucu'dur. Yine
Abraham'a gore Prometheus miti "tim yasamin ilkes
olarak erkegin varetme gucinin agikca ilan edilmes
olarak yorumlanir." (Dorson, 1984). Bilindigi gibi
Tevfik Fikret de bu Yunan mitolgjik figlriind siirinde
ilerlemenin ve medeniyet yolunda miicadelenin simgesi
olarak kullanmisti.

Mitolojik simgeleri kullanmada stiphesiz sanatkarlar
farkli farkl yollar tutmuslardir. Bu farkliliklardan biri de
kimi sanatkérin eserlerinde gelenege dayanan mitsel
figurleri kullanmalari, kimilerininse mitsel figlrleri
kendilerinin ~ uydurmalari  mesdlesidir.  Yukarida
kendisinden aintilar yapmis oldugumuz Paul van
Tieghem, Faust, Kabil ve isayI gelenege dayali mitsel
figurler olarak adlandirirken, Byron'un Manfred
karakterini Byron tarafindan icat edilmis bir figir olarak
adlandirir.

Sanatkérlarin -~ bitin - eserlerin géz  6niinde
tutuldugunda, kullandiklari mitsel figurler yaninda, bir
de kendilerinin, suuraltinin derinliklerinden kaynaklanan
gayr-1 ihtiyari sdikler sonucu meydana gelen mitsel
Ozdlikler vardir ki, buna Ahmet Hamdi Tanpinar
"mythe personnel” (sahsi mit) adini vermektedir. Buna
gore, her sanatkérin pesi sira ylridugu 6zel bir miti
vardir. Burada mit, biraz da sanatkérin ortak tem'ini
karsilamaktadir. Tanpinara gére, mythe personnel her
sanatkér icin kaginilmaz nih& bir 6zdir. Ona gére mythe
personnel temlerin etrafinda te-
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sekkdl eder, tem (theme) ise bir séirin diinyasi demektir.
Tanpinar Unli sanatkarlarin mythe personnellerini su
surette tespit etmektedir: "Edgar Allan Poenin mythe
personnel'i 'Edebiyatin kurulmasi, dinyanin ve (ben)in
ilgastlyla mimkindir. Kéinatta 6nemli olan tek sey her
aksam ginesin 6lerek dinyanin kaybolmasi' fikridir.
Bauddairein mythe personnel'i 'frengi ve tUvey ba-badir.
Hugo'nun 'bir boslugu doldurmak’, Valery'nin mythe
personnel'i ‘Moi (Mystirieuse, armonieuse etc,) et
esprittir." Bizdeki séirlere gdince Yahya Kema'in
mythe personnel'i "Siirde kendini eskinin, hem
incarnation'u, hem tenkidgis, hem de séiri olarak
gobrmek"tir. Hasim'in mythe personnel'i ise (Centaure
kompleks) olarak gorilir. Hasim natur karsisinda
hayvana yakin bir (Adoration- tapma, sevgi) duyar.
Ahmet H&im her an (primitif) bir an yasiyordu."
(Alptekin, 1975). Tanpinar'in tespitlerine Kkatilip
katilmamak bir yana, boylesi ¢ok ince niiandarla Divan
edebiyatimiza bakmak, mesdla bir Fuzuli, Baki veya
baska bir séirin mythe personnel'i Uizerine arastirmalar
yapmak bizi ¢ok farkli sonuglara gotirecektir kanaatini
tasimaktayiz.

Edebi eserlerdeki mitolojik motiflerin hangi millete
ait oldugu ve kimin kimden etkilendigi meselesi bizleri
cok buyik tartismalarin icine gotirebilecek karmagik
bir olgular silsilesidir. Zira biraz olsun mitolojiyle
ilgilenen bir insan ¢ok rahat bir sekilde farkedecektir ki,
bu tamamen icinden cikilmaz bir konudur. Mitolojik
motiflerin su veya bu millete itligi meselesi fazla bir
anlam iféde etmemektedir. Zira bunun ispati fevkal&de
zordur. Bir millete &it mitolojik bir motifin neredeyse
aynisina hir baska millette de rastlanmakta ve hatta
aralarindaki benzerlikler sasllacak boyutlara
ulasmaktadir. "Mitolojideki ayni temalarin  bitln
dinyaya yayllmis olmasi son zamanlarda ilim
adamlarim hayrete bogdu. ister sadece eglendirmek icin
olsun, isterse nihal hakikatleri temsil ettikleri ifadelerde
olsun, bu ayni motifler bitin kdltirlerde vardir."
(Bratton,
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1995). Bitin bu ayni motifler ancak, bir milletin hayat
felsefesine tesir ettigi anlamlarda o millete &t bir
derinlik ve mensubiyet kazanmakta ve
farklilasmaktadir. Bu  farkliliklar  edebiyata da
yansimakta ve edebl kurgunun oldugu kadar milletlerin
ana felsefelerinin de esasini olusturabilmektedir. Fakat
bu ana felsefenin olusumunda mitolojinin veya dinin
tesirinin ne miktarlarda oldugu ise ayri bir arastirmanin
konusudur.

SONUC

Bir metni olusturmak icin yola ¢ikan yazar, gerekli
malzemeyi teskil ettikten sonra malzemeyi edebi bir
metin haline getirmek amaciyla ¢cogunlukla sembol ve
imgelere basvurmak zorundadir. Bu zorunluluk ihtiyar?
bir eylem olmaktan ¢ok, edebi eserin mahiyetinden
kaynaklanmaktadir.

Edebi bir metin kurmak icin hazirliklara girisen bir
yazar icin mitler, sonsuz bir sembol ve imge hazines
durumundadir. Cogunlukla sanatkérlar, anlam derinligi
yaratmak, sdylenileni daha biydlt bir dil ve Gsl(p icinde
muhataba sunmak, az siz ile derin ve gizemli bir mana
dlemi kurmak, okuyucuya tesiri daha genis bir
cagrisimlar dinyasl hazirlamak, metnin evrensel ve
caglar oOtes anlam yogunlugunu tesis ermek vb.
amaclarla mitlere bagvurmakta ve bu hazir hazineden
yararlanma yoluna gitmektedir. Bu manada mitleri
segmede sanatk&r aabildigine 6zgurdir. Bu segimi
etkileyen ana faktor, okuyucuile

irtibati  kurmada zorlayici  etkilerden  kaginmak
olmaktadir. Yani bir sanatk& muhatabi olan kitlenin
tamamen  yabancisi  oldugu  mitik  figUrlere
basvurmamakta, mitsel imgeleri genellikle ortak
bilinenler diinyasindan segmektedir.

Sanatkér, bazen bilinen mitsel bir figirt almakta ve
onu, eserinde figurin bilinen tarihi fonksiyonunda
kullanmakta iken -otoriteye bas-kaldiran Promote'de
oldugu gibi-, bazen de bilinen mitsel bir figlre yepyeni
bir yorumla yaklasmaktadir - Sisifos mitini Albert
Camusun guniimiiz isgileri i¢in kullanmasi gibi. Her iki
durumda da sanatk&r metnin kurgusunda mitlerden
faydalanmaktadir. Bu kullanimlarda mitler, varligin
aynen yansitiimasi manasina gelen objeksiyon olarak
degil, varligin bir baska formda sunulmasi demek olan
objektivasyon halinde sunulurlar. Her iki durumda da
okuyucunun bdyles metinlerle saghkli iletisime
gecebilmesi icin mitleri tanimasi gerekmektedir. Hele
bazi sanatkérlar, mitik bir figlrin ismini hic anmadan
onu bazen bir mazmun, bazen bir imge halinde kullanir
ki, bu durumda okuyucu i¢in méana tamamen muglak
hale gdlir.

Sonug olarak sdylemek gerekirse, bitlin toplumlarda
sanatkérlar, edebi eserlerde degisik sebeplerle mitlere
basvurmakta ve metinlerinin kurgularinda en can alci
figurler olarak mitlerden faydalanmaktadirlar. Bu
méanéda okuyucu igin bu mitsel figlrlerin gok iyi bir
sekilde bilinmesi gerekmektedir. Aks takdirde eser bir
bilinmezler ve anlagiimazliklar yumag halinde kalacak
ve saglikli iletisim kurulamayacaktir.
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THE MYTHS AS SOURCE OF ART AND LITERATURE

Assis. Prof. Dr. Dursun Ali TOKEL
Ondokuz Mayis University,
Faculty of Science and Arts

ABSTRACT

One of the most important sources of art and literature is mythology.
In ancient ages, natural phenomenas, such important events as birth
and death, the creation and end of the earth, relationship between the
God and a man, stories consisting of extraordinary events developing
from great heroism have been used sometimes as basic narrative,
sometimes as an image or as a symbol in the works of art and
literature in amost every period.

The basic characteristic of such narratives as Mahabarata,
Odyssea, Iliad, Manas, Oguz Kagan, Shakhname etc. is that they al
have mythological narrative texts. In order to underst,and such works
it is necessary to know well the mythological stories in ancient time
and their symbolic meanings in daily life. In these works, the
mythological narrative constitutes the work itself. In later centuries,
athough literary works mostly depended on mental states, they
tended to use the myths as an image or as a symbol so as to establish
adeep meaning.

In aliterary work, the language used is usually a means of creating
a new unknown meaning from the words known. In this point, the
literary language is not an 'objection’ that means the refleetion of
those known but is an 'objectivation’ that means the creation of a new
meaning from those known. Myths are excellent sources used in
organizing aliterary work dependent on objectivation.

An artist uses myths and re-interprets this present source through
his genious so that he can create mostly a field of a new meaning and
concept, and that he can form a rich meaning addressing to collective
subconsciousness, and that he can establish the unity of less words-
deep meaning, and that he can express deep humanistic realities and
internal concerns which mostly can't be expressed, and that he can
intense the mystery and charm of the work increasing the layers of the
meaning and that he can demonstrate human's tragedy today isin fact
not much more different than yesterday's.

Key Words:
Art, Literature, Myths, Mythology, Source.
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ESKI RUSCA "GECMIS YILLARIN HIKAYESI"
ADLI| ESERDEKI ESKi TURK KOKENLI
KELIMELER UZERINE BIR INCELEME

Dr. Cicek EFENDIYEVA

Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi.

OZET

Povest vremennih lef "Gegmis Yillarin Hikayesi" (X-XI, yuzyil) Rusya devletinin ve Rus halkinin
tesekkul devrinden, onun genel sorunlarindan bahseden bir eserdir. Bu eseri diizenleyen, Kiyev-
Pecor kilisesinin pederi olan Nestor'un esas amaci Rusya devletini diger dinya devletleri sirasinda
gormek ve onun kesin bir tarihe sahip oldugunu goéstermektir. Makalenin giris béliminde, Rusya'nin
farkl htikimdarlarinin "Gegmis Yillarin Hikayesi" adl eseri yazdirma amaglar tizerinde duruimaktadir.
Bunun yani sira adi gecen eski Rus eserinin iki niishasindan s6z edilmektedir.

Bu makalede "Gec¢mis Yillarin Hikayesi" adll eserde yer alan eski Turk kokenli kelime hazinesinin
gruplari anlam ve konu bakimindan veriimektedir. Eserde bes grup mevcuttur. Bu gruplarin her biri
uygun alt gruplara ayriimaktadir. Kelimelerin anlam bakimindan gruplara ayriimasi, eski Rus leksik
sisteminde yer alan eski Turk kokenli kelimelerinin semantik iglevini ve eski Ruscaya gec¢mis
kelimelerin anlam bakimindan derinligini kanittamaktadir. Her alt grupta kelimelerin listesi ve kullanma
sikhigr verilmektedir. Eski Turk kokenli kelimelerin "fonksiyonel stattisii'ne dayanarak, s6z konusu eski
Rus eserinde yer alan kelimelerin kullanma sikliginin tablosu yapilmistir. Bu tablo, eski Turk halklarinin
eski Rus kavmi Uzerindeki etkisinin hayatin en ¢ok hangi alanlarinda kendini gosterdigine agiklik
getirdigi gibi, bu iki halk arasindaki derin etkilesimi belirler ve bu etkilesim sorununu yalnizca lenguistik
acidan degil ayni zamanda tarihi ve etnografik agidan ¢ozulmesine imkéan verir.

Bunun yani sira makalede, X-XI. yUzyillara ait eski Rus eserinde yer alan kelime katmanini
inceleyen I. G. Dobrodomov, N. A. Baskakov vb. gibi bilim adamlarinin ¢calismalarinda bulunmayan
eski Turk kokenli kelimeler de yer almaktadir.

Makalenin sonunda incelemelerin genellemesi ve malzemenin analizi veriimektedir.

Anahtar Kelimeler:
Eski Rusca, Alinti Kelime, Eski Turk Kokenli Kelimeler, Kipgak, Semantik,
Tematik Gruplar
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GIRIS

"Gecmis Yillarin Hiké&yes", Rusya devletinin ve
Rus hakinin  baslangic devrinden, onun genel
sorunlarindan bahseden bir eserdir. Bu eseri diizenleyen
Kiyev-Pecor kilisesinin pederi olan Nestor'un esas
amacl, Rusya devletini diger diinya devletleri arasinda
gormek ve onun kesin bir tarihe sahip oldugunu
gostermektir. Nestor'un yazdigi "Gecmis Yillarin
Hik&yes"nin 1. Nushasi gibi Vidubetskiy kilisesinin bag
rahibi Stivestor'unun yazdigl 2. diizenlenmis niishasinin
da gunimize ulasmadigini belirtmek gerekir. Prens
Mstisav ~ Vladimirovi¢ dbneminde vyazilmis 3.
dizenlenmis niishasi ilk defa Ipatyevskiy Spisok'ta
(Ipatyevskiy Nishasi) yer almistir. 1377 yilinda Dimitri
Konstantinovic'in emri Uizerine Rahip Lavrentiy bir liste
dizenlemistir.

M. Accr'nin Polin polovetskogo polya "Kipgak
bozkirnin pelini* adhi kitabina ve Patrik Fotiy, A.
Sahmatov ve Z. Mullerinin fikirlerine dayanarak, bu
esrin - metnine  guvenilmesinin mimkin — olmadigl
soylenebilir. Clnkl "Gecmis Yillarin Hik&yesi"nde Rus
halkinin tarihi gergekte oldugundan farkli gosterilmis ve
bu tahrifat Vladimir Monomah ve oglu Mdidav
tarafindan yapilmistir. Monomah'in emriyle Silvestor
Nestor yazdigl nlshasinin tamamini degistirmistir (Ac-
€1,1994,115 ). Rus-Slav eserlerinde eski Tirk ve Slav
kavimleri arasindaki dismanlik ve baris iliskilerini
kanitlayan pek ¢ok delil mevcuttur.

"Gegmis Yillarin Hikéyesi"nde ilk olarak 985
yilinda yasamis olan eski Turk kavimlerinin adlarindan
bahsedilmektedir.

Genellikle eski Rus eserleri, eski Rus dilinde yer alan
eski Tirk kokenli kelimelerin  genis bir sekilde
kullanildigini agik olarak kanitlamaktadir.

"Gegmis Yillarin Hik&yes"nde eski Turk kokenli
kelimeler (zerinde yaptiklarl incelemeleriyle {n
kazanmis 1. G. Dobrodomov, N. A. Bas-kakov vb. gibi
arastirmacilarin genis bilimsel in-
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celemeleri mevcuttur. 1.
Baskakov vb.

G. Dobrodomov, N. A.
bilim adamlarinin  ¢alismalarinda
bulunmayan eski Tirk kokenli kelimeler ilk defa
caismamizda yer amaktadir. Ayrica makalede
"Gecmis Yillarin Hiké&yesinin Lavrentyevskiy Spisok
(Lavrentiy Nishas)) ve Ipatyev Nishasi olarak
adlandirilan diizenlenmis niishalarinda eski Turk kokenli
kelimelerinin kullanma sikligl gosterilmistir.

Eski Rus dilinde gegen Tirk kokenli kelimelerden
¢ogu daha 6nce ispatlanmistir, bazilarini ise burada biz
acikliyoruz. Makalemizde Onceki aciklamalar ise
dipnotta gosterdik (1).

ONOMASTIK BiRIMLER

Antroponimler

Bu gruba asagida verilen 6zel ismler dahildir: David
(L.101), (2) Mami, Mamon (L.3), Ayepa (L.13, 11),
Azguluy (L.1), Bolus (L.55), Asaduk (L.1), Aklan
(Burgevig) (L.1), Aisupa/Asup/Aksupa (L.1), Kolcak
(L.2), ftlyar/ftlar (L.11), Bagubars, Bagbars, Begbars
(L.1), Tolbek (L.1), Beldyuz/Veldyuz/Aveldyuz (L.3), Tu

gortak/Tugorkan (L.3,/.1), Asin/Osen (L.2), Ki-
tanopa/Kiten  (L.1),  Altunopa/Oltunopa  (L.6),
ArslanapalYaroslanapa  (L.1), Belkatgin/Balkatgin

(L.1), Aldan (L.2), Girgen (Ayepa'nin babasi) (L.1),
Sugr (Sarukan'in kardesi) (L.1), Surbar (L.1),
KoksuslKokus (L.1), Otrok/Otrek/Atrak (L.2), Adun
(L.2), Ulan/Ulen/Vlan (L.2), Urusoba/Uruba/Rusoba
(L.2), Bonyak (L.14), Bahmet (L.3), Kuman/Kunam
(L.1), Kunuy (L.2), Tuki (L.2), Koloman (L.1), Taz (L.1),
Sarokan/Samkan(L.2,/.2), Mamay (L.3), Boris (L.37,
1.2), Borigev (LA). (2)

Eserde gecen sahis isimlerinin ¢ogu bilinir, ancak
onlardan bazilari hakkinda daha genis bilgi vermek
gerekir.

Ornegin, Boris sahis ismi; biz bu ismin aslinin iki
varyanti oldugunu tahmin etmekteyiz.
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1) Bu isim, kurt anlamina gelen bori (Kumukga),
bori (Altayca), bori (Karakalpakea), buri (Ozbekge),
bire (Tatarca) gibi varyantlara sahip olan kelimeden
gelmektedir. S6z konusu kelime Er biri halinde de
kullaniimaktadir (DTS, 1969,118, Gumilyov, 1993, 82).
Bilindigi gibi erkeklere verilen Rus sahis isimleri,
Unslizle bitmektedirler. Bu nedenle varyantlari yukarida
verilen kelimenin, yani Boris isminin kokenini tegkil
eden kelime Unla ile bittigi icin Rusgainin isim tireme
kuralina uygun olarak /s/ Uinslizli eklenmis ve su andaki
sekli ile Boris ismi ortaya ¢citkmistir: Boru-Bliri-Boris.

2) Boris ismi, bars kelimesinden de ileri gelmis
olabilir. I. Dobrodomov, Slavlarin Bulgarlar araciliglyla
bu ismi addiklarini tahmin etmektedir (Dobrodomov,
1966, 13). Podolskaya, "Berestyaniye gramoti”
("Berestyan  Belgeleri"- C.E.) adli  eserindeki
antroponimlerin  Hrigtiyan kokenli olmadiklarini  ve
Boyan, Veles, Boris gibi ismlerin XI-XIII. ylzyillar
arasinda eski Rusgada benimsendigini  yazmaktadir
(Podolskaya, 1979, 201-208), "Stavyanin takma adi
belki de uzak kuzeyde yasayan sakinlere verilirdi. Klasik
Arap € yazmaarinda Slavyanin kelimesinin Baris
olarak okunmasi gerekir. Bu ad Giiney Bulgar ¢an olan
Borisin adiyla aynidir ve Savlarda olan buna benzer
Hristiyan sahis ismleri bu addan gelmektedir. Slav sekli
olan Boris dogd olarak Barls seklinden tlremistir.
Ancak bu adin Volga bolgesinde Slav asilli olmasi
mimkiin degildir. Buyuk ihtimalle bu sahis bir Slav degil
bir Bulgardi" (Kovalevskiy, 1956, 164). Pletnyova ise
vakayinamelerde Polovetderin (Kipcaklar -C.E.) Rus
sahis ismlerini  admalarina sk sk rastlandigini
gostermektedir: Vasiliy, Pavrilko, Yuriy vb. Bu durum,
Polovetderin - adlarini  vaftiz  sirasinda  aldiklarini
kanitlamaktadir. 1227 yilinda Polovets olan Boris, Papa
Gregoriy'e babaslyla birlikte Katolik dinini kabul etmek
istedigini yazmaktadir. Gogebeler vaftiz olurlar, ancak
onlarda korunan putperest adlarindan da anlasildig|

gibi, daha sonra da kendi tanrilarina ve kutsal yerlerine
saygl gostermeye devam ederler (Pletnyova, 1990,144).
Tatar tarihciss S. Marcani'ye goére, bars Bulgar
carlarinin sembolUydi. Bars'a tapma gelenegi cok eski
zamanlara dayanir ve belirgin bir sekilde iskit-Saka
déneminde kendini gostermektedir. M.S. I. bin yila
dogru bars Turk diinyasina ait olan birkag tarihi sahsin
sembolli olarak ortaya cikmaktadir. Bdylece, Bulgar
carligin hikimdarlarindan biri olan Boris Hanin (852-
858) adinin bars kelimesinden ileri geldigi tahmin
edilmektedir (Garipova, 1989, 71; Gumilyov, 1993,81).

Etnonimler

Dulebi (L.3), Mazovsane (L.3), Bolgari (L.36,1.2),
Tivertst (L.4), Kozar, Kzare (L.21), Ceremisi (L.2),
Pecenegi (L.64,1.2), Obrin (L.6), Kasogi (L.6), Corniye
Bolgare (Kara Bolgarlar) (L.1), Sorogini (L.5,/.1), Ugri
(L.25,.3), Uglici (L.3), Torkmem (L.2), Yazi (L.),
Torgin (L.3), Toksoba (L.1), Berendici (L.2), Polovtsi
(L.75,/.10), Tatari /Tatarove (L.1), Jidove (L.17, 1.3).
Yukarida verilen etnonimlerden yalniz ikis tabirdir:
Corniye Bolgare, Polovtsl.

Corniye Bolgare ethonim-tabirinin etimolojisi ilgi
cekicidir. Kara balikarl: kara + cay + h "aitlik eki",
etnonimin Oguz seklidir, yani Kara Nehrinde yasayan
insanlar. Cernoregentsi-Cor-niye Bolgare-Karagayevtsi:
olmasi gerektigi gibi kara + balik "nehir" + ar (er
"insan, erkek" kelimesinden tiremis cogul sayinin eki)
+ I "aitlik eki" (Habigev, 1971, 129 ). Bizans yazan K.
Bagryanorodniy'in (X. yuzyil) eserlerinde ve eski Rus
vakayinamelerinde VI. yiizyildan sonra On Kafkasya
bolgesinde kalan Bulgarlara Corniye Bolgare adinin
verildigi kaydedilmektedir.

Toponimler

Korsun (L.25), Torgesk (L.l), Belaya Veja (L.9),
Sugrov (L.1,1.2), Balin (1.1), Samara (/.1),
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Masuriya, Misyur (L.1), Galin (L.1), Kapici (L.1),
Tmutorokan (L.18), Surtov (L.2), Ceslyuyev (L.1),
Osenev (L.1,/.1), Yugra (L.3,/.11), Kiev (L.131, .5),
Oryol (L.2), Gafgasiyskiyegori (Gafgazdaglari) (L.1),
Salnyal Salnifsa (1.1), Sula (L.4,1.1), Ors (f1), itil (L.2),
Suten (L.1), Kulagtse (L.1), Rus (L.209, 1.2).

Yukarida verilen eski Tirk kokenli toponimlerin
arasinda yer alan Kiev ve Rus toponimleri Gzerinde
durmamiz gerektigini disiinmekteyiz.

Kiev: O. Silleymenov'a gore bu sehrin eski Turk
kokenli baska bir adi vardir: Mankerman "Biyuk sehir"
(Suleymenov, 1989, 346). L. Yakubinskiy, K.
Bagryanorodniy'in eserlerine dayanarak, Kiev sehri
adinin Hazarcasinin Sambatas (sam "sehir") oldugunu
dustnmektedir (Yakubinskiy, 1953, 346). Z. Rubtsova
"X-XI. ylzyillara ait en eski orijinal kayitlarda Kiev Kiy
gibi degil, Kuy gibi yer aimaktadir. 1X-X. yuzyillarda
yasamis Fars cografyaci Al-idris Al-istahrin'in kayitlari
dailginctir. Bu kayitlarda Fars cografyaci, Al-idrisi Al-
Istahri énemli kavim merkezinden stz ederken Slaviy'in
yaninda Kuyaba, Kuyam isimleri de yer amaktadir.
Slavlarin o bolgeye yerlesmeden dnce Kiev'in baska bir
adi daha vardir: Got dilinde Danparstadir "Dinyeper
nehrinin arkasindaki sehir", iskandinavya dillerinde
Kocnugaretr vh. S. Rospond, Kiev sehrinin adinin Kiya
(Leh dilindeki varyantlari: Kiyewo, Kijowv, Kiye)
kelimesinden ileri geldigini gostermektedir
(Rubtsova,1979, 39).

M. Accl, Rus halkinin etnogeneziyle ilgili gergekleri
incelerken Kiev adinin, Varyaglar'la ya da X. yizyilda
bu bolgeye kollarinda bilezik ve ayaklarinda prangalarla
gelen Slavlarla herhangi bir baglantisi olmadigini
soylemektedir. Eskiden Kiev sakinlerinin (IX. ylzyil)
eski Turkge konustuklari, yasl Insanlarinin hafizasinda
h&l& korunmaktadir. Bu da o insanlarin Tiurk Kipgak
olduklarini géstermektedir. Kiev, eski Tirkcede "damat
sehri” anlamina gel mekte-
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dir (Acc1,1994,68). Giyev, Giyav/Kiyev (Nogayca);
Giyev (Kumukca); Kiiel (Kazakga), Kiidee (Tuvaca),

Kuyu (Altayca), Giyev (Turkmence), Kiyeu
(Karakalpakga), Kuyev (Ozbekge)-zyat "damat"
(Sevortyan, 1978,43-46). Bitin bu ddiller Kiyev

toponiminin  kokunin eski Turkgeye ait bir kelime
oldugunu tahmin etmemize imkéan vermektedir.

Rus: "Arapcadaki Rus kelimesinin anlami "ispanya
ve Fransadaki Normanlar" seklinde aciklanmaktadir. Bu
Ulkenin etnonimik adlandiriimasi, "kirekgci, denizci"
anlamina gelen eski Izlanda diline ait Ropsmenn
kelimesinden tdremistir  (Fasmer, 1987, 3, 522).
Dobrodomov da hakli olarak sunlari belirtmistir: "Slav
dillerindeki Turkge kelimelerin eski katmani Bulgar
diyaektine aittir. Bu diyalektin yok olmasi ve eski
donemlerde  Cuvasgcanin  arastirlmamasl,  Slav
dillerindeki Bulgar mirasinin ayri bir grup olarak
gosterilmemesine, ayni zamanda sk sk Tirkce
kelimeler grubuna dahil edilmemesine neden olmaktadir.
Bu kelimeler arasinda yer adan ve "savas" anlamina
gelen Rus kelimesinin, Orus (Kazakca), Urus (Tatarca),
Vures (Quvasga), Orus (Mogolca) varyantlarina
rastlanmaktadir (Dobrodomov, 1979, 371; Baskakov,
1984, 71).

INSANLA ILGILI KELIME HAZINESI

Tat (L.2), kumir "put" (L.11), kara- byitse "hirsiz"
(L.1), kotora "ihtil&f, atisma" (L.3), hmel "sarhosluk"
(L.11), tolkovini "yorumcu, dilmag" (L.1), tovarig
"arkadas, dost" (1.1), (yazik) gugnivih "pelteklerin dili"
(L.1), otrok "prens, geng, asker" (L.10..6). Yukarida
verilen Tirkce kelimeler arasinda Turkologlarin
calismalarindayer amayan kelimeler de vardir.

tat: "hirsiz, zorba, yagmaci, sOmurlicl", tatba
"hirsizlik"; 1. eskimis anlam Turklerin egemen oldugu
yerlerde yasayan Arap veyairanlila-
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ra verilen ad. 2. Hazar Denizi kiyisinda, iran ile
Azerbaycan sinirinda yasayan, iran soyundan olan bir
toplulugun adi (Dal, 1980, 3, 108, Tirkge Sozlik, 1988,
2,1427). M. Fasmer'e gore, bu kelimenin kokeni eski
Slavcaolan i-sekil biriminden ileri geldigini ve onun eski
Irlanda diline ait, "hirsiz' anlamini  tagiyan-taid
kelimesine yakin oldugunu sdylemektedir (ancak bu
goris sUphe uyandirtyor) (Fasmer, 1987, 3, 255). N.
Baskakov, sz konusu kelimenin daha inandirici
etimolojisini vermektedir. Gergekten de Rus soyadi olan
Tatisev kelimesinin kokiinde Tat kelimesi vardir ve
onun anlami "hirsiz'dir (Baskakov, 1992, 88). Bu
kelime, "Gecmis Yillarin Hikéyes" adli eserde ayni
anlamda kullanilmigtir: ....O, sem, asse ukradet, ¢to libo
rusin u hrestyanina, fli paki hrestyanin u rusina, i yat
budet v tot gas tat, egda tatbu stvorit,... "...Eger bir Rus,
Hiristiyan'dan veya bir Hiristiyan bir Rustan bir sey
calarsa, 0 anda hirsiz olacak, yani bir hirsizlik yapacak.."
(Povest vremennih let, 1950,149). Gordigimuiz gibi bir
cimlede bu keime iki defa ve iki varyantta
kullanilmaktadir: birincisi, yalnizca kdkten olusan -tat
veikincig, tat kok + ba issimden isim tlreten ek =tatba.

otrok: Eski Rusgada bu kelimenin bir ¢cok anlami
vardir: "geng, prens', "savascl, tabur (yesi". N.
Baskakov'a gore otrok kelimesi "arkadas, dost"
anlamina gelen, eski Tirkceye ait ortag kelimesinden,
metatez yoluyla ortaya ¢ikmistir (Baskakov, 1984, 68).
"Gegmis Yillarin Hikéyesi" eserinde bu kelimenin
yahnizca cins isim sifatl olarak degil, ayni zamanda 6zel
sahisismi olarak da kullanilmasi ilgi ¢ekicidir. "Gegmis
Yillarin Hiké&yes" adli eserde otrok kelimesi su ciimlede
kullanilmustir: .../ rece Svyatoslav, krom zrya, otrokom:
"Shoronite". "...Svyatosav da genglere "Defnedin” diye
soyledi." (Povest vremennih let, 1950,172). Bizim
fikrimize gore, "Manas' destaninda kullanilan Orok
sahis ismi Otrok isminden, ses dismes araciligiyla
ortaya cikmistir: "Orus'un Orok (Otrok- C.E.) hatirinin

Il On bolik yilkisina hiicum ettigimde™" (Yildiz, 1995,
149). Gordugumiz gibi burada Orok bir Rus
kahramanidir, Manas bu kahramanin  yilkisini
yagmaamistir. O dénemde bazi eski Turk kavimleri
Rus ordusu tarafinda savasiyorlardi ve ancak bu agidan
Orok/Otrok bir Rus kahramani olabilir.

gugnivih, gugnivly, gugnya. "pelteklerin dili,
kekelemek, burunda sdylenen himhim"; gugnav covek
"himhim adam”, "himhim etmek, himhimlamak" (Dal,
1978, 1, 88, Bulgarca-Tirkce SozIluk, 1961, 158). Stz
konusu kelimenin Eski Turkgede yer alan ve ses taklidi
olan himhim "himhim etmek" kelimesinden ileri geldigi
belirtilmektedir (Radlov, 1899, 2, 1276, Fasmer, 1986,
1, 470). Gugniviy "peltek" kelimesi gug "kok" + n "eki"
+ iv "eki" + 1y "teklik, sifat eklerinden olusmaktadir.
Gug kokinin "himhim"dan ileri geldigi ile ilgili
Fasmer'in iddiasini kanitlamak zor olsa da N. Baskakov
ve K. Musayev'in Eski Tirkce kokinun yapisi ile ilgili
gorusleri, M. Fasmerin iddiasini kanitlamasinda
yardimel olmaktadir: K (Uinsiiz) + V (Unlt) + K (Unsiiz)
= GUG (Musayev, 1984, 78, Baskakov, 1962, 79). N.
Dmitriyev bunlara benzer kelimelerin yapisinin nasl|
olustugunu gostermektedir: O (onomatope, teklidi
kelime) = S (soglasnly Unsiiz) + G (glasny Unld) + S
(soglasnity) (Dmitriyev, 1962, 268). "Gecmis Yillarin
Hikéyes" adli eserde bu kelime asagidaki climlelerde
kullanilmigtir:  ...Sim je razdayanom na ucgenye
knigam...glagolusse: Vo sni dnii usligsat glusii slovesa
knijnaya, i yasn budet yazik gugnivih ; ...slisah gugnani
sinov fzrailev... "..Ders kitabi Ggrencilere verildi ve
onlara "Uykudayken kitap diline ait kelimeleri duyacak
ve peteklerin dilini anlayacaksiniz" diye soyledi";
"..Israil ogullarinin peltek konusmasini duydular.."
(Povest vremenmh let, 1950, 201).

tovaris; "dost", "malla dolu yer, kamp, agik
artirmada yer aan kisi" (Dal, 1980,4,388, Fasmer,
1987, 3,129). "Gecmis Yillarin Hikéyesi"
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eserinde bu kelime kamp anlaminda kullanilmistir: 7
poidi so vsi, voi ego, i stana tovarisi, i po¢i "Tim
savascilarla birlikte yola ¢ikti ve dinlenmek i¢in kamp
kurup yerlestiler" (Povest vremennih let, 1950, 186).
Afanasiy Nikitinin "Ug Deniz Arkasina Seyahat" (XV.
yy.) adli eserinde ise bu kelime "doslar; yardimcilar"
anlaminda kullaniimugtir; ...pokinul da polz esmi na
sudno na poslovo is tovarisi "....ben teknemi terk ettim
ve dostlarimla buyikelginin teknesine gectim™ (Nikitin,
1948, 10). Y. Bdasaguniu'nun (XI. yuzyil) "Kutadgu
Bilig" adli eserinde dost, arkadas anlaminda is / es
kelimesinin kullanilmasi ilgi ¢ekicidir; Bu giin kimi
O0zime is edim? "Buglin kime dost diyebilirim?"
(Balasagunlu, 1994, 475, Resid Arat, 1979,205).
Eskiden tovaris kelimesinin ikinci bélimi olan is / ey
henlz bagimsiz bir 6ge idi ve ancak dsha sonra
bagimsizligini kaybederek yeni bir kelime haline geldi:
Ornegin, tovar "mal" + is / es "dost" = tovaris. Bunun
sonucunda gok anlamli bir kelime ortaya ciktl. M.
Kasgarli'nin "Divan" adli eserinde es kelimesi "dost,
arkadas" anlamlariyla yer ailmaktadir (Kaggarli, 1998, 1,
47). Bugln kelimenin anlami daralarak yanizca "dost,
arkadas" anlaminda kullanilmaktadir. Cagdas Tirk
dilinde de es kelimes ayri bir kelime olarak
kullanilmaktadir: "es, koca, esler, dost, arkadas; hayat
arkadasl, refik, refika' (Tlrkce- Rusga Sozlik, 1977,
279, Turkee Sozluk, 1988, 2, 1101).

BINA VE EV ILE ILGILiI KELIME HAZINESI

Kapisi "kesishane" (L.2), tyurma "hapishane(L1),
satyor "cadir" (L. 5, 1. 2), ropati "manastir" (L.2), pe¢
"soba' (L.2, I.1), izba (L.7,..1), liman, limen (L.1),
telega "araba' (L.1), korabl "gemi" (L.14), stanovise
"oba" (L.1), horomi "blylk ev" (L.3), terem "biyUk ev"
(L.6,.1).

pec: "soba, ocak”, Ukrayncapig, "tugladan
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yapllmis soba, yemek pisirmek ve Isinmak igin
kullanilir", Belarusga per, eski Rusga peg, Eski Slavca
pest (Dal, 1980, 4, 388). M. Accl'ye gore, pe¢ kelimesi
eski Turkce kokenlidir; ¢lnki Kipgak Turkleri, bu
esyay! ev, cadir, ibadethane ve baska yapilarda oldugu
gibi Rudlara vermistir. Yz yillar boyunca sobanin sekli
degismedi. lyi bir ev sahibinin birkac sobasi vardir;
evde, sokakta ve kanatta (pristroyka) (Accl, 1994,68). A.
S. Lvov, pe¢ ve pecat kelimelerinin Cuvasgadaki pizet,
picetle, Hakascaldaki, Altaycaldaki peget, picat, Tatarca,
Kazakca ve Sorcadaki mizet kelimesinden tiredigini
kanitlamaktadir (Lvov, 1973, 225). O. N. Trubagov, eski
Slav dilindeki pecatleti kelimesi  "pecat”(muhar)
kelimesinden degil, eski Turk kokenli olan pecatl (Cuvas
dilinde picetle) sifatindan tiredigini sdylemektedir
(Fasmer, 1987, 4, 28).

izha: "Buyik Petro'nun Avrupalilastirma hareketi,
Rusyada genis Olgide Avrupa mimarisinin
uygulanmasina yol agtl. Endustrinin  gelismesi  de
mimari Uzerinde tesirini gosterdi; yeni sart ve zevklere
uyuldu. Koylerde ise eski Rus tslUbundaki izba adli
bindar yuzyillar boyunca degismeden devam etti"
(Devlet, 1999,120). Yani Rusyada izha olarak
adlandirilan binaarin yapilmasinda Turk haklarinin
(Kipgaklarin) blyuk etkisi vardir. Yer Ustiinde yapilan
ve izba olarak adlandirilan binalardan sbz ederken, ayni
adi taglyan yer altt mekénlarinin da oldugunu belirtmek
isteriz. "Kerem: izbe, yer atinda kazilmig olan izbe"
(Kagsgarli, 1960,100 ). "/zba- yer alti deposu, mahzen,
bodrum; izbe, fakir kullibesi; yer alti ahirn" (Bulgarca-
Tiirkce Sozliik, 1961, 174). "/zbe-Rus. izba 1. Basik, los,
nemli, kuytu (yer): "Bir sirrn strdkliyor terlikler pitir
pitir / izbe sofalarinda, izbe sofalarinda’ (Tiirkge Sozliik,
1988, 1, 341).

"Gecmis Yillarin Hikdyes" adli eserde bu kelimeye
birkac sekilde rastlanmaktadir: a) istobka - 7/ yako
vlezosa v istobku, tako zapreni bisa... "...eve girince kapl
kapatilmistir; b) 1stob-
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ka —... Svyatopolk, i idogsa v istobku, i pride David
Jissedosa ... "... Svyatopolk eve gelirken, David gelmis
ve oturmustu ..."; €) 1zba- ... 1 pride Mstislav v Kiyev, i
sedosa v 1zbe ... "... ve Mdtidav Kiyeve gelip evde
duruyordu ..."; d) izba -... obuvsasya v teple izbe i
zautrokavse u Ratibora ... "..sicak evde giyinip ve
Ratibor'da kahvalti yapmis ..."; e) istba - ... Volodimer,
je naca staviti istbu u tovara svoyego ... "... Volodimer
evini kendisine ait yerde insa etmeye baslamis ..."
(Povest vremennih let, 1950, 27 ,51 ,81, 67, 189).
Goruldigt gibi bu kelime bazi cimlelerde i, bazi
cumlelerde ise 1 sesiyle baglamaktadir, yani zayif sederin
dusmesinden sonra i Unlusll kalin Unslizden sonra yer
amistir. Bu doneme kadar ha&kim olan Rus dili
kurallarina gore, 6nde olan Unslizlerin i'nin etkisinden
incelmesi gerekirdi. Sonucta sOyle bir gercek ortaya
cikmaktadir; Unstizin niteligi korunur, i Unlislyse i'ye
dontsmektedir. Bu degisim, XlI. ylzyila ait eserlerde
yansitilir: v 1stobku "eve" (fvanov, 1990, 199).

M. Fasmer'in sdzltglinde bu kelimenin yalnizca bir
varyantinin yer adigini belirtmek gerekir. Bunun disinda
izba keimesinin koki konusunda farkll gorUsler
mevcuttur ve onlardan hi¢ biri bu kelimenin ikna edici
etimolojisini vermemektedir (Fasmer, 1986, 1, 168).
Dal'in sizlUglinde izba olarak adlandirilan evlerin farkli
modelleri ve bu kelimenin varyantlari yer almaktadir:
istobka, istba, istopka, izobka, istpka (Dal, 1979, 2, 59).
Biz, M. Accr'nin izba kelimesini yorumlamasindan
sonra bu kelimenin gergek etimolojisi Uizerinde durmaya
basladik. M. Acci'ya gore, "isb kelimesi Turkgede
"sicak yer; issi bina" anlaminda kullanilir. /zb, bilyik
olmayan aileler icin yapilmis dért duvarl bir yapidir.
Insa edilmis evler Tirklerde iki sekilde adlandirilirdi;
terem, soylular icgin, isb ise siradan insanlar icin
kullanilirdi" (Acci, 1994, 98). Bu kelimenin gercek
anlami bilinmediginden, etimolojik sozluklerde "izba
kelimesi Almancadan aman ortak Slav ainma' bir
kelime olarak gosterilir. /z-

ba'nin  o6ndeki i Unlasinin  nereden  geldigi
bilinmemektedir. /stba'dan c¢agdas olan izba sekline
degismesi, zayif Unli sesin kaybolmasiyla agiklanir.
Bunun sonucunda stb Unsliz grubu ortaya cikar ve sb
olarak basitlesmis; b'don 6nce yer adan s sedalasip z'ye
degismis. Bu kelimenin Slavca anlamlan degiskendir;
ornegin, Polonya dilinde izba kelimes "zemlyanka" (yer
ati barinagl-C.E.), salas (aacik-C.E.) anlamlariyla
kullanilir. 1lk anlami, otaplivayemoye semantik ve
bagimsiz kokiyle ilgili bir anlam aciklamasi olmadig|
icin degisken olarak pomesceniye "isitilan mekéan"dir
(Sanskiy, Ivanov, 1971,169). Oysa Cagdas ve Tarihi
Turk lehceleri ve eski Rus dillerindeki kelime kokleri
arasindaki fark, Tirk lehcelerine ait kelime koklerinin
leksk ve gramer bagimsizliginin olmasi ve birkag
isisnayla bu bagimsizligin  eski Rus dilinde
olmamasindan kaynaklanmaktadir (Musayev, 1984,135).
Kelime kdkunin dogru anlami bulunmadigi icin sozl ikte
i'nin nereden geldigi belli olmamaktadir”. Turk lehceleri
acisindan sz konusu kelimenin anlami c¢ok kolay
bulunabilir.

istba, iki kdkten olusan birlesik bir kelimedir; ist -
issi / isti "sicak" ve ba; eski Turkgede "ev" anlamina
gelen eb kelimesi, eski Rus dilinde metateze ugramistir
ve ba olarak degismistir: ispe / izbe / izba (Sukurld,
1993, 305, Kasgarli, 1998, 1, 398).

TABIAT OLAYLARI VE HAYVAN DUNYASI iLE
ILGILI KELIME HAZINESI

Tabiat olaylari ile ilgili kelimeler
Tma "karanlik" (L. 11,7.1), kaplya "damla" (L. 1),
bor "cam ormani” (L. 4,1. 1), bagryaniy (L. 3).
bagryaniy: N. Baskakov bu kelimenin etimolojisinin
acik olmadigini sdylemektedir (Baskakov, 1985, 217).
Biz, M. Habicev'in bu kelime ile ilgili gercek fikrini
gostermekteyiz. Eski
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Slav dilinde bagor Bulgar Tirrk kékenli bir kelimedir. K.
Menges, Slavca bagr kelimesinin Arapca olan ve
"kirmizi toprak" anlamina gelen majra kelimesinin,
Tirkcedeki  bakur  kelimesinden ileri  geldigi
gorusindedir (Menges, 1979, 115). Bakur ve bajir
kelimeleri Kuman, Kazak, vb. ¢agdas Turk lehcelerinde
bakir, Baskirt, Karagay ve Balkar lehgelerinde ise
"kirmizi bakir* anlamlariyla kullaniliyordu ve eski
anlami "koyu kirmizi" idi. "Bakir" anlamina gelen bajir
kelimesindeki "kirmizi" anlaminin, “"koyu kirmiz"
anlamindan ileri gelmesi mimkindir. "Koyu kirmizi"
kelimesi, baj > boj / bojak - bojav'dan "boyamak", yani
"renk" + jir < kir = "kirmiz1". Genetik agisindan "koyu
kirmizi", anlami bajir kelimesi baj(i) "renk, boyama'+
kir "kirmizi”; baiikir > bajir'den ileri gelen birlesik bir
kelimedir. Blyuk ihtimale eski Bulgar kelimesi olan
bajir VII-VIII yy. 'daki Bulgar dilinden eski Rusga ve
eski Slavcalya gecmistir (Habicev, 1975, 46).

Hayvan dinyasi ile ilgili kelimeler

Borov "kisirlastirilmis erkek domuz" (L. 2 7. 1), bik
"okiz" (L. 7), losad "at" (L. 3, /. 2), sobol "samur" (L.
1), koja "deri" (L. 2), pardus "pars' (L, 4), turl "yaban
sigir” (L. 1), vol "6kuz" (L. 3).

Onomatope (yansima, taklidi kelimeler)

(Voroni) grayut. "(kargaar) bagirirlar” (L. 3,
L.2).

grayut - bu kelimenin kokd, teklidi seder yoluyla
ortaya ¢cikmigtir. Bu tir kelimelerin yapisinin kurulusunu
N. Dmitriyev gostermektedir: "O (onomatope taklidi
kelime) = S (soglasnily Unsliz) + G (glasniy Unld) + 5
(soglasnity) (Dmitriyev, 1962,310). Bdyle bir tarihi-
etimolojik inceleme, Tarihi Turk lehcelerindeki bir gok
kus adinin koklerinin, taklidi seslerden olustugunu
gostermektedir. Ornegin, kukuldamak, grayat, karkat
vh. (Efendiyeva, 1998,40-41).
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SOSYAL TERMINOLOJi

Ticari terimler

Tovar "ma" (L. 6, /. 1), sara "para’ (L. 5), oko
"agirlik olcust" (L. 22), nogata "kugik para' (L. 1),
veksa "uzunluk dlcust" (L. 1), belya "ake¢a" (L. 2).

tovar: "ev esyalari; seyyah ve askeri at arabasl; kafile,
kuvvetlendirilmis kamp, hayvan, mal. davar 1. Koyun
ve keciye verilen ortak ad. 2. Koyun veya kegi sirisi
(Dal, 1980,4,409; Fasmer, 1987,3,129; Tirkce SozIuk,
1988,2,1489). Tovar kelimes eski dénemde "hayvan,
surd”, "at arabasi" anlami tagtyordu, ¢lnki hayvanlarin
ticar? bir degeri vardi (Sipova, 1976, 249). "Gegmis
Yillarin Hik&yesi"nde tovar kelimes birkag anlamda
kullanilmaktadir:... Volodimer je pride v tovarl, iposla
birici po tovarom, glagolya. "... Vladimir, kendi
kampina geri donmiis ve tellalini kampi dolasmasi icin
gbnderdi..."; ...Otbgosa je tovara svoyego, eje vzyasa
russklva... ... Polovtsi, atli arabalarindaki kendi malini
birakip Rudarin malini adilar...";... Volodimer je naca
staviti istbu u tovara svoyego protivu grud .. "
Vladimir, kendisine ait yerde evini 6rmeye, insa etmeye
bagladi..." (Povest vremennih let, 1950, 134, 94, 53). A.
Nikitin, "Uc deniz arkasina seyahat" adli eserinde bu
kelimeyi yeni anlamda kullanmistir: ... Vo /ndeyskoy je
zemli...rodyatsa voli da buyvoli, na teh je yezdyat i

tovari vozyat... "... Hindistan topraginda 6kiiz ve manda
doguruluyor, onlar bazen ma tastyor ..." (Nikitin,
1948,48).

oko - "ug funt agirlik 6l¢lisi”, gliney Ukraynadilinde
olan oko kelimesi Arap-Turk dilindeki okka'dan
ainmistir (Fasmer, 1987, 3, 110). Okko (Turk dil.) =
400 drahm: Bu kelime, Arap-Turk dilinden alinir ve orta
cinsiyete ait olan oko "g6z" kelimesinin etkisinden bu
cinsiyette kullanilir ( Dal, 1979, 2, 128; Sipova, 1976,
179; Tirkce-Bulgarca Sozluk, 1952, 413). "Okka
Arapca"ukka" eski 1283 gr'lik agirhk 6lciisii bi-
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rimi; 400 dirhem bir okka ederdi, kiyye" (Tirkge
S6zIluk, 1988, 2,1315). "Gecmis Yillarin Hikayesi"nde
bu kelime iki anlamda kullaniimistir: 1) ...Vinograd na
bazare po tri kopeyki za oko... "Pazarda Gzimin kilosu
Uc kurustu ... "; 2) ...Raditytasya, nedremannoe oko...
"...Sevin, uyumayan goz..." (Povest vremennih let, 1950,
176).

Tore, adet, orfle ilgili kelimeler

Haz (L. 1), korcaga "kab" (L. 1), kovgeg "gemi" (L.
5), ani "kizak" (L. 6, 1. 2), casa "kasa, kip" (L. 3),
liskar, uluskar (/. 1) malahay, malahiya "bir gcesit
sapka' (L. 2), ornitsa "yatakodas" (L. 1, 7. 1), korzno
"hazne" (L. 1,1.1), kurtka "monto” (L. 1), batog "kab" (L.
1), biser "boncuk" (L. 2), sapog "¢izme" (L. 1), kadilo
"buhurdan”(L.4,/.1), kovyor "hah" (L.6), kondaki
"kumas" (L.I), kniga "kitap" (L.3,..1).

casa: "yarikire kip + misa "canak" (Dal, 1980, 4,
585). Casa, eski iran kokenli bir kelimedir (Fars. kese).
Bu kelime, herhangi bir Bulgar dilinden iran ve eski
Slav dillerine gecmis olabilir. Bulgar dili, kase
kelimesini iran dilinden adiginda, Prototiirk olan s sesi
Bulgar dilinde s'ye donismemisti. Fakat Bulgarlar bu
kelimeyi, Slaviara artik "kese / kasa"' seklinde vermistir:
k ses ¢ sesine Slav dilinin kurallarina uygun olarak
donismistar (Dobrodomov, 1971, 191). Bu kelime Arap
diline kya's | kyas seklinde gecmis. Ornegin, kese
(Kazakca), gasa (Tatarca), kosa (Ozbekce)
(Dobrodomov, 1979, 373). "Gecmis  Yillarin
Hikédyesi"'nde bu kelime su sekilde kullanilmistir: ...
knyaz pecenejskiy i ubisa Svyatoslava, ..i vo 1bu ego
sedilaga c¢asu ipyahu iz nego..."... Baginak prens,
Svyatoslav'l 6ldirmis ... ve sonra kesaldan sarap i¢mis
..." (Povest vremennih let, 1950, 84).

biser: "kicik cam boncuk". Eski Slav dilinde "inci"
anlaminda kullanilmigtir (Dal, 1978, 1, 88; Fasmer,
1986, 1, 168; Sipova, 1976, 81). V. Lvov, biser
"boncuk” kelimesine sOyle bir yeni yapr teklif
etmektedir: biiser > Bulgar dilindeki

biser > eski Bulgar dilindeki biser. Bunun yani-sira V.
Lvov ilk ©nce Cuvasca sekli olan peserke-peser
orneklerini vermektedir (Lvov, 1975, 80). Lvov'un ileri
sirdigti bu kelimenin yeni yapisinin  yetersizligi,
kelimenin Arapga olan ilk kokinin incelenmemesinden
kaynaklanmaktadir. Ancak Lvov'un teorisinde mantiksal
bir yan vardir. Bu kelime, eski Rus diline ya Volga boyu
Bulgar dilindeki "boncuk" anlamiyla veya eski Bulgar
yazi dilindeki "inci" anlamiyla gecmistir. "Gecmis
Yillarin Hikéyes" adli eserde - biser kelimesi "inci"
anlaminda  kullanilmistir ~ (Povest  vremennih  let,
1950,341).

kovyor: "kilim, hali" (Dal, 1979, 2, 128; Fasmer,
1986,2,270). Kilimin kullarigi toreseldi; dluler ya
kilimin Gzerine konulur ya da onunla ortalardd. Kilimin
bu amaclarla kullanilmasi buyldk ihtimale Dogudan
gelmistir. Bu kelime eski Turk-Bulgar Iehcesinden bir
dinmadir  (Lvov, 1975,63). Kovyor, Eski Turk
SozIbgi'nde kaviz, kiviz "kilim", M. Kasgarli'nin
"Divanindaise "kiwiz: hali, kilim gibi seyler" olarak yer
amaktadir  (Drevnetyurkskiy —slovar, 1969, 214;
Kasgarh, 1998, 1, 366 ). Bulgarlarin torunlar olan
Cuvaslarin dilinde sbz konusu kelime, kavar, kapar
"zarif, sik" anlamina gelmektedir (Cuvassko-Russkiy

Slovar, 1961, 75). Bu kelime "Gecmis Yillarin
Hikayesinde kullanilmistir: ...Olgu i polojisa na
kovyor... "...Olgay! kilimin Gzerine koydular..." (Povest

vremennih let, 1950, 341).

Asker? kelimeler

Meg "kiling" (L. 11, 1. 4), sablya "kili¢" (L. 4), topor
"balta" (L. 5), tal (L. 6, 1. 1).

tal: Bu kelimenin nereden geldigi belli degildir:
"garanti, rehing", talba "emanet". Genetik olarak bu
kelime, L&tin dilindeki talea "fidan", eski Hind dilindeki
tali "bir c¢esit agac” anlamina gelen kelimeye
yaklastiriimaktadir. S6z konusu kelime, Cuvascadaki tal
kelimesiyle ilgilidir; tal "sogit" (Cagatayca, Uygurca,
Kirgizca, Tatarca) (Radlov, 1905, 3, 875; Fasmer, 1987,
4,67). Tal
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kelimesi, Oguz, Uygur, Kuzey Dogu Tarihi Turk
lehcelerinde ancak XIllII. ylzyildan baslayarak eserlerde
kullanilmaktadir, Tal "sbgiit" anlaminda M. Kasgarli'nin
"Divani"nda gosterilmektedir. Volga etrafinda yasayan
Rudar, tal, talnik gibi keimeleri kullanmaktadirlar
(Sipova, 1976, 316). "Ge¢mis Yillarin Hikéyesi"nde tal
kelimes "rehin" anlaminda kullanilmistir:... Igor je
sovkupiv voi mnogi, varyagi, rus i polyani, i tali u nih
paya... "...igor askerlerinin cogunu toplamis: Varyaglari,
Polyanlarl, Baginaglari tutmus ve rehinler amis..."
(Povest vremenmbh let, 1950,134).

Sosyal terimler

San "unvan” (L. 6), kagan "kagan" (L. 3, 1. 2), birigi
“tellal" (L. 1), caga "c¢aga"' (L. 1), boyar - bolyarin -
boyarin (L. 38,1. 5).

SONUGC

Eski Tirk ve Rus halklar arasinda yizyillar boyu
siren iligkiler, basta kelime diizeyinde olmak Uizere esKi
Turk lehcelerinden eski Rus diline gesmis bircok alintinin
nedenlerinden biridir. Siyasi, ekonomik ve kdltirel
etkenler, dil aanindaki etkilesimin temel nedenleri
sayilir. Zaten Rus-Turk iliskilerini bu sekilde nitelemek
dogru olur.

Eski Rus déneminde eski Turk dili, Rudarla olan
iliskilerdeki 6nemli yerini korumaya devam ettiginden
sbz konusu donem, arastirmacilar icin biyik 6nem
tagimaktadir. "Gegmis Yillarin Hikayes" adli eserdeki
Tark kokenli kelimelerin incelenmesi, sbyle bir sonuca
varmamizaimkan vermektedir:

1) Bu eserde 153 eski Turk kokenli kelime
bulunmustur. Bu kelimeler konu bakimindan bes gruba
ayrilmistir.  Konu  bakimindan  ayrilmis  kelime
gruplarinin incelenmesi, dilin kelime dagar-
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cigindaki - gruplarin  6zgdl
imkéan vermektedir:

agirhiginin - bulunmasina

-Onomastik birimler (antroponimler 40, etnonimler
23, toponimler 24);

-Insanlailgili kelime hazinesi 9;

-Binaveev ileilgili kelime hazines 12;

-Tabiat olaylar ve hayvan dinyasi ile ilgili kelime
hazines (tabiat olaylari 4, hayvan diinyasi 8, onomatope
(taklidi kelimeler 1);

-Sosyal terminoloji (ticar terimler 6, tore, adet, orfle
ilgili kelimeler 17, askeri kelimeler 4, sosyal terimler 5)

2) Bu kelimeler arasinda bu eski Rus eserin de yer
dan eski Turk kelimelerini inceleyen calismalarda
bundan ©nce yer amayan kelimeler de mevcuttur.
Ornegin izba, (voroni) grayut, Kiyev, oko, Boris,
tovaris, tat.

3) Eski Rus diline gegen birkag kelimenin anlami
genigslemektedir  (6rnegin, otrok "prens, geng").
Kelimelerin tam benimsenmesi farkli lenguistik ve dis
lenguiistik sartlara baglidir.

4) Eski Rusca "Gecmis Yillarin Hikayes" adli
eserde gegen eski Turk kokenli kelimelerin siklik
tablosu; eski Tirk haklarinin eski Rus kavminin
Uzerindeki etkisinin en ¢ok hayatin hangi aanlarinda
kendini gosterdigine aciklik getirdigi gibi, bu iki halk
arasindaki derin karsilikli etkilesimi belirlemekte ve bu
halklar arasin daki karsilikl etkilesim sorununu yalnizca
lenglistik agidan degil ayni zamanda tarihi ve et-
nografik agidan da ¢dzilmesine imkan saglamaktadir.
AGIKLAMALAR:

1 Bkz.: M. Fasmer (1986,1987), Etimologiceskiy slo var
russkogo yazika, "Progress',C.I-4, Moskva; N. A. Bas kakov

(1985), Tyurkskaya leksika v "Slove o polku igore-
ve', "Natika', Moskva

2. Parantez iginde verilen "L" ve "I" harfleri niishalarin isimlerini,
rakamlari ise kelimelerin kullanma sikligini gostermektedir.
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A RESEARCH ON TURKISH WORDS IN OLD RUSSIAN
HISTORICAL WORK "THE STORY OF PAST YEARS"

Dr. Chichek EFENDIYEVA
Gazi University Faculty of Science and Artis

ABSTRACT

"The Story of Pagt Years' is a document about the formation of Russan State and
Russan nation, and its generd problems. The basc am of father of Kiyev-Pegor church,
Negtor, who wrote this gory, is to show the definite higory of Russian dae, and to see
Russian gate among other Sates of theworld.

In the introduction of the article, the aims of the different rulersin writing "The Story of
Past Years' are mentioned. Besides, two copies of the monument are mentioned in the
introduction.

The groups of old Turkish vocabulary in "Story of Pagt Years' are dso given depending
on meaning and subject in the artide. There are five groups of wordsin the story. Each of
them is subdivided into suitable subgroups. This sub-division demondrates the semantica
function of old Turkish words in old Russian lexico-system and the depth of meaning
of the words that are tranderred to old Russian. The lig of the words and their usage of
frequency are given in each subgroup. The table of the words usage of frequency is writen
depending on the functiond datus of old Turkish words. This teble explains the effect of old
Turkish nations on old Russian people and which aress of life were effected. It dso
determines the deep mutua influence between these two nations Besdes, it makes
possible to andyse this problem of influence nat only from the point of view of linguigtics,
but dso from the point of view of higory and ethnography.

Key Words:
Old Russian, Loan Words, Old Turkish Words, Kipchak, Semantic,
Term Groups
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SA'DI-I SIRAZI'NIN GUL/STAN iSIMLI
ESERI'NIN TURKCE TERCUMELERI

Dr. Ahmet KARTAL

Kirikkale Universitesi
Fen -Edebiyat Fakultesi

OZET

Sadi-i Sirazi, iran Edebiyat'nin en taninmis ve onemli
simalarindan olup, hakli olarak dinya edebiyatinda bir mevki
kazanmistir. Gilistan Sa'di'nin en ¢ok sthret kazanmis olan ve ahlaki
hikdyelerden meydana gelen bir eseridir. Bu eser, yazilisindan beri
islam aleminde munevver Kkitlelerin blyuk bir cogunlugu, bilhassa
sinni muslimanlar tarafindan zevkle ve takdirle okunmustur. XX.
yluzyllin baslarina kadar muhtelif islam dlkelerinin medreselerinde
Fars dili ve edebiyati 6grenimi icin bir ders kitabi olarak da kullaniimig
ve bu arada bir cok dile tercime edilmistir. Ylzyillar boyunca taklit
edilemeyen guzel bir Usldpla yazilan bu eserde bulunan hikayeler
arasina serpistirilen siir parcalari, gerek siir sanati gerekse dil ve
kullanilan kelimeler ile mazmunlar bakimindan kendine has bir 6zellik
tasir. Eserde bulunan bir cok nadir kelime, tabir ve mazmunlar ile zarif
ve ince niikteler iranl olmayanlar igin oldugu kadar, bizzat iranlilar igin
de anlasiimasi gii¢ bir mahiyet arzeder. Bu giclilk tabi-atiyle iranli
olmayanlar icin daha c¢oktur. Bundan dolay! eskiden beri Gu-listana
dair diger dillerde oldugu gibi bir cok Tirkce tercime ve serhler
yazilmistir. Bu calismada 0©nce Gllistan, daha sonra Turkce
tercimeleri; Turkce, Arapca ve Farsca serhleri; Farsca nazireleri ve
Gulistan icin yazilan Turkce s6zlukler hakkinda bilgi verilmigtir.

Anahtar Kelimeler;
Tirk Edebiyati, Gulistan, Terclime, Serh, Etki, S6zl ik
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GIRIS

SAdi-i Sirazi, Iran edebiyatinin en taninmis ve
Oonemli dmdarindan biridir. O hakli olarak dunya
edebiyatinda bir mevki kazanmistir. iranin birinc
derecede gden biyik séirlerinden olan Sadi'nin etkig,
Oliminden yedi asir gegmesine ragmen hala devam
emektedir. Iran edipleri, genis hilgi ve yiksek
tefekklrd, genis bir arastirma ve miiséhede neticesinde
insan ruhunu ¢ok iyi bilmesi, ince bir igihza ile insanin
bitin zaaflarini teshir eimes ve hilhassa cezbedidi,
samimi, ahenkli ve rlha tesr eden siir ve nesti
bakimndan Sadiyi Firdevss ve H&fiza tercih
eftiklerini  beirtirler.  Nitekim  Sadi, efsahu’l-
mitekdlimin  (konusanlarin - en  fash  konusant)
lakabiyla anilmaktadir.

SAdi, ozdlikle gazd nazim seklinin Gstadidir.
Divani disinda Giilistan ve Bostan isminde iki eseri
vardir (Sadinin hayati ve eserleri hakkinda genis bilgi
icin bak. Yazici, 1993; Kartal, 1999: 70-113). Sadi,
Ozdlikle Gulistan ve Bostan ismli eserleriyle diinyaca
Un yapmistir. Bu iki eser, yaziligindan beri idam
deminde zevkle ve takdirle okunmustur. Ayrica bir cok
dile tercime edilip birgok defa baslmis ve serhleri
yapiimistir.

Bu cdismada 6nce Gulistan, daha sonra Galistan'in
Tirkee tercimeleri; Tirkge, Argpca ve Farsca serhleri;
Farsga nazirder ve daha iyi anlagiimas igin hazirlanan
Ozd Tirkce Gllistan s9zlikleri hakkinda bilgi
verilecektir,

GULISTAN

Gulistan Sadi'nin en ¢ok sothret kazanmis olan ve
ahl&i hikdyderden meydana gden bir esari olup,
656/1258 vyilinda yazilmistir (Ates, 1968: 171).
Makéme tarzinda yazilan Gllistan, mensur kismlar
aasina bir takim manzumderin ilaves ile dusan bir
mukaddime ve sekiz bébdan
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meydana gd mektedir:

1 béb hikimdarlarin hd ve hareketleri,

2. b&b dervislerin ahl&ki,

3. bab kan&dtin fazileti,

4. béb susmanin faydas,

5. béb ask ve genclik

6. béb takatsizlik veihtiyarlik,

7. bé&b terbiyenin tesiri

8. béb ise, sohbet &déh ile ilgili hikéye ve fikrdari
ihtivaetmektedir (Yazici, 1993:38).

Bu béblar, cogu kere gunlik hayatta karsilasilan
olaylar dikkate ainarak bunlardan ahl&ki ve edebi
sonuclar cikanlabilen hikéyder, niktder ve beyitlerle
sidenmistir  (Yazicl, 1996:240). Sadi'nin  mezkur
béblarda anlatigl, hikéyderin bir kismi kendi
misaheddering, bir kismi ise duyduklarina veya
okuduklarina dayanmaktadir. Eser, Udup bakimindan
oldugu kaedar, tertip bakimindan da mikemmedir.
Béblar srdanirken, birbirleri ile olan irtibatlarn goz
Onlinde tutulmus, mensur ve manzum kismlar arasinda
bir nispet saglanmis ve fikirler kisa ve veciz bir sekilde
ifade edilmistir (Yazici, 1993: 38).

SaAdi Gilistan ismli eserinde, son derece yikssk
bir nesir iidubunun yaninda (Ates, 1968: 171) &kicl ve
guzd bir seci de kullanmigtir (Safak, 1316:682).

SAdi'den 6neeki mudlifler, hemen hemen ahl&ki her
konuda manzum olarak bir ok nasihatta bulunmuslar,
fakt meami ifade ign nami  daha uygun
gordiklerinden nedrle yazmamiglardir.  Sadi, bu
ekgkligi gidermek icin Gulistan't mensur olarak
yazmistir (Nasr, 1316: 804). Sadi, bu eserini yazarken
Farsca ve Argpca siilerin yaninda &yet, hadis ve
dasozlerine de yer vemistir. Ayrica Abdullah-i
Ensari'nin, Makamat sahibi Hamidi'nin, Kelile ve Dimne
mitercimi  Ebul-Medli Nasrullah-1 MUnst'nin - secili
Udubunun etkis dtinda kamakla hirlikte, bunlari daha
yumusatarak ve bir 6lglide sadel estirmek
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suretiyle kendine has bir nesir Uslubu meydana
getirmistir (Yazici, 1996; 240).

Toplumsal meseleleri ihtiva eden diinyada ¢ok az
eser bulunur. Sadi, Gulistan"inda ictimé bir cok nemli
meselelerden bahsetmis ve bu meselelerin her hirini,
ince mandlar ihtiva eden bir hikéye ile dile getirmistir
(Safak, 1316: 683).

Hikmet 1laydin, Giilistan'in ~ Sadinin  6teki
eserlerinden izler tasimasi ve cesitli  aanlardaki
kabiliyetlerini serbestce denemesine imkan vermesi
bakimindan, Sadi'yi en iyi sekilde temsil eden bir
sentez niteliginde oldugunu belirttikten sonra, onun
kisiliginin bu eserde oldugu gibi géruldigunii ifade eder
(Naydin, 1974: 13).

Yazildigl tarihten itibaren biyUk ragbet goren
Gulistan'in  dinya kitUphanelerinde bircok yazma
nishasi bulunmaktadir (Yazici, 1996: 240). Ayrica
bircok basmasi ile cesitli dillere yapilmis tercimeleri de
mevcuttur. (Gulistan'in tercime ve serhleri icin bak.
Yazicl, 1993: 38-9; 1996: 240-1.)

GULISTAN'IN TERCUME VE SERHLERI

Sadi'nin Gilistan'i yazilisindan beri islém aleminde
minevver kitlelerin biyUk bir ¢ogunlugu, bilhassa
sunnt  mudlimanlar tarafindan  zevkle ve takdirle
okunmustur. XX. yizyillin baglarina kadar muhtelif
is@m ulkelerinin medreselerinde Fars dili ve edebiyati
Ogrenimi icin bir ders kitabi olarak da kullanilmis ve bu
arada bir ¢ok dile tercime edilmistir (Hoca, 1980:22).
Gulistan, ayni zamanda Osmanli Devleti'nde de ayni
maksatla kullanilmistir. Nitekim Asik Celebi, Hayall
hakkinda bilgi verirken ol ki debistan-1 edebde sebak-
han ve Gilistan u Bostdndan varak-gerdan olup...
(1994, C. II: 868) demesi, Yahya hakkinda bilgi
verirken ise, Giilistan okurken bulbiller ile sebakdagsdi
(1994, C. I: 336) ifadelerini kullanmasi, ayrica Ramiz'in
SAib'i tanitirken ...henliz gonce-i nev-demide

gllsen-i seray-1 sahavet iken fenn-i farisiden Gulistan-i
debistana ve 'ullim-1 'arabiyyeden sarf u nahvden Cami-
mu'‘ciz-beyana varinca valid-i kesirii'l-mehamidlerinden
telemmiz... (Ramiz, 1994:152) diye bahsetmesi bunu
aclkca gostermektedir. Ayrica Ishak Celebi, saba
rizgarinin gonca tifina Giilistan okuttugunu (Asik
Celebi, 1994, C. 1: 144):

Gonce tiflina Gilistan okidur bad-1 saba Kulidur séh-

I gl ardinca kitabin getlrdr

Fehim-i Kadim ise, bilblllerin muhabbet (sevgi)
mektebinde Giilistdn okuyup inleyen génlinden ders
ogrendiklerini (Fehim-i Kadim, 1991:606):

Mekteb-i bag-1 mahabbetde Giilistan okiyup

Bulbulan mesk alurlar dil-i nlanumdan

ve gulbahcesi mektebinde gl ile 18lenin birbirlerine
gulbahgesini (Seyh Sadi'nin Gllistan isimli eserini)
gosterdiklerini sdyleyerek bu konuya 1sik tutmustur
(Fehim-i Kadim, 1991: 160):

Mekteb-i gillsende seyr eyle gil ile |8l eyi

Birbirineiki dilberdik gilistan gosterir

Yahyd Bey'in su beyti ise, bize Giilistan'in
okundugu bir sahneyi resmeder gibidir (Yahya Bey,
1977:327):

Basin eglip bu gonca Gilistan okur kacan

Ben sanuram ki hastasi iciin kitab acar

Ayrica R&miz'in Sahib Efendi Piri-z&de hakkinda
bilgi verdigi su ifadelerden Gllistan'in ezberlendigini
ogreniyoruz:

..hendiz gonce-i nev-demide giilsen-i seray-i
tufliyyet iken Gulistani ezber ile Baharistan-i
‘irfana duhdl iden ezkiya-yr me-hadim-i kirdmdan
bir mahdOm-i1 huceste-fer-cam olmagla evvelin-i
ikrAmlari olan mula-zemetle tevkir 0 ihtirdm
olunduklarindan sonra sinn-i serifleri balig-i nisab...
(Ramiz, 1994:147).

UIvi Divani'nin dibacesinde yer alan su sozler bu
durumu destekler mahiyettedir:
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Bilbdller varak-1 gulden sebak-1 "iski okimakda
hezér dastan-t ye's ile Gulistan u Blstani ezber
kilmakda... (Uzgér, 1990: 368).

Necéti Beg'in su beytinden ise, Gilistan'da gegen
bazi beyitlerin ezberlendigi anlasilmaktadir (Necati Beg,
1992: 166):

Olamaz tab'-1 Necétl gibi biilbll bezle-gly Fi'l-mesel
hifz itse ebyét-1 Gilistani durist Ayrica Gilistéan ve
Cami'nin Baharistan't meclislerde de okunmustur:

Okundi bezm-i gilsende mudami

Gilistdn u Baharistan-1 Cami (Yahya Bey, 1977:
251)

izzet Mollanin su beytinden ise, cenaze mezara
defnedildikten sonra, dllintn kabri basinda Giilistan'dan
bir beyit okunarak dua edildigini dgreniyoruz:

Berg-i glille 'andelib-i zéri tekfin etdiler

Bir Gilistan beytini Ustiinde telkin etdiler (Onay,
1993: 84).

Sadi, bu mensur eseri icerisinde yer alan hikayeler
arasing, yer yer hik@yelere uygun siirler yerlestirmistir.
Sekiz béb icinde insanin dinyevi ve uhrevi hayatina dair
egitici ve Ogretici hikéyeleri icine alan bu mensur eser,
yer yer hikéyelere uygun siirlerle sislenmistir. Y Uzyillar
boyunca taklit edilemeyen giizel bir sllpla yazilan bu
eserde bulunan hikdyeler arasina serpistirilen siir
parcaari, gerek siir sanatl gerekse dil ve kullanilan
kelimeler ile mazmunlar bakimindan kendine has bir
6zdlik tasir. Eserde bulunan bir ¢cok nadir kelime, tabir
ve mazmunlar ile zarif ve ince nilkteler iranli olmayanlar
icin oldugu kadar, bizzat iranlilar icin de anlasilmasl guic
bir mahiyet arzeder. Bu guclik tabiatiyle iranli
olmayanlar igin daha goktur. Bundan dolay! eskiden beri
Gulistan'a dair diger dillerde oldugu gibi bir cok Tirkge
tercime ve serhler yazilmigtir (Hoca, 1980:22).

Klasik séirlerimiz, Gilistan'in bazi 6zelliklerini de
siirlerinde kullanmiglardir:
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Hayal1 Bey, Giilistan'in Sadi tarafindan bn-i Zengi
(veliaht 1. Sad) adina yazilip ona takdim edildigini
belirtir (Hayalt, 1992:121):

Hal-i hind(f ehl-i dil vasf itse divan baglanur

ibn-i Zengi yadina gliya Glistan baglanur

Baki, su beytiyle Gllistdn'in icerisne yer yer
nihdllerin serpistirildigini  vurgularken (Baki, 1994:
254):

Hatt-1 laliyle kasi cananui

Bir ribatsidir Giilistanufi?

Necéti Beg (NecétiBeg,
(Aymutlu  1992:107) ise,
olustugunu ifade etmislerdir:

1992: 197) ve Avni
onun ¢ssitli  bablardan

Fadl-1 bahér ayn-1 behist olmayaidi Yazmazdi Seyh
Sadi Gulistana, béblar (Necéti Beg)

Hatt u hal ile bulur Avni ruh-1 yar seref

Béblarlanitekim buldi Gulistan revnak (Avni)

Y ahyéa Bey, yesil ebise giymis sevgiliyi, yesil ciltli
bir Sadi Gilistan'i gibi tarif ederken (Yahya Bey, 1977:
339):

Yavyssil cildile bir Sadi Gulistani midur

Y ayesil sehperll bir hdr-1 melek-simé& midur

Baki, erguvani bir elbise giyen sevgiliyi, ergavani bir
ciltileciltlenmis bir Gilistan gibi distnur (1994: 341):

Ergavéani cABmen icre oldi cismUfi iy peri

Ergavani cild ile glyakitab-1 Gilsitan

Yetim, su beytinde Gilistan nishasinin varaklari

kenarlarina Ca&mi'nin Baharistan'inin yazildigini da
sbylemektedir (Asik Celebi, 1994: C.1:328):

Gorenler 'arizinda sandilar hattini cananun
Kenérinda yazilmisdur Baharistan Gilistanin

Istinsah edilen Gilistan nushaarinin ser-levhasi ile
sayfa kenarlari ¢esitli sis ve bezeklerle slislenmektedir.
Kalayt, o sis ve bezeklerdeki kirmizi bagliklari [8eye
benzetir:

Bir Gdlistan yaziyor hdme-i kudret seyr it
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Dondi tezhibde ser-levhai de 18e (Celtik, 1998:
136).

Tark Edebiyati'nda Gulistan'in Tirkce
tercimeering; Tlrkce, Arapca ve Farsca serhlering;
Farsga naziresine ve daha iyi anlagilmasi icin hazirlanan
0zel Giilistan sozliklerine rastlanmaktadir. Bunlari su
sekilde gosterebiliriz:

GULISTAN'IN TERCUMELERI

Seyf-i Serayi, Gulistan Terctimesi

Tirk edebiyatinda Gulistan ilk defa 793/1391
tarihinde Seyf-i Serdyi tarafindan Kipgak Tirkcesine
cevrilmis ve Mdiki'z-zahir Barkuk'un hécibir'l-huccébi
(devlet bakani) Bathas es-Sud(ni'ye ithaf edilmistir
(Eckmann, 1996: 55). Seyf-i Serayl bu tercimesinde
Gulistdn'in adina pek bagli kalmamistir. Glistan'daki
mensur hikayelerin terciimeleri bir dereceye kadar aslina
uygun ise de, manzum parcalar oldukca serbesttir.
Ayricaterciime edilmeyerek atlanilan bolimler de vardir
(Taymas, 1988:74-9). Bu tercimede Seyf-i Ser@yi'nin
bazi siirleri de bulunmaktadir (Joseph, 1331: 133).

Gulistdn'in - mensur  hiké@yeleri, Seyf-i Saréyl
tarafindan devrin en glzel bir nesir diliyle Tlrkceye
cevrilmistir. Eserde beyit, kit'a, mesnevi, rubai vb. gibi
nazim sekilleriyle sdylenmis manzum parcalarda ise
Serdyl, Farsca misrdarin, Tiurkce misralar héline
getirilmesini saglayan dahayaratici bir ifade kullanmigtir
(Banarli, C. I, 1987:362). Bu eser, tzdlikle kelime
hazines ve gramer ozellikleri yoninden Tark dili icin
onemli bir kaynaktir (Hacieminoglu, 1992: 73).

Eserin Leiden Universitess Kiitiiphanesi'nde (Nu.
1553) bulunan tek ntshasinin tipki basimi bir énsdzle
birlikte Feridun Nafiz Uzluk tarafindan nesredilmistir
(bak. bibl. Seyfi Serayi, 1954). A. Fehmi Karamanlioglu,
bu nishanin tenkitli metniyle dizinini 1967 yilinda
docentlik tezi olarak hazirlamistir. Bu ¢alisma daha sonra
tipki ba

simiyla 1978 ve 1989 tarihlerinde Ankarada
yayinlanmigtir. Macar Turkologu A. Bodrogligeti eseri,
1969 yilinda Budapestede (bak. Bibl. Bodrogligeti,
1969), Prof. Dr. Emir Nadjib 1975 yilinda Alma-Atada
iki cilt hdlinde nesretmistir.

isbicabi, Gulistan Terctimesi

Gulistan ikinci defa, Isbicabi adli bir kisi tarafindan
800/1397-98 tarihinde Cagatay Turkcesine tercime
edilmis ve Tirkistan valisi, Timur'un ogullarindan
Miran Sah'in oglu Muhammed Sultan'a ithaf edilmistir
(Eckmann, 1989: 17). Bu tercimeden ilk defa Zeki
Velidi Togan bahsetmistir (Togan, 1960: 146).

Isbicabi, terclimesinde Farsca aslina esas bakimindan
sadik kalmakla birlikte, kelime kelime ¢evirmeyip bazen
metni kisaltmig, bazen de ilaveler yapmistir. Mitercim
en cok manzum bdlumlerde adindan ayriimistir.
Isbicabi, Sadi'nin kendi maceralarini anlattig1 yerlerde
kullandigi birinci sahsi, bazen birinci sahisla bazen de
"seyh aytur rahmetu'llahi aleyhi" ibaresiyle ¢evirmistir
(Eckmann, 1989:17).

Eserin tek yazma nlshasl British Museum, Or.
11685 numarada kayitlidir. Nerede, ne zaman ve kim
tarafindan istinsah edildigi belli olmayan niisha tam
degildir. Basindan 2-3, sonundan da 6-8 kadar yaprak
dusmustdr. NoOsha buginki hé@linde 110 yapraktir
(Eckmann, 1989:17).

Mamud b. K&di-i Manyas

Anadolu sahasinda Giilistan'in Turkceye terclimesini
ilk defa Sultan 1. Murad dénemi 8limlerinden Mahmad
b. K&di-i Manyéasin yaptig kabul edilmektedir. Kadi
Mahmud'un biri manzum ve iléveli digeri ise muhtasar
olmak Uzere iki Gulistan Terclmesi vardir. Birincisi
Gilistan'in Manzum ve [laveli Terciimesi'dir. Kadi
Mahmudun, padisshin emriyle yaptigi manzum
tercime, eklemeler yapilarak genisietilmis  bir
tercimedir. Mensur kisimlar yine mensur halin-
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de, manzum kisimlar ise manzum olarak terciime
edilmistir. Kadi Mahm(d, tercime ederken bazen
metnin aslindan uzaklasmis ve terciime ettigi konuyla
minasebet kurarak eserine ¢esitli hikayeler ile fikralar
eklemistir. Ayrica hikayeyi anlattiktan sonra bundan
alinacak dersi veya cikarilacak neticeyi de belirtmistir.
Kadi Mahmid, mensur hikéydleri ve manzumeleri
tercime ederken hikaye ile manzume bagliklarini
belirtmemis, ancak manzum kisimlari aynen eserine alip
atlarina ise manzum Turkge terciimelerini yazmistir.
Farsga kisimlart biraz koyu yazarak Turkgelerinden
ayirmistir. Kadi Mahm(d, terciime ederken zorlandigl
manzum kisimlari aynen muhafaza etmistir (Ozkan,
1993: 7-8).

Bu terciime eksik olup 8 bolim olan Gilistan'in ilk
4 bolimu tercime edilmistir. Dil bakimindan sade ve
daha cok Turkce unsurlar tastlyan bu tercimenin
Universite Kittiphanesi, T.Y. 3010 numarada kayitli bir
nushasi vardir (Ozkan, 1983:10).

Kadi Manyas tarafindan yapilan ikinci tercime ise
Mensur  Tercime'dir. Bu Mensur Tercime, Kad
MahmQd'un, manzum ve iléveli terciimeden vazgecerek
Gulistant mensur olarak ve daha muhtasar bir sekilde
tercime yapip Il. Murad'a takdim ettigi tercimedir
(Ozkan, 1993: 14).

Kadi Mahm{d, mensur ve muhtasar terciimeyi bir
arkadasinin istegi ve tegviki Uzerine yapmistir. Nitekim
bunu eserinin Te'lif-i Kitdb bdliminde su sekilde
aciklamaktadir:

bir gln hayret hicresinde, bas ceyb-i
murakabeye c¢ekip oturmigidum. Ashabumuz -ki

a'vanun efdalindan ve efdalinufi a'yanindan idi,

insnda 'ayn gibi ve 'ayinda insan gibiydi- katuma

gelip emlehi's-gu'ard, efha-ri'l-'urefa, sultand'l-

‘ulema, kidvetd'l-mitekaddimin, muktedai'l-

miite'ahhirin Hoca Sa'di-i Straziniin -tabe serahu ve

ca'ale'l-cennete mesvahu- Gilistanini -hemise taze
ve hurremdir Parst hikayetinde durur rengin ve
mizeyyen- dilerem ki Turki diline terctime
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kilasin ki Rm halki Parsiden géfil ve zahil dururlar;
td ki ol hondan bunlara doseyesin, bunlar dahi

sonra hayrila yad ideler... (Ozkan, 1993:130-1).

Kadi MahmQd, Gulistan't 6énce manzum olarak
terciime etmeyi dusundigund, fakat Turk dilinin "galiz"
bir dil oldugunu ve Farsga beyitler atina "béarid"
dustugiini goriince mensur olarak yazmayi daha uygun
gordigund su sekilde dile getirir:

... fikr itdim ki bir vechile nazm terciime idem.
Gordim ki Turki dili galiz dildir, ebyat-1 'Acem
katinda barid diser, nesr vechile terclime kilmagi
evla gordim (Ozkan, 1993: 132).

Kadi Mahmdd, eserine Sadi'den farkli olarak o
dénemde yazilan diger mensur eserlerde oldugu gibi
Arapca, hamdele ve salvele ile baglamistir. Daha sonra
Sadi'den terciime ve yeni eklemeler yaparak Sadi'nin
yazdigl Munécét ve Natl tercime etmistir. Sadi'nin,
Sad b. Zengi ve Eblbekire yazdigi medhiyeleri
clkarmis ve Sultan |l Murdd'a Der-Medh-i Sultan
Murad bin Mehemmed Hén basligl altinda kasi-de nazim
sekliyle 11 beyitlik bir medhiye yazmistir. Burada
dikkati ceken noktalardan biri, Kadi Mahmdd'un
Sadi'nin eserini yazma sebebini terclime ettikten sonra,
kendinin bu eseri terciime etme sebebini agiklamasidir.

Kadi Mahm(d, tercimesinde, terciime igin sectigi
hikayeleri Tirkceye aktarirken hem |&zen hem de
maélen adina sadik kalmis, hi¢ bir ilave yapmadan
tercime etmistir. Kadi Mahmad, terciimesine Giilistanda
gecen gerek hikéyelerin gerekse hikmet ve pendlerin
hepsini almamis, bunlarin arasindan bir segme yapmis
ve uygun gordiklerini almistir. Ayrica adigi hikayeleri,
kelime keime tercime etmemis bazen atlamalar
yapmistir.

Kadi Mahm(d, Gllistan'da gegen ayet, Arapca beyit
veyaibareleri 1&fzen almis ve daha
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sonra tercime etmistir. Farsgca yazilmig beyitleri ise
mensur olarak tercime etmistir. Kadi Mahmud,
hikayelerde oldugu gibi, beyitlerin hepsini terciime
etmemis, onlarda da segme yapmistir.

Kadi Mahm{d, Gulistan'da gegen hikayeler, hikmetler,

pendler, beyitler... arasindan secme yaparak,
Gilistan'in  muhtasar  bir terciimesini  meydana
getirmistir.

Ozkan, Kadi MahmQd'un eserini muhtasar olarak
olusturmasini su sekilde agiklamaktadir:

Manyasoglu' nun manzum ve ilaveli terciimesini
yarim birakmasi, bu ikinci tercimeyi de biraz
muhtasar  tutmasi, bu isi bir an 6nce
gerceklestirmeye mecbur kalmasindan ileri gelen bir
durum olmalidir. Ayrica kendi zamaninda Turk dili ve
edebiyatinin gelismesinde suurlu bir roli ve hizmeti
olan, bircok Arapca ve Farsca eseri Tlrkceye
cevirmek ve Tirkce eserler telif etmek konusunda
devrinin bilginlerini tegvik eden Sultan II. Mu-
rad'in, Gulistan gibi pek meshur ve ahlaki deger
tagiyan  bir eserin tez zamanda Tirkceye
kazandiriimasi hususunda bir arzusunun olabilecegi
de dlstndlebilir. Bu sebeple mitercim de terclimeyi
kisa zamanda tamamlayip bu kiymettar eseri Tirk
diline kazandirmak maksadiyla bazi kisimlari
tercimesine almamis olabilir (1993: 15).

Kadi Mahmid, tercimesinde sade ve acik bir dil
kullanmaya gayret  gostermistir.  Bu  sekilde
davranmasinin en 6nemli sebebi ise, eserin 6zellikle halk
tarafindan anlasilmasi ve ondan istifade edilmes
duslincesidir.

Kadi MahmQd'un Giilistan Tercimesi‘'nin iki niishasi
vardir:

1 Sileymaniye K itliphanesi, Carullah, Nu. 1648.

2. Edebiyat Fakiltes, Tiark Dili ve Edebiyati
BolUimii Seminer Kitapligl, Nu. 3778.

Ayrica Ozkan, Zeki Veidi Togan'n Tirkiye
kituphanelerindeki bazi yazmal ardan bahseder-

ken Fahri Bilgenin kitaplari arasinda, Kiutahyall
Mehmed bin Ferhad tarafindan istinsah edilmis, II.
Murad namina, Mahmud bin Kadi-i Manyas tarafindan
yapilmig bir Gilistdn Terciimesi‘nden bahsettigini, ancak
arastirmalar1 sonucu bdyle bir niishaya rastlayamadigini
belirtmektedir. Ozkan, Kilidi Rifat Bilgenin Gilistan
Terctimesi'nin mukaddimesinde Gilistan terclimeleri
Uzerinde dururken Manyasoglu'nun mensur olarak
yaptigl tercimenin bir niishasinin kendisinde de mevcut
oldugunu ancak bu nishanin hayli eksik ve ziyana
ugramis oldugunu sbyledigini  belirtmekte ve bu
nishanin Seminer Kitapligi'ndaki nishanin bir benzeri
veya aynisi olma ihtimalinin oldugunu ifade etmektedir.
CunkU bu niisha da epeyce eksik bir nishadir (1993:
17).

Kadi Mahm{d'un bu eseri Mustafa Ozkan tarafindan
nesredilmistir (bak. bibl. Ozkan, 1983).

Zaifi, Kitab-1 Nigéaristan ve Hadika-i Sebzistan
Zaif'nin "Sebeb-i Telif" kisminda Istanbul'da kira
ile tuttugu bir evde yazdigini sdyledigi bu eser, Sadi'nin
Gulistdn'inin - Tdrkge tercimesidir. Eser, aruzun
mef&ilun mef&ilin fe'dlin kalibiyla yazilmis  bir
mesnevi olup, Zaift Kulliyati'nin Hat Sanatlar Mizesi,
Free Library of Philadelphia, British Museum ve
Leningrad'da mevcut olan niishalarinda bulunmaktadir.

Bas! : Hudaya hamddur kevneyne zinet
Anaolsun sena vi sukr G minnet

Sonu : Bulup oldi Nigaristan zinet

Tamém oldi Hudéya stkr U Zinet (Ko ¢in, 1991:22)
Gulistan, mensur ve manzum olarak yazilmasina
ragmen Zaifi, eserini bastan sona kadar manzum ve
mesnevi nazim sekliyle yazmistir. Gilistan'da yer alan
ve ekseriyetle gazel nazim sekliyle yazilan kisimlari
yine mesnevi nazim sekliyle ve manzum olarak tercime
etmistir. Ba
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zen Gllistan'da gecen beyitleri aynen amis ve daha sonra
onlari manzum olarak terciime etmistir. Sadi'den farkl
olarak hikayelerin basina mensur birer baglik eklemistir.
Zaifl, Gulistdn'a. maélen bagli kalip serbest terciime
etmistir.

Bu tercimenin bir bolimi Serife Cavusoglu tarafindan
bitirme tezi olarak hazirlanmistir (bak. bibl. Cavusoglu,
1978).

Mehmed Es'ad, Giil-i Handan Terciime-i Gilistan

Osmanlilar devrinin taninmis edip ve bilginlerinden olan
Mehmed Esad, meshur miverrih ve seyhilisém Hoca
Sadeddin Efendi'nin ikinci ogludur, kendisi de seyhilislam
olmustur. Gul-i Handan, yer yer manzum ve mensur bir
Gulistan tercimesidir. Mitercim eserin bag tarafina Sultan 1.
Ahmed hakkinda uzun bir mesnevi eklemistir (Aktepe,
1995, C. 11: s. 341). Mehmed Esad, Gulistan terclimesini
Sultdn Ahmed 1.'e ithaf etmistir. Eserin uzun o6nsbziinde
bulunan bir beyitten, Mehmed Esad'n eserine Gil-i
Handan adini verdigi anlasiimaktadir (Ates, 1968: 200).

Bu tercime adindan farklilik gostermektedir. Mitercim
S0zl biraz uzatmig, bazi kelime ilaveleri yapmistir.
Gulistan'da yer aan beyitleri ise nazmen terciime etmistir
(Kilisli Rifat Bilge,1984: 312).

Eser, eksik bir yazmasl esas ainarak Sevket Beyzade
Seffet Bey tarafindan istanbul'da yayinlanmistir (bak. bibl.
Sadi-i $Trézl, 1292).

Gul-i Handan Tercume-i Gilistan'in Nushalari:

Nuruosmaniye Kitlphaness Nu. 3215, 3736, 4203,
4204.

Topkapl Sarayl Muzesi Kitlphanes Revan Koskil, Nu.
1912,

Ahmed Saib-izzet, Terciime-i Giilistan-1 Sa'di
Ahmed Séib ve izzet Beylerin misterek yap-
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tigl bu tercimede, mensur kismlar nesren, manzum
kisimlar ise nazmen tercime edilmistir. Bu terciime
adina oldukga uygundur (Kilisli Rifat Bilge, 1984:
312). Bu tercime Tercume-i Gulistan-1 Sa'di basligi
altinda matbu olarak 1291/1874 tarihinde istanbul'da
basilmistir.

Mehmed Said Efendi, Gulistan-Mulistan

Sehzade Resad Efendi'nin hocasi olan Mehmed
Said Efendi Gllistan'i tercime etmis ve Milistan
adini vermistir. Bu tercimede Gulistan'da yer aan
manzum kisimlar da mensur olarak terclime edilmistir.
Tercime, Turkgenin cimle yapisi gozetilmediginden
kusurludur (Kilisli Rifat Bilge, 1984: 312). Bu
terclime milkerrer olarak Istanbul'da basiimistir (bak.
bibl. Sadi-i §Trézi,trhsa, 1291).

Ahmed Esad, Gulistan Tercimesi

Bu tercimede, Gulistan'in  adina  bagli
kalinmasina ragmen aslinin giizelliginden uzaktir. Bu
tercimenin "6nsdzll ve birinci kismi* 1932 tarihinde
basiimistir (Cavusoglu, 1978: XI).

Osman Faik, Ziibde-i Gulistan

Osman Fak tarafindan hazirlanan bu eser,
Gulistan'i kelime kelime aciklayarak
olusturulmustur. Tercime ya da serh olarak
degerlendirmenin gi¢ oldugu bu eser, daha c¢ok
Ogrencilere Farsca Ogrenmede yardimci  olmas
amaciyla hazirlanmistir.  Sayfa kenarlarinda ise
Gulistan dilbilgisi yonunden serh edilmistir. Zibde-i
Gilistan, Istanbul'da 1307 tarihinde yayinlanmistir
(Bak. Bibl. Osman Faik, 1307).

Gilistdn'in - yukarida zikrettigimiz  manzum,
mensur, satir ati ve mensur kisimlarinin mensur,
manzum kisimlarinin ise manzum olarak Turkge'ye
yapilan  tam  tercumelerinin  yaninda,  baz
bolimlerinin de tercime edildigi gorulmektedir. Bu
tir eserler ya Gulistan'in herhangi bir bab'inin ya da
herhangi bir bab'inin icerisinde
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gecen bir hik&yenin tercimesi olarak gortlmektedir. Bu
tar tercimeler sunlardir:

Zaifi, Kitab-i Bostan-1 Nesayih

16. asir séirlerimizden Pir Mehmed b. Evrenos b.
Ndreddin Zaifi, Attér'in Pend-name isimli eserini Kitab-
I Bostén-1 Nesdyih adi atinda, Gulistan'in sekizinci
b6l Umiinin nazmen terciimesinin eklenmesiyle ve Pend-
name ile ayni vezinle Tirkgeye manzum olarak terciime
etmistir.

Kitdb-1 Bostdn-1 Nasayih Uzerine yapilan iki
calismada, eserin, Ferididdin Attar'in Pend-name'sinin
nazmen ve genisletilerek terclime edildigi sdylenmis ve
Gulistan'dan tercime ettigi kisimlar ise Zaifinin telifi
gibi gosterilmistir (Tokath, 1996: XX; Kogin, 1991:42).

Oysa Kitab-1 Bostan-1 Nesayih'in, ilk 985 beyti (48-
88. beyitler Zaifi tarafindan yazilmistir.) Attar'in Pend-
name isimli mesnevisinden terciime edilmis, 986.
beyitten 1528. beyte kadar olan kisim ise, Sadi'nin
dunyaca Unlt Gulistén isimli eserinin sekizinci bolimu
tercime edilerek olusturulmustur. Zaifi, eserini Attar
ile Sadi'den tercime ederek olusturdugu ipucunu, sanki
eserinin sonunda her ikisini anip onlara dua ederek
vermektedir:

H'ace 'AttéraHudaya linet it

Menzilin mahserde yarin cennet it Seyh

Sadi canina hem rahmet it

Néardan rdhin u cismin ‘ismet it

(Tokatli, 1996: Metin 118)

Zaif1 bu terclimeyi yaparken, Sadi'den farkli olarak
Gulistan'in sekizinci boluminde ‘pend ve ‘hikmet'
bagliklari atinda gecen mensur bélimlerin bazen bir
kismini bazen tamamini, bazen de bu bdluma farkl
sekilde mensur olarak terclime etmis ve konunun baslig|
olarak vermistir. Mensur olarak yazilan 'pend’ ve 'hik-
met'ler ile manzum kisimlari ise nazmen terciime
etmistir. Zaifi, Gulistan'in sekizinci bdlUimund tercime
ederken Ozellikle beyitleri, yage-

nisleterek ya yeni beyitler ekleyerek ya da cikartarak
terclime etmistir.

Gulistan ile Zaifi'nin tercimesinin  mukayesesi
hakkinda genis bilgi icin bak. Kartal, 1999: 608-36.

Fihrist-i Gulistan-1 Seyh Sa'di
Kim tarafindan ve ne zaman yazildigl bilinmeyen bu

eserin niishasl Hikmet ilaydin'da bulunmaktadir. Hikmet
Tlaydin bu eser hakkinda sunlari sbylemektedir:

Fihrist-i Gulistan-1 Seyh Sa'di adini tagiyan bu
eser, ortalarinda gecen bir kayittan anlagildigina
gore, Katip Ibrahim adh bir zat tarafindan,
Gulistan'in sade manzum kisimlari nazmen terciime
edilmek suretiyle meydana getirilmistir. Yalniz
sekizinci bab, hikmetleriyle, mev'izeleriyle aynen
cevrilmigtir. Kitabin yazildigi yila ait bir tarih
kaydina rastlanmiyor. Muhriinde Muhammed b. Halil
yazil olan zat, oglu Mustafa'ya hediye etmek Uzere,
h. 984 (1575) Muharreminde bu kitabi satin aliyor.
Eser, h. 1037 (1627) tarihinde bir baska zata ve h.
1053 (1644)'de Seyfed-din b. Ali adli bir Kisiye
geciyor. /mlasinin, yazisinin bigimine gore bu kitabin
en az XVI. ylzyll baslarinda meydana getirildigini
disunebiliriz. 83 yapraktan meydana gelen eserin her
sayfasinda 17 satir vardir. " cogu yan yana
yazilmigtir. Cerceveler ve serlevhalar kirmizidir.
Nazim, nazimla terciime edilirken gerek seklin, gerek
veznin ayni kalmasina ve terciimenin kelime kelime
olmasina elden geldigince dikkat edilmistir...
(Olgun, 1978: 121).

Ebyat-i Gulistan
Kim tarafindan yapildigi belli olmayan bu eser,

Gulistan'da gecen kit'alarin yazilmasiyla
olusturulmustur. Satir aralarinda her kelimenin
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Tirkce karsilhigl verilmistir. Bazen sayfa kenarlarinda
kit'aarin tam tercimelerinin oldugu da gorulmektedir
(Ates, 1968:196).

Nushasi:
Istanbul Universites K itiiphanesi Nu. FY 124.

Uskiidarli Saff, Cidal-i Sa'di ba Miidde'?

Uskiidarli S&fT, bu eserinde Giilistan'in yedinci
boluminin sonunda gecen "Cidal-i Sadi ba MuddeT
(FurGgi, trhs.: 187-92; flaydin, 1974:190-99) baslikli
bolumi gayet séirdne bir surette mesnevi tarzinda
terciime etmistir (Zbnii-lemin, 1988, C. IlI: 100). Bu
eser, 1303 tarihinde Ebuzziya Kituphanes yayinlari
arasinda ¢ikmigtir (bak. bibl. Sadi-i $tréazi, 1303). Esere,
Namik Kemal manzum bir takriz, Muallim Naci ise bir
Onsdz yazmigtir (Cavusoglu, 1978: XI).

ihsan, Sevgi ve Genglik

Ihsan, bu eserinde Gilistan'in besinci bolimiini
hem mensur hem de manzum olarak terciime etmistir
(Zoniilemin, 1988, C. 11: 692).

Ayrica, bazi mesnevilerde Giilistan'da gegen baz
hikéyelerin tasarruf edilerek anlatildigi gorilmektedir:

Hilmi, Bahri'l-kemal
Hilmi'nin bu eseri

1027/1618 yilinda, aruzun

beyittir. Giilistan'da gegen "lyi Kalpli Vezir" (Furdgf,
trhs: 99-100; 7laydin, 1974:59-61) hikayesi, Hilmi'nin
bazi tasarruflariyla eserinde "Kissa-i Serglizest-i Vasf-1
VeZir" bashgl atinda (Okuyucu, 1995: Metin 160-72)
gecmektedir.

Gulistan'daki hikéyede, iyi kalpli bir vezir, yaptig
bir hareketten dolay1 Zevzen padisahinin hismina ugrar.
Mallari elinden alinarak zindana atilir. Birgiin komsu
memleketlerin  hikiimdarlarindan biri, vezire kendi
himayesine alma istegini ihtiva eden bir mektubu gizlice
gonderir. Mek-
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tubu alan vezir, tehlikeden ¢ekindigi icin kisa bir cevap
yazar ve yolla. Vezirin yakin  memleketlerin
hikumdariyla mektuplastigini bir adamindan 6grenen
padisah, haberi gbtiren adami yakalatir ve mektubu
okurlar. Mektupta vezirin padisaha olan baglilig
kayithidir. Vezirin haksinadigindan hoglanan padisah
ondan 6zir diler (Furtgi, trhs: 99-100; [laydin, 1974:
59-61).

Bahri'l-kemal'de anlatildigina gore ise, kendi
hikimdar! tarafindan haksiz yere azledilip hapse atilan
bir vezire disman Ulkenin padisahi yardim teklif eder;
ancak sadik vezir eski velinimetine ihanete yanasmaz.
Bu davranisgi takdire layik bulan hasim hikidmdar
durumu aciklar ve vezir tekrar eski makamina kavusur
(Okuyucu, 1995: XI-I11).

Sadi, hikidmdarin, Zevzen hukimdari oldugunu
ifade ederken Hilmi herhangi bir padisah olarak verir.
Gulistan'da, vezirin bir hareketinin hosuna gitmemesi
Uzerine padisah vezirin elinden mallarinin alinmasini ye
kendisine ceza verilmesini emreder; Bahri'l-kemal'de
ise hased edilerek haksiz yere cezalandirilir. Giilistan'da
komsu memleketlerin hikimdarlarindan biri  vezire
mektup yollayarak yardim teklif ederken; Bahri'l-
kemél'de diusman Ulkenin padisahi  bir mektup
yollayarak yardim teklif eder. Gulistdn'da vezirin
iftiraya ugradigi, komsu Ulkenin padisahina vezirin
cevabinl gbtiren adamin  yakalanmaslyla ortaya
cikarken, Bahri'l-kemal'de disman olan padisahin
durumu agiklamaslyla belli olur.

Gulistan'in Trgeye Yapilan ve Nesredilen Diger
Tercimeleri

S&di-i Sirézi, Seyh, Gulistan, (Ceviren: Hikmet
Ilaydin), Ankara 1946; istanbul 1963, 1966,
1974.

Kilidi Rifat Bilge, Seyh Sadi-i Sirézi, Bostan ve
Gdlistan, Can Kitabevi, Konya 1984,

Sadi-i Sirézi, Seyh, Glistan, (Ceviren: Kilis-
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li Rifat Bilge), istanbul, 1941, 1956, 1958, 1963 (Bu
baskida Prof. Dr. Ali Nihad Tarlan'in bir mukaddimesi
vardir).

Yakup Kenan Necefzéde, Sirazli Seyh Sa'di,
Gilistan [Adinin Tam ve Mikemmd Tercimes],
(Bastiran: H. Mazlum Akkoyunlu), Dogu Saheserleri
Serisi: 1, Ulkii Matbaasi, [istanbul] 1965.

Seyh Sadi-i Sirézi, Cicek Bahcesi, (Ceviren: Nigddli
Hakki Eroglu), Vildyet Basimevi, Nigde 1944. Bu eser
daha sonra Azmi Bilgin ve Mustafa Cigekler tarafindan
hazirlanarak nesredilmistir (bak. bibl. Seyh Sa'dT,1996)

Gulistan'in olarak
gorulmektedir.

Farsca nazmedildigi de

Emir Seyyid Ali el-Huseyni, Reyahind’l-kuliib

Emir Huseyin Ali el-Huseyni hakkinda kaynaklarda
herhangi bir bilgi yoktur. Reyahin{'l-kulGb, Gilistan'in
nazma sokulmasindan meydana gelmis olup 860/1456
yilinda Sultan Halil zamaninda tamamlanmistir (Ates,
1968:201).

GULJISTAN'IN SERHLERI

Kétib Celehi, Giilistan'a Yakdb ibn-i Seyyid Ali (6.
931/1524 ), Surdri diye meshur Mustafa bin Sabéan (6.
969/1561-62), K&di Mahm(d bin Manyas (6. 1000/1591-
92 ), Sadi (O. 1000/1591-92 ), Hevayi-i Bursevi (6.
1017/1608 ), Aysi mahlasiyla anilan Mihammed et-Tirf
(O. 1016/1607 ), Zaifi el-Karatevi, LamiT Celebi (6.
938/1531-32 ), Hiseyin e-Kefevinin (6. H.1012/M. )
serh yazdigini belirtir (trhs, C. I1: 1504).

Yukarida goruldigli gibi Kétib Celebi, Kadi
Mahm(Qd bin Manyas ile Zaifi'nin de Gulistan'a serh
yazdigini belirtmistir. Eger boyle bir serh varsa onlar
guniimizde mechuldir. Bizim tahminimize gore, Kétib
Celebi, Manyasin yukarida

zikrettigimiz "Manzum ve Ilaveli Tercimes" ile
Zaif'nin "Genisletilmis Manzum Tercimesini" serh
olarak telakki etmistir.

Turkge Yazilan Serhler

Sahidi, Gulistan Serhi: Asik Celebi (1994, C. I1: 790),
Hasan Celebi (1989, C. I: 510), Beyani (1997: 135),
Bursall Tahir (Bursali, 1333, C. |: 92), Mehmed
Sireyya (Sireyya; 1311, C. Ill: 132) ve Semseddin
Sami (S&mi, 1996, C. 4: 2836)'nin zikrettigi bu eser
hakkinda tek malumat Asik Celebi'nin  Gilistani
Tarkima'ni ile nafi' serh eylemisdir (1994, C. 1I: 790)
cimlesidir.

Sicill-i  Osmani'de, Séahidi hakkindaki bilgiler
tamamlandiktan sonra,... Mu'asiri Sahidi Celebi dahi
evvelce talib-i 'ilm, sonra sipahi oldi. 960 salinde fevt
oldu. Es'an halavetsizdir. Gualistan'i serh itmisdir
(Sureyya, 1311, C. 111: 132) denmektedir. Simgsekler,

Latifi tezkiresinde, "..siir aaninda hi¢ yetenegi
yoktur..." tespiti yapilan Sultan Cem'in defterdari
Edirneli Sahi-di'ye ise Gllistan serhiyle alakal

herhangi bir eserin nispet edilmedigini sdyler ve Sicill-i
Osméani'de zikredilen sahsin  Edirneli  Sahidi'nin
olabilecegini kaydeder. Ayrica, calismalarinda, bu
serhin herhangi bir nilshasina rastlayamadigi-ni, bu
eserin niteligi ve hangi Séhidi'ye ait oldugu konusunda
kesin bir hikme varmanin mimkin olmadigini belirtir
(Simgekler, 1998:47-8).

Amil Celebioglu ise, Sahidi ibrahim Dedenin
Farsca Gillistan Serhi oldugunu ve Sileymaniye
K Uttiphanesi Hacl Mahm(d Efendi BOlUmU Nu. 979 ile
5255'te iki nlshasl bulundugunu kaydetmektedir
(Celebioglu, 1994: 77).

Lami'T Celebi, Serh-i Dibace-i Gilistan: Kétib Celebi
(trhs, C. I1: 1504), Hasan Celebi (1989, C. I1: 831), Asik
Celebi (1994, C. |: 383), Belig (1998: 178), Semseddin
Sami (Sami, 1996, C. 5. 3974), Mehmed Sieyya
(Sureyya, 1311, C. 1V: 86) ve Mehmed Tahir (Bursall,
1333, C. II:
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493)'in ismini zikrettigi bu eser hakkinda, eski

kaynaklarda herhangi bir bilgi yoktur.

Giilistan'in 6nsozunin serhi olan bu eseri, Lami1
Celebi, bos bir zamaninda ve bir arkadasinin tavsiyesi
Uzerine yazmistir (Ates, 1968: 196). Serefii'l-insan isimli
eserinde ismini zikrettigi bu eserini (Ayan, 1994: 63),
LamiT Celebi, ikinci Bayezid doneminde (Ayan, 1994:
63; Tezcan, 1979: 326) yazmistir. Ha&timesine gore, 9
Recep 910/ 17 Aralik 1504) tarihinde, kis ortasinda
tamamlanarak temize ¢ekilmistir (Ates, 1968:196).

Lami'T Celehi, eserinin basinda Farsga hakkinda kisa
bir onsbzle basladiktan sonra asil serhe baslamistir
(Ates, 1968:196).

Serh-i Dibace-i Gulistan'in bilinen ntshalari
sunlardir:
Ankara Dil ve Tarih Cografya Fakiltesi

Ktiphanesi, M. Ozak kismi Nu. 1/392

Ankara Turk Dil Kurumu Kuttphanesi Nu. a 246
Bursail Halk K iitiiphanesi, Ulu Cami Nu. 8068
Bursa il Halk Kitiiphanesi Genel Nu. 714, 1519;

Orhangazi Nu. 1168; Haraggioglu Nu. 990

Topkap! Sarayl Mizesi Kitiphanes Nu. 2203 R.
1884

Istanbul Universites Kiitiiphanesi Nu. TY578,
1013, 3020, 3024, 3095, 3173

Istanbul  Siileymaniye
Mahmud Kismi Nu. 5133

Bayezit Umumi K Utiphanesi Nu. 5564-5566

Veliylddin (Bayezit Devlet Kitapligl) Nu. 2683

Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanes Lalei Kismi
Nu. 1817

Atif Efendi Kitiphanesi Nu. 2152

Istanbul Nuruosmaniye K iitiiphanesi Nu. 4049

Istanbul Silleymaniye K iitiiphanesi Asir

Kitiphanes, Haci
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Efendi Kismi Nu. 11,417,435

Istanbul Sileymaniye Kitiphanesi Halet Efendi
Kismi Nu. 708

Kemankes (Selim Aga Kitiphanes) Nu. 476,
477. (Huda Efendi) Nu. 1410

Istanbul Sileymaniye Kiitiphanesi Serez Kismi
Nu. 3956

Istanbul Ali Emiri Efendi Nu. 115, 366, 397

Edirne Selimiye Ktuphanesi Nu. 605

Kastamonu Genel Kitapligi Nu. 170, 659

Manisa il Halk (Muradiye) Kitiphanes Nu.
7551, 8886

Fliigel, Nu. 557, 558

Rieu, Add 5973

Gotz, Nu. 620 (Marburg Staatshibliothek Ms. Or.
oct. 1046)

Nu. 621 (Marburg Staatsbibliothek Ms. Or. oct.
1064)

Istanbul  Siileymaniye Kiitiiphanes Kadi-zade
Mehmet Efendi Kismi Nu. 410

Istanbul Millet Kitiiphanes Edebiyat Nu. 357,
358,359

Istanbul Uskiidar, Selim Aga Nu. 956

Istanbul Murat Molla K iitiiphanesi Nu. 1545

Kitahya Tavsanli Zeytinoglu Kittphanesi Nu.
2348/1

Aumer, s. 182

Erzurum Atatirk Universites  Kditiphanesi
(Seyfettin Ozege, Agah Sirri Levend Y azmalar) Nu.
73,75

British Museum (Turkce Yazmalarl)) Nu. 156 a
add. 5973

Haci Selim Aga Ktiphanesi Nu. 956/1

Sadi, Serh-i Gulistan: SOdi'nin Galistan Serhini
yazmadan (1004/1595) 6nce, Sadi'nin Gulistan isimli
eserinin dibacesinde gecen:

Cu ceng-averi ba kesi ber-sitiz

Ki ez-vey goZziret buved yagoriz 3
trhs: 76)

(Furagh
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beytin serhini ihtiva eden Riséale-i SOdT isminde bir
risale yazmistir.

Sldi asll serhine baglamadan 6nce, adeta bir tecriibe
mahiyetinde olmak Uzere, Gullistan'daki glc bir beyti
serhetmistir. Muglak, ¢ok ince ména ve zarif nukteler
ihtiva eden Gulistan gibi bir eseri serhedebilmek icin
cok derin ve genis bir Fars dili ve edebiyati bilgisinin
[izumuna inanan SOdf, kendisinden énce Giilistan'a serh
yazmis olanlari ¢cok agir bir sekilde tenkid ederek soyle
demistir:

Bunlarin bu kadar az bir ilmi malimatla
Gulistan gibi bir kitabi serhe kalkismalari ¢ok fazla
deli olmalarindandir. SOdf, baska bir minasebetle de
Gulistan sarihleri hakkinda sunu sdyler: Farsgadaki
bu kadar az malimatla bdyle muglak bir kitaba serh
yazmak mucib-i taaccibdir. (Hoca, 1980: 23).

SOdi, risdlesine Arapca hamdale ve salvele ile
baglamistir. Daha sonra ismini  zikreden SOdi,
Gulistdn'da gegen mezkur beyti yazmis ve sahidler
getirerek gramer bakimindan genis  bir  sekilde
incelemistir. incelemeden sonra beytin ménasi hakkinda
sunlar sdylemektedir:

Eger ceri ve ceslr isen ya'nt mibériz ve mukatil
isen bir nev' kimse ile savas eyle ki andan buddin
ola ya'ni mihimlertinden ve zar(rileriinden olmaya
veya andan nefretin ola ya 'ni bu iki vasfun biri ile
muttasif olan kimse ile ceng 0 cidal lazim olursa
eyle amma Hazret-i Seyh buyurur ki beniim bu gelen
keceve (?) nistnem mihim ve zarQri kimselerden idi ve
andan benim nefrettim yogidi pes bi'z-zaréret-i
k&'ide-i sdbika Uzre tekellim ve inbisat l&zimdur nite
ki beyt-i mesrihun siyék u sebék mezkir midde'aya
sahid-i 'adldir bu da ma'lim olsun ki beytden maksad
kissadan hissediir hakikat ceng 0 sitiz deguldur ya'nt
Seyhin muradi budur ki elinden mu'araza ve
minakaza eylemek gelirse her bir Kisi ile eyleme bil
ki ol nev' kimse ile eyle ki ana ihtiyacun olmaya ve
andan nefretilin

ola amma beniim bu gelen kimseneye ihtiyacum var

idi ve andan nefretlim yogidi zira yar-1 sddikum idi

ve buna sidk-1 iradeti var idi (Hoca, 1980: [Metin]

61).

Bu risale Nazif Hoca tarafindan nesredilmistir (Hoca,
1980: [metin] 44-62).

SOdi, yukarida bahsettigimiz risaleyi yazdiktan sonra
Gulistan'in tamamini serheden bir eser yazmigtir. Kétib
Celebi (trhs, C. 11: 1504), Semseddin S&mi (Samf, 1996,
C. 4: 2677) ve Meh-med Téhir (Bursali, 1333, C. 1:
525/nin zikrettigi bu eser hakkinda fazla malumat
yoktur. Sadece Kétib Celebi ¢ok iyi bir serh oldugunu
(Katib Celebi, trhs, C. H: 1504), Semseddin Sami,
midakkikéne ve tenkitli yazildigini (Sami, 1996, C. 4:
2677), Mehmed Téhir ise basiimis diger serhlerini de
kasdederek, math(' eserlerinde ka-va'id-i Farisiyece
ba'zi hatalara tesaduf olunmakla beréber bd'is-i istifade
(Bursali, 1333, C. 1: 323) oldugunu belirtmistir.
Nevizéde Atéy1 ise SOdi'nin bu eserini zikretmemistir
(Ata'n, 1989, C. II: 332).

SOdi, Serh-i Gilistan'l, sonundaki tarih kit'asindan
anlagildigina gore 3 Safer 1004 / Ekim 1595'te
tamamlamistir (Sadi, 1291: 512; Ates, 1968:199).

SOdi, eserinin giris bolumuinde Gillistan'a serh
yazma sebebini su sekilde agiklar:

...bir gin eymen-i evkatde ve egref-i sd'atde
ehabb-1  muhibbin ve ahlas-1 muhlisin....Seyh-i
Harem-i Medine-i Miinevvere 'Omer Efendi
seka'llahu seréhu ve ce'ale’l-cennetii mesvahu hane-i
sikesteye geldi. El-kelamu yecru'l-kelam ve yensaku
ile'l-me-ram ..kitb-1 Gilistan ki u'clbe-i ehl-i hayal
ve nimdne-i sihr-i helal ve nevbave-i bostan-1 beyan
ve tezkire-i dostan-1 zaman ve niizhet-gah-1 ulu'l-elbab
ve kiblegéh-1 tulldbdur tezekkir olundi. Eyitdi ki ne
olaydi bu muhad-dire-i sdhib-cemaliifi ve nev-'aras-I
hacle-i hayaliih perde-i kana'thi ve hicab-1 imti-
n&'ini ref' ider Turki 'ib&retle bir serh olay-
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di t& kim migkilatl beyan ve mu'zilati ‘ayan olup

'Tbarati ma'lim ve isti'malati mefhdm kandni mazbat

ve Uslabr merb(t digeydi. Eyitdim ki begéayet-i

Yezdan ve himmet-i yaran bu kaziyyentfi husdli bir

edna iltifata mevsaldur. Hemandem ol yar-1 muvafik

ve muhibb-i s&dik...diylp lib&s-1 iltimas etegini
muhkem tutup firdz yollarin sed ve bahane sozlerin
red kildi. Egerci kim Turki 'ibaret zarafetden dir
1akin el-me'mdr ma'zir ve hem Farsi lugati serha

Tarki ‘ibaret milayim ve minésib belki 1azim ve

vacibdir hemén erbéb-1 ‘irfandan mutevakkt' ve

ashab-1 ihsandan mutazarn' oldur ki bu bende-i
kemte-riih ve zerre-i ahkaruh her ‘ayb u kusdrin ve
noksan u futlrin ki goreler sehv-i kaleme ra-ci' bilip

1slahi ihs&nlarindan dirig buyurmaya.... (Sadi, 1291:

2).

Dr. S. Sikiri¢, SOdi'nin en ¢ok okunan ve Farsca
hakkindaki bitln bilgisini ortaya koymasi bakimindan
Onemli olan Gulistan Serhini, 112 6érnek vererek diger
sarihlerin Gllistan'ayazdiklari serhlerle karsilastirmis ve
bu husustaki Gstinligunt gostermeye calismis, ancak
onun da diger serhler kadar olmasa da hatalarinin
bulundugunu kaydetmistir. Gergekten SOdi'nin yazmis
oldugu diger serhlerinde oldugu gibi, bu serhinde de
onun, baska sérihlere nazaran, gerek metod, gerekse
metinleri anlama bakimindan Ustinligu goze carpar
(Hoca, 1980:23),

SOdi, serh yaparken hik@ye ve beyitleri yazarak
icerisinde gegen kelimeleri sarf ve nahiv yoninden
incelemis, gercek, varsa mecdzi manélarini vermistir
(Bektag, 1991: 2) Diger serhlerinde oldugu gibi,
Gulistan Serhi'nde de acikladigi dil ve edebiyatla ilgili
meseleleri izah ederken, kendi gorislerini teyid etmek
icin sahid beyitler gdstermistir. SQdf, ayrica bu serhinde,
ilim sahasinda ve tarihte, bilhassa Sadi'nin devrinde (n
yapmis olan sahislar hakkinda da bilgi verdigi gibi
faydalandigl kitaplarin adlarini da zikretmistir (Hoca,
1980: 23).
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SOdi, bu eserini Sem'T, Lami'T Celebi, Surdri ve ibn-i
Seydi AlT gibi sérihlerin serhleriyle karsilastirmistir.
SOdi, muglak, cok ince manave zarif nikteler ihtiva eden
Gulistan gibi bir eseri serhedebilmek icin cok derin ve
genis bir Fars dili ve edebiyati bilgisinin luzumuna
inanir. Nitekim SOdi, mezkur sérihleri cok agir bir
sekilde tenkit ederek soyle der:

Bunlarin bu kadar az bir ilmi malumatla
Gulistan gibi bir kitabi serhe kalkismalari ¢ok fazla
deli olmalarindandir. Bir baska yerde de su sekilde
ifade eder: Farsca hakkinda bu kadar az malumatla
Gulistan gibi bir kitaba serh yazmak garabettendir
(Bektas, 2; Hoca, 1980:23),

Nazif Hoca, Gulistan Serhinde bazi ilging meseleler
buldugunu ifade eder. Bunlardan biri Sadi'nin dogum
tarihi ile ilgili bir kayit, digeri Harizmgahlar'dan Sultan
MahmOd'un misahibi ve Ustadi bulundugu bir sirada,
Sadi'yi  Sultan MahmOdun Hatd memleketinin
padisahina el¢i olarak gdndermesi, bir digeri ise Kizl
Ardan'in  kimlerden oldugu, Sadi'nin Gulistan adl
kitabim kime ithaf ettigi ve Atabeklerin kurulusu hakkinda
verdigi umumi bilgilerdir (Hoca, 1980:23-4).

SOdi'nin - Giilistan  Serhi, bes defa Istanbul'da
basilmistir. Ayrica Farscaya da tercimes yapilarak
nesredilmistir (bak. bibl. Sadi).

SOdi'nin  Gdlistan
bazilari sunlardir:

Istanbul Silleymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi
Kismi Nu. 2796

Istanbul Sileymaniye Kiitiphaness Ha-midiye
Kismi Nu. 1158

Istanbul Siileymaniye Kiitiphanesi Ha-midiye
Kismi Nu. 1157

Istanbul Nuruosmaniye Kitiphanesi Nu. 4042,
4043

Istanbul ~ Siileymaniye Kiitiphanesi Damat
Ibrahim Pasa Kismi Nu. 979

Istanbul  Silleymaniye Kitiphanesi Ayasofya
Kismi Nu. K. 4107

Serhi'nin  nushalarindan
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Sem', Serh-i Gllistan: Kétib Celebi (trhs, C. II:

1504), Atai (1989, C. IlI: 332), Mehmed Sieyya
(Sureyyd, 1311, C. I11: 170) ve Mehmed Tahir (Bursali,
1333, C. Il: 258)'in zikrettigi bu eser hakkinda eski
kaynaklarda dilinin Turkce oldugundan baska herhangi
bir bilgi yoktur.

Sem' bu eserini, kendisinden Farsga okumakta olan
Muhammed Celebi adinda bir zatin istegi Uzerine,
rnisveddesiz olarak bes ayda tamamlamistir (Ates,
1968:198).

Sem', cagdasi SurQri'ye gore daha ¢ok begenilmis
ve sevilmis olmasina ragmen elestirilerden yine de
kurtulamamistir (Olgun, 1978:120).

Nushalari:

Istanbul Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Nu. 4046,
4048, 4047

Sileymaniye Kutuphanesi Reistlkittéh Mustafa
Efendi Kismi Nu. 842 [Milli Ktlphane Mikrofilm
Arsivi MFA (A) 1744].

Hevayi-i Bursevi, Serh-i Gilistan: Ké&tib Celebi (trhs,
C. II: 1504), Hasan Celebi (1989, C. Il: 1068), Beyant
(1997: 331), Belig (1998: 521), Semseddin Sami (Sami,
1996, C. 6: 4767) ve Mehmed Téhir'in (Bursali, 1333,
C. Il: 488) zikrettigi bu eser hakkinda Bostan'i da
kasdederek Hasan Celebi, Gulistan ve Bostani geregi
gibi serh idlp strekddan Surdrt ve Sem'inif kelamini
sahid-i zar gibi cerh idip Gulistan-1 ma'arif ve Bostan-i
letd'ifde enva'-1 mizeyyen ve minakkas bir ¢arh-1 felek
tarh-1 bind eylemigdir (1989, C. II: 1068), Belig,
Merh(m-1 mezblrun &sér-1 celilesinden Gulistan ve
Bostan-1 Seyh Sa'diye serh idip surrédhdan Surdri ve
Sem'intifi kelamini s&hid-i zOr gibi red ve cerh itmigddr
(1998: 521), Beyant, Giilistan ve Bostani latif serh idip
s&'ir sOrrahimt  (?) cerh itmigdir (1997: 331)",
Semseddin Sami, Sa'dinin Giilistan ve Bostanini serh
idip, Sem'T ve Siurdriyi cerh ve tezyif itmigdir (Sami,
1996, C. 6: 4767) ve Mehmed Téhir, Gilistan ve Bostani
serh ederek icab eden yerlerde Sem'? ve Siir(riyi tenkid
etmistir.

(Bursali, 1333, C. Il
yapmislardir.

Goruldugl gibi kaynaklarda Hevéyi'nin Gilistan'
iyi sekilde serhettigi ve serhinde cagdaslari Sem1 ve
Surdri'yi elestirdigi kayithdir.

488) degerlendirmelerini

Hiseyn-i Kefevi, Serh-i Gulistan: Anadolu disinda,
Huseyn-i Kefevi, tarafindan da Giilistan'a Turkce serh
yazilmistir. Huseyin Kefevi bu serhine Blstan-efrliz-1
Cinan ismini vermistir (Bursali, 1990:15). Bu serhten
Kéib Cedebi (trhs, C. Il: 1504) ve Nevi-z&de Atal
(Ata'7, 1989, C. IlI: 455) haber vermistir. Atal,
Kefevi'nin bu serhinde Sirdri ve Sem'i'yi elestirdigini
ifade etmektedir (1989, C. Il: 455). Hiseyin Kefevi, bu

serhinin  mukaddimesinde hayatindan ve baz
eserlerinden de bahsetmistir (Bursali, 1990:15).
Husnit  Efendi:  Ibnilemin, tiiccar  zimresinden

Trabzonlu Cizmecizade ismail Efendi'nin oglu Hiiseyin
Hisni Efendi'nin Gdlistan'a Turkce bir serh yazmak
istedigini kaydeden Ancak Husni Efendi, bu serhin
sadece mukaddimesini yazmis ve ona Baghan ismini
vermistir (Zbniilemin, 1988, C. 11: 671).

Arapca Yazilan Serhler

Mevlana Ya'kdb bin Seyyid Ali (6. 931/): Déneminin
onemli aimlerinden ders alan Mevlana Yakdb, ¢ssitli
medreselerde muiderrislik, bazi yerlerde kadilik
gorevlerinde bulunmustur. 931/1525 tarihinde Bursalda
vefat etmistir.

Mevléna Yakdb'un, Sadi'nin Gulistan'ini Arapca
serhettigini Mecdi (1989: 328), Hoca Sadeddin (Hoca,
1992, C, V: 240) ve Bdig (1998: 288) haber
vermektedir. Bellg, Yavuz Sultan Selimin Kemd
Pasazéde'ye, Mevlana Y aklb'un Farsga olan Gulistan'i
Arapca serhetmesindeki hikmeti sormasl ve onun cevap
vermesi hakkinda s6yle bir anekdot anlatmaktadir:

Kitabet-i Mevlana Mahmadu'l-kefevide
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Ziver-i sutQrdur ki Merhdm Sultan Selim Han ‘allame-

i ROm Kemal Pasa-zade merhlima tevcth-i hitab idip

buyururlar ki zeban-i Faristde olan Gulistan-1 Sa ‘di-i

Sirdziye Seyyid Ali-zade lisdn-1 ‘'arabide gserh

itdiginGA hikmeti nedir diyd su'al buyurduklarinda

Mevlana-y1 niiktedan-1 kalib-giftar sencide-'ay-yar

sehriyariye bu vechile ifrag-1 cevab it-misdlr ki

mezaya-y1 suhan-1 farisiden bi-haber olinca ne
ylzden ‘arz-1 kala-y1 hiner itsiin didikde padisah-i
ma'arif-agéh bu nadi-re-i dil-gisddan mahzlz olup
gul-gonca dehen-i tenglerin sukufte-i nev-bahér

tebesstim itmiglerdiir (1998: 288).

Kéib Celebi, Seyyid Ali-z&deye isnat edilen
Gulistan Serhi'nin onun olmadigini, bilakis MU-niri'nin
telift oldugunu sbyler ve bunu ifade edenin o eseri
gorip mukabele ettigini sdyledigini belirtir (trhs, C. I1:
1504).

Manastirli  Firdevsi, Mevlana Yakub'un Gulistan
serhine soru cevap yazmistir (/pekten, 1988:152),

Sarari, Serh-i Gulistan: Kétib Celebi (trhs, C. II:
1504), Hasan Celebi (1989, C. I: 460), Asik Celebi
(1994, C. II: 524), Ata1 (1989, C. II: 25), Beyani (1998:
119), Semseddin Sami (Sami, 1996, C. 4: 2558), Fak
(1310: 112), Mehmed Sireyya (Sureyya, 1311, C. IlI:
12), Ahmed Rifat Efendi (1299, C. 1V: 34), Mehmed
Tahir (Bursall, 1333, C. II: 225) ve Ates (1968: 197)'in
zikrettigi bu eserin dilini, Kétib Celebi (trhs, C. II:
1504), Asik Celebi (1994, C. Il: 524), Hasan Celebi
(1989, C. I: 460) ve Ates (1968: 197) Arapca; Atal
(1989, C. II: 25), Mehmed Siireyya (Sireyya, 1311, C.
10: 12) ve Faik Reséd (1310: 112) ise Farsca olarak
verir. Oysa eserin dili Arapcadir. Hasan Celebi,
Sur0r'nin - eserlerini  degerlendirirken sunlari  ifade
etmistir. Mesnevi ve Bostana ve Divan-i Hafiza ve
Gulistana 'Arabi gserhi vardur. Ger¢i Merhimun
mu'ellefa-ti ‘avam yaninda makbdl u mergdbdur. Lakin
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Farstdan ve ehl-i ‘irfan olan yarana hali mahfi ve
mahbdb deguldir. Zeban-1 Farsinin deka'ik ve nikét ve
duriib-1 emsal ve isti'malatinda ‘aczi zahir oldugindan
gayri serh-i ligatda dahi 'aciz ve kasir idugi rlsen ve
bahirdir (1989, C. I: 460). Kétib Celebi ise, SurQri'nin
Gulistan't Arapca olarak yeterli bir sekilde serhettigini
sdyler (C. I1: 1504).

Ibrahim  Olgun, Hasan  Celebi'nin  bu
degerlendirmeleri hakkinda sunlari ifade etmektedir:

Hasan Celebi'nin SiirQr1 icin verdigi bilgilerde kimi
yanhslar hemen dikkatimizi cekmektedir. Bir kez,
sOzinl ettigi ceviri ve aciklamalar Arapca degil,

Tlrkeedir. Sonra bu denli elestiride de pek hakli

sayllmaz. Ancak, Suréri ceviride metnin daha cok

ciplak anlamini vermistir. Fazlaca ayrintilara ve
yorumlara girmemistir. Bu da yorumlara biyiik 6nem
veren eskileri doyurmamaktadir. Aslinda Farscadan
ceviri ya da serh yapan yazarlar genellikle cagdaslar
ya da kendilerinden sonra gelenler tarafindan
begenilmemislerdir. Bunda doguda gercek elestiri
geleneginin kurulamamis olmasinin pay! buyuktir

(1978: 119).

Surdrf, bu eserini Kandni Sultan Sileyman'in oglu
Sehzade Mustafa icin 957 rebiulahir (haziran 1550)'in
sonunda Erekliye sehrinde tamamlamistir. Y azilmasi ise
961 yilinin zilkadesinde bitmistir (Ates, 1968:197).

Nishasi

Istanbul
4044

Nuruosmaniye Kitiphanes Nu. 4045,

Farsca Yazilan Serh

Aysi, Serh-i Gulistan: Tireli Mustafa Efendi'nin oglu
olan Aysi Mehmed, ilk Ogrenimini memleketinde
goérdikten sonra Muallim Ataullah Efendi'den milazim
oldu. Cssitli medreselerde muderrislik yapti. Bir ara
inzivaya cekildi ve eser tdifiyle mesgul oldu.
Istanbul'da 1016/1607 tarihinde 6ld.
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Katib Celebi (Katip Celebi, trhs.,, C. 11: 1504),
Nev'i-zade AtaT (Ata'l, 1989, C. II: 523) ve Mehmed
Téhir (Bursali, 1333, C. I: 359)'in zikrettigi bu eser
hakkinda tek malumat Nev'i-zade Atdi'nin ...Fariside
Gilistani gserh itmigdir cumlesidir. Bu clmleden
Aysi'nin Gilistan' Farsca serh ettigi anlagilmaktadir.

GULISTAN'A YAZILAN FARSCA
NAZIRELER

Kemal Pasazade, Nigaristan

Kétib Celebi (C. Il: 1976), Sehi Bey (1980: 93),
Mecdi Efendi (1989, C. |: 384), Asik Celebi (1994, C. I:
115), Mehmed Téhir (Bursah, trhs, C. 1: 353),
Semseddin Sami (Sami, 1996, C. 5:3886), Faik Resad
(1309: 14)'in ismini zikrettigi bu eserin Sehi Bey ve
Mehmed Téahir, C&mi'nin Baharistan'ina; Mehmed
Mecdi Efendi, Asik Celebi, Semseddin Sami ve Fak
Reséd ise Sadi'nin Gllistan isimli eserine nazire olarak
yazildigini ifade etmistir. Son dbnemlerde yapilan
caismalarda ise Nigaristan'in Gulistan'a nazire olarak
yazildigi kaydedilmistir (Demirel, 1983,15; Ugur,
1987:18; Celebioglu, 1994:72; Cicekler, 1994:66;
Sarag, 1995: 62).

Mezklr  kaynaklarin  bazilarinda  Nigaristan
hakkinda su malimatlar verilmistir:
Mevlana Seyh Abdurrahman'in  Hest-Ravza

denilen Bahéristdn adh kitabina Farsca olarak
Nigaristan isimli bir nazire yazmistir, Gergekten gayet
essiz sOylemis ve hos, nazik latifeleri bir araya
toplayarak yazmigstir. Uygun yerlere yerlestirdigi
Arapca ve Farsca beyitlerle eserini Cin Nigeristani
ve ebedilik cennetinin gl fidanlari ile stislemistir.
Amma néadir bulunur (Sehi Bey, 1980: 93).

Merhim Seyh Sa'dinin Gulistan nam Kkitab-i
bedayi'-i nigarina Nigaristan adlu rengin ve bi-
nazir bir nazire-i dil-pedid nakyg u tasvir eyledi ki
nakkas-1 hurd-1 hurdedan ve

naksbend-i  mutefekkire-i nezaket-nigdn levha-i

tahayyul ve tefekkirde anun gibi naks-1 dil-kes tahrir

itmege kadir deguldir (Mecdi, 1989, C. 1: 384).

Fariside  Nigaristanlari  vardur  bi-‘ayniha

Gulistan hikayetleridur ba'zi tertibin 0 edasin tagyir

ve mefhdmlarin vech-i ahsen lzre ta'bir itmisdir ve

dimisdr.

Beyt:

Bahéristan Nigéristan-1 manist

Velikin ¢On Nigaristén-1 manist

(Asik Celebi, 1994, C. 1: 115).

Eski kaynaklarda ovilen bu eser, Kema Pasazéde
tarafindan Farsga olarak 939/1532-33 yilinda, 6limiinden
bir yil 6nce, Gulistan gibi nesir ve nazim ile ahlaki
Ogltler vermek icin  yazilmistir  (Ates, 1958:100;
Cicekler, 1994:66). Mustafa Demirel ise, Nigaristan"in
ahlék ve tasavvufa at oldugunu belirtir (Demirel,
1983:15).

Nigaristan, mukaddime ile baslamaktadir. Mudllif
burada, All&h'a hamd Hz. Peygamber'e sdat ve
selamdan sonra eserin yazilis sebebini kisaca sOyle
anlatir (Cicekler, 1994:66):

Bahar mevsiminde, seher vakti kdsesinde otururken
bir dostu iceri girerek birlikte bahcede dolasmay teklif
eder. Gezinti yapip eve donmek istediklerinde dostunun
hediye olarak cesitli cigeklerden bir deste toplamasi
Uzerine muellif, bitin bunlarin glzelliklerinin gegici
oldugunu, kendisinin kalici bir eser kaleme amayi
distindiguni sdyler. Arkadas! onun bu fikrini begenerek
eserini yazmasini tavsiye eder. Muelif de Gilistan
tarzinda ona nazire olarak kaleme aldigi eserinde yer yer
bu kitaptan aintilar yaptigini ve bundan da ar
duymadigini ifade ederek Nigaristan adli eserini yazar
ve zamanin sadrazami Ibrahim Pasalyaithaf eder.

Muedllif daha sonra eserini sekiz bolime ayirmistir.
Bu bélimlerde su konular islenmistir: Padisahlarin sireti,
dervislerin hadetleri, kanaat, sikut ve sz sbylemenin
fazileti, ask ve genglik,
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zayiflik ve yaglilik, terbiyenin insan Uzerindeki etkisi ve
sohbet adabi (Cicekler, 1994: 67 -9)*:

Mehmed Mecdi Efendi, Kemd Pasaz&denin

eder (Mecdi, 1989, C, 1:385).
Nigaristan, Gulistan tarzinda yazilmstir. Giilistan
gibi 1 mukaddime ve 8 bolimden ibarettir, Ayrica her

Nigaristan isimli eserine (Nigéristan-1 bi-méanend) ki eserin  béblarinda islenen konular paraeéllik
terkibini tarih olarak diistrdiguni ifade gostermektedir:
Gulistan Nigéristan
Mukaddime
Birinci bab Der-Siret-i Padisah Der-Siret-i Padiséh
ikinci bab Der-Ahlak-i Dervisan Enderzi Dervisan ve Enderz-i Tsan
Uciincii bab Der-Fazilet-i Kanaat Der-Fazilet-i Kanaat
Dordinci bab Der-Fevéyid-i HamQsi Der-Fezéyil-i Ham0si ve Fevazil
Suhen-furGst
Besinci bab Der- 'isk u Civani Der-"Isk u Civani
Altinci bab Der-zaf-i Piri Der-zaf-i Pirt
Yedinci béb Der-Te'sir-i Terbiyyet
Sekizinci bab Der-Tesir-i Terbiyyet Der-Adab-i Ashab-i Sohbet

Der-Adab-i Sohbet

Sadi, eserinde kendi hayat macerasindan veya
dinledigi hikdyelerden cikarmis oldugu kaideleri ifade
ederken, Kemal Pasazé&de Nigéris-tan'inda daha ziyade
kitaplardan topladigl bilgilere yer vermistir. Ayrica
Kema Pasazade, Fars dilini kullanmak bakimindan,
belki Sadi kadar, hatta lafiz oyunlarina bakilacak
olursa, ondan ¢ok maharet gosteriyorsa da Nigaristan
bugiin icin ¢ok cali ve fazla cansiz bir eser tesiri
birakmaktadir ( Ates, 1958:100).

Kemd Pasazéde, Nigaristan'da anlattigl hikéye ve
hikmetlerin bazilarini  Gilistan'dan amistir.  Ancak
muellif bu hikéye ve hikmetleri kendine has bir udlp ile
anlatarak ozellikle hikéyeleri yeni bir sekle sokmus,
hikéyeleri desteklemek icin  yazilan siirleri  ise
ekseriyetle degistirmistir (Cicekler, 1994: 66).

Nigaristdn'in  tenkitli metni Mustafa Cigekler
tarafindan doktora tezi olarak hazirlanmistir (bak. bibl.
1994).

Ahmed Ates, Farsca Grameri ismli eserinde
Nigaristan'dan iki tane hikdyeye yer vermistir (Ates,
1970:164-7).
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Mehmed Fevzi Efendi, Bilbulistan

Edirne muftisi Mehmed Fevzi Efendi tarafindan
Gulistan'a nazire olarak Farsga yazilan Bulbdlistan bir
mukaddime, sekiz nih@ (bolim) ve bir "tarth-i hatm-i
kitdh"dan olusmaktadir. Muellif, eserin mukaddime
boéliminde, Alldh'a hamd Hz. Peygamber'e ve a (
ashabina salat ve selamdan sonra eserin yazilis sebebini,
Sadi-i Sirézi'nin Gulistan, Molla Cami'nin Baharistan,
Kemalpasazéde'nin ise Nigaristan isimli eserlerini
yazdiklarini  ve donemlerinin  sultanlarina  takdim
ettiklerini, kendisinin de mezkur kisiler gibi élli
dordincti eseri olan Bilbilistan't yazarak doénemin
sultani Abdilhamid Han'a takdim ettigini sdyleyerek
belirtir (Muhammed Fevzi, 1310: 2-3).

Mehmed Fevzi Efendi, Bulbulustan'i sekiz bolime
ayirmis ve her bdlime "nihd" ismini vermistir. Her
b6ltm su konulardan olusmaktadir:

Nihal-i yekum: Allah'a hamd ve sena etmenin
geregi hakkinda.

Nih&l-i devwum: Hz. Peygamber'e, & U ashabina
tarziye etmenin geregi hakkinda
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Nihal-i sevwum: Evliya-i kirami sevme ve fakirlere
yardim etmenin geregi hakkinda.

Nihéal-i carum: Allah'a, Hz. Peygamber'e ve ulii'l-
emreitaat etmenin geregi hakkinda

Nahl-i pencum: Seriatin varliginin, tlkenin bayindir
olmasinin ve milletin sel@metinin geregi hakkinda.

Nahl-i sestim: Dunyadaki duzen ve rahatligin
saglanmasinda gerekli olan on sey hakkinda.

Nahl-i heftum: Anne ve babaya hirmet ve hizmet
etmenin geregi hakkinda

Nahl-i nestum: Mdritlerin azizlere hirmet ve
hizmet etmelerinin geregi hakkinda.

Bulbalistan, "Tarth-i Hitdm-1 Kitab" bashig altinda,
eserin yazildigi 1310 tarihini veren manzum bir tarihle
sona ermektedir.

BilbulistAin sadece tertip ve konular isleyis
yonunden Gllistan'a benzemektedir.  Bulbilistan,
Gulistdn gibi 1 mukaddime ve 8 bdlumden ibarettir.
Yaniz Mehmed Fevzi Efendi, her bolime "bab" degil
"nih8" ismini vermistir. Eserde yer alan nihdiler ise,
Gilistdn gibi cogu kere gunlik hayatta karsilasilan
olaylar dikkate ainarak bunlardan ahl&ki ve edebi
sonuclar cikanlabilen hikéyeler, nikteler ve beyitlerle
sudenmistir. Ancak iki eser, bdlimlerinde islenen
konular bakimindan ayrilik gostermektedir.

Biilbiilistan Istanbul'da yayinlanmistir (bak. bibl.
Mehmed Fevzi, 1312).

GULISTAN SOZLUKLERI

Gulistan'in okuyucular tarafindan daha iyi ve kolay
bir sekilde anlagilabilmesini saglamak igin Gilistan igin
cesitli sozliklerin de yazildigl gordlmektedir. Tespit
edebildigimiz bu tir sozlikler sunlardir:

Kitab-1 LOgat-i Gulistan (tIf. muhtemelen X/XVI.
yuzyil)
Kim tarafindan telif edildigi bilinmeyen Ki-

tab-1 Ligat-1 Gulistan, Seyh Sadi-i Sirézi'nin Glistan
kitabinin Arapca ve Farsca kelimeleri cimlesiyle baslar.
Bu sozlik risalesi, Gulistan'da gegen Arapca ve Farsga
kelimderin Turkce karsiliklarini  vermek amaciyla
hazirlanmigtir. Gllistan'dan derlenen Arapca ve Farsga
kelimeler, ilk harflerine gore tertip edilmistir. Madde-
lerin devam eden satirlar icerisinde yer adig
gorilmektedir. Bazi Arapca ve Farsca kelimelerin
okunuslar yaziyla verilmis; Arapca ¢ogul kelimelerin
tekil sekilleri de kaydedilmistir. Bazen agiklanan
kelimenin hangi dile ait oldugu bdirtilmistir. Cok
kullanilan Arapca ve Farsca kelimelerin okunusglari
verilmeyip "bi't-Turki" ibaresinden sonra Tirkce
karsihgl yazilmigtir. Arapca kelimelere dair izahlar ve
kelime maddesinin miteradifleri yazilmis, daha sonra
da Turkce karsiliklar1 zikredilmistir. Muellif yaptigl bu
izahlar arasinda bazan Muhtaru's-sihah ve Bah-ri'l-
garayib gibi bazi kaynaklarin isimlerini de zikretmistir.
Arapca sozliklerden yapilan nakiller ve kelimelerin
anlamlari disinda yapilan izahlar ise Arapcadir (Oz,
1996: 269).

Arapca ve Farsca olarak yaklasik 350 civarinda
madde iceren Kitab-1 Ldgat-1 Gilistan'da, maddelerin
tertibi icin b&b ya da fasil basliklar kullaniimamistir
(Oz, 1996: 269).

Nishasi:

Istanbul Topkapr Sarayl Miizes Kiitiphanes II1:
Ahmed Kismi Nu. 2754

Mdaskilat-1 Gulistan (tIf. 1001/1593)

Muellifi belli olmayan bu l0gat, itmam kaydina gére
Sevval 1001/Temmuz 1593 tarihinde tamamlanmistir.
Gulistdn'dan derlenen Arapca ve Farsca kelimeler,
muhtemelen Gulistan'in metni takip edilerek ve ona
bagli kalarak tertip edilmistir. LOgatta yer alan maddeler
sekiz béba ayrilmistir. Ancak ikinci bab atlanmis ve
birden sonra direkt Gglincti béb yazilmistir. Bu 10gat
1000 civarinda kelime maddesi ihtiva etmektedir.
Kelimeler, metinde gectigi sekilde ainmistir. Ozellikle
Arapcakelimelerin harekelendigi go-
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rilmektedir (Oz, 1996:272). Nushalari:

Istanbul Beyazit Devlet Kiitiiphanesi Beyazit Kismi
nu. 5568

Wien Kaiserlich-Koniglichen Hofbibliothek, Teng.
Nu, 86.

Miftah-1 Gilistan (tIf. tahminen XIIXIII. ylzyil)

Miftdh-1 Gulistan, Ali b. Haci Osman tarafindan telif
edilmistir.  MUdlifi  hakkinda kaynaklarda hilgi
bulunmamaktadir.

Gulistan icin yazilmig olan bu sozltk risales, Turkge
bir mukaddime ile baglar. MU€lif, bu bdlimde eserini
"ihvan-1 safa ve halvet-i vefd' diye tabir ettigi bir
mecliste dostlarinin kendisinden Gilistanin zor kelime,
tabir ve beyitlerinin anlasiimazhigini giderici bir sozlik
yazmasini rica etmesi Uzerine kaleme adigini ve onu
Sihéh-1 acemi uslGbu Uzerine bina ettigini belirtir.

Miftah-1  Gllistan bes bdlimden olusmaktadir.
Eserin mukaddimesinde bu bolumlerin iceriklerine su
bagliklarlaisaret edilmistir:

Kism-i evvd: Der-takrir-i kelam-i serif-i Hudéi
Rahim

Kism-i devwum: Der-takrir-i ehadis-i lafz-i Resl-i
kerim
hukemé&:-i

Kism-i sevwum: Der-tabir-i

gevher-nisar

guftér-i

Kism-i gehérum: Der-tezKir-i ebyét-i semer-asér

Kism-i pencum: Der-takrir-i lUgat-i tavis-nigér Ki
kitab-i Gulistanda, gelmisdir

Birinci bolimde Giilistan'da gecen ya daisaret edilen
ayetlere, ikinci bolimde hadislere, Uglincl bdlimde
veciz sizlere, dordincii bdlimde anlasiimasl glic bazi
beyit ve siirlere yer verilmis ve bunlarin Turkce
tercimeleri  yapilmigtir.  Besinci  bolimde  ise,
Gulistan'dan derlenmis izaha muhtag Arapca ve Farsca
kelimelerin
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Turkce karsiliklar verilmistir. Bu bolimde yer aan
kelime maddelerinin 6nemli bir kismi Arapgadir. Kelime
maddeleri Gulistan'da gectigi sekilde yazilmistir. Tirkge
karsiliklari  verilen  okunuglari  verilmemis;  tekil
kelimelerin cogullari, cogul kelimelerin de tekilleri
gosterilmemistir. Bu boélimde 1800 civarinda kelime
maddesi yer amaktadir. Maddelerin tertibinde son
harfler bab, ilk harfler de fasil kabul edilmis ve fasillar
dfabetik siraya gore dizilmis; fasillarda yer aan
kelimeler de ikinci ve diger harflerine gore alfabetik
olarak tertip edilmistir (Oz, 1996:367).

Nushas!:
Istanbul Universitesi Merkez K iitiiphanesi, T 2783

Ligat-i Gulistan-1 Sa'di (tIf. tahminen
XI/XVIIL. yuzyil)

Muellifi belli olmayan bu l0gat, tahminen XI11/XVII11.
ylzyildatelif edilmistir. "Haza Lugat-i Gulistan-1 Sa'di"
ibaresiyle baslayan ve yanlislikla Cifr el-imam Ali adina
kayitli olan bu sizlUk risalesi, dort babdan olusmaktadir.
Birinci babda, Gilistan'da gecen 340 civarinda Arapca
ve Farsca kelimenin Tirkge karsihgr verilmistir.
Maddeler, ilk harfler esas alinarak afabetik olarak 27
fada ayrilmis, kelimelerin Tirkce karsiliklari da satir
ardlarina yazilmigtir. Kelimeler Giilistan'da gectigi
sekilde verilmistir. Bu bdlimin sonunda Giilistan'da
zikredilen ya da telmih yapilan ayetlere, ikinci bab'da
hadidlere, Gglincli bab'da muhtelif kelime ve ibarelere,
dordincl bab'da Arapca ya da Farsca beyitlere yer
verilmis ve bunlarin Tiirkce terciimeleri yazilmistir (Oz,
1996:368).

Nushadari:

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakilltes
Kiitiphanesi, 1 Saib 11, Nu. 1438

Ankara MillT Kitiiphane, A. Otiiken Nu. 2616/2
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Ahmed Mazhar, Gilistan ve Lugat-i Guldeste

Ahmed Mazhar, bu esrinde Gulistan'da gegen
kelimderi bir araya toplamis ve onlar hakkinda hilgi
vermigtir  (Olgun, 1978:122). Bu esyr Igtanbul'da
yayinlanmistir (Bak. Bibl. Ahmed Mazhar, trhs.).

SONUC

Sdnink en ok sthret kazanan ve  ahldki
hikdyderden meydana gden Gllistan igmli  esi,
yazihgindan beri idédm 8eminde minevwer kitlderin
blylk bir gogunlugu, bilhessa dinni midumenlar
tarafindan zevkle ve takdirle okunmustur. XX. yizyilin
baglaina  kadar muhtdif  idam  Ulkdeinin
medresderinde oldugu gibi Ogmanli  Devleti'ndeki
medresderde de Fars dili ve edebiyati 6grenimi icin bir
derskitabr olarak kullaniimustir.

Ylzyilllar boyunca teklit edilemeyen guzel bir
UdUpla yazilan bu eserde bulunan hik&yder arasina
serpistirilen siir parcaan, gerek siir sanal gerekse dil ve
kullanilan kelimeler. ile mazmunlar bakimindan kendine
hes bir dzdlik tasir. Bundan dolay! eserde bulunan bir
cok né&dir keime, tabir ve mazmunlar ile zarif ve ince
nikider iranli olmayanlar icin oldugu kadar, bizzat
franlilar igin de anlasiimast giic bir mahiyet arzeder. Bu
guiclik tabiatiyle iranl olmayanlar icin daha goktur. Bu
shepten eskiden beri Giilistin'a dair diger dillerde
oldugu gibi bir cok Tirkce tercimeleri ve serhleri
yapilmig, dahaiyi anlagil-

mes icin gesitli 9zZUkler yazilmistir. Bu cdisma
neticesinde Gilistan'in tam olarak Tirkceye 14 kez
terciime ve 5 kez serh edildigi; bazen bir bdliminin 6
kez tercime ve 2 kez serh edildigi tespit edilmistir.
Ayrica Gllistan'in daha iyi anlagilmas i¢cin 5 kez
Tirkge sHzIUk yazildigl gorilmstar, Bunlarin disinda
Gllistan'in bir Farsga manzum terciimesing, iki Arapca,
bir Fasca sehine ve iki Farsga naziresne de
ragtlanmistir.

ACIKLAMALAR

1.. Cemal Kurnaz, bu beyti su sekilde agiklamaktadir; Goncanin
giilbahgesine dogru egilmis olmasi, kitap okuyan /nsan hayalini
doguruyor. Kiglklik yénunden bu goncanin ¢ocuk, daha dogrusu yeni
yetme, nev-reste bir sevgili oldugu anlagiliyor. Burada devrin bir de
adetini tesbit ediyoruz. Eskiden, baska kitaplar yaninda Gulistan'dan
da fala bakilmaktaydi. Asik sevgilinin Gulistan okumasini, kendi agk
hastaligi icin Giilistan'dan fala bakmak seklinde yorumluyor (1990:
128).

2. Cema Kurnaz bu beyte su sekilde bir agiklama
getirmektedir: Bilindigi gibi ribai dort misradan olusan bir nazim
seklidir. Sevgilinin 1al renkli dudaklari Uzerindeki ayva-tuyleriyle
kaglari (ki car-ebr( diye anilir) Gulistan'da yer alan bir ribaiye
benzetilmistir. Gergekten de Gulistan'in bélimleri arasina yer yer
ribai ve manzumeler serpistirilmistir. Bu durumda sevgilinin yizi
Gulistan'in bir sayfasi gibi digtinulmektedir (1990: 129).

3. Savas eri isen, Oylesiye savas ki, yaonasenin ihtiyacin
olmasin, ya dakagip ondan kurtulabilesin (Ilaydin, 1974: 24).

4. Nigaristan'in genis 6zeti icin bak. Cigekler, 1994:70-
114.

5. Kitab-1 Lugat-1 Giilistan

Lugatha-yi Kitab-1 Gilistan-1 Seyh Sa'di-i Srazi ez-
Zeban-i ArabT vii Faris?
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TURKISH TRANSLATIONS OF SA'DI-i SIRAZI'S GULISTAN

Dr. Ahmet KARTAL

Kirikkale University
Faculty of Science and Arts

ABSTRACT

(Persan) Literature and honestly had made a career in the world literature.
Gulistan is one of his mog famous works and contains some mord dories.
This work has been read by most of the intdlectud people, especidiy sunni
mudims, with appreciation and joy since it was written. Until early 20
century it had been used as a coursebook to teach Perdgan language and
literature in medreses of various Idamic countries and dso was trandated in
many languages. Poems, sprinkled among stories were written in a begtiful
syle which couldnt be imitated for centuries, were authentic for both
literature and ther language and words used. Rare words, terms and
witticiams in it are not easy to understand for both foreigners and Iranians.
This difficulty occurs mostly for foreigners. Because of this a lot of
trandations of Gulistan and explanations on it had been written in the past.
in this study, first dwelled on Gulistan, then on its trandations and
explanations, its nazires in Perdan language and glossaries (dictionaries)
written for Gulistan.

Key Words:
Turkish Literature, Gulistan, Tranglation, Explanation, Effect, Dictionary
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KLASIK SIIRIMiZDEN
BILINMEYEN BIR DEYIM: EL OYUNU

M. Fatih KOKSAL

Cumhuriyet Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi

OZET

Klasik siirimize mensup sairlerimizin  verdikleri eserleri  layikiyla
anlayabilmenin yolu dncelikle "metinleri* anlayabilmekten gecer. Bunun icin tek
tek kelimelerin anlamini bilmek ¢ogu zaman kéafi gelmez. Oldukga sinirli bir
sureg, sinirl bir mekan ve hatta sinirli bir zimreye ait bazi gérenek, inanis ve
adetlerin varlig bu kifayetsizligin gerekgeleri olarak karginiza ¢ikabilir. Gérenek,
inanis ve adetlerdeki bu sinirlik bizatihi kelimeler ve deyimler icin de s6z
konusudur. Bir dilin gec¢mis devirlerinde kullanilmakla birlikte, "hal"de
kullanimdan dismus kelimeler ve nispeten deyimlerin karsiliklarini birtakim
sOzliiklerden bulmak imk&nimiz varsa da bu her zaman mimkin
olamamaktadir. Problem kelime veya deyimin anlami dodru olarak
karsllanamayinca metnin yanls yorumlanmasi meselesiyle kargi karslya kaliriz.
Edebiyat bilimi cercevesinde stylenebilecek her séz "metin“e dayall olduguna
gbre metnin anlagiimasi probleminin edebi eserin degerlendiriimesi noktasinda
esas problem oldugu asikardir.

Divanlar ve siir mecmualari arasinda, -kimisi sadece Divan siirinde
kullanilan deyimler Gzerine yazilmig- tirli deyimler sozliklerine girmemis
yuzlerce deyimle karsillasmak kabildir. Bu tirden deyimlerden biri de bu
yazimiza konu olan "el oyunu"dur.

Bu makalede "el oyunu" deyiminin anlami tespit edilmeye ve Klasik
edebiyatimiza mensup sairlerimizce deyimin nasil kullanildigi 6rnek beyitlerle
ortaya konulmaya caligiimistir.

Anahtar Kelimeler:
El Oyunu, Deyim, Klasik Edebiyat, Divan Siiri, Dest-bazi

bilig-16/Kig*2001



128

GIRIS

Deyimler, milletlerin  karakterleri, milli  ruhlari
hakkinda onemli ipuclart veren dil birlikleridir. Bir
dilden baska bir dile ceviri yapilirken karsilagilan
zorluklardan biri de deyimleri hakkiyla ve anlam
kaybina ugramadan aktarabilmektir. Zira -bazi dillerde
ortak olanlar mistesnakalmak kaydiyla: tipki etasdzleri
gibi deyimler de milletin misterek muhayyilesinin
mehsulleri, Orf, &det, anlayls ve topyekin Kuiltir
unsurlarinin dilde yansimasini bulmus husus irtibat
noktalaridir. Bu bakimdan deyimler, "ana dil"i bir
bagka dilden ayiran en teme farkliliklardandir. Bununla
birlikte komsuluk, ticaret, seyahat, savas Vb.
miinasebetlerle birbirleriyle kiltur digverisinde bulunan
milletlerde ayni manay! ifade eden aasizlerine ye
deyimlere de raglamak mimkinddr. Bu tirden
kdiplasmis ifadder, bir dildeki yapiani kdime kdime
muhafaza ederek diger bir dile veyakdiltire gegebilecegi
gibi, kdimder fakli omekla beradber mandarin ayni
olmasi suretinde de gegebilir.

Oteden beri sbylenip bugiine kadar gden deyimlerin
yani sira, "arkak" tabir edilen kdimeerde oldugu gibi,
dilin tarihi seyri icinde beli bir zaman diliminde
kullanildiktan sonra degisik  sebeplerle  kullanimdan
dismis olan deyimler de vardir. Boyles deyimleri
bugiin igin ancak eki metinlerimiz iginden bulup
clkarmak yoluylatanimak ve tanitmak sansina sahibiz.

Tipki arkaik kedimderde oldugu gibi bu tdrden
deyimleri de dogru tespit etmek; ister edebi, ister tarihi
olsun, bitin metinleri dogru anlama ve aktarabilme
mesglesinde onemli bir husustur. Boyles deyimlerden
biri olan "d oyunu", gorehildigimiz Tirkce sHzlUkler
icinde sadece Tirk Dil Kurumunun hazirlamis oldugu
Taama Sozigiinde (TS, 1967: 111/1444) yer
amaktadir. Ancak, burada "d oyunu'na karsilik olarak
verilen "El ¢abuklugu ile yapilan hile™, bu deyimi
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anlamca karsilamamaktadir. Bu yazimizda 15 ve 16.
yUzyillaraait olan edebi metinlerde tespit edebildigimiz
"d oyunu"nun manasl, edebi metinlerimizde yer disi ve
Klésk sarlerimizin bu deyimi nasil isledikleri konusu
aastirilmstir.

Fars Dilinde El Oyunu Karsiligi Bir Tabir: "Dest-
bazi™

"El oyunu'na Tirkce sOzliklerde radtlaya
madigimiza, bulabildigimiz tek karsiligin dabu deyimin
Klask siirimizde kullanihgini izeh etmekten uzek
olduguna deginmistik. "El oyunu" tamlamasini Farsgada
kdime kelime tam olarak karsilayan ibare " dest-bézi™dir.
Buradan bir netice dde edebilmek maksadiyla Farsca
izl Ukleri incdledigimizde "dest~bazi"nin Iran siirinde
tarlG anlamlarlakullanilan bir terkip oldugunu gordiik.

"El oyunu'nun Farsca tam karsiligl olan "dest-
bazi'nin iran siirinde nasil kullanildigl hususunda genel
bir fikir verebilecek Grneklere gegmeden, bu ibareye
Farsza g9zl Uklerde verilen anlaml ara bakal im.

Farsca-ingilizoe sbzliklerden Steingassda 1) Hile
veya d cabuklugu, 2) Elle oksama 3) Seving, nese
anlamlan verilmektedir [Trick or de-ight-of-hand;
toying with the hand; pleasure, joy] (Steingass, 1975;
522). Haim'de 1) El c¢abuklugu, 2) Uddik, hiner,
beceriklilik, 3) Esek sakas (kaba oyun) [Seight-of-
hand. Dexterity. A horse-play (rude play)] karsiliklar
bulunmaktadir (Haim, 1975:1/724).

FascaTurkce sozliklerden Ferheng-i Ziyada
"oynasma, muléabe" (Sukin, 1984: 2/894), Mehmet
Kanar'in Biyik FarscaTurkge Sozlik'inde “suhluk,
ferahlik" anlami verilmektedir (Kanar, 1993:286).

Farscadan Farscaya sozlikler ise bu tabirin bir cok
allamni  vedklei ign  isimz dda da
kolaylastirmaktadir. iran'in en meshur s6zliklerinden
Dihhoda, Mum, Nefisi s6z1 Ukl erinde " dest-bézi™



129

meddesine verilen karsiliklar sGyledir:

Dihhoda 1) Sevgiliyle oynassma 2) Yayllma,
ferahlik, oynasmadan kindye 3) Oynamak ve di
svgilinin bagl ve ylzl Uzerinde dolastirmek -ki
Aragpcada "muil&abet"tir- 4) Oyun 5) FHért, oynasma 6)
Mildabet (oynasmek) 7) Opme ve kuceklama -
Argpgada "Kuble'dir- 8) Seving, mutluluk, nese 9)
Sdrang oyununda tutulan tasi oynama Satrancta €
konulan her tas oynanir ve hdk tarafindan bu "dest-
muhre’ diye adlandirilir (Dihhod@, 1334: 719526).

Muin: 1) Suhluk, 2) Yayilma, 3) Oynasmd, 4)
(Satrancta) Ele ainan her bir tagi oynamak
(Muin, 1371:1528).

Nefis: 1) Hile, 2) Hokkabazlik’, 3) Eglence,
mutluluk (Nefist, 1318: 2/1502).

Gorlldigh gibi "det-b&zi" birlesik kelimes veya
deyiminin Farsgada bir kismi birbiriyle yakin anlamda
olan 15 civarinda karsihigl vardir. Yukarda aintilar
yaptigimiz shzliklerde bdirtilen bitiin karsiliklarr bir
araya getirdigimizde Soyle bir anlam kadrosu karsimiza
cikiyor: 1) Seving, nese, mutiuluk, 2) Bl cabuklugu, 3)
Hile, 4) Hokkabazl ik, 5) Oyun, 6) Hiner, beceriklilik, 7)
Esek sckas (keba oyun), 8) Oynasma, 9) Opme, 10)
Kucaklama, 11) Flort, 12) Sarancta € dokunulan bir
tasl oynama, 13) Yayilma, 14) Ferahlik, 15) Suhluk, 16)
Eli sevgilinin bagi ve sagi Uzerinde dolastirmak, baska
bir ifadeyle, sevgilinin bagi ve sagini elle oksamak.

30 diltlik hacmiyle en bilyik Farsga s9zlik olan
Dihhoda Lugdi'nde, “dest-béz”yi Iran sairlerinin
edebi metinlerde nasil islediklerini gosteren gok sayida
Ornek vardir. Bu 6rmeklerden birkag sGyledir (Dihhoda,
1334: 7/9526):

Cihan-racoriin dest-bézi bedest®

Zi-her reng nireng-sa71 besiest (Esadh)

Dest-bézi-i ahterdnem gest*
Pay-bézi-i &améan beterest
(Sindbad-name den)

Cendom sikeril zi-dest-béazi®
ROZim ¢i-rane-minevazl (Nizami)

Be-det-bazi derdHi dil-i his-rakonemizhar®
(Kelim)

Cuin dest ki b&-ma derazi korii’
Be-téc-1 kiyan dest-bézi konit (Nizami)

Dest-béazi konem er ba-ser-i zilf-i tu me-renc®

Det-i ommid deréz-est ¢ teksir mera (Molla
MUnir?)

Rahim Afifi'nin deyimlere dair esrinde de "dedt-
bé&zi" tabiri gegmektedir. Bu deyim icin agiklama
veilmekszin su ruba Ornek gogerilmistir  (Afifi,
1371:372):

Dey serv be-bag ser-firézt mikerd®

Slsen be-gemen zeban-derdzi mikerd

Der-gonge nesim-i sobh-dem mipicid

Bé-bid o cenér dest-bazi mikerd (Selmén-1 Savech)

Yukarida  Orneklerini gordigimiz ~ Farsca
manzumeerin bir cogunda, dipnotlarda "d oyunu” diye
Turkgdestirdigimiz  "dest-bé&zi"'nin - "oynasmek” ve
"oksamak" karsiliginda kullanildigl dikkat gekmektedir.
Bunun yani sira yogun bir anlam kadrosu bulunan bu
birlesik ismin bir dmekte de "d cabuklugu, hile'
anlamindakullanildigini gériyoruz.

El oyunu tabirinin Farscakarsiligl olan "dest-bé&zi"nin
Turk sarlerince de bilindigi ve yer yer kullanildigi
anlasilmaktadir. Bursdl LamiT Cdebi'nin Vamik u
Azréa mesnevisnin Farsza bdlim bagliklarindan biris
"Sfa-1 Dest-béazi"dir (Ayan, 1998: 499). Bu baslik
dtinda anlatilan 6 beyit, kdimenin yukardaki Farsca
metinlerde gegen "oynasmak" anlamina uygun ifadder
ihtiva etmektedir. Zira sz konusu bolimde hikayenin
mutlu sonunda bir birlesme sahnesi tasvir
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edilmektedir. "Dest-béazl", Meshur  Kinhiil-ah-bér
muielifi Geibolulu Alnin bir siirinde de tipki
Lami‘i'nin kullandigi anlamiyla karsimiza gikmaktadir
(Topgu, 1996:218):

Deni diinya bir oynar baslu fasid kahbedir Al7

Seniifle dest-bazi den kacar agyarufi oynasl

Bir bagka 16. ylizyil sari Téci-z&de Cafer Celebi
Divani'nda da dest-bézi'yi ayni anlamda gbriyoruz
(Eriinsal, 1983:203):

Dedt-bézi iderek |1al-i giiher-efsanin 6p

Fursa d virmis iken bir demal &dem canin 6p

Divanlar, Mecmualar, Tezkireler ve
Mesnevilerde EI Oyunu

Bu deyimi tespit edebildigimiz metinlerden en
ekig 15. ylzyil sarlerinden Hass&n'in bir siiridir. Adi
pek bilinmemesne ragmen, siiflerinden  meshur
muasiriarinin hemen hepsiyle boy dlclisebilecek kudrette
bir sair oldugu anlasilan Hassin'in, Omer b. Mezidin
nazire mecmuasinda ¢ok sayida siiri meveuttur. Onun
"oynamak” redifli gazdinde "d oyunu’ sOyle gegiyor
(Canpolat, 1982:187):

Hosdur d oyni gehil Sinenle geh ziilfiinle Ik

Bu milyesser dmagagerek bas u cén oynamak

Burada sair, savgilisne "Senin gbgsiin ve saginla'd
oyunu' hos bir seydir, ama bu, insanin kendi basiyla,
canlyla oynamas demektir." diyor. "El oyunu'nun
Tarama S6zlugiinde verilen anlamini bu beyte tatbik
ettigimizde " Sevgilinin gbggll ve sagiyla hile yapmak, €
cabuklugu yapmak hostur.” gibi garip bir ifade ortaya
cikiyor. Anlamin oturmadigi agik.

Ahdi Tezkires'nde, 16. ylzyll Anadolu sairlerinden
Nigddi Muhyi Ceebi (6. 1596)nin "d oyunu'nu style
kullandigini gbrilyoruz (Solmaz, 1996:548):

Y& elerleyabanlarda el oynin oynar
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Cekdurir '&sik-1 p&ma olanaderd i dlem

Bu beyitten anlasildigl kedaryla da "d oyunu'na
Tarama Sozltiglinde verilen karsiligin kifayetsz oldugu
gorilmektedir. Devrine gore oldukca sade sayilabilecek
bu beyitte sar diyor ki: "Sevgili, yabancilarla 1ssiz
yerlerde @ oyununu oynar, ayaklar dtindaki &sika da
det ve dem cektirir." Bu beyitten yola cikarak "€
oyunu'nun anlami hakkinda az c¢ok hir kanaste
vaabilmek icin  Klask edebiyaimiza mensup
sanaké&lann ask tdakkisni gz 6niine dmek iyi bir
kilavuz olacaktir. Kl&sk siirimizde &sik hep bekleyen,
ayriik ve OzZlem icinde 1sirap ¢eken, Usteik bu
Igirabindan zaman zaman haz da duyan gaip bir
cilekestir. Masuk, yani sevilen ise tam tersine magrur,
migtagni ve acimasizdir. Ara yerde bir de "rekib"
vardir. iste bu edebiyat ve bu siirin esas gezdse,
"gazd"in esasini da " &sik-sevgili-rakib" arasinda bitmek
tikenmek  bilmeyen salivenler  olusturmaktadir.
"Masuk", bu Uclinin tam ortasindadir. Onun iki
yaninda"&s1k" ve "rekib" yer dir. Asika her zaman cevr
U ceféyn 1&yik goren masuk, rakibe yakin durmaktan ise
hi¢ imtina eimez. Sevgiliden aynhgin acis yetmezmis
gibi "engd" rakibin de mitemadiyen masukun yaninda
gorinmes sevenin gonlinde ikinci bir em kaynagidir
ve bu aciya tahammil dereces onun sevgisni ispat
yolundaki mihenk tagidir.

Simdi  Nigddi MuhyTnin beytine bu agidan
baktigimizda &ikin yasadigl ve sikéyetlendigi tezad
dahaiyi anlayahiliriz. Sair bu ¢diskiyi vurgulayabilmek
icin beytin birinci veikinci migralarini suurlu bir sekilde
birbirine zit kdimderle doldurmustur. Bu tezatlar
zincirinin ilk hakasini "&ik"la Klask siirimizde
daha cok "aggy&" ifadesnde kendini bulan, ancek
Nigddi Muhyi'nin yerinde bir tercihle "dler" dedigi,
"bagkalar” olusturmaktadir'®. Sairin burada bahsettigi
"dler" adinda "ra&kib'in ta kendisdir. "El oyunu®
tamlamasindaki "d" ile "p&md"deki "p&=ayak" ikinci
zithktir. Uglincll tezat da "dert ve dem gekmek" ve
"oynamak" arasinda-
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dir. Sair bunca birbirine zit kelime ve kavrami bitin
olarak celiski teskil eden bir hususa dikkat cekmek icgin
kullanmigtir. Bu c¢eligki, tabii ki kendisinin ayaklar
altinda dert ve elem cekerken sevgilinin "dlerle" "€l
oyunu" oynamasl noktasindadir. O halde "el oyunu"
"dert ve elem ¢ekme"nin karsitl olabilecek bir hareket,
bir olus; fakat mutlaka &siki kiskandiracak, lizecek veya
kizdiracak bir sey olmalidir.

Ali Nihad Tarlan'in "16. asrin Fuzdli'den sonra en
blyuk sairidir" dedigi (Tarlan, 1945: VII) ayni asir
sairlerinden Haydll Bey'in (6. 1557) "el oyunu'nu
kullanigi ufkumuzu biraz daha agici mahiyettedir
(Tarlan, 1945: 249):

Ey bi-vefa Hayai dururken sabéile Layik mi el

oyunlarin oynaya kakulin

Bu beyitte de Muhyi'de oldugu gibi &sikin sevgiliye
bir serzenisi stz konusudur. Muhyf, sevgilinin "ellerle"
el oyunu oynadigindan sikayet¢i iken Hayanin uygun
gormedigi davranig, "bi-vef&' sevgilinin kakullerinin
sabd (sabah rizgér)) ile € oyunu oynamasidir.
Haydl'nin hayd hénesindeki manzarayr tam olarak
resmettigimizde sOyle bir manayla Kkarsilagiyoruz:
Sevgilinin kékdlleriyle saba "el oyunlar” oynamaktadir.
Sair ise kendisi dururken sevgilinin baskasiyla e oyunu
oynamasini bir haksizlik olarak gormekte ve hoyle
davrandigl icin  sevgiliyi "bi-vefd' olarak
vasiflandirmaktadir.  Icinde "e oyunu'  gegen
ulasabildigimiz ornekler sadece Muhyi ve Haydli'nin
beyitlerinden ibaret olsayd bile tabir hakkinda az ¢ok bir
kanaate varmak mimkindu. Soéyle ki, Hayéinin
beytinde maddi olarak iki temel unsur karsimiza
cikmaktadir: Sabah riizgari ve sevgilinin saglari. iste olay
-el oyunu- bu ikisinin arasinda cereyan etmektedir. Yine
Klasik siirimizin estetigi agisindan konuya baktigimizda
sabah riizgényla sevgilinin sagl arasindaki miinasebetin
hi¢ de yadirganmayacak, aksine ¢ok bilinen ve islenen
bir iliski oldugu gercegiyle karsilasiriz. Bu kaliplasmis
iliskide sabah ruzgarinin vazifes sevgilinin zdlfund
harekete

gecirmek, onu oksamak vsdir. Sabd kimi zaman bu
oksayisla beraber sevgilinin saginin kokusunu &sika
ulastinr. Masuktan &sika ulasan sey zaman zaman bir
haber de olabilir. Bu yoniyle sabah rizgan iki uc
arasindaki  bir "haberci”, bir "ulak" konumundadir.
Ancak bu beyitte sabdnin  haberci  gorevini
Ustlenmedigini gorlyoruz. Aciktir ki, sabah rizgéri
burada diger gorevini gerceklestirmekte, yani sevgilinin
saclarlyla oynamakta ve onu oksamaktadir. Sairi
kiskandiran ve ona"Ey bi-vefa ... [ayik mi?" dedirten de
iste budur. Nitekim Hassn da e oyununu sevgilinin
saclyla oynuyor ve bunu oldukca tehlikeli bir sey olarak
addediyordu.

Hassén, Nigdeli Muhyi ve Haydi'nin beyitlerini
Farsca sozlUklerdeki "dest-b&zi"ye verilen anlamlarla
aciklamanin - mimkin oldugu goriilmektedir. Dest-
bazi'nin Farsga metinlerde en ¢ok kullanilan anlami olan
"sevgiliyle oynasma' ve "sevgilinin sagini elle oksama'
karsiliklarini sbz konusu beyitlerimizdeki "el oyunu"na
uyguladigimizda beyitlerin anlami netlesecektir: Hassén,
"By sevgili! Senin gogsiinle ve saclarinla oynamak,
onlari oksamak hos bir seydir, ne var ki bu tipki insanin
kendi cani ve basiyla oyun oynamasl gibidir -yani son
derece tehlikelidir-" derken; Muhyi'nin serzenisi,
sevgilinin kendisine dert ve elem cektirip ellerle el oyunu
oynamasi hususundaydi. Iste dert ve dem cekmenin
karsiti olan ve &siki Uizen, kiskandiran veya kizdiran olay
sevgilinin "ellerle" oynasmasi, cilvelesmesidir. Yine
Hayd Bey'in "l&yik mi?" diyerek haksizlik olarak
niteledigi, sevgilinin saglarinin, kendis dururken sabaile
el oyunu oynamasl, yani sabaile "oynasmasidir.

Tespit edebildigimiz diger Orneklerin hemen
hepsinin "oynasmak" ve "sevgilinin sagl ve basini elle
oksamak" anlamlariylailgili oldugu gorulmektedir.

Sairlerimizin bu tabiri somutlastirmak istediklerinde
bir tabiat manzarasi cizdiklerine sahit olmaktayiz.
Mesela Hassan'la ayni yizyilin sair-
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lerinden Necéti Bey (6. 1509) iki ayri siirinde "e
oyunu'nu bir bahar manzarasi i¢inde sunmaktadir
(Tarlan, 1963:432,538):

Ger bagl tasra olmasa serv-i harim-i bag
D&im el oynin oynamaz idi sabaile
Kimseler gormis degl dirlerdi serviifi boyini
Simdi turmisdur sabaile ider el oyuni

Necdti'nin c¢agdasi Mesihi (6. 1512) de, "e
oyunu'nu bir kasidesinde bahar tasviri yaparken
kullaniyor (Mengi, 1995:38):

Béad-1 saba el oynini oynar cenér ile

Basini salup anaider servler 'itéb

Burada sairin hayd hénesindeki sudur: Sabah

rizgéri c¢inarin saclarinl oksayarak eserken, onun
yapraklariyla "oynasirken", yani onunla "el oyunu"
oynarken servler de bas salayarak sabah rizgarina
kizmaktadirlar. "Bad-1 sab&" ile "serv / cené&r" arasindaki
iliski "el oyunu"nun gercek anlami degil, natiiralize
edilmis, smgesdl ifadesidir. Bir kisim sairler bu ikili
iliskiyi daha somutlastirarak dogrudan sevgilinin esadli
guzellik unsurlarindan biri, belki de birincisi olan "sag"
ile iliskilendirmislerdir. Bu tarz ifadelerde yukaridaki
orneklerde "oksanan" "agag'larin yerini "sevgilinin
sacl”, "saba'nin yerini ise "sane" (tarak) amistir.
Zati'nin (6. 1546) siirinde ise "el oyunu" sevgilinin
uzun saclar ile "séne', yani "tarak" arasinda
oynanmaktadir (Cavusoglu-Tanyeri 1987: 3/319):

Kimse evve zUIfinin gérmis deguldi boyini

Séneilesimdi ey '6mrim ider el oyini

Yine 16. yuzyIl sairlerinden olan Gelibolulu Sun‘'de
(O. 1524) de hemen hemen ayni manzarayla
karsilasiyoruz (Edirneli Nazmi-a:276a):

Eylemezdi saneile ¢in seher el oyuni

Bag! tasra olmasa bu tune-i 'anber-fesan

Istanbullu bir sair olan Envert (6. 1547)'nin de "él
oyunu'nu muasirt Muhyft ile misterek
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duygular ifade icin kullandigini goriyoruz. O da
sevgilisinin ellerle el oyunu oynarken kendisinden uzak
durdugundan sikayetcidir (Edirneli Nazmi-b :501a):

Oynayup €l oyuni elestr ellerle dirig

Bana geldiikge dila ol glizeltin degmez dli

Mesnevilerde ise "el oyunu"nun daha somut, hi¢ bir
aciklayict  unsura  gerek  duyulmadan  dogrudan
"oynasma' olarak kullanilmasi dikkat cekicidir. Bu,
tiriin kendi 6zelliklerinden dogan bir sonug olsa gerektir.
Bir tarafta nihayet bir hik&ye veya romanin manzum
ifades demek olan mesnevi, diger tarafta sairin
ustaligini ortaya koyma gayretiyle biitin sanat guicini
teksif ettigi gazel olunca, mesnevi metinlerinde daha
dolambacsiz, cogu zaman sanattan, felsefeden ve
derinlikten uzak ifadelerle karsilasilmasi sasilacak bir
sey degildir. Bu itibarla, iki mesnevide tespit
edebildigimiz  "e oyunu'nu  bu  cercevede
degerlendirmek gerektigini dusUntyoruz. "El oyunu",
Y enipazarli VaTnin (6. 1598) alegorik bir ask hikayes
olan HiUsn U Dil mesnevisinde gegen sekliyle
"oynasmak" ve "sakalasmak" anlamindadir. Hikayenin
bu boliminde Nazar adli kahramanin, hikéyenin asll
kahramani olan Husn'in kimseyle bir gonil liskis
olmadigina dar sahitligi/kefaleti  anlatilmaktadir
(Yenipazarli: 36 b):

itmez diyii gayr ile el oyni

Husn'Un ol idi kefili boyni

Nev'i-zéde Atéyi'nin (6. 1635?) Heft Han'inda da
"sa¢l oksamak" seklinde gecmektedir. Yaniz buradaki
manaslyla e oyunu tek tarafli bir ilgiyi ifade etmektedir.
Yani "oynasmak" gibi istes bir fiil degil, tek tarafli, hatta
muhatabin rizasi hilafina yapilan bir "oksama'dan siz
edilebilir. Deyimin bu yonilyle diger orneklerden
oldukga farkli bu kullaniligini daha iyi gorebilmek icin
Heft Han'da 6ncesi ve sonrasiyla birlikte nasil gectigine
bakalim (Karacan, 1974:170):

Bi-tekelliif edip sbze &géz

Yaninageldi etdi arz-1 niyaz
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Ani gustéh edip hayé-y1 habib
Devlet-i kurbe erdi bi-takrib

Etdi el oynin misél-i nihd
Munfail oldi andan ol gul-i al

Y zin alup eline ahir-i kér
Dedi ey turfe dalle-i bi-&

Biziim ile nedirr miinasebettin
Saht olup arsa-i milayemetuf

Okimaduk seni yazilmainen
Bdyle gustéh olur mi kendi gelen

SONUC

Ister Farsga "dest-bazi" nin Turkeelestirilmis bir sekli
olarak dilimizde deyimlesmis, isterse tamamen ondan
bagimsiz bir sekilde sairlerimizin tasarrufuna girmis
olsun, "el oyunu" tabiri, "oynamak" fiilinin Tlrkcedeki
zengin ifade kadrosu goz oniine aindiginda, yiklenen
anlamla tamamen Ortismektedir ve her iki kelimesi de
Tirkce olan bir deyim olarak énimtzde durmaktadir.

Tespit edebildigimiz on kadar 6rnege ragmen bu
deyime sairlerimizce baska anlamlar da yuklenmis
olmasi muhtemeldir. Esasen bu bagka deyimler icin de
boyledir. Net bir hikme varabilmek icin "el oyunu"
deyiminin gegtigi yeni ve farkli metinlere ihtiyac oldugu
ortadadir. Ancak bulabildigimiz metinler cercevesinde
el oyunu

tabirinin Tarama S6zlUgi'nde gosterilen "el cabuklugu
ile yapilan hile" anlaminda kullaniimadigini rahatlikla
soyleyebiliriz".

ACIKLAMALAR

L Adi gecen sozlikte bu ilk G¢ anlam bir grupta
toplanmistir. Ancak Ucli de birbirinden bagimsiz manaar
oldugunda dolay! biz bu ¢ anlami ayirmay1 uygun gorduk.

2.Bu sozlukte de "hile" (mekr ve nireng gibi miteradif-
leriyle beraber) ile "hokkabazl k" ayni maddede gosterilmistir.
Muin'deki tercihimizle ayni sebepten dolay1 ayri gosterdik.

3. Dinyaya bdyle e oyunu coktur. Her tarli hile yapan
hilebaz (da) coktur. Sair burada reng ve nireng kelimelerinin
ikinci anlamlarindan Igtifade Ile "tham" yapmaktadir. Beytin
bir bagka anlami da sudur: Dinyada bdyle seving coktur. Her
renkle resim yapanlar (da) ¢oktur.

4.Yildizimin e oyunu degisti, felegin ayak oyunu daha da
kotuddr.

5.El oyunundan bu kaginci yenilgidir, kismetimiz (bizi)
nigin oksamaz?

6. El oyunuyla kendi gonil derdimi ortaya koyarim.

7.Bize e uzatirsin ancak hikimdarin téciyla e oyunu
oynarsin.

_ 8.Eger saginin ucuyla "e! oyunu" oynarsam incinme.
Umit eli uzundur, benim ne sugum var?

9.Servi kis ayinda baga blyitklik tasliyor, zambak
cemene dil uzatiyordu. Sabah riizgér1 goncaya eziyet veriyor,
soglt ve ¢inarla el oyunu oynuyordu.

10.Yerinde bir tercih diyoruz, clnki sair hem "d"
kelimesinin her iki anlamini da ayni misra icinde kullanarak
ifadeye bir cesni katmis, hem de boylelikle siirsdllligi hic de
"agyar'dan az olmayan Turkee bir kelimeyi degerlendirmistir.
Ayrica beyitteki "r" ve "1" sederinin olusturdugu aliterasyona
dikkat edilirse bu tercihin glzelligi ve anlamligi daha da
belirginlesecektir.

11. Makalemize konu olan "€ oyunu'nun taniklariyla
Tarama SozlUgu'ndeki karsiliginin yazi boyunca érneklerini
verdigimiz anlam(lar)la Ortismemesi, Tarama S0zlUgi'nde
sbz konusu maddenin yeteri kadar taniga dayandirilmamis
olmasiyla ilgili bir husustur. Bu itibarla yazimiz her
calismamizda temel basvuru kaynaklarimiz arasinda yer aan
bu degerli esere  yonelik  bir  eestii olarak
degerlendirilmemelidir.
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AN UNKNOWN IDIOM FROM OUR CLASSICAL POETRY:
SLEIGHT-OF-HAND

M. Fatih KOKSAL
Cumhuriyet University,
Faculty of Science and Arts

ABSTRACT

The way to undersand the works, of poets of our classica poetry firgtly depends
on underganding the "text" properly. Generaly, knowing the meanings of each word
isnt enough. The customs, religion and the tradition of alimited group's thoughtsin
the liraited time and place can occur as the reasons of this insufficiency. The
limitation of customs, rdigion and traditions is aso the subject of the words and
idioms. Despite of looking up the dictionary for the words used in the past and
unusable words in manner and the controversy of idioms can be possibly found but
is not dways possible to find them. if the meaning of the word or idiom cannot be
known exactly, we can comment the text in the wrong way. In the frame of
literature, for every word that can be sad, depends on the "text”, thered problem is
to understand the text in the viewpoint of evaluation of the work.

Between Divans and poetry journds -some of them werewritien ontheidiomsin
Diven Podry- it is posshle to face the idioms which were not comprised by
dictionary. One of theseidiomsis"deight-of-hand" <d oyunu> that isthe subject of
our articie.

In this article, it is tried to say about the meaning of the idiom of "deight-of-
hand" and the exampl e of couplets used by our classical poets.

Key Words:
Sleight-of-hand, idiom, Ciassical Literature, Divan Poetry, Dest-bazi
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scholarly manner.

To reach the experts and scholars who show interest in and produce and/or offer ideas related
to the Turkish World.
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capital letters. Addresses in normal italic letters)
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conclusion.

5. Acknowledgements (if necessary)
6. List of references.
7. Title and abstract in English (as in Turkish Abstract)

8. Title and abstract in Russian (as in Turkish Abstract)



TITLE

Should state the subject clearly. Should not exceed 12 words and should be capitalised in bold.

ABSTRACT

Should not exceed 250 words. It should be written in a clear, concise and complete way to
reflect the purpose and conclusion of the study so that it could be re-published separately from other
parts of the article. The summary with its title should be written in italics. Within abstract no
references and formulae should be given. At least 3, maximum 8 key words should be given at the
bottom of the abstracts after a double space,

MAM SECTION

Articles should be written in computer 10 points (Times New Roman or similar other characters
with double space on A4 (29.7*%21 cms) papers. 3cms margins should be left on both ends of the
pages. Pages should be numbered. Each article should be composed of at least five thou-sands and
maximum ten thousands words.

SUB-SECTIONS

In order to provide an orderly transition of information and ideas of the main text and to
determine a clear structure of the article other sub-titles may be used for different sections and parts
of the article.

Main Heading: These can be used for the summary, sections of the main text, ac-
knowledgement (if any), references and appendices (if any). THESE HEADINGS SHOULD BE
CAPITALISED.
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FIGURES AND TABLES

Figures should be drawn on transparent or white paper in ink so as not to cause problems in
printing or reducing in size. Each figure should be on a separate page and should be numbered with
a caption of the title in Turkish first and English below it.

Tables should also be numbered. It should have the title in Turkish first and English be-low it.
The titles of the figures and tables should be clear and concise. The first letters of each word should
be capitalised. When necessary footnotes and acronyms should be below the captions.

PICTURES

Should be on highly contrasted photo papers.Rules for figures and tables are applied for
pictures as well. In special cases colored-pictures may be printed.



The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed ten pages. Authors
having the necessary technical facilities may themselves insert the related figures, drawings and
pictures into the text. Those without any technical facilities will leave the proportional sizes of empty
space for pictures within the text numbering them.

Stating the Source within the Text:

The following examples should be observed when giving the source within the text. Sources will
not be Oven as footnotes.

a. Quoting a single or multi-authored source; first the last name of the author is written and
then the date is written in parenthesis as shown in the example.

.................... Koksoy (1998)
................... Some authors (Bilgegil, 1970; Kaplan, 1974; Aktas, 1990)

b. When multi-authored sources are mentioned, the name of first author is written for others
(et. al) is added.

........................... Ipekten et. al., (1975).

Full reference including all the names should be given in the list of references at the end of the
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c. If an unreachable source is quoted within the text from an available source it should be
indicated as follows:

.......................... Koprili (1911 in Celik 1998)

d. Personal Communications can be indicated by giving the last name(s), the date(s) but full
references should be stated at the end of the article.
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The name(s) of author(s), date, the title of the article, the name of the periodical in full, volume,
and issue and page numbers should be quoted.

b. For submitted papers at conferences and /or symposiums:
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c. For books
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company, the city where it was published, number of pages should be specified.
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BIiLIG/YAYINILKELERI

Bilig bahar, yaz,sonbahar, kis olmak Ulzere yilda dort sayr yayimlanir. Her yilin sonunda
derginin yilhk dizini ¢ikarilir; Yayin Kurulu tarafindan belirlenecek kittiphanelere, uluslararasi
endeks kurumlarina ve abonelere -yayimlandigi tarihten itibaren bir ay igerisinde- génderilir.

AMAC
Bilig'in yayim amaci;

* Tirk dinyasinin kiltir zenginliklerini, tarihi ve gtincel gergeklerini bilimsel 6lguler icerisinde
ortaya koymak;

 Turk dlinyasina ilgi duyan, bu konuda fikir ireten uzman ve bilim adamlarina ulasmak;

 Turk dinyasi ile ilgili olarak, uluslararasi diizeyde yapilan bilimsel calismalari izlemek, bunlari
ilgili bilim adamlarina, uzmanlara ve ilgili kamuoyuna duyurmaktir.

KONU

Bilig, Turk dinyasinin sosyal bilimler dergisidir. Bilig'de yayimlanacak yazilar sosyal bilimler
alam ile ilgili konular basta olmak Uzere, Turk dunyasinin tarihT ve gincel problemlerini ortaya
koyan, bu problemlere ¢6ziim dnerileri igeren yazilar olmahdir.

MUHTEVA

Bilig'e gonderilecek yazilarda;

* Alaninda bir boslugu dolduracak; arastirmaya dayal 6zgiin makale,

» Daha 6nce yazilmig yazi ve calismalari zengin bir kaynakcaya dayanarak degerlendiren,
elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger gorusler ortaya koyan arastirma ve inceleme yazisi,

» Turk Dunyasi ile ilgili konularda eser ve calismalariyla taninmis Kisi ve gruplara anlasmali
olarak yaptirilacak arastirma,

» Tark Dunyasi ile ilgili eser, yazi, sahsiyet ve yeni faaliyetleri tanitan, duyuran, haber veren kisa
yazilar,

olma ozelligi aranir.
Arastirma ve inceleme yazilarinin Bilig'de yayimlanabilmesi icin daha 6nce bir baska yayin

organinda yayimlanmamis veya yayimlanmak tzere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha 6nce
bir bilimsel kongrede sunulmus tebligler, bu durumu belirtmek sartiyla yayima kabul edilebilir.



YAZILARIN DEGERLENDIRILMESI

Bilig'de yayimlanmak uzere gdnderilen yazilar 6nce amag, konu, muhteva, sunus tarzi ve yazim
kurallarina uygunluk yoénlerinden Yayin Kurulu'nca incelenir. Bu yonleriyle uygun bulunanlar,
bilimsel bakimdan degerlendirilmek Uzere, alaninda eser ve calismalariyla taninmig iki hakeme
gonderilir. Hakem raporlari gizlidir ve 5 yil siireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri
olumsuz oldugu takdirde, yazi ¢tincl bir hakeme génderilebilir.

Yazarlar, hakem ve Yayin Kurulu'nun elestiri, dneri ve dizeltmelerini dikkate almak zorundadirlar.
Katilmadiklari hususlar oldugunda bunlari ayri bir sayfada, gerekgeleri ile birlikte aciklama hakkina
da sahiptirler. Yayima kabul edilmeyen yazilarin yalnizca birinci nishalari istek halinde yazarlarina
iade edilir.

Bilig'de yayimlanmasi kabul edilen yazilarin te'lif hakki Ahmet Yesevi Universitesine Yardim
Vakfi'na devredilmig sayilir.

Yayimlanan yazilardaki gorUslerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve fotograflar, kaynak
gosterilerek alinti yapilabilir.

Yayimlanmasi kararlastirilan yazilarin yazarlarina ve hakemlerine, te'lif ve inceleme Ucreti, yayim
tarininden itibaren 1 ay icerisinde 6denir. Ucret miktar Yayin Kurulu'nun 6nerisi (izerine Yonetim
Kurulu'nca belirlenir.

YAZIM DiLi

Bilig'in yazim dili Tirkiye Turkgesi'dir. Ancak her sayida derginin lgte bir oranini gegmeyecek
sekilde ingilizce yazilara da yer verilebilir. Tiirkiye Tirkcesi disindaki Tirk lehcelerinde hazirlanmis
yazilar, gerektigi takdirde Yayin Kurulu'nun karan ile Tirkiye Turkcesi'ne aktarildiktan sonra
degerlendirilir.

Yayimlanacak yazilarin Tiirkce 6zetlerinin yanisira ingilizce ve Rusca 6zetleri de verilir.

YAZIM KURALLARI

Makalenin Yapisi
Makalenin genel olarak asagida belirtilen diizene gére sunulmasina 6zen gosterilmelidir:

1) Baslik
2) Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i

(Hepsi Latin/Tlrk harfleriyle olmak Uzere yazar adlari, soyadi biyik harflerle olmak lizere koyu
karakterde, adresler normal italik karakterde)

3) Ozet (anahtar kelimeler eklenerek)
4) Makale, calismanin amag, kapsam, calisma yontemlerini belirten bir giris bélimuyle baslamali;

veriler, gozlemler, gorusler, yorumlar, tartismalar.. gibi ara ve alt bolumlerle devam etmeli; ve
nihayet tartisma ve sonuglar (veya sonuglar ve tartismalar) bolimayle son bulmalidir.



5) Katki belirtme (gerekiyor ise)

6) Kaynaklar Dizini

7) Ingilizce bashk ve Ingilizce Ozet (Tiirkge 6zette oldugu gibi) 8}
Rusca baslik ve Rusca Ozet (Tiirkce 6zette oldugu gibi)

Baslik

Konuyu en iyi sekilde belirtmeli, 12 kelimeyi gegmemeli, tamami buytk harflerle ve bold
olarak yazilmalidir.

Ozet

250 kelimeyi geg¢meyecek sekilde ve yayinin diger boélimlerinden ayri olarak
yayimlanabilecek diizeyde yazilmis, yazinin timini en kisa, 6z bicimde (6zellikle calismanin
amacini ve sonucunu) yansitacak nitelikte olmahdir. Ozetin bashgl ve metin kismi italik
karakterle yazilmahidir. Ozet icinde, yararlanilan kaynaklara, sekil, cizelge ve esitlik
numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda bir satir bosluk birakilarak en az 3, en ¢ok 8
anahtar kelime verilmelidir.

Ana Metin

Makale, A4 boyutunda (29.7x21 cm.) kagitlarin tzerine bilgisayarda 1,5 satir aralikla ve 10
punto (Times New Roman veya benzer bir yazi karakteri ile) yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda
3'er cm. bosluk birakilmali ve sayfalar numaralandirilmalidir. Yazilar en az besbin, en ¢ok
onbin civarinda kelimeden olusmalidir.

Bolim Basliklari

Makalenin yapisini belirlemek ve ana metinde dizenli bir bilgi aktarimi saglamak Uzere
yazida ana, ara ve alt baslklar kullanilabilir. Basliklara numara veya harf verilmemelidir.

Ana Basliklar: Bunlar, sira ile dzet, ana metnin boltimleri, tesekkir (varsa), kaynakea, ekler
(varsa)'den olusmaktadir. ANA BASLIKLAR BUYUK HARFLERLE YAZILMALIDIR.

Ara Basliklar: Tamami koyu olarak yazilacak; ancak, her kelimenin ilk harfi blyuk olacak,
baslik sonunda satirbas! yapilacaktir.

Alt Basliklar: Tamami koyu olarak yazilacak; ancak, ilk kelimenin birinci harfi blyik
olacak, baslik sonuna iki nokta (lst uste) konularak yaziya ayni satirdan devam edilecektir.

Sekiller ve cizelgeler

Sekiller, kicultmede ve basimda sorun yaratmamak icin siyah mirekkep ile, dizgun ve
yeterli ¢izgi kalinliginda aydinger veya beyaz kagida cizilmelidir. Her sekil ayri bir sayfada
olmalidir. Sekiller 1 (bir)'den baslayarak ayrica numaralandiriimali ve her seklin altina
basligiyla birlikte 6nce Tirkge, sonra Ingilizce olarak yazilmalidir.



Cizelgeler de sekiller gibi, 1 (bir)'den baslayarak ayrica numaralandiriimali ve her ¢izelgenin
istine bashgiyla birlikte once Tirkce, sonra Ingilizce olarak yazilmahdir. Sekil ve
cizelgelerin baslhklari, kisa ve 0z olarak segilmeli ve her kelimenin ilk harfi buyik, digerleri
kicuk harflerle yazilmalidir. Gerekli durumlarda agiklayici dipnotlara veya kisaltmalara sekil
ve cizelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

Resimler

Parlak, sert (yuksek kontrastli) fotograf k&gidina basiimahdir. Ayrica sekiller igin verilen
kurallara uyulmalidir. Ozel kosullarda renkli resim baskisi yapilabilecektir.

Sekil, cizelge ve resimler toplam 10 sayfayr asmamalidir. Teknik imkéna sahip yazarlar,
sekil, cizelge ve resimleri aynen basilabilecek nitelikte olmak sarti ile metin icindeki yerlerine
yerlestirebilirler. Bu imkana sahip olmayanlar, bunlar icin metin icinde ayni boyutta bosluk
birakarak icine sekil, cizelge veya resim numalarini yazarlar.

Metin icinde Kaynak Verme

Metin iginde kaynak vermede asagidaki orneklere uyulmak, kesinlikle dipnot seklinde
kaynak gosterilmemelidir:

a) Metin icinde tek yazarli kaynaklara deginme yapilirken, asagidaki drneklerde oldugu gibi,
Once arastiricinin soyadi, sonra parantez iginde yayim tarihi verilir.

... Koksoy (1998)
... Bazl aragtirmacilar (Bilgegil, 1970; Kaplan, 1974; Aktas, 1990)
b) Cok yazarh yayinlara metin icinde deginilirken, asagidaki gibi ilk yazar adi belirtilmeli,

digerleri icin vd. harfleri kullaniimahdir. Ancak kaynaklar dizini'nde bitin yazarlarin
isimleri yer almahdir.

... Ipekten vd. (1975)
c) Ulasilamayan bir yayina metin icinde deginme yapilirken bu kaynakla birlikte alintinin
yapildigl kaynak da asagidaki gibi belirtilmelidir.
...koprull (1911; Celik, 1998'den)
d) Kisisel goriismelere metin icinde -soyadi ve tarih belirtilerek- deginilmeli, ayrica kay
naklar dizini'nde de belirtilmelidir.
Kaynaklar Dizini
a) Sureli yaynlar igin:

Yazar ad(lar)i, tarih, makalenin bashgi, streli yaymin adi [kisaltilmamis), cilt no [sayi no),
sayfa no.

b) Bildiriler igin:



Yazar ad(lar)i, tarih, bildirinin bashgi, sempozyumun veya kongrenin adi, editér(ler), basimevi, cilt
no, diizenlendigi yerin adi, sayfa no.

c) Kitaplar igin:

Yazar ad(lar), tarih, kitabin adi (ilk harfleri blyik), yayinevi, basildigi sehrin adi, sayfa sayisi.

d) Raporlar ve tezler igin;

Yazar ad(lar)1, tarih, raporun veya tezin bashgi, kurulus veya Universitenin adi, arsiv no (varsa), sayfa
sayisl, yayimlanip yayimlanmadigi.

YAZILARIN GONDERILMESI

Bilig'de yayimlanmak Uzere -yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak- hazirlanmis yazilar, biri
orijinal, diger ikisi fotokopi olmak (zere asagidaki adrese gonderilir. Yayima kabul edilen yazilarin
son dlzeltmeleri yapilmis bilgisayar disketleri ile sekillerin orijinalleri en ge¢ bir ay i¢inde yukarida
belirtilen adrese ulastirilir. Yayin Kurulu'nca, esasa yonelik olmayan kii¢ik diizeltmeler yapilabilir.

YAZISMA ADRESI
Bilig Dergisi Editorlagu
Ahmet Yesevi Universitesi
Mutevelli Heyet Bagkanligi
Taskent Cad. 10. Sok. No: 30

06490 Bahcelievler/ANKARA

Tel: (0312) 215 22 06
Fax: (0312) 215 22 09
e-mail: bilig@yesevi.edu.tr
http: // www.yesevi.edu.tr/bilig



bilig’pEN DUYURU

Turk Dunyasinin Sosyal Bilimler Dergisi olan bilig, uluslararasi standartlara
uygun, hakemli bir dergidir. Bilig, hem ABD'deki Cambridge Sdentific Abstracts’in
Sodologi-cal Abstracts Managing Editorlugl tarafindan hem de Ingiltere'deki
London School of Economics’in International Bibliografy of Social Sciences (IBSS)
tarafindan duzenli olarak taranmaktadir. Boylece bilig, tam anlamiyla uluslararasi bir
bilim dergisi huviyetine kavusmustur. Ayrica Bilig, Turkiye Bilimler Akademisi
(TUBA), Bilimsel Dergilere Destek Programi kapsamindadir.

Yilda 4 defa (kis, ilkbahar, yaz, sonbahar) yayimlanan ve 2000 adet basilan her
sayinin yurt ic¢i ve yurt disindaki okurlarimiza ulastiriimasi, hem zaman almakta hem
de buyuk bir masrafa yol agmaktadir. Bu nedenle bilig'i, bilisim teknolojisinden
yararlanarak, basili bir yayin olmanin yaninda bir de elektronik dergi olarak
sunuyoruz.

Amacimiz Tirk Dunyasina hizmet oldugu igin elektronik bilig aboneligi (cretsiz
olarak gerceklestirilecektir. Ancak bilig'i daha guzele, en guzele eristirebilmek igin
dergimiz hakkinda abonelerimizin gorus ve Onerilerini bir "geri bildirim" (feed back)
sistemi ile Ogrenmek istiyoruz. Bu nedenle (cretsiz bilig abonesi olan
okuyucularimizdan, M-ifg'in yeni bir sayisi ellerine gectiginde, bir Onceki sayi
hakkindaki  goruslerini:  http://www.yesevi.edu.tr/bilig  adresimizdeki  BILIG
MAKALELERINI DEGERLENDIRME FORMU'nu doldurarak online veya faksla
bildirmelerini  rica  ediyoruz.  Formlar-daki  bilgiler istatistiksel  olarak
degerlendirilecek, gonderenlerin isimleri gizli tutulacak, tek tek aciklama
yapilmayacaktir.

Dergi ile ilgili daha fazla bilgi icin web adresimizi ziyaret edebilir veya uyari ve
Oneriler icin bilig@yesevi.edu.tr adresine elektronik olarak mesaj iletebilirsiniz.

Ilginize simdiden tesekkir ederiz.

Adres:

bilig Editorlugi
Taskent Caddesi,
10.Sokak N0.30

06490

Bahgelievler/ ANKARA
TURKIYE

Tel : 490312 215 22 06
Fax: 490312 215 22 09



BILIG MAKALELERINI DEGERLENDIRME FORMU
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