Sovyet Devri Tirkmen Yazan
Berdi Kerbabayev ve Aygith Adim Romani

Dr. Yakup SARIKAYA’

Ozet: Berdi Kerbabayev, Sovyet devri Tirkmen edebiyatinin kurucu-
larindan birisidir. Siir basta olmak lizere edebiyatin hemen hemen bii-
tiin tlrlerinde eser vermistir. Ancak daha ¢ok nesir tiirtinde verdigi e-
serleriyle (romanlariyla) taninmaktadir. Onun Aygith Adim (Kararh
Adim) adli romani, Tirkmen edebiyatinin ilk romanlarindandir. Hatta
basim tarihi itibariyla ilk Tirkmen romanidir. Yazar, 1916-1920 yillar
arasi Turkmenistan’ini1 anlattigi bu tarihi romanini yirmi yila yakin bir
stirede tamamlamistir. Eserin bazi kisimlari, rejim yanhlarinin tenkitleri
dogrultusunda yazarinca iki kez degistirilmistir. Bu yiizden eserin 1940,
1949 ve 1955 yillarina ait olmak tizere U¢ farkh baskisi bulunmaktadir.
Avaith Adim, Tiirkmen edebivat tarihilerinin tamamu tarafindan tar-
tismasiz bir saheser olarak kabul edilmektedir. Berdi Kerbabayev bu
eseriyle en degerlisi 1947 yilinda aldig1 2. Dereceli Stalin Odiilii olmak
Uzere bircok 6dil kazanmigtir. Eser, eski Sovyetler Birligi blinyesinde
yer alan bircok milletin dili yaninda Ingilizce, Hintce ve Macarca gibi
dillere gevrilmis ve basilmistir. Ayrica romanin ayni adi tagiyan sine-
ma filmi ve piyesi de bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sovyet edebiyati, Tirkmen edebiyati, Berdi
Kerbabayev, Aygitli Adim, roman, ideoloji

1- Berdi Kerbabayev’in Hayati, Edebi Kisiligi ve Eserleri

Sovyet devri Turkmen edebiyatinin kurucularindan Berdi Miradovig
Kerbabayev (1894-1974), 15 Mart 1894’te Tirkmenistan’in Tecen ilgesinin
Govkuzereni koylinde, varlikh bir ciftci ailesinin cocugu olarak diinyaya gel-
mistir. Zekasini fark eden babasi onun okuyup molla (din adami) olmasini
istedigi icin kdy mektebini bitirdikten sonra sirasiyla Tecen, Kaka, Gorcav ve
Buhara medreselerinde egitim gortir. Bu sayede dogunun Fuzlli, Nevai,
Sadi gibi blylik s6z UGstatlarini tanir. EKim Devrimi'nden sonra Askabat’ta
acilan 6gretmenlik kursuna katilir. Kursu tamamladiktan sonra Tirkmenis-
tan’mn degisik yerlerinde memuriyetlerde bulunur, 6gretmenlik yapar. Bir ara
Tecen Idaresinin Maarif Subesinin miifettisligini ve midurligini yirdtiir.
Daha sonra Tecen icra Komitesi baskani secilir. 1920’li yillarin basinda
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Ttirkmenistan ve Dayhan gazetelerinde galisir, Tokmak dergisini ¢ikaranlarin
arasina katilir. Bu derginin ilk redaktoridiir.

Berdi Kerbabayev, edebiyat hayatina siirler baslar. /c Yene de, Ur Yene adl
satirik siiri 1923 yilinda Turkmenistan gazetesinde yayimlanir. 1924 yili
Ocak ayinda ise Istibdat Zamanda adl siiri yayimlanir.

1920’li yillarda yazdig: siirler devrinin 6ne ¢ikan egitim, kadin haklari, top-
rak-su reformu vb. meselelerle ilgilidir. Bu ilk siirlerinin edebi bakimdan pek
fazla degeri yoktur. Cinki onun sairligi yavas yavas gelisecektir. 1927’de
yazdigr Okasani ve 1928’de yazdigi Mugallim adli siirlerinde halki okuma
yazma Ogrenmeye tesvik etmek, aydinlatmak, onlara medeniyeti 6¢gretmek
amaci 6n plandadir.

Halkin edebi mirasina da bliyiik 6nem veren Berdi Kerbabayev, eski edebi
eserleri halka ulastirma yolunda da biiyik ¢aba sarf eder. 1926 yilinda, bi-
yik Turkmen sairi Mahtumkulu'nun siirlerini toplayip basina uzunca bir girig
vazarak Magtimguli Gosgular: adiyla nesreder. 1948 yilinda ise halk arasin-
dan derlenmis, Ali Sir Nevai ile Sultan Hiseyin Baykara arasinda gecen
hikayelerden olusan Mirali-Novay: adli bir kitap yayimlar.

Kerbabayev, yirmili yillarin ortalarindan itibaren nesir ve drama ttirlerinde de
denemelerde bulunur. 1926 yilinda, toprak ve su reformu ugrunda yapilan
sinif miicadelelerinin anlatildigi Obada Bolan Vaka adli uzun hikayesini,
1927 yilinda ise sosyal bir yara olan esrarkesligin insan tzerindeki rihi ve
tiziki zararlarinin anlatildigi Tiryekkes ve Tebip adli piyesini yazar.

1927 yilinda Leningrad’a giderek Dogu Bilimleri Enstittisii Ttirkoloji Bolu-
mi’nde okumaya baglar. Ancak Leningrad’in havasi saghgina iyi gelmedigi
icin birinci yilin sonunda okulu birakip Askabat’a geri doéner.

1920°li yillarin sonlarina dogru yazdig: siirlerde, Tirkmen halkina kabul
ettirilmek istenen yeni ideolojinin ve hayat tarzinin anlatildigi goérilir. 1926
yihinda yazdigi Kéne Durmusimiza Isenc adli siirinde, eski yasayis tarzinin
yerildigi goriilmektedir. Kerbabayev’in bu yillarda yazdigi Gizlar Diinydsi
(1927) ve Adatin Gurban: (1927) adli manzumeleri, o devrin 6nemli mesele-
lerinden biri olan “kadinlarin 6zglrligu” Uzerinedir. Bu siirlerde devrim 6n-
cesi Turkmen toplumunda kadinin durumu ve onlarin erkeklerle esit olmasi
icin yiritilen micadeleler anlatilir. 1928’de yazdigi Dakilma, 1929’da yaz-
dig1 Yaz Méusiiminde Bir Gézel, Kepdn Dodak ve Tki Gére¢ adli manzume-
leri de ayni sosyal konu tizerinedir (Durdiyev-Veyisov 2002: 264).

1920’li yillarda siirde yogunlasan Berdi Kerbabayev, bu yogunlugunu
1930’lu yillarda yavas yavas daha cok basarili olacagi nesre kaydirir. 1929
yilinda yazdigi 1916-nc: Yil adli uzun hikéyesi ve 1930 yilinda yazdigi Aclik
hikayesi, Turkmenlerin Sovyet devrimi 6ncesi icinde bulunduklar zor sartlart
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anlatir. Bu villarda yazdigi Garsa Guda adli uzun hikayede ise sosyal bir
yara olan berdel konu alinmustir.

1930 yilinda Tirkmenistan’a aralarinda tinli Rus yazarlarinin da bulundugu
blyuk bir heyet gelir. Berdi Kerbabayev bu heyetteki Rus yazarlariyla tanis-
tiktan sonra dikkatini koylere, koylulerin problemlerine gevirir. Bu tarihlerde
yapmis oldugu seyahatlerin de onun edebi sahsiyetinin sekillenmesinde
bliytik etkisi olmustur. Kerbabayev, bu seyahatlerinin sonucu olarak yol hi-
kayeleri tarzindaki Hakikat isimli denemesini yazar. Eser, Sovyet devri
Turkmen edebiyatinda deneme tiirtintin ilk Grtintidr.

1930-1940 yillan arasinda, rejimin yaninda ve karsisinda olanlar arasindaki
mucadele iyice kizigmis, bu ytizden ¢ok sayidaki edebiyat¢t aydin tutuklanip
hapse atilmistir. Bu aydinlardan bir kismi sonradan saliverilmis, bir kismi ise
yok edilmistir (Kara 1998: 108). Berdi Kerbabayev de 1937 yilinda Garaca
Burunov, Sali Kekilov, Ruhi Aliyev ve Hidir Deryayev gibi tinltii Ttirkmen
edebiyatcilariyla birlikte tutuklanir ve iki buguk yil tutuklu kalir. Tutuklanan
yazarlardan bazilar1 idam edilir. Hidir Deryayev’in disindaki aydinlar
1940’ta serbest birakilir.

Kerbabayev 1930’lu yillardan itibaren edebi eser terclime isine de girisir.
Cogu Rus yazarlarinin romanlari olmak tzere, elliye yakin eseri Turkmen
Tirkecesine tercime eder. Bunlarin arasinda L. Tolstoy’'un Hacimurat, M.
Gorki'nin Ene, M. Solohov’un Géterilen Tarp, E. L. Voynic¢'in Gégevin gibi
romanlar1 da vardir. Terciimeler vasitasiyla tanidigi Rus yazarlarin yaninda,
Orta Asya ve civarinda yetisen diger Tirk edebiyatgilarindan S. Ayni, S.
Mukanov, A. ibragimov, A. Kadir1 gibi yazarlarin da onun tizerindeki etkisi
bliytiktiir. Bu terclimelerin yazarin yaraticilik glicliniin artmasinda, sanatinda
ustalik kazanmasinda, realist bir ¢izgiye gelmesinde cok buytk faydasi ol-
mustur. Yazar bu durumu, kendisiyle yapilan bir roportajda soyle ifade et-
mektedir: “Bu terctimeler benim seuvgili profesérlerim oldu. Olaylarin nasil
gelistirilecegini, konunun nasil secilecegini, kompozisyonun nasil kurulacagi-
ni, karakterlerin nasil olusturulup nasil hareket ettirilecegini éncelikle, biiytik
Rus yazarlarindan, daha sonra da kardes cumhuriyetlerin meshur edebiyatci-
larindan 6grendim.” (Geldiyev 1998: 271).

Kerbabayev, medresede 6grenim gordiigli icin Arapca ve Farsga'yi ¢ok ivi
bilmektedir ve okumus oldugu dogunun buyiik sairlerinin klasiklerinden de
terctimeler yapmustir (Kazimoglu 1994: 188).

Bizzat veya terciimeler vasitasiyla tanistigi devrin énemli Rus yazarlar1 saye-
sinde Kerbabayev, bundan sonra yazacagi eserlerde konulari realist bir ts-
lapla ve ideoloji dogrultusunda islemeyi benimsemistir. Onun Bayram adli
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uzun hikayesi ve Aygith Adim adli meshur romani bunun uygulandigi en
acik 6rneklerdir.

Kerbabayev, ikinci Diinya Savas: yillarinda savas ve vatan (Sovyet vatani)
sevgisini isleyen eserler verir. 1943 tarihinde yazdigi Aylar manzumesinde,
Aylar ile subay olan sevgilisi Halli'nin Ikinci Diinya Savasi’'nda cephede
gosterdikleri kahramanliklar konu edilmistir. Sirlr Depede adli manzumesin-
de petrolcilik gibi zor bir isi basaran bir Tirkmen kizi anlatilmistir.
Kerbabayev bu yillarda Tiirkmenistan Yazarlar Birligi'nin baskanhigini da
yurutar.

Kerbabayev savastan sonra da edebiyat yasamina devam eder. 1951 yilinda
Balkanin Eteginde adli siirini yazar. Gurbandurd: siiri Ikinci Diilnya Sava-
st'nda Ustin yararliklar gosterdigi icin kendisine “Sowvyet ittifaki kahramani
6dula” verilmis bir Tirkmen vigidine ithaf edilmistir.

Bu dénemde yazdigi Aysoltan adli uzun hikayesinde baris konusunu islemis-
tir. Nebitdag romaninda, kara altin (petrol) iscilerinin hayati ve cektikleri
sikintilar anlatilir. Gaygisiz Atabay romaninda, eserine adini veren bir Ttrk-
men kahramaninin hayati ve onun Turkmenlerin birligi ugrunda verdigi
mucadeleler anlatilir. Bévstilen Bévet isimli uzun hikéayesinde tlkede biitiin
dikkatlerin yalniz pamuga cevrilip diger tarim uriinlerine yeterince 6nem
verilmemesini elestirmistir. Kerbabayev bu eseriyle ileride ekonomide yasa-
nacak durgunlugun sebeplerinden biri olacak bir problemi daha ortaya cik-
madan eserinde islemeyi bilmistir. Amiderya ve Bahar Bugslukgis: adli man-
zumelerinde, Turkmenler i¢in hayati éneme sahip Ceyhun irmaginin suyunu
Tarkmen collerine getirme ve her tarafi glil bahgesine cevirme arzusunu dile
getirir. Suv Damcasi Altin Dénesi adli romaninda, Karakum Kanali’'nin inga
edilmesinde emegi gecenlerin kahramanliklar: anlatilir.

Kerbabayev Tiirkmen tiyatrosunun gelismesi icin de buiyiik caba sarf etmistir.
ikinci Diinya Savas yillarinda Vatana Séygi, Kim Kimi Séyyd, Doganlar ve
Ene adli piyeslerini yazar. Bunlarin disinda Géterim, Hiiyrlukga Hemra,
Halk Sahiri, Magtimgul: (tarihi konulu) ve Aygith Adim adh piyeslerle Aba-
dan adh bir libretto (opera sozii) da yazmaistir.

Berdi Kerbabayev edebiyat yasaminda gelecegin buytkleri olacak g¢ocuklar
unutmamis ve onlara yonelik olarak cocuk edebiyati alaninda da eserler vermis-
tir (Kosoglu 1998: 72). Onlar icin Batir, Ihlasa-Mirat, Cekismdn Bekismez,
Connuk Batir, Kirk Yalan ve Capbaklar gibi bircok hikayenin yaninda Dostluk
ve Kim Bilmegek adlarini tasiyan masal ve bilmece kitaplari yazmugtir.

Berdi Kerbabayev, Oten Giinler adli otobiyografik bir roman miras birakmustir.

Yazarin bunlara ilave olarak, yurt iginde ve disinda katildig: birgok toplanti-
da sundugu tebligleri, kendisiyle yapilmis roportajlari ve yazmis oldugu ten-
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kit makaleleri, sosyal ve siyasi icerikli yazilari da bulunmaktadir. Berdi
Kerbabayev'in eserleri, Eserler Toplum: adiyla 1958-60 yillar1 arasinda bes
ciltte (cildin biri iki kitaptir) toplanarak yayimlanmistir. 1966 yilinda bir ede-
biyat tenkitcisi olan Hanguli Tanriberdiyev tarafindan yazilmis, Tirkmen
edebiyatina blyik emegi ge¢mis bu yazarin sanatkarligini anlatan Berdi
Kerbabayev — S6z Ussad: adh bir eser de yayimlanmustir.

Kerbabayev, 1970’li yillarda Tirkiye'vi ziyaret etmis ve bu ziyaretin sonu-
cunda ilk olarak 1971 senesinde Edebivat ve Sungat gazetesinde yol yazilari,
hemen ardindan ise Ttrkiye'vi Ziyaret isimli kitab1 yayimlanmistir (Conoglu

2002: 868; Memmet-Kazak 1998: 160’tan).

Berdi Kerbabayev, Tiirkmen Tirkgesinin zenginliginden ustaca faydalanma-
sin1  bilmigtir. Onun B. Seytdkov, B. Plrliyev, B. Soltannmiyazov, G.
Gurbansahedov, A. Atacanov, K. Gurbannepesov, A. Gurbanov, K.
Berdiyev, N. Cumayev gibi bir¢cok Tiirkmen yazari tizerindeki etkisi buiyik-
tir. Tuarkmen vyazarlarindan M. Seyidov bu konuda soyle demektedir:
“Turkmen Ttrkgesi engin bir deryadir. Bu deryay: géormek isteyenler Berdi
Kerbabayev’in eserlerini bir okusun, yeter.” (Tafriberdiyev 1966: 9).

Berdi Kerbabayev, Tirkmen halkinin sosyal ve kiltiirel gelisimine blyiik emegi
gecmis yazarlardan biri olarak kabul edilmektedir. Sovyet edebiyatinda adi M.
Solohov, S. Ayni, M. Ibragimov, Tursunzade gibi soz {istatlariyla birlikte anilmak-
tadir. Unlii Ozbek sairi Gapur Gulam, Berdi Kerbabayev icin, “Merhum Sadretdin
Avyni’den sonra Orta Asya edebiyatinin en buytik pehlivarnidir.” demektedir. Bir
diger calismaya gore de “Berdi Kerbabayev Sovyet deuvri Tiirkmen edebiyatinin
en buytik yazar:” olmay1 hak etmistir (Yusupov-Yusupova 1992: 178).

Berdi Kerbabayev, yalniz Ttirkmen edebiyatinin degil, bitiin Sovyet edebiyati-
nin da temsilcisidir. S6hreti Tirkmenistan’1 asmis ve Sovyetler Birligi capinda tin
kazanmustir. O, Tirkmen edebiyatini Sovyet halklarina ve diinyaya tanitmustir.
Kerbabayev, basarlarindan dolay1 devlet tarafindan birgok 6dil, madalya ve
nisana layik gorilmiistir. Aygith Adim ve Aysoltan adli eserleriyle iki kez “Sov-
yetler Birligi Odiilii’nt almaya hak kazanmustir. Aygitlh Adim 16 dile, Aysoltan
30 dile, Nebitdag ise eski Sovyetler Birligi biinyesinde yer alan bir¢ok milletin
diline terctime edilip milyonlarca baski yapmustir. Yazar, Tirkmenistan tarafin-
dan verilmis “Mahtumkulu Devlet Odiili"nin de sahibidir.

Kerbabayev’in eserlerini tlrlerine gore soyle siralayabiliriz:

a) Romanlart: Aygitl: Adim, Nebitdag, Gaygisiz Atabay, Suv Damcas: Altin
Danesi, Oten Glinler (otobiyografi).

b) Piyesleri: Vatana Séygi, Kim Kimi Séyyd, Doganlar, Ene, Tiryekkes ve

Tebip, Goterim, Hiyrlukga-Hemra, Doganlar, Magtimgul;, Halk §ahir,
Aygith Adim.
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c) Uzun Hikayeleri: 1916-nc: Yil, Obada Bolan Vaka, Garsa Guda, Bayram,
Aysoltan.

¢) Hikayeleri: Aclik, Midir, Adat Ddlmi?, Arslan, Asgabat, Komissar
Geldiyev, Mollamurt, Tki Mekdep.

d) CocuKlar igin yazdigi hikayeler: Batir, Cekismdn Bekismez, Ihlasa-Mirat,
Connuk Batir, Kirk Yalan, Capbaklar.

e) Manzumeleri: Gizlar Dunyds:;, Adatin  Gurbani, Dakilma, Yaz
Moéustiminde Bir Gézel, Kepdn Dodak, Amiderya, Bahar Buslukgisi, Sirl:
Depede, Iki Géreg, Avlar.

f) Siirleri: /¢ Yene-de Ur Yene, Istibdat Zamanda, Kéne Durmusimiza Igenc,
Lenin, Kommunistik Partiya, Rus Halkina, Ttirkmenistanim, Atama Sonk:
Hatim, Ak Altin, Okasan, Mugallim, Balkaniri Eteginde, Gurbandurdi.

g) Terctimeleri (Roman): Hacimurat (L. Tolstoy), Ene (M. Gorki), Goéterilen
Tarp (M. Solohov), Gégeyin (E. L. Voynig).

g) Yazdig: Kitaplar: Magtimguli Gosgular:, Mirali-Novay:.
h) Libretto (Opera Sézii): Abadan.

1) Deneme: Hakikat.

i) Masal kitab1: Dostluk.

j) Bilmece kitab1: Kim Bilmesek.

2- Aygith Adim (Kararli Adim) Romam

Berdi Kerbabayev, basta siir olmak tizere bircok edebi tiirde eser vermis olsa
da o, daha ¢ok nesriyle, bilhassa romanlariyla tin kazanmistir.

Aygitl Adim, Sovyet devri Tiirkmen edebiyatinda bu tiirde yazilmus ilk eser-
lerden biridir. Hatta basim tarihi itibariyla ilk Ttirkmen romani sayilmaktadir.
Eser, Ttirkmenlerin tarihinde calkantili bir dénem olan Ekim Devrimi sirasin-
da Turkmenistan cografyasinda yasananlari anlatmaktadir. Yani tarihi bir
romandir. Roman, ayni1 zamanda Tirkmen edebiyatinin ilk biliyik realist
romani da sayilmaktadir (Geldiyev, 1998: 276).

Tirkmen edebiyat arastirmacilarina gére Aygith Adim, Sovyet devri Turk-
men edebiyatinin en basta gelen eseri kabul edilmektedir. Durdiyev ve
Veyisov'a (2002: 264) gére Aygitl: Adim romani, giintimiiz Tiirkmen edebi-
yatinin en seckin eseridir. Diger bir Tirkmen yazari Gurbansahedov (1990:
115-116) ise roman hakkinda sdyle demektedir: “Ttirkmen edebiyatindan
s6z acildiginda konu déner dolasir Aygitlh Adim’e gelir. Aygitl Adim, yalniz
Berdi Kerbabayev’in degil, buttin Turkmen Sovyet edebiyatinin bays kitabi-
dir. Yazilmasinin tzerinden yarim asir gecmis olmasina ragmen hdéla edebi-
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yatimizda ustalik bakimindan onunla boy &lclisebilecek bir roman sahneye
ctkmamugtir. Iste bu yiizden, hakli olarak Aygith Adim romanina edebiyati-
muzin saheseri deniyor.” Berdi Kerbabayev de kendisiyle yapilan bir répor-
tajda bu gercegi kabul ederek “romanin kendisinin de en buytik eseri(bas
kitabi) oldugunu” ifade etmektedir (Esenov 1983).

Birinci Diinya Savasi yillarinda Tuirkmen koylerinde yasanan iktisadi buhran
sonucu 1916’da Tecen’de bir Ciftci Ayaklanmasi meydana gelir. Ug ciltten
olusan bu romanin vak’asi, bu ayaklanmanin Car ordusu tarafindan kanh
bir sekilde bastirilmasi hadisesinin anlatilmasiyla baslar. Daha sonra, merkezi
Rusya’da meydana gelen devrimin Turkmenistan’da sebep oldugu dalga-
lanmalar ve 1918-1920 yillar arasinda ortaya ¢ikan ic savas anlatilir.

Romanin bas kahramani, siradan bir Tiirkmen koyltsi olan Artik Babalidir.
Artik, bu olaylarin hemen hepsini yagar. Yetim Artik Babali, daha geng yasta
o dénemin zor sartlarina ragmen hayatin biitin yukini omuzlamigtir. Kendi
hélinde ve kendi dertleriyle ugrasirken, delikanhiligin verdigi dik baslilikla
koyiin zenginlerinin ve yerel idarecilerin haksiz uygulamalarina kars: isyan
eder ve kendini bir miicadelenin icinde bulur. Zenginler fakir kéyliyia so-
miirmektedirler. Ustelik, bu zenginlerden birinin oglu sevdigi kizi elinden
almaya kalkar.

Romanin bir baska kahramani, Artik'in cocukluk arkadas: Asir’dir. ikisi de
dirist olan Artik ve Asir, 6nceleri farkli saflarda miicadele ederler. Artik,
Bolseviklere karsi miicadele eden Aklar'in tarafinda bulunan Eziz Han’in
tarafinda, Asir ise Kizillar'in (Bolseviklerin) tarafinda yer alir. Kardesin kar-
desle kars1 karsiya geldigi bir i¢ savasin yasandigi boyle bir devirde, Artik ile
Asir en sonunda isi birbirlerine silah cekmeye kadar gétirtirler. Ancak dost-
luk galip gelir ve Artik yaralanan dostu, gocukluk arkadasi Asir’'t omuzlayarak
tedavi edilmesi icin diisman karargédhina kadar gotirtir. Romanin sonunda ig
savasin sona erip Bolseviklerin Aklar1 yenmesi Artik, Asir ve diger Kisiler
tarafindan “6zguirligin zaferi” olarak degerlendirilir.

Turkiye Turkcesine Kararli Adim, Aydinlik Adim, Azimli Adim, Kat't Adim,
Istikrarli Adim ve Tedbirli Adim gibi adlarla aktarilmis olan (Kara 1998: 109;
Kosoglu 1998: 76; Durdiyev-Veyisov 2002: 264; Sarikaya 2003: 13 vd.)
Aygitl Adim, birkag 6nemli konuya temas etmektedir. Kazimoglu'na gore
(1994: 191) bu konular, on baslik altinda toplanabilir:

a) Turkmenlerin 20. yizyihin baslarindaki hayati, maiseti ve adetleri.

b) Kentte yasayan Tiirkmenlerin istek ve arzulari, yasam tarzi ve cemiyetteki
rolleri.

c) Turkmenistan’in inkilap devrindeki siyasi ve sosyal durumu, halkin istekleri.
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¢) Turkmenistan’da toprak problemi ve bunun ¢6zim.

d) Zengin-yoksul catismasi, Basmacilar ve yeni idarenin taraftarlar1 arasin-
daki miicadeleler.

e) Eskiyle yeninin miicadelesi.

f) Devrim taraftarlarinin Basmacilarla ve eski zenginlere catigmalari.

g) Devrim karsitlar1, dis miidahaleciler ve bunlarin o devrin hayatindaki roli.
&) Din problemleri.

h) Kadin-erkek esitligi.

Berdi Kerbabayev romanini yazmak i¢in yirmi yila yakin ¢alismigtir. Yazma
isine girismeden Once, eserinin gercekgci olmasi icin anlatacag: yillara (1916-
1920) ait tarihi belgelere, arsivlere ulasmis ve olaylarin gectigi yerlere bizzat
gitmistir.

Kerbabayev, romanini yazma isine yirmili yillarin sonuna dogru girisir. 1927
vilinda vyazdigi Guzlar Diinyds: adl siirinde Aygith Adim romaninda ayni
ifadelerle anlatacag: Tturkmenlerdeki kadin-erkek esitsizligi konusuna deginir.
1929 yilinda yazdig1 1916-nc: Yil adli uzun hikayesi ve 1930 yilinda yazdigi
Aclik hikayesinde ise yine ileride Aygitli Adim’de daha genis bir planda vere-
cegi, Turkmen halkinin 1917 Ekim Devrimi 6ncesi i¢inde bulundugu zor
sartlar gozler 6ntine serilir. Kerbabayev’'in 1916-nc: Yil adlh uzun hikayesin-
de, vazacagi romanin vak’asinin 1916’daki Tecen Ciftgi Ayaklanmasi'nin
hemen 6ncesinden baslayacag belli olmustur. Yine Aygitli Adim’den bazi
bolimler, 1935 vilinda, Sovyet Edebivat: dergisinde Artik Bilen Ayna adi
altinda tefrika edilmistir.

Yazar, uzun ugraslar sonucu topladigi ulagtigi bilgileri sanatci dehasiyla isle-
yerek eserinin ilk cildini 1937 yilinda bitirir. Ancak 1937’de Kerbabayev, adi
“halk digmanlari listesi’ne dahil edildigi icin tutuklanip hapse atilir ve yazar-
liginin en verimli iki buguk yilin1 hapiste gegirmek zorunda kalir. Bu ytizden
1937 yilinda basilacak roman (ilk cilt), Gic yil gecikmeyle ancak 1940 yilinda
basilabilir.

Aygitl Adim, Sovyet devri Tiirkmen edebiyatinda roman tiiriinde yazilmis
eserlerin ilki oldugu icin herkes tarafindan ilgiyle karsilanir. Ancak romant
tenkit eden makaleler de yayimlanir. Bunlarin icinde, Y. Nasirh ve A.
Niyazov'un ortaklasa yazdiklari Aygithh Adim Roman: Hakinda adli tenkit
yazisiyla G. Sengelin’in yazdig1 Birinci Adim adli tenkit makalesi en dikkate
degerleridir. ilk makalede eser, ideoloji yoksunu olmakla ve amacsizlikla
suclanmigtir. Oysa bu, romanin ilk cildidir. Vak’anin devami ve sonuglanma-
st diger iki cilde birakilmigtir. Diger tenkit makalesi ise daha insaflidir.
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Sengelin eseri, Turkmen Sovyet edebiyatinin biyik bir kazanimi olarak
gormekte, yazarin kéy yasamini, halkin gelismeler karsisinda aldigi tavri
gostermekte, eski devrin yerel yoneticilerinin zalimliklerini ¢cok ayrintilh bir
sekilde gozler 6niine sermekte cok basarili oldugunu ifade etmektedir. Sov-
yet rejiminin yayin organi Sovet Ttirkmenistan: gazetesinde de roman hak-
kinda 6zel redaksiyonla bir makale yayimlanmistir. Bu makalede de romanin
Usttin yonleri ve eksiklikleri belirtilip tenkitgilerin romani haksiz yere elestir-
dikleri tizerinde durulmustur (Tanriberdiyev 1966: 16-17).

Kerbabayev, ideolojik 6zelliklere sahip olmasi icin eserini degistirmeye mec-
bur kalir (Sariyev 2002: 850; Orazgilicov-Kuzmin 1994’ten). Boylece ilk cilt
lizerinde yeniden galisgmaya baslar. Bu sirada diger iki cildin yazilmasi isini
de tamamlar ve roman 1949 vilinda tg cilt olarak basilir. Ancak yapilan
degisiklikler rejim yanlilarini tatmin etmez. Bu kez de roman kahramaninin
hicbir yere baglanmamasi ve bagina buyruk hareket etmesi tenkit edilir
(Kerimov 1952). Cunkii onlara goére bir Turkmenin bagimsizlik fikrini sa-
vunmasi, ne Sovyetlere ne de bagka bir devlete tabi olmadan kendi basina
hareket etmesi diistintilemezdi, yanlisti ve bu rejime hizmet etmiyordu. Ya-
zar, eseri hakkinda basinda gikan bu tenkitleri ve rejimin direktiflerini dikkate
alip eser lizerinde yeniden ¢ yil daha calismaya mecbur kalir. Béylece ro-
manin yeni diizene uygun baskis1 1955 yilinda yapilir. Eserin mevcut baski-
lar1 hep bu tarihe aittir. Clinkii daha 6nceki baskilar idare tarafindan yasak-
landigi icin toplatilip imha edilmistir.

Romanda yapilan degisiklikler genelde, eserde tarihi bir sahsiyet olarak veri-
len Turkmen hanmi Eziz Han ile ilgilidir. Romanin yazara yapilan baskilar
sonucu degistirilen seklinde, roman kahramanlarindan biri olarak verilen Eziz
Han karakteri kétiilenmis ve onunla baglantili olaylar gercekleri yansitmaya-
cak sekilde aktarilmistir. Halbuki Berdi Kerbabayev, anlattigi kahraman Eziz
Hanin bir sireligine katipligini yapmustir. Bu goérevi dolayisiyla onu en iyi
taniyan Kisilerden biri olarak distnitlebilir.

Romanin ilk baskisinda, realist tGslibun da etkisiyle, tarihi gercekler olay
orgusu i¢inde oldugu gibi verilmistir. Ancak Eziz Han’in sahsinda savunulan
“bagimsizlik” fikri rejim tarafindan sakincali bulundugu igin yazar zorunlu
olarak eserinde degisiklikler yapmak zorunda kalmistir. Bu yeni sekil verilir-
ken esere bazi bolimler eklenmis, Eziz Hani koétlilemek igin satir aralarina
“Eziz Han halk diismani, zalimler zalimi, vahsiler vahsisi” gibi ifadeler serpis-
tirilmistir. Degisiklikler sonucunda eser Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulu'nun
karariyla “Stalin Devlet Odiili”nti almustir. Bu yiizden eser, ideoloji romanla-
11 icinde sayilmahdr.

Aygith Adim, basta Sovyet halklarinin dilleri olmak tizere Ingilizce, Hintce,
Macarca gibi 16 dile cevrilip yayimlanmistir. Romanin sinemaya uyarlanmig
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sekli olan ve romanla ayni adi tagiyan filmi de yurt i¢i ve disinda buyik ilgiy-
le kargilanmis ve birgok &diiller almistir. Yine, romanin tiyatroya uyarlanmis
sekli olan Aygith Adim piyesi Tiirkmen sahnesinin gururu olmustur.

Aygitl Adim son sekliyle bir ideoloji roman: halini almis olsa da Tiirkmen
Turkgesinin butiin dil zenginligini basariyla yansitan bir edebi eser niteligin-
dedir. Eser, zengin kelime hazinesiyle bir sozlik vazifesi gbrmektedir. Ro-
manda yer alan bazi kelimeler, Tiirkmen Turkgesinin sozltiklerinde dahi bu-
lunmamaktadir. Yazar eserinde yansimali kelimeleri, deyim ve atastzlerini
¢ok zengin ve yerli yerinde kullanarak okuyucu tizerinde etki birakacak bir
ifade tarzi ortaya koymustur. Edebiyat arastirmacilarina gére romanin kur-
gusu ve kompozisyonu da ¢ok saglamdir.

Biitiin bu ézellikleriyle Aygitl: Adim, Tiirk, Sovyet ve diinya edebiyati icinde-
ki hakli yerini almigtir. Eser, 27 Ekim 1991’de Tirkmenistan'in bagimsizligi-
ni ilan etmesinden sonra ideoloji romani oldugu gerekgesiyle Tirkmenis-
tan’da gozden dismis, unutulmus, adeta yasaklanmistir. Ancak tasidigi
edebi deger nedeniyle eser bunu hi¢ hak etmemektedir. Eski-yeni rejim tar-
tismalar1 bir kenara birakilmali ve onun yeni nesillerce okunmasinda bir
sakinca goriilmemelidir.
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Berdi Kerbabayev, Writer of Soviet Age
Turkmen Litgrature and his Novel,
Named Aygithh Adim (The Decisive Step)

Dr. Yakup SARIKAYA’

Abstract: Berdi Kerbabayev, is the one of the founders of the Soviet
Age Turkmen Literature. He works every part of the literature nearly
especially poems. But, first of all he known the works which are proses
(novels). His novel, named Aygith Adim (The Decisive Step) is the one
of the first novel in the Turkmen Literature. Even according to publica-
tion date, is the first Turkmen Novel. The writer had completed this
historical novel in which he described the Turkmenistan between the
dates 1916-1920 for approximately 20 years. Some parts of the work
has been corrected by the writer according to criticism of the regime
suprorters. Therefore there are three different editions published in
1940, 1949 and 1955. Aygith Adim is regarded without discussion as
a masterpiece by all Turkmen literary historians. Berdi Kerbabayev
with this novel had many awards, the most important ones of that
were 2nd degree Stalin Award which was given by SSSR Ministry
Committee Decision in 1947. The novel was translated to many lan-
guages, especially into former Soviet Union nations languages, Eng-
lish, Indian and Hungarian language and was published. Moreover,
there are the theater play and movie, named same as the novel.

Key Words: Soviet literature, Turkmen literature, Berdi Kerbabayev,
The Decisive Step, novel, ideology
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Typkmenckuii nucareapr CoBeTcKoro nepuoaa
bepau Kep0abaeB u ero poman AUrbITiabl ATuM

Jloktop SAxyn Capbikas’

Peszrome: bepan KepbabaeB omMH M3 OCHOBOIIOJIOXKHHKOB TYPKMEHCKON
yutepatypsl COBETCKOro nepuofa. Y HEro MMEIOTCS NPOU3BEACHUS U3
BCEX JKAHPOB JHTEPAaTYphl M B TEPBYIO ouepens cTuxu. OngHako OH
M3BECTEH MpEXkae BCEro cBoeil mpo3oit (pomamamu). Ero poman mon
HasBaHMeM Aireimiel AguM (Pemurensreni Iar) sBnseTcs ogHUM U3
nepBeIXx pomMaHoB TypkmeHckoil murepaTypsl. Kpome Toro c natel
BBIITyCKa SBJIAETCS TEPBBIM TypKMEHCKHM pomaHoM. [lucarenms mucan
9TOT MCTOPHYECKHH pOMaH, ONMCHIBaOmMui TypKMEHHCTaH B IEPHOJ,
1916-1920 romos, oxomo 20 ser. HekoTopple 4acTH MPOH3BEICHHS
ObUTM W3MEHEHBI NHCATeNeM JBa pa3a M3-32 KPUTHUKH PEXKHMa TOTO
BpeMeHH. [109ToMy B HaHHBIF MOMEHT MMEIOTCS TPU Pa3HBIC M3JaHHbBIC
Bepcur mpousBenenus, otHocsmuecs k 1940, 1949 u 1955 romam.
AUrsITIBl AZuM TIpu3HaH 0€3 WCKIIIOYEHUS BCEMH TYpPKMEHCKHMH
JUTEPaTypHBIMH HCTOPHKAMH KaK IIeJeBp TYPKMEHCKOH IJIHTEpaTypHl.
Bepau Kep6abaeB 3THM CBOMM IIPOW3BEICHUEM 3aBOEBaJl MHOXECTBO
npemMuii, camoil IIeHHOH M3 KOTOpeIx sBisercs CramuHckas IIpemus
Bropoit Crenenn monydennas um B 1947 roay. Ilpoussenenue ObLIo
TepeBeIcH0 M HW3aHO Ha MHOTHX S3bIKAaX, COCTABISBIINX OCTOB
osBiero Coserckoro Coro3a, TakuX Kak AaHIMIMACKHM, XUHAH |
BeHrepckuid. [IoMrMO TOro nMeeTcs: OAHOMMEHHBIN (HUIIBM H IIbeca STOro
pomaHa.

Knrouesvie cnosa: CoBerckas nuteparypa, TypKMEHCKas JUTeparypa,
Bepnu Kep6abaeB, AUrbITiibl AJM, pOMaH, HJICOTOTHS
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Ziya Osman Saba ve Dergilerde
Sakli Kalmis Siirleri

Bilge YUKSEL"

Ozet: Ziya Osman Saba 1910’da istanbul’da dogmus ve okumaya
merakli bir ailenin iginde bliyimiustiir. Bu sayede de cok kiicik yaslar-
dan itibaren edebiyatla ilgilenmeye baglamigtir. Servet-i Funun’un
1927 tarihli sayisinda “Sénen Gézler” siirinin yayimlanmasiyla edebi-
yat diinyasina ilk adimini atan Ziya Osman Saba, o siralarda Servet-i
Finun’da calisan Sabri Esat, Yagsar Nabi, Muammer Litfi, Cevdet
Kudret, Vasfi Mahir ve Kenan Hulusi ile tanismistir. 1928’de onlarla
birlikte, Yedi Mesale isimli siir kitabin1 gikarmis, 1928’in Eylil’'tinde
yayinina basladiklar1 Mesale adli dergide de yayin siiresince kurucu-
yazar olarak yer almistir. Yedi Mesaleciler adiyla anilan bu grubun da-
gilmasinin ardindan Ziya Osman Saba, edebiyat diinyasinda bireysel
olarak varligim strdirmis, 6limuine kadar da siir yazmaya devam et-
mistir. Bu stire¢ icinde -yazdigi hikéyelerin sayist da az olmamasina
ragmen- kendini 6zellikle sair olarak tanimlayan Ziya Osman Saba’nin,
hayatinin farkh evrelerini blnyesinde toplayan (g siir kitabi yayim-
lanmigtir. Ziya Osman Saba’nin, Sebil ve Gtivercinler, Gecen Zaman,
Nefes Almak adh ti¢ ayn siir kitab1, bir de Mesut Insanlar Fotografha-
nesi-Degisen Istanbul adli hikdye kitabi mevcuttur. “Biitiin Siirleri”
baghigi altinda birkag farkli basim hélinde yayinlanan bu siir kitaplari,
cogunlukla ilk basimlar: esas alinarak yapilmis oldugundan, kimi siirle-
ri dergilerde sakl kalmistir. Bu galigmanin amaci, dergilerde kalmig
olan bu siirleri giin 151831na ¢ikarmak ve bahsi gecen siirlerin Ziya Os-
man Saba’nin sanat anlayisi igindeki yerini tespit edebilmektir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet Donemi Turk Siiri, Yedi Mesale,
Mesale, Sebil ve Guivercinler, Saf Siir

30 Mart 1910’da istanbul’da, bir yalida diinyaya gelmis olan Ziya Osman Saba,
gegirdigi mutlu cocukluk yillarinin (Onger 1970) ardindan, daha sekiz yasinda
iken, annesini, sonrasinda kardesini kaybederek (Sivavusgil 1957:7), 6liimiin
ac1 ylziyle tanismis, 1920’de anneannesini de kaybetmesinin ardindan Galata-
saray Lisesi'ne yatili olarak verilmistir. Ziya Osman’in maddi ihtiyaglari, askeri
atese goreviyle Paris’te bulunan babasi tarafindan karsilaniyor olmasina rag-
men, baba sevgisi arayan ve bulamayan Ziya Osman, okul stiresince icine ka-
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panik bir cocuk olarak, siir ve edebiyatla avunmaya calismustir. Bu yillar onun
edebiyata ciddiyetle egilmeye basladigi yillardir ki, anne kucagimin &zlemiyle
“Hissiyatim” bashikli kara kapli bir defterde annesini merkez aldig1 diiz yazilarini
biriktirmeye baslamis; ancak bir slire sonra, mor murekkepli kalemle ve hevesle
yazdigi bu metinleri, okudugu romanlarin etkisinde kalarak biyiik bir yazar
olmak sevdasiyla yakmistir (Saba 1992). Dolayisiyla bu deftere iliskin kendisinin
soyledikleri disinda, gtinimize higbir iz kalmamustir. Ziya Osman’in edebiyat
dinyasina girisi yine bu yillara rastlamaktadir. Daha on yedi yasinda iken Ser-
vet-i Fiinun’da yayinlanan ik siiri “Sénen Gozler”le (1927: 123) kendini gos-
termeyi basarmis, Galatasaray Lisesi'ne devam ettigi bu yillarda Yedi Mesale’yi
olusturacak genclerle? tanisarak edebiyata asil adimimi atmistir. Mesaleciler,
Nisan 1928'de cikardiklar1 Yedi Mesale adli siir kitabinin ardindan Yusuf Ziya
Orta¢’in 6nctiligiinde Megale adli mecmuayi ¢ikarmaya baglamislar, ancak 1
Temmuz 1928’de yayinina basladiklari bu derginin kimi olumsuzluklar nedeniy-
le sekiz say1 sonra kapanmasi tzerine, farkli dergilerde eser vermeye devam
etmislerdir. Bu stirecte Ziya Osman da Milliyet ve Ictihat'ta arkadaslariyla birlikte
caligmig, Yasar Nabi'nin 1933’te Varlik dergisini cikarigiyla metinlerini orada
yayimlatmaya baglamistir.

Ziya Osman Saba, 1928'den 1943 yilina kadar yazdig: siirlerinden segtiklerini,
1943 yilinda ABC Kitabevi'ne bastirmistir; Sebil ve Giivercinler adini verdigi bu
kitabinda 66 siiri vardir. 1947 yilinda ise Gegen Zaman adl siir kitabi yayim-
lanmistir. Varlik Yayinlari arasinda ¢ikan bu kitap, Ziya Osman’in Sebil ve Gu-
vercinler adli kitabindaki siirlerinin yani sira 1943’ten 1946’ya kadar gegen
stirede yazdig siirlerin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. Sairin ilk kalp
krizinden sonra yazdigi 1947-1957 arasindaki siirlerinin toplamindan olusan
Nefes Almak adli siir kitabi ise, sairin istegi tizerine yine Varlik Yayinevi tarafin-
dan ve kendisi oldiikten sonra yayimlanmustir. Daha sonraki yillarda, Varlik
Yayinevi tarafindan Gegen Zaman ve Nefes Almak kitaplarinin birlikte basimi
vapilmig; ancak 1974 ve 1991 villarinda yayinlanan bu kitaplara herhangi bir
ek yapimarmugtir. Ziya Osman Saba'ya ait, basilan son siir kitab1 ise Konur
Ertop’un derlemesi ve eklemeleriyle 2003 yilinda Alkim Yayinevi tarafindan
vayimlanmustir. Biraktigim Istanbul baslikli bu kitap, Ziya Osman Saba’nin
Megale ile Servet-i Fluinun’da yayimlanmig, ancak kitaplarinda yer verilmemis
olan siirlerini de igeriyor olmasi bakimindan, Ziya Osman Saba’nin siirlerine
dair yayinlanmis en kapsaml basimdir.

Ancak, “Yedi Mesale Toplulugu ve Tirk Edebiyatindaki Yeri” (Yiiksel 2004)
baslkli yiiksek lisans tezimin tarama asamasinda fark ettigim ve “Ziya Os-
man Saba’nin Siirlerinde Ask” basglikli calismam esnasinda da derinlemesine
inceleme firsatin1 buldugum bir husus dikkat cekicidir ki, bu, Ziya Osman
Saba’nin siirlerinden bazilarinin dergilerde yayimlanmis olmasina karsin, siir
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kitaplarinda yer almayisidir. Buna gére, Ziya Osman Saba hayattayken ve
oldukten sonra basilmis, fakat hicbir siir kitabinda yer almayan ya da kimi
degisikliklerle kitaplarina almis oldugu siirleri vardir.

I. Dergilerde Kalan Siirleri: Servet-i Fiinun (c: 62, nr. 1630-156, 10 Tesrin-i
sani 1927, s. 406)’da yayimlanmis olan “Merdivenler” siiri, Ziya Osman’in siir
kitaplarinda yer almayan en eski tarihli siiridir. Cocuklugunu gegirdigi yalimin
yanmasi sonucu, istanbul’daki tek akrabasi olan teyzesiyle birlikte Fener Yo-
lu'na taginmasinin (Kirct 1991: 31) ardindan yazdigi bu siirde, Ziya Osman’in
gecirdigi sikintil glinlerin onda yarattigi karamsar psikolojiyi ve yasama dair
yilgin tavrt agikga gérmek mimkindiir. Bu tavr, Ziya Osman’in yasadiklarinin
bir sonucu olarak kabul etmenin yani sira, o dénemlerde héla etkisini stirdur-
mekte olan Servet-i Flinun anlayisina baglamak da hatali olmayacaktir. Nitekim
yasama dair karamsar bakis ve bunu dile getiriste kullandig1 “Aci gicirtilarla ezilir
biter her giin”, “Gozlerindeki aksin soniik kandilleridir” tarzindaki benzetmeler,
Servet-i Flinun anlayisinin bir yansimasidir. Ayrica “merdiven” imgesinin, Fecr-i
Ati'nin biiyiik temsilcisi Ahmet Hasim’in “Merdiven” siirindeki kullanimuyla
benzerligi dikkat cekicidir. Hatta o kadar ki, Ziya Osman’in, Ahmet Hasim’in
“Merdiven” siirindeki “Agir agir ¢ikacaksin bu merdivenlerden” dizeleri ile kesis-
tigi “Inerken agir agir uzun merdivenlerden” seklindeki ifadelerine bile rastlamak
mimkindir. Bu durum, edebiyat diinyasinda kendini bulmaya calisan Ziya
Osman’in ilk siir denemelerinden olan “Merdivenler’de de, hayrani oldugu
saitlerin ve sanat anlayiglarinin etkisinde kalmis oldugunun bir kanitidir.

Siir hususundaki acemiligi, ozellikle siirin bigiminde kendini gostermis; 14
(74+7)'14 hece olcustiyle yazilmis 8 dortlikten meydana gelen bu siirde, G-
cinci bendin son dizesinde hece kalibi 17'ye ulasmis, kimi dizelerde de
“Dudaklarinda kuruyan ve son kanla {imitler” , “Iclerinde susayan istekler
dékam doékam” | “strtklenen ayaklar nasirlanir da yerde” tarzinda anlam ve
ifade zorlamalarina dustlmusttir.

Ziya Osman’1n, yazilisindan alt1 ay sonra yayimlanan “Merdivenler” siiri, Ziya

Osman imzasiyla, ileride Yedi Mesale grubunun kurucularindan olan Sabri
Esat’a ithafen yazilmistir:

MERDIVENLER..

Sabri Esat Bey’e:
Inerken agir agir uzun merdivenlerden
Aci gicirtilarla ezilir biter her glin.
O kapali kapiya dogru yiriiyenlerden
Siyah halkali gozler, son bakiglar var 6lglin.
Inleyen basamaklar kivrilir déner déner,
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Yiizlerde soluk renkler 6lim mendilleridir.
Dudaklarinda kuruyan ve son kalan timitler
Gozlerindeki aksin soniik kandilleridir.

Bir boguk ses higkirir, kivrilir bir kahkaha,

Doldurur damla damla ebed denizlerini.

Son {imitle bakilir gériinmeyen ilaha.

Yorgun insanlar biiker delinen kanlanan dizlerini.. (17 hece)

Gorlir de hissedemez sonsuz 1ztirabint®,
Iner durur bikmadan hayat merdiveninden.
Ellerini uzatir tutmaya serabini,

Kilitlenen agzinda disler gicirdar kinden.

Bir tozlu 151k diiser inen basamaklara,
Gozlerine va’deder, viicutlara bir 6liim.
Yerlerde pihtilagir lekeler kara kara,
Iglerinde susayan istekler dékiim dékim.

Yiizlerdeki bir hirsla adaleler sikilir,
Herkes iner, ilerler daima goz ilerde.
Karanlikta golgeler st tstiine yikilir,

Bu kocaman kapida 6liim siyah bir perde!

Suursuz pariltilar uzakta derinlerde,
Sturtiklenen ayaklar nasirlanir da yerde!
Tiketemez bir tiirlii akisleri inlerde:
Hani biiyiik vaadiniz, 1siklariniz nerde??

Bu kapali kapiya dogru yiiriiyenlerden
Kararmis gozlerde renk soluk bitkin ve dlgiin!
Agir agir inerken uzun merdivenlerden

Aci 1ztiréblarla silinir, biter her guin...

Feneryolu: Mayis 1927

Ziya Osman’in sadece dergilerde kalan diger bir siiri ise, Servet-i Fiinun (c:
63, nr. 1650-176, 29 Mart 1928, s. 306)’'da yayimlanmis olan “Gurlpta
Ufuk” tur. “Her Giiniin Aksaminda” adl siirin ilk bolimii olan “Gur(ipta
Ufuk™ siirinde de -bir énceki siirde gériilen karamsar hava biraz daha yu-
mugamis olmakla birlikte- daha adindan baglayarak, batan gtinesin ve umu-
du Umitsizce beklemenin Kkasvetli havasi hissettirilmis, tipki Servet-i
Fanuncular gibi daha giizel bir dinyanin ézlemi vurgulanmstir. 14 (747)’1
hece kalibwyla yazilmis 6 tgcliikten meydana gelmis olan “Gur(pta Ufuk” siiri,
1928 Subat’inda yazilmig, yaklasik bir ay sonra yayimlanmistir:
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HER GUNUN AKSAMINDA
GURUPTA UFUK

Her glinlin aksaminda uzak bir diinya gibi,
Derdimizle eglenen gtizel bir rliya gibi,
Ufuklarda acilir bin renkli bir pencere.
Oradan semalarin baharlari akseder:

Bir cennet bahcesinden sacilir kizil giiller
Sicak baglarimizin slattig1 yerlere.

Canlanir bir an icin 6lii ruhumuz bile,
Bakariz ufuklara bir mahkim azabiyla,
Gelmeyecek bir glinii senelerce bekleriz.

O uzak bahcelerde, belki, 6len gozler var!
Soénmiis timitlerimiz bu bos hayalle parlar:
Gitsek oraya, deriz, gitsek oraya deriz.

O sevgili gdzlere bir ah gotir ey rizgar!
Bekleyen kalbimizi parcalayan kargalar!
Cozulstin, bu zindana bizi zincirleyen bag
Enginlerde kapanir bin bir renkli pencere,
Son 151k, son kizil gul solarak duser yere,
Yigar siyah bulutlar ufka koskoca bir dag!

Subat 1928

SONE

Oliim, bir anne gibi bize acinca kucak,
Bir tek viicut olacak kederim de yasin da.
Ben bugtin su ararken elinin azasinda,

O aksam sicak kanin kanima karigsacak.

Ictihat (c: 12, nr. 278-2, 18 Temmuz 1929, s. 11)’ta yayimlanmis olan “So-
ne” baglikh siiri de yine hicbir siir kitabinda rastlanmayan siirlerindendir.
Sadece siir ismi olarak degil, bigimce de sone tanimini karsilayan bu siirde,
yukaridaki iki siirden farkli olarak, ask temi ele alinmis; ancak bu konu, cok
daha hir¢in bir tavirla ve Ziya Osman’in diger siirlerinde gérmeye aliskin
olunan tavrin disinda bir yaklagimla bedensel arzu lizerinden ele alinmustir.
Ziya Osman’in genel siir dili ve konusu bakimindan da, Servet-i Finun siiri
bakimindan da hayli farkli bir durus sergileyen bu siir, Ziya Osman’in Turk
siir anlayigina yenilik getirme kaygisi tasidigi, genclik dénemi siirlerine 6rnek
teskil etmesi bakimindan énemlidir:
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Ehram kadar émrimiz Gistimtizde bir kapak,
Gogstimiiz tag olurken bir agkin mumyasinda,
Topragin perde perde acilan diinyasinda
Uyumak, asirlarca hig nefessiz uyumak.

Boyle ¢ekmek isterken seni yerin dibine,
Bir sihirbaz zevkiyle kalbim carpar da yine,
Igrenerek iterim alevlenen etini.

Bakislarim derini siyirip birer birer,
Biisbiitiin benim olan bir viicut diye sever,
Ciplak kafatasinla, beyaz iskeletini...

Varlik (c: 1, 1 Temmuz 1934, s. 376)'ta yayimlanmis olan “Beklemek” adli
siiri de Ziya Osman’in dergilerde kalmis siirlerindendir. 14 (747)’li hece
kalibinin uygulandigi bu siirde de, sairin ilk siirlerinde genellikle tercih ettigi
nazim bigimi olan sone kullanilmigtir. Hiiziinli ve kimsesiz bir 6lima konu
alan “Beklemek” siirinde, yukaridaki siirlerde gorilen hir¢in ve karamsar
hava dagilmis, daha ¢ok kabullenisin hékim oldugu bir metin sunulmustur.
Bunda, sairin &sik olup evlendigi, teyzesinin kizi Nermin hanimin psikolojik
rahatsiziginin artis géstermesinden 6tirti yasadigi sikintilarin ve erken yasta
bir evin erkegi olmanin verdigi olgunluk da etkili olmalidir:

BEKLEMEK

Beklemek, bir sabahi bir aksami beklemek,
Beklemek gelir diye o saat agir agir.
Lakin kapilar bana daima kapalidir.
Kapilar, artlarinda. Sonsuzluk, 1sik ve renk.

Orasi benim diinyam, orasi icime denk!
Lakin biitin kapilar simsiki kapalidir.

- Sabir, ey kalbim, sabir bir parca sabir:

Bir glin gelecek elbet, elbet bir giin gelecek.
Bir glin gelir de belki acar diye sahibi,
Kapali bir kapinin esiginde durarak

Ben déima beklerken mermer aslanlar gibi;

Karanlik viicudumu aliyor ta icine,

Bir derin orman gibi gokler susuyor yine:

Suikat beni orttyor, ortiyor yaprak yaprak. ..
Ziya Osman’mn dergilerde kalmis bir diger siiri de “Géziimde Tiiten Renk”
basghgini tagiyan siirdir. Varlik (c: 3, nr. 65, 15 Mart 1936, s. 258)’ta yayim-
lanmis olan bu siir de yine sone nazim bigimi ile 14 (74 7)’l4 hece dlgistiyle
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yazilmigtir. Dilin cok daha akici bir séyleyis kazandigi gézden kagmayan bu
siirinde Ziya Osman, -yukaridaki siirlerinden farkli olarak- beyaz renginin
huzur uyandiran duygularinin hissedildigi umutlu bir siir sergilemis, hatta
olimu bile huzur icinde anar, bekler olmugtur. Bunda Ziya Osman’in kendi-
ni, ilk esi Nermin hanimin 6lime yaklasan émriinii mutlu gecirmesine ada-
masinin da etkisi oldugu kanisindayiz. Nitekim bu yillarda yazdigi cogu sii-
rinde, beyaz renk, hep ilk esi Nermin hanimi temsil edecek; beyaz etek, be-
vaz oOrtli, beyaz eller bigiminde stirekli karsilagilan 6zdesliklerden olacaktir:

GOZUMDE TUTEN RENK

Bir agacin dibine yorgun oturmak biraz,

Ve seyretmek bembeyaz cicek agmis bir dali.
Artik bltiin renklerden artik uzaklagmali:
Beyaz iste, aylardir goziimde tiiten beyaz.

Kis bitti.. uzaklarda ilk imitler gibi yaz.
Duyuyorum, icimden kis gtnleri cikal,
Icimin dért duvar1 bembeyaz badanali.
Temizligin kokusu, stik(in, ah bir anlik haz..

Bir kus 6tecek simdi! Havada bir durgunluk.
Mermer ile konusan agik kalmis bir musluk.
Beyaz ciceklerini tek tiik distiren agac.
Tadilmamus bir stiklin geliyor kederime,
Saniyorum nihayet damliyor icerime,
Tanrim, nihayet beni iyi edecek ilég...

II. Dergilerdeki ilk Hallerinden Farkh Olarak Kitaplara Alinan Siirle-
ri: Ziya Osman Saba’nin siir kitaplarinda yer almayip dergilerde kalan yuka-
ridaki siirlerinin yani sira; kitaplarina alinmis olmasina karsin, dergilerdeki
yayinlanis tarihlerine gére ilk hallerine nazaran farkliliklar arz eden siirleri de
tespit edilmigtir. Bu siirler, metinlerin -bicim ve ifadede- ilk ve asil hallerini
bilip sairin diinyasina biraz daha girebilmek, boylece siir dilindeki degisimi
takip etmek adina 6nemli ayrintilar olduklari icin, bu makale kapsamina
alinmustir. Sonraki bigimleri ile bu siirlerin ilk halleri asagida karsilagtirmali
olarak sunulmustur.

Bu gruba dahil olan 6érneklerden en eski tarihlisi, Servet-i Fuinun (c: 63, nr.
1639-165, 12 Kanun-1 sani 1928, s. 142)’da “Ninni” bashigi altinda yayim-
lanmis olanidir. Bu eser, ilk defa Alkim Yayinevi'nin -Konur Ertop 6nderli-
ginde- Ziya Osman Saba’nin siirleri Gzerine yaptigi derleme calismasinda
giin 1s18mna cikarimistir. 2003 basimli, Biraktigim Istanbul adli bu kitabin
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195. sayfasinda Ziya Osman sunulan “Ninni” bashkli bu siir, 14 (7+7)li
hece 6lctistiniin kullanildigi 3 dértlitkten meydana gelen bir siirdir:

NINNi

Bir an gozlerime bak ve uzat ellerini!

Simdi semalardan nur yagiyor deste deste.
Kuytu karanliklarda kaybolurken bir beste;
Icimde fisildayan bir ses séyliiyor ninni!
Nicin yine her nefes hep seni ediyor yad?
Gogstimde yoksa senin ruhun mu yayiliyor?
Kil olmus zannedilen 6liler ayiliyor:

Susuz dudaklarinda ismin ilk ve son feryad!

Bir an gozlerime bak ve uzat ellerini!

Sen, azizeler gibi baginda solgun héle;

Artik hic sz sdyleme yavasga sus ve dinle:

Icimde fisildayan bir ses séyliiyor ninni..
Burada asil dikkat ¢ekici olan ise, bu siirin, Ziya Osman’in, Millivet (c: 10-11,
30 Kanun-1 evvel 1929, s. 6)’'te yayimlanan “Sone” ile blytk benzerlikler
tagimasidir. Millivet gazetesinin “Edebiyat Hayati” stitununda yayimlanmig
olan “Sone” baglikl siiri, “Ninni” siirindeki “Bir an gézlerime bak ve uzat
ellerini” dizesinin tekrari ile 3. dortlikteki dizelerin, “Sen azizeler gibi sacla-
rinda bir hale / Artik hi¢ s6z séyleme yavasca sus ve dinle / icimde séyleniyor
uzun uzun bir ninni” gibi, s6ézciik bazinda ufak degisikliklerle kullanilarak,
eklenen ve siirdeki anlami, duyguyu giiclendiren farkli dizelerle sair tarafin-
dan yeni bir siire déontistarilmustiir:

SONE

Buglin acmak istersen bir kabrin mermerini

Sagir kulaklarina tekrar ismimi inle.

Omriim kadar upuzun ve beyaz eteginle

Bir an gozlerime bak ve uzat ellerini!

Bir an gozlerime bak ve uzat ellerini.

Sen azizeler gibi saclarinda bir hale.

Artik hig s6z sdyleme yavasga sus ve dinle

Icimde séyleniyor uzun uzun bir ninni..
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Bu ses damarlarimi sararken igin igin,
Senin de cenazeni son defa 6pmek icin,
Zayif parmaklarinda gtnleri sayiyorum.

Yakinda bir su gibi akacaksin elimden.

Sen, annem ve kardesim... hatta biraz da yavrum!...
Bu yeni siirde bicim olarak, ilk iki bentte “Ninni” siirinin dértliiklerden olusan
yapisina sadik kalinmasina karsin son bentler 1 tglik, 1 ikilik seklinde dui-
zenlenmistir. Bu durumda, ilk halinden ifade ve dize sayisi bakimindan fark-
lilik arz eden siir, sonuna eklenen ikilikle, baghiginda isaret edilen sone nazim
biciminin de disinda 6zgtin bir sekil kazanmustir.

“Ninni” adl siirle benzerlik arz eden bir diger siir ise, Ziya Osman’in 1943 yilin-
da ABC Kitabevi'nden ¢ikarttigi Sebil ve Gtivercinler kitabinin 67. sayfasindaki
“Acmak Istersen Eger” baghkh siiridir. Baska hicbir siir kitabina alinmamis olan
bu siir, bir de yillar sonra Alkim Yaymevi'nin 2003 yilinda yayimladigi Brrakti-
gim Istanbul isimli basiminin 80. sayfasinda yer bulmustur kendine®:

ACMAK iSTERSEN EGER

Acmak istersen eger bir mezar mermerini,
Unutulmus adim1 —duyayim- yalniz inle,
Omriim kadar upuzun ve beyaz eteginle
Bir an gdzlerime bak ve uzat ellerini.

Bir an gozlerime bak ve uzat ellerini,

Sen azizeler gibi saclarinda bir héle.

- Seher! Acilan seher, kuslar geliyor dile,

Omriim. .. Sen alnimdaki ellerin en serini,

Ah, benden her saniye ayrilan igin igin,

Bir sabah ellerini son defa 6pmek igin,

Zayif parmaklarinda glnleri sayiyorum.

Bilinmez denizlere, yorgun, daima giden,

Kiil olmus viicutlar dirilten ruhunla sen,

Sen, annem ve kardesim, hatta biraz da yavrum.

1929
“Ninni” ve “Sone” adl siirlerdeki gibi 14 (7+7)’li hece 6l¢lsi ve onlardan

ayr1 olarak sone nazim bigimiyle yazilmig olan bu siir, bahsi gegen siirlerdeki
dizelerle esdeger kimi ifade ve tekrarlardan olugsmustur. “Ninni” siirinin 3.

bendindeki “Bir an gdzlerime bak ve uzat ellerini / Sen, azizeler gibi basinda
solgun hale / (...) Kil olmus zannedilen 6liiler yayiliyor” dizeleri, bu siirin 2.
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dortligiinde “Bir an gozlerime bak ve uzat elerini / Sen azizeler gibi saclarin-
da bir hale” ve son bendinde “Kiil olmus viicutlar dirilten ruhunla sen” sek-
linde, ufak bir vurgu ve sozcik degisikligiyle yineleniyor olmakla birlikte
duyguda ayni, fakat ifadede bambagka bir aktarim sergilenmistir. Buna goére,
“Acmak Istersen Eger” siiri, dzellikle “Sone” adli siirin {izerinden gelistirilmis
ve son seklini bulmus gibidir.

“Sone” adli siirdeki “Buglin acmak istersen eger bir kabrin mermerini / Sagir
kulaklarina ismimi inle.” dizeleriyle benzer “Agmak istersen eger bir mezar
mermerini / Unutulmus adimi -duyayim- yalniz inle” sozleriyle baslayan
“Acmak Istersen Eger” adh siirde vurgu, degistirilen “bugiin” ya da cikarilan
“sagir-unutulmus adimi1” gibi sézciiklerle giiclendirilmistir. ilk iki dizenin
ardindan gelen “Omriim kadar upuzun ve beyaz eteginle / Bir an gdzlerime
bak ve uzat ellerini”; ikinci bendin basindaki “Bir an gézlerime bak ve uzat
ellerini / Sen azizeler gibi saclarinda bir héle” ve son iki bentteki “Zayif par-
maklarinda giinleri sayiyorum / Sen, annem ve kardesim, hatta biraz da
yavrum” dizelerinin aynen kullanimiyla siirler arasinda iddia ettigimiz bag
netlik kazanmistir. Biitiin bu benzerlige karsin, “Acmak Istersen Eger” adl
siirde, haykiran ve -digerlerinden farkli olarak- “Senin de cenazeni son defa
O6pmek igin” yerine “Bir sabah ellerini son defa épmek icin” gibi ayrilik hiiz-
ninl ¢ok daha yumusatarak dile getiren nahif bir ses vardir. Bunlarin digin-
daki “-Seher! Acilan seher, kuslar geliyor dile / Omriim... Sen animdaki
ellerin en serini / Ah, benden her saniye ayrilan icin icin” gibi 6nceki iki siir-
de yer almayan dizelerde de bu 6zenli sézciik secimi kendini géstermistir.

Birbirinin kardesi sayilabilecek bu g siirin de kitaplarda pek yer almamis
olmasi, distindirictdir. Ufak tefek bigimsel farkliliklarin yani sira 6zellikle
kimi ifade degisiklikleri tizerine yogunlagilan bu siirlerden birincisi olan “Nin-
ni”, Ziva Osman’in genclik dénemlerindeki ilk denemelerinde gorilen farkl
konu ve bakis acilar1 yaratma girisiminin 6rneklerindendir. Siirdeki “Gog-
siimde yoksa senin ruhun mu yayiliyor? / Kil olmus zannedilen o6liler ayili-
yor / Susuz dudaklarinda ismin ilk ve son feryad!” tarzinda trperti duyuran
dizeler, sairin yaratmak istedigi yumusak ifadeye, melege yakin imgeleme
aykirt distGga icin, yayimlamaktan vazgectigi dizeler olabilir. Ardindan,
dergide yayimlamis oldugu “Sone” gelir. Bu siir ilkine gore, anlam biitinli-
glnln ve ifade gliciniin cok daha kuvvetle hissedildigi bir metin olmakla
birlikte, tam anlamiyla sone nazim bigiminin kurulabildigi ve duygusal yo-
gunlugun aktarlabildigi bir metin degildir. Bu agidan bakildiginda Ziya Os-
man, “A¢mak Istersen Eger” adli siirde bicimsel olgunlugu yakalamustir.
Ayrica bu siirdeki “Ah, benden her saniye ayrilan icin icin, / Bir sabah ellerini
son defa 6pmek icin, / Zayif parmaklarinda gtinleri sayiyorum / Bilinmez
denizlere yorgun, daima giden / Kiil olmus viicutlar1 dirilten ruhunla sen,”
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ifadeleri ile duygusal bagliligin ve ayriligin acisin1 daha icten hissettiren Ziya
Osman, siirin son hali olarak “A¢mak istersen Eger”de karar kilmis olmalidir.
Ama yine de, kendisi hayattayken, bu siiri, nicin Sebil ve Guivercinler kitabi-
nin disindaki diger siir kitaplarinda yayimlamay tercih etmediginin yanitini
bulabilmek zordur.

Bu grupta degerlendirilebilecek diger bir siir ise, Varlik (c: 12, 15 Eylul 1942,
s. 104)’ta yayinlanmig olan “Hatira” adl siirdir. Serbest nazim bicimiyle
yazilmis olan “Hatira”, Ziya Osman’in, kaliplardan kurtulup Cahit Sitki'nin
telkiniyle (2001: 39, 51, 56, 131) Garipcilere yakin denemelere giristigi do-
nemin siirlerindendir. Artik, sair ve birey olarak kendini bulmaya baslayan
Ziya Osman’in ana temalarindan biri olan g¢ocukluk giinlerine 6ézlemini, bu
siirinde de agikca gérmek mumkiindiir. Ayrica 1940’h yillardaki ¢ogu siirin-
de oldugu gibi burada da, karamsarliginin dagilarak, hayata -gegmise 6zle-
me ragmen- yasama sevinciyle tutundugu hissedilmektedir:

HATIRA

Bir zamanlar oturdugum su sokak,

Saadet yuvasi evler...

Sevincle uyandigim sabahlar

Taze gazetemi aldigim..

Evimin kapisini caldigim

O miubarek aksamlar...

Geceler... Akip giden bir yar1 aydinlikta,

Baslarimiz ayn1 yastikta.

Nasil aglamistim bir giin sen ¢ikarken yola,

Neler konusurduk,

Nasil otururduk yan yana...

Yollar... Gezindigimiz kol kola...

Denizler... Kahkahalarla yikandigimiz.

Baharlar! Baharlar! Kirlara uzandigimiz...

Gencligimiz, agkimiz.
Ziya Osman’in iyimserliginde, yasinin ve sanat¢i kimliginin belli bir olgunlu-
ga erismesi degildir asil etkili olan; bu hususta 6zellikle ikinci esi Rezzan Ha-
nim’la tanigmasinin ve iliskilerinde evlilige dogru giden mutlu siirecin ¢ok
blyuk etkisi olmustur. 1942 yilinda yazilip ardindan Ziya Osman Saba imza-
swla Varlik’'ta yayimlanan bu siir, hicbir siir kitabinda yer almamus; sadece,
bir yil sonra ABC Kitabevi tarafindan basimi yapilan Sebil ve Gtivercinler
adli kitabin 26. sayfasinda “Bir Zamanlar” bashgyla, cogu dizesi ¢ikarilarak
yayimnlanmigtir:
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BiR ZAMANLAR

Bir zamanlar oturdugum su sokak,
Giizel isimli apartimanlar’.

Sevingle uyandigim sabahlar,

Taze gazetemi aldigim.

Evimin kapisini galdigim

O mubarek aksamlar...

Geceler... Akip giden bir yar1 aydinlikta
Baglarimiz ayni yastikta..

1942

Buna gore, “Baslarimiz ayni yastikta” dizesine kadar “Hatira” adli siirin
oldugu gibi aktarildigi “Bir Zamanlar” siirinde, sadece ikinci dizedeki “Sa-
adet yuvasi evler” ifadesi degistirilmis; yerine, mutlulugu ve yuva sicakligi-
n1 daha ¢ok imaya dayali ifade eden ve evden daha genis bir alana yayan
“Glzel isimli apartimanlar” dizesi getirilmistir. “Baslarimiz ayni yastikta”
dizesinden sonraki bolim ise siirden tamamen cikarilmistir. Bu degisimle,
“Hatira” siirindeki 6znel duygularin, genclik agkinin ve ayriligin baskin
olarak hissedildigi, hatta sondaki dizelerle agiklik kazandigi anlatim, “Bir
Zamanlar” siirinde ¢cok daha daraltilarak, yuva kurmanin vurgulandigi bir
anlatima doéntsmisttr. Ustelik “Baslarimiz ayni yastikta” dizesiyle sonlan-
dirilarak bu birlikteligin derinligi okuyucunun hayal gliciine birakilmas,
boylece ayriliktaki hiiziin ve 6¢zlem duygusu guiglendirilmistir. Konuyu mu-
hafazayla birlikte -ifadeyi gticlendiren ve vurgunun yerini netlestiren- soy-
leyise dair yapilmis bu degisime karsin, “Bir Zamanlar” siirinde bicimsel
bir farkliliga ihtiya¢ duyulmamus, siir yine serbest nazim olarak kalmigtir.

Sadece bigimde degil, yayin tarihlerinde de aynihigin s6z konusu oldugu
1942 tarihli “Hatira” ve “Bir Zamanlar” adh siirlerden hangisinin daha 6nce
yazildigini belirleyebilmek oldukca zordur. Ancak, Ziya Osman’in kadin
erkek iliskilerine genel bakisinin aile olmak, yuva kurmak gibi ahlaki deger-
lerle paralel gittigi distintlecek olursa, ilkinin Ziya Osman’in daha ¢ok geng-
lik siirlerini andiran tizerinde ugrasilmamis bir havasi oldugu séylenebilir. Bu
acidan bakildiginda da, siirin konu alaninin daraltilmasiyla amaca ¢ok daha
kestirme ve daha sade bir yoldan ulasan siir, ikincisi oldugu igin, “Hatira”
adl siirin bu eserin ilk hali oldugunu distinmek hatali olmayacaktir. Ayrica,
birbirinin iginden dogdugunu soyleyebilecegimiz bu iki siir, Ziva Osman
Saba'nin Varlik Yayinlari'ndan ¢ikmis olan Mesut Insanlar Fotografhanesi-
Degisen Istanbul adli hikaye kitaplarinin 1992 yilindaki birlestirilmis basi-
minda yer alan “O Sokak” adli hikayesinden esinlenilerek yazilmis gibidir.
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Denilebilir ki, hikdye kadar kapsamli olmasa da “Bir Zamanlar” adl siir, “O
Sokak” adli metnin siir bigimindeki kisa sunumudur.

Dergide yayimlanmus ilk halinden farkli olarak kitaplarda yerini alan diger bir
siir ise “Her Seye Alismisim” adh siirdir. Ziva Osman’in 1957°deki élimiiniin
ardindan evréki arasinda bulunup “Her Seye Alismisgim” baghigi altinda,
Varlik (c: 25-26, nr. 476, 15 Nisan 1958, s. 3)’ta duyurulmustur:

HER SEYE ALISMISIM?

Her seye alismisim, 6lene dogana,

Kus cviltisina, insan hickirigina.

Fenalik etmeye, kin glitmeye...

Kimi var alismis yalinayak gitmeye.

Delisi, akillis1, korti, topals,

Eli kolu bagh, g6zt kapal,

Dolmus gibi hepimiz bir kocaman gemiye,
Alsmisim yasayip gitmeye...

Ziya Osman Saba imzasiyla yayimlanmis olan bu siirin ardindan, 1957’de
Varlik Yayinevi tarafindan basilan kitaplarda bu siire yer verilmistir. Ancak
kitaplarina alinan bu siir, “Her Seye Alismisim” baghgi altinda degil de, yazi-
lig tarihi olarak sunulan 1955 notuyla birlikte daha farkli bir nazim bicimi ve
ifadeyle “Alismak” baslig1 altinda sunulmustur:

ALISMAK

Her seye alismisim yasamaktan yana,
Sefaya, cefaya, 6lene, dogana,

Kus civiltisina, insan higkingina.
Ahsmis kimimiz yalnayak® yiiriimeye,
Kimimiz kuru ekmege;

Goglis germeye, sabretmeye,

Alismisiz yasayip gitmeye...
1955

Serbest vezinli bir yap1 sergilemesine karsin kendi icinde diizenli, yeni bir
bigim denemesi 6rnegi olabilecek bu siir, bolimlenerek ve her boliimde
“alismak” sézctigiinin “alismisim, alismis kimi, alismisiz” gibi 6zelden gene-
le giden tekrariyla saglanan vurgu kullanilarak yasamin zorunlu kabullerine
icten ige isyan duygusunun, daha kolay ve gticli iletilmesi saglanmustir.
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Her iki siir de ayni sozlerle baslamis olmasina ve “Kus civiltisina, insan
hickirigina / (...) / Alismisi(m)(z) yasayip gitmeye” gibi benzer dizelerine
karsin, “Alismak” siirinde “Her Seye Alismisim” siirindeki gibi, hayati he-
men her yoniliyle uzun uzun anlatma kaygisina diistilmeksizin cok daha az
sozle, daha fazla sey anlatabilmek amaglanmis gibidir. Bunun saglanmasi
icin de, “Alismak”ta sdylenecekler bolimlere ayrilmis, béylece konu alani-
nin dagilmasi ve siirin ana duygusundaki etkinin s6z kalabaliginda gticiini
yitirmesi engellenmistir. Buna gore, yasamin kendisini olusturan aci, tath
gercekler “Her seye alismisim yasamaktan yana / sefaya, cefaya, Olene
dogana, / kus civiltisina, insan higkingina” dizeleriyle; maddi sikintilarla
savasim ise “Kimi var alismis yalinayak gitmeye / delisi, akillis1, kéri, to-
pali, / (...)” gibi bildik sozler ve dolayli ifadeler yerine, konu dagitiimadan,
ekonomik sikintilarla sinirlandirilmis ve “Alismisg kimimiz yalnayak yiri-
meye, / Kimimiz kuru ekmege / (...)” dizeleriyle 6zetlenmistir. Bu noktada
dikkati ceken bagka bir husus ise, “Her Seye Alismisim” siirindeki “ben”
diline karsin, “Alismak” siirinde, 6zellikle sonda “Alismisiz yasayip gitme-
ye” dizesiyle vurgulanan “biz” dilidir. Sairin bu, kendini insanlarla 6zdes-
lestirme, tim insanligi bir biitin olarak algilama kaygisi, onun -6zellikle
son doénem olgunluk siirlerinde belirginlesen- hiimanist yaklasiminin bir
sonucudur. Bu durumda -hangisinin daha 6nce yazildigini tam olarak
tespit edemedigimiz iki siirden- “Alismak”, ifade ve bicimce, digerine naza-
ran, daha yogun bir anlatima sahip oldugu igin siirin ilk hélinin “Her Seye
Alismisim” oldugu sonucuna varmak hatali olmayacaktir.

Yukaridan bu yana irdelenmis olan siirlere bakildiginda, kimilerinin dergi
sayfalarindan kitaplara hic gecmedigi, bir kisminin da bulylk sayilabilecek
degisikliklerle farkl bir siir olarak dergilerden kitaplara gectigi gortlmusttr.
1927-1958 arasindaki cesitli zamanlarda yazilmis ve dergilerde yayimlan-
mig olan bu siirlerin ¢ogu 1927-1929 arasina denk gelir ki, Ziya Osman’in
genclik doneminden kalma bu grup siir denemelerinin sairin kendisi tara-
findan kitaplara alinmamis olmasi dikkat cekicidir. Ziya Osman’in soylesi,
mektup ya da diiz yazilarinda bu tip degisiklik ya da tercihlerine iligkin
herhangi bir agiklamaya rastlanmadigi i¢in, bu konuya dair kesin bir yar-
giya sahip olabilmek oldukca gtictiir. Ziya Osman’in heniiz sanat¢t kimligi-
ni bulamadigi ve farkli konu denemelerini 6rnekleyen bu ilk siir 6rnekleri,
sairin mizaciyla tam Ortismeyen, duygularin siddetle dile getirildigi, be-
densel arzunun 6n plana c¢iktigi ve trpertinin yogun bigimde hissedildigi
siirlerdir. Bu metinlerden &zellikle “Merdivenler”, “Gurapta Ufuk” ve Icti-
hat'ta yayimlanmis olan “Sone”, ve hicbir kitabinda yer almamistir. Buna
karsin, 1929 tarihini tasimakla birlikte, konu ve sdyleyis bakimindan, adi
gecen siirlere oranla, daha yumusak bir ifade yakalamis olan “Ninni” siiri,
“Sone” ve “A¢mak Istersen Eger” gibi farkh siir formlarina sokularak sair
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tarafindan degistirilmistir. Bu siir de -Ziya Osman hayattayken- sadece
“Agmak Istersen Eger” bicimiyle tek bir kitapta'® yer bulabilmistir. Bu du-
rumda, bahsi gecgen siirlerin kitaplarda yer almamasini, Ziya Osman’in,
acemilik dénemine denk gelen ve kitaplarindaki genel siir karakterine uy-
mayan, hentiz olgunlagmadigini dustindigi siirleri agiga cikarmak iste-
memesine baglamak mumkiindir. Dergilerde kalmis bir siirin degistirilme-
siyle ve sair hayattayken tek bir siir kitabinin disina ¢itkamayan “Bir Za-
manlar”!! siiri de yine ayni aciklamanin getirilebilecegi siirlerdendir. Ancak
1934 ve 1936 tarihlerinde Varlik'ta c¢ikan, Ustelik kitaplarindaki siirlere
yakin bir anlam yakalayan “Beklemek” ile “Géziimde Tiiten Renk” siirleri-
ni ni¢in higbir yerde yayimlamamis olabilecegine dair tahmin yuriitmekte
zorluk cekiyoruz.

Siirlerde yapilan degisikliklere gelindiginde, sairin bicimden ziyade igerik ve
soyleyis lzerinde yogunlasmis olmasi dikkat gekicidir. Bu durum, Ziya Os-
man’in bicimsel kaygilarin 6tesinde, siirde anlam, ses ve kelime gibi unsurla-
rin secimiyle konuyu ilk siraya koydugunu gosterir.

Ziya Osman, 1927'den baslayarak 6liimiine dek siiren siir seriiveninde kendi
cizgisini bulmus, bu cizgiyi yakalayana kadar da igerik olarak pek ¢ok siir bigcimi
denemekten cekinmemis bir sairdir. Kitap olusumunda hayli titiz ve Kisiligini
yansitan bir derleme yapmaya 6zen gosterisi, tizerinde durulmas: gereken bir
durumdur. Yukaridaki tespit ¢alisgmasindan da anlagilacag tizere, denilebilir ki,
Ziya Osman’in kitap ¢ikarmaktan anladigi, higbir zaman biittin siirlerini topla-
mak olmamis; ona gore kitap ¢ikarmak, birbiriyle biittinlik olusturan, kendisinin
sanattaki ve hayattaki kisisel durusuna uyan siirlerin sergilenmesi bigiminde
tanimini bulmustur. Bu yazida varliklarina deginilen siirler, -sebebini tam bile-
memeKle birlikte- kendisinin kitaplarina almayip dergilerde biraktigi metinler de
olsa, Ziya Osman’in siir dilindeki gelismelere yeni bir bakis kazandiracagi ya da
en azindan sair hakkindaki degerlendirmelere katkida bulunacagi distincesiyle,
glin 1s1g1na ¢ikarilmasinda yarar gérdiigiimiiz metinlerdir.

Aciklamalar

1 Sabri Esat Siyavusgil'in metninde degindigi kardes konusunda Ziya Osman Saba’nin
oglu Osman Saba, kendisiyle yapmis oldugumuz 26 Mart 2005 tarihli gériismede, bu
konuda herhangi bir bilgisi olmadigini, kendisine, Ziya Osman’in babasimin ikinci
esinden olan kiz kardesi disinda baska bir kardesin varligindan bahsedilmedigini be-
lirtmistir. Yine de siirlerinde gegmisindeki gercekliklere sikga yer veren Ziya Osman’n,
“Cocuklugum” siirindeki ‘Cocuklugum, cocuklugum / Habersiz 6len kardesim, / Meza-
11 bilinmez esim (2003: 39) ’; “Acmak Istersen Eger” adl siirindeki ‘Bilinmez denizlere,
yorgun, daima giden / Kiil olmus viicutlari dirilten ruhunla sen, / Sen annem ve karde-
sim, hatta biraz da yavrum (2003: 103) ’ ; “Kuyular’daki ‘Oliileri kendime ne kadar
yakin duyuyorum / Onlar beni aniyor: Oglum! Kardesim, yavrum (2003: 85)" ; “Ol-
mek Konusunda” adh siirindeki ‘Ha ti¢ glin 6nce, ha bes giin sonra / Geldigin gibi gi-
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9

disin. / Nereye gittiyse anan, baban, / Pesinden kardesin (2003: 155)’ dizeleri bahsi
gecen kardesin varhgini dogrular gibidir.

Sabri Esat, Yasar Nabi, Cevdet Kudret, Muammer Litfi, Vasfi Mahir, Kenan Hulusi.
“istirap” szctigliniin cevirisinde metnin aslina sadik kalinmigtir.

“nerede” sdzcUgunln geviri yaziminda metnin aslina sadik kalinmig ve 14’li hece
kalibint bozmayacak bicimde aktarilmistir.

“Guripta Ufuk” adli siir, “Her Glintin Aksaminda” adl siirin ilk bolimuadir. Bu
siirin ikinci metni olan “Uyku” adl siir ise, Alkim Yayinevi'nin 2003 tarihinde ¢i-
karmis oldugu Ziya Osman Saba Biraktigim Istanbul adli kitapta sayfa 201’de ya-
yinlanmustir.

“Agmak Istersen Eger” baslikli siirin iki kitap disinda, Ziya Osman Saba hayattay-
ken bile, nigin diger kitaplarina alinmamis olduguna iligkin ise higbir bilgiye rast-
lanmamustr.

Bahsi gecen diger kitaplarinin basim tarih ve baski sayilari: Gegen Zaman (1.bsk.

1943, 2. bsk. 1974, 3. bsk. 1961), Nefes Almak ( 1. bsk. 1957, 2. bsk 1962) ve
Gegen Zaman ile Nefes Almak adli kitaplarin ortak basiminda ( 1. bsk. 1974, 2.
bsk. 1991).

“apartman” s6zctigli, metnin aslindaki yazilima sadik kalinarak aktarilmstir.
Bu dip not, 15 Nisan 1958 tarihli Varlik dergisinin kendi aciklamasidir:

“Sairin evraki arasinda bulunmus ve hicbir yerde ¢ctkmamis bir siiri. ilk iki misra
bir de sdyle yazilmigtir:

Her seye alismisim, goge, suya, topraga,
Sicaga, soguga, uyuyup uyanmaya.”

“yalinayak” sb6zctigli, metnin aslindaki yazimina sadik kalinarak aktarilmistir.

10 Bu siirin ilk hali “Ninni” adli metindir (bkz. Servet-i Fiinun, 1639-165, 12 Ka-

nun-1 sani 1928: 142) ve “Acmak Istersen Eger” bashgiyla Sebil ve Giivercinler
isimli siir kitabinda yayinlanmistir (bkz. Sebil ve Gtivercinler, ABC Kitabeuvi,
1943: 26.

11 Bu siirin ilk hali “Hatira” adh siirdir (bkz. Varlik, 15 Eylal 1942: 104) ve “Bir Za-
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Ziya Osman SABA and
His Poems Forgetten in Journals
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Abstract: Ziya Osman Saba was born in 1910 in Istanbul and grew
up in a family who were inerested in reading. For this reason his
interest in literature started from a very early age. Ziya Osman Saba ,
who took his first step in the literary world with the publication of a
poem in Servet-i Fiinun in 1927, at this time met Sabri Esat, Yasar
Nabi, Muammer Liitfi, Cevdet Kudret, Vasfi Mahir and Kenan Hulusi,
who also worked at Servet-i Fiinun. In 1928 he publised a poem book
called Yedi Mesale with them; he worked as founder-writer in Mesale
journal being published first in September, 1928. After Yedi Mesaleci-
ler’'s splitting apart, Ziya Osman Saba continued his individual
existence in the literature world, he wrote poems until 1957 in which
he died. In this period -despite his stories being not little in number-
three poem books which included different evolutions of Ziya Osman
Saba’s life, who identified himself especially as a poet, was published.
Ziya Osman Saba has got three different poem books which are called
Sebil ve Giivercinler, Gecen Zaman, Nefes Almak and also a story
book called Mesut Insanlar Fotografhanesi — Degisen Istanbul. These
poem books of his, which have been published under the name of
“Butin Siirleri” as some different editions, are generally made based
upon the first editions so some of his poems are kept in journals. The
aim of this work is to uncover those poems and to establish their
places in Ziya Osman Saba’s understanding of art.
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bil ve Glivercinler, poesse pure.
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3us Ocman Caba n 3aTanBIIMeCs B )KyPHAJIaX CTHXH

buiare IOxkcen*

Pestome: 3ust Ocman Caba poamics 1910-om rogy B CramOyiie u BBIpOC
B CeMbC B KOTOPOW MPOSBISUIM IOBBIICHHBIH HHTEPEC K YTCHHIO.
Brarogapst 3ToMy HauyMHas C Majoro BO3pacTa OH CTaj WHTEPEeCOBATHCS
auTeparypoii. Beixox B cBer cruxorBopenus 'Tloryxumme I'nmaza' B
onHom u3 HomepoB 'Cepser-u @rwouHyH' B 1927 romy smiioch mepbiM
[I1aroM B MHp JUTepaTypsl, B 3170 BpeMsi 3us Ocman Caba mo3HaAKOMMIICS
¢ Cabpu Ocarom,SImapom Habu, Myammepom Jlrotdu, XKermetom
Kynper,Bachu Maxupom n Kenanom Xymycu, KoTopsle paboranu B
"Cepser-u @ronyn". B 1928 roay Bmecre ¢ HUMH OH H37aeT COOPHHK
cruxoB moj HasBanueM "Cemb (akenos",B centsope 1928 Bmecre ¢
[naToil Havana myonukanuu xyprana "®aken" B epro ero MmyOIuKanum
paboraer  mucareneMm- yupeutenem.ITocie pocmycka S3TOH TpyIIIb,
u3BecTHOU 1o HazBaHueM Cemb (akenos, 3us Ocman Caba MpoTOIKUT
CBOIO JIUTCPATYPHYIO JCATEIbHOCTh MHIMUBHIYATHCTHYCCKH M JIO CBOCH
KOHYMHBI IIPOAOJDKAI MHUCATh CTUXM. 3a 3TOT MEPHOJ, HE CMOTPS Ha TO,
YTO KOJIHMYECTBO €ro paccka3oB Obuto HemanbsiM,3ust Ocman Ca0a,
KOTOPBIA XapakTepu30oBain cebs HMEHHO Kak I103Ta, BBIMYCTHI TPH
CBOPHHKA CTHXOB, KOTOPbIC ObLIH COOpaHBI B Pa3IMYHbIC HEPHOMBI €ro
*km3Hn.3uss Ocman Caba ObpUIM HamucaHbl TpH COOpPHHKA CTHXOB
"Ucrounuk wu romy6u', "Tlpomemmee Bpems', "lpimare', a TaxKke
noBects "MOTOCTYAMsST CYACTIMBBIX JOACH- Mensouiics CramOyin".
COOpPHUKHM CTHXOB, KOTOpbIe OBUIM OIyOJMKOBAaHBI HECKOJBKO pa3 MOJ
Ha3BaHueM "Bce CTHXOTBOpeHUs', W3-3a TOTO YTO O BpEeMs ITyOIUKALUK
32 OCHOBY OBUIM B3STHI IIEpbIe M3JaHHS,HEKOTOPbIC CTHXHM OCTAIIHCh B
xypHanax. Llenb naHHOW paGoThI- BBISBHUTH OCTABIIHMECS B JKypHAlIax
CTUXH W TOMBITAThCS OIPEACIUTh MECTO cTHXOTBOpeHHil 3us Ocman
Caba B NOHATHU HCCKYCTBA.

Knrwouesvie cnoea: typenxas nureparypa nepuona Pecmy6muxu, Cemb
(bakeno, Mcrounuk u romy6wu, [Ipocroii cTux.
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Abdi’nin Bilinmeyen Bir Mesnevisi:
Heft Peyker Terciimesi

Aras.Gor. Hanzade GUZELOVA®

Ozet: XVI. yy. sairlerinden Abdi’nin daha énce yapilan arastirmalarla
Niyaz-name-i Sa’d t Hima (y. 1545), Cemsid t Hursid (y. 1558) ve
Ntizhet-ndme (Giil G Nevriiz, y. 1577) adli mesnevileri edebiyat diin-
yasina tanitilmigtir. Bu yazida Abdi’ye ait olan, fakat glinlimtize kadar
bilinmeyen doérdiincti bir mesnevisi tanitilmaktadir. Eser, Nizdmi’nin
Hamse’sini olugturan mesnevilerden biri olan Heft Peyker’in Tlirkge
tercimesidir. Bu eserden hicbir kaynakta bahsedilmemektedir.
Lami'T'nin Heft Peyker tercimesini aragtirirken rastladigimiz Abdi’nin
bu Heft Peyker’inin bugiin tespit edilen tek yazma niishasi, Irlanda
Dublin Chester Beatty Kiitliphanesi’'nde bulunmaktadir. Ancak s6z ko-
nusu nisha, kaynaklarda Lami'’'nin Heft Peyker’inin niishasi olarak
tanitilmaktadir. Metindeki mahlas beyitlerinden, eserin yazilis tarihin-
den, II. Selim’e sunulmus olmasindan ve sairin diger eserlerine benzer-
lik gostermesinden bu mesnevinin XVI. yy. sairlerinden Abdi’ye ait ol-
dugu anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Abdi, Heft Peyker, Lami’i, Nizami, mesnevi

Anadolu’da yaklasik yedi asirlik bir dénemi igine alan klasik edebiyatimizda
az taninan veya hi¢ taninmayan yazar ve eserler sayisizdir. Bu yazimizda
edebiyat tarihimizde yeterince taninmamis XVI. yy. sairlerinden Abdi'ye ait
olan ve bugline kadar bilinmeyen Heft Peyker mesnevisini tanitmaya calisa-
cagiz.

Doktora tez konusu tespiti sirasinda yaptigimiz 6narastirma esnasinda, Ni-
zami'nin Heft Peyker mesnevisine yapilmis Ttirkce terciimeler arasinda yer
alan Lami't'nin Heft Peyker terciimesini arastirdik. Lami'i’ye ait bu eserin
kaynaklarda tek yazma nushasinin Dublin Chester Beatty Kitliphanesi'nde
Meredith-Owens No: 12’de kayitli oldugu belirtilen niishaya ulasmaya calis-
tik. Ancak yazmanin elde ettigimiz mikrofilminden bu eserin Lami'T'ye degil,
Abdi mahlash bir saire ait oldugu anlagildi. Eserde birgok yerde sair mahlasi
olarak Abdi agikca belirtildigi halde, Lami’i mahlasina metnin herhangi bir

yerinde rastlanmamaktadir.

” Ahmet Yesevi Universitesi / ANKARA
hanzadeg@yahoo.com
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Bilindigi gibi, Sasani hiikimdarlarindan V. Behram (Behram-1 Gur)’in ask ve
av maceralarimi konu alan Heft Peyker' mesnevisi ilk defa Nizami® tarafin-
dan yazilmistir. iran edebiyvatinda daha sonra konuyu Hiisrev-i Dihlevi Hest
Behist adli eserinde, Rai Hidayetullah Heft Peyker’inde, Dervis Esref Meragi
Heft Evreng'inde ve Hatifi Heft Manzar'inda islemislerdir. (Levend 1984:
228; ilaydin 1935: 278 vd).

Tirk edebiyatinda ise Heft Peyker (Behram-1 Glr) konulu mesneviler daha
¢ok Nizami’'nin eseri tanzir ya da terciime edilerek olusturulmustur. Bu mes-
neviler, bazen hamseler icinde, bazen de mistakil bir eser olarak kaleme
alinmiglardir. (Kahraman 1995: 354-366). Turkge yazilmis ve metinleri elde
bulunan Heft Peykerler sunlardir: Aski'nin Heft Peyker’i, * Nevai'nin Seb’a-i
Seyyére’si, * Behisti'nin Heft Peyker’i, ° Ahmed-i Ridvan’in Heft Peyker’i, ©
Atayi’nin Heft H’an’1’ ve Subhizade Feyzi'nin Heft Seyydre’si.® Ayrica Emin
Yiimni'nin mensur bir Heft Peyker cevirisi vardir.’

Eski kaynaklarda s6zi edilen Ulvi, Kudsi Celebi, Hayati (XV.yy.) ve Trabzon-
lu Ramazan (XVI. yy.) in Heft Peyker mesnevileri ise hentiz ele gecmemistir.
Bunlardan Bursali sair Ali Ulvi’nin Heft Peyker’inin Aski’nin Heft Peyker’i ile
ayni eser oldugu ortaya konulmustur (Kut 1972: 128). Hayati’'nin olarak
bilinen Heft Peyker'in ise Ahmed-i Ridvan’in eseri oldugu tespit edilmistir
(Unver 1986: 120-125).

fran edebiyatindan, ézellikle de Cami’den yaptig1 terciimeleriyle edebiyati-
miza bir¢cok eser kazandiran, manzum-mensur ¢ok sayida telif ve terciime
eser birakan ve bundan dolay1 “Cami-i Rim” lakabiyla anilan Bursali Lami’i
Celebi (1472-1532) nin de Nizami’den yaptig1 bir Heft Peyker tercimesinin
oldugu kaynaklarda!® ve arastirmalarda!® belirtiimektedir. Eldeki bilgilere
gore, Lami’l Heft Peyker’ini 6mriintin son yillarinda kaleme almaya basla-
mis; ancak vefati lizerine yarim kalan bu mesneviyi damadi Ruseni-zade
tamamlamustir (Kut 1972: 127-128; 1976: 88; Tezcan 1979: 307).

Guinay Kut, “Lami’l Chelebi and His Works” adli makalesinde Lami‘?’nin bu
eserinin tek yazma niishasinin irlanda Dublin Chester Beatty Library
Meredith-Owens No: 12’de kayith oldugunu bildirmektedir (Kut 1976: 88).12
Heft Peyker mesnevileri tizerine yapilan son arastirmalarda da bu bilgiler yer
almaktadir (Kahraman 1995: 357). Bu yazmanin Abdurrahman ibn
Abdullatif tarafindan 959/1551-52’de istinsah edildigi ve Lami‘Tnin elyaz-
masindan direkt kopya edildigi igin degerli bir niisha olabilecegi belirtiimek-
tedir (Kut 1976: 88).
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Yazma ile ilgili verilen bu bilgiler, yazarin da makalede belirttigi gibi, Meredith-
Owens" yazmalarmin daktilo yazis olan listesinde yer almaktadir (Kut 1976: 78
ve 92). Bu listedeki yazmalar, Dublin Chester Beatty Kiittiphanesi'ndeki Ttirkce
yazmalar {izerine V. Minorsky'nin'* hazirladigi katalogun devami niteliginde
yeniden numaralandmlmistir. Buna gore, listede 12 numarada kayith olan
Lami’1 Heft Peykeri kiitiphanede T.505 numarada kaydedilmistir.

Mikrofilmini elde ettigimiz bu yazmanin, Lami‘Unin Heft Peyker’i ile ilgili
yukaridaki bilgilerden ayni niisha oldugu anlagilmaktadir. Cinki istinsah
kaydi ile ilgili verilen bu bilgiler, elimizdeki Heft Peyker yazmasinin sonunda
(varak 167 b) yer alan Arapca istinsah kaydindaki bilgilerle uyusmaktadir.
Burada, bu nuishanin 959 tarihinde Usak kasabasinda Abdurrahman bin
Abdullatif tarafindan mtellif nishasindan istinsah edildigi belirtilmektedir.

Lami’'t Heft Peyker’inin bir baska niishasinin da Fatih Millet Ktp. Ali Emiri
manzum eserler No: 115'de kayith olan Lami’l Killiyat: icinde yer aldigi
bildirilmektedir (Karahan 1972: 12). Ancak s6z konusu Kiilliyatta Heft
Peyker mesnevisi bulunmamaktadir.’®

Bu durumda, ileride yapilacak arastirmalarla yeni bilgilere ulasana dek
Lami’t Celebi'nin Heft Peyker tercimesini hentiz ele gegmemis Heft Peyker
mesnevileri arasinda saymak kanimizca dogru olacaktir.

Soz konusu Heft Peyker niishasinda L&mi’'t mahlasina rastlanmadigi gibi,
metinde mahlas beyitlerinin hepsinde Abdi yer almaktadir. Eserde Abdi'nin
mabhlasi ilk defa varak 2 a’da su sekilde gegmektedir:

¢ Abdiya rahmet itmeseydi kerim

Ne i¢iin hatm olurd1 afia rahim
Eserde, bundan sonraki boéliimlerde de mahlas beyitlerinde sairin mahlasi
Abdi olarak belirtilmektedir:

¢ Abdiya bu miizahrefat-1 gemen

Seni pest itdi ser-biilend olasin (72)

Idiniip rahmet-i Huday delil

¢ Abdiya nev'‘iifl igre olma zelil (7a)

Nefesiifi ¢ Abdiya olup ¢ii Mesih

Dameniifi nahl-i Meryem old1 sarih ~ (9b)

¢ Abdi babufidadur hakir ii < abid

N’ola “ahdiifide baht1 olsa sa“id (164 b)

Mukteza-y1 hired dinildi kelam

S6zi ¢ok soylediifi kil ¢ Abdi temam  (167a)
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Metin igindeki mahlas beyitleri disinda, Farsca manzum basliklardan sonun-
cusu olan Hatime ve Padisaha Dua bolimiinin baghginda da (59. baslik)
sairinin mahlasi yer almaktadir:

Kon du‘a-yi1 sah der-hatm-i kitdb
Ba-hezardn medh U ‘6zres  Abdiyda (164a)

“Ey Abdai, kitabin bitisinde binlerce 6vgi ve 6ziirle saha dua eyle.”
Bu eser, aragtirmalarimizin Abdi ve eserleri tizerine yénelmesine sebep oldu.

Cesitli dénemlerde yasamis Abdi mahlash bircok sair ve yazar vardir.’® Ancak
bizim konu edindigimiz Abdi, edebiyat tarihinde daha ¢ok “Niyaz-néme-i Sa’d
Hiimé sairi” olarak bilinmektedir. Sairin hayatina dair ise tezkire ve diger kaynak-
larda herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ancak mevcut mesnevilerinin yazilig
tarihlerinden Abdi'nin Kanuni Sultan Siilleyman (1520-1566), II. Selim (1566-
1574) ve Ill. Murat (1574-1595) saltanat dénemlerinde yasadigi anlasiimaktadir.

Abdji, ilk 6nce Sadettin Niizhet Ergiin tarafindan Niydz-ndme-i Sa’d i Hiima
(952/1545) adli mesnevisiyle tanitilmistir (1960: 189 vd). Vasfi Mahir
Kocatiirk, bu eserin yani sira sairin bir Divan: ve Niizhet-ndme (Giil i Nev-
riz) (985/1577) adli bir mesnevisinin de bulundugunu belirtmistir (1970:
362-363). Daha sonra Adnan Ince tarafindan Abdi’nin Cemsid i Hursid
(966/1558) adl eseri de bulunarak bilim dinyasina tanitimistir (1986: 186
vd). Bugiin Abdi’nin Nivdz-ndme-i Sa’d ti Hiima, 7 Cemsid ti Hursid®® ve
Niizhet-ndme'® mesnevilerinin yazmalar1 elde bulunmaktadir. Divan’min
yazmasi konusunda ise kaynaklarda herhangi bir bilgi yoktur.

Elimizdeki Heft Peyker tercimesi de bu Abdi’ye aittir. Clinkli eserin dili ve
islibu, kullanilan kelime ve ifadeler Abdi'nin elde bulunan diger mesnevile-
rine cok benzemektedir. Abdi’'nin Niydz-ndme’deki “Der-medh-i sehzade-i
gerdan-iktidar Hazret-i sultan Selim-i nAm-dér” boliminde yer alan asagi-
daki beyitlerle, sairin Heft Peyker’inde “Padisdha 6vgli” manzimesindeki
beyitler arasinda benzerlik gérilmektedir. iki eserde de bu béliimde sair ilk
6nce eserini olugturan kisimlari1 saymaktadir:

Heft Peyker’de: Niyaz-name’de:
Ol ki itdi ihata bu piir-kar Bu ‘ayar igre vezn olan iy yar
Car fasl old1 misl-i fasl-1 bahar Car fasl old1 misl-i fasl-1 bahar
Fasl-1 evvel siitide-i Yezdan Fasl-1 evvel siitude-i Bari
Ki itdi cihana ‘ata tab i teran Anun ile cihan kilur kar1
Fasl-1 ahir ki hutbe-i Ahmed Fasl-1 sani diirad-1 na’t-1 Nebi
Ser’e virmisdi kuvvet-i sermend Bag-1 nev-baveniin odur ‘inebi
(9b) (106-108. beyitler, ince 1987: 166)*
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Her iki eserde Sultan II. Selim’e 6vgl iceren beyitlerde de benzer ifadeler
gorilmektedir:

Heft Peyker’de: Niyaz-name’de:
‘Umde-i milk (ii) ziibde-i devran ‘Umde-i milk (ii) ziibde-i devran
Nasir u nazir-1 zemin i zaman Nasir u nazir-1 zemin i zaman
Sah Sultan Selim-i kisver-gir Sah-1 sahan Selim-i ray-1 zemin
Ofia lay1k hemise tac u serir Gormedi mislini mekan u mekin
Nesl-i ‘Osmana ol viriir teyid Nesl-i ‘Osmana iftihar andan
Ced ii eb hem eb (ii) ced ile sa‘id EDb ii ecdad kam-kar andan

(10a) (113-115. beyitler)

Yine padisaha 6vgli béliminden alinan asagidaki beyitler, her iki eserde
ufak bir farkla aynidir:

Heft Peyker’de: Niyaz-name’de:

Ululukda melek-miisir oldur Ululukda melek ber-a-berdiir

Yiicelikde felek-serir oldur Yiicelikde felek ber-a-berdiir

Bil felekden dahi mu‘alladur Belki efzal durur meleklerden

Bel melekden de san-1 a‘ladur Bil ki a’1a durur feleklerden
(10b) (122-123. beyjitler)

Abdi, Cemsid i Hursid ve Niyaz-ndme-i Sa’d i Hima eserleri gibi, Heft
Peyker mesnevisini de sehzéde iken II. Selim’e sunmustur. Hatime boli-
minde sairin, eserini 6verek Sultan Selim’e sundugu ve eserinin begenilece-
gini umdugu anlasilmaktadir:

Giydi Tiirki-si‘ ar Tiirkane

¢ Acemi cameyi itdi yabane

Ya‘ni bu gevher-i temam-‘ ayar

Genc-i sultana layik olsa ne var

Bu zer-i h¥os-“ayara naks heman

Nam-1 sultan gerekdiir iy han

Nam-1 sah ile namdar ola

Revnak hem revac dahi bula

Vireyin tarz-1 sah ile afia tiraz

Nice sah belki sah-1 “isret-saz

Tab¢ -1 paki halim i nami1 Selim

Nusret ii feth zatina teslim (164a)
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Abdi’nin Heft Peyker’inde, diger mesnevilerinde oldugu gibi, iran edebiya-
tindan alinan bir konu islenmektedir. Heft Peyker mesnevisi, Cemsid U
Hursid ve Niizhet-ndme gibi, Iran Edebiyatindan terciime edilerek olustu-
rulmustur. Ancak Abdi’nin bu mesnevilerini genisletilerek yapilan tercimeler
olarak degerlendirmek yerinde olur kanisindayiz.?*
Heft Peyker’in Hatime bolimiinde, eserin baslangi¢ ve bitirilis tarihi de ve-
rilmektedir. Asagidaki beyitlerden eserin 6 Sevval ayinda yazilmaya baslan-
dig1 ve 12 Muharrem’de son seklini buldugu anlagilmaktadir. Sair, eserini
bitirmesine 6mriiniin yettigi icin de Allah’a stikretmektedir:

Sitte sevval i¢re olup agaz

Diizdi terkimine tabi® at-saz

Seb‘ anufi hem Muharremiydi iy yar

¢ Asre sanide buldi naime nigar

Minnet Alldha name-i ikbal

Thtinayin kild istikbal

¢Omrden evvel irdi payana

Nam-1 sah ile irdi ‘unvana

Heft Peyker’in Hatime boliimtinde Abdi, eserin bitirilisine tarih diistirmektedir:

Didi hatif bafia ki iy dil-dar

Tarz-1 bu name old1 heft nigar

Bu kitabui tiraz gibi ahi

Heft Peyker gerek tarihi

Tab‘um itdi bufia kiisayis-i tam

Hamdu’l-1ah ki old1 name temam (166 a)
Metinde kirmizi murekkeple koyu sekilde yazilmis yukaridaki t¢ (Heft
Peyker gerek) kelimenin ebced hesabina gore toplam harf degeri 957
sayisini vermektedir. Nitekim misranin hemen altinda kicik sekildedeV
rakami da vyazilidir. Buradan, Heft Peyker'in 957/1550-51 tarihinde
yazildigi anlagilmaktadir. Bu durumda, Abdi’nin bugiin bilinen U¢ eserinin
yazilis tarihine gore, Heft Peyker terclimesi, sairin ilk mesnevisi olan Niyaz-
ndme-i Sa’d i Himé&@ nmin yazildigr 952/1545 tarihinden sonra ve Cemsid
Hursid (966/1558)den 6nce vazilmigtir. Buna gore, yazilis tarihleriyle
beraber Abdi’nin mesnevilerini soyle siralayabiliriz:
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Niyéaz-ndme-i Sa‘d i Hiiméa (952/1545);
Heft Peyker -957/1550;

Cemsid ti Hursid ( 966/1558) ve
Ntizhet-ndme (Guil i Nevrtz, 985/1577).

Ozetle denilebilir ki, Lami‘’'nin eseri olarak bilinen bu Heft Peyker mesnevisi
XVL. yy. sairlerinden Abdi'ye aittir. Eserde Lami‘l mahlasina rastlanmadigi
halde metinde sair mahlasi olarak Abdi gegmektedir. Heft Peyker mesnevisi-
nin yazilis tarihi, Abdi’'nin diger eserleri olan Niydz-ndme-i Sa‘d i Hima
(1545) ile Cemsid G Hursid (1558) tarihleri arasinda 1550-51’dir. Bu tarih,
Lami‘Tnin vefat ettigi 1531 yilindan ¢ok sonradir. Eserdeki tarih beyitlerin-
den bu mesnevinin sairin saghginda yazildig1 anlagilmaktadir. Abdi’nin diger
iki mesnevisi gibi, Heft Peyker de 1I. Selim’e sunulmustur. Abdi’nin s6z ko-
nusu mesnevileri dil ve deyis bakimindan benzerlik géstermektedir; konulari
Iran edebiyatindan alinmistir.

Abdi Heft Peykeri’nin Chester Beatty Kiitiiphanesi’'ndeki Niishasi:

Kaynaklarca Lamii’'nin Heft Peyker terctimesinin bir nlishasi olarak belirtilen
bu yazmanin irlanda Dublin Chester Beatty Kiitiiphanesi Meredith-Owens
No: 12’de kayith oldugu bilinmektedir. Yazmanin kiitiphanedeki son kayit
numarasi su sekildedir: CBL T.505.

Bu ntisha, Abdi’'nin Heft Peyker mesnevisinin muellif ntishasindan istinsah
edilen ve bugink bilgilerimize gore, tek yazma niishasidir.

Yazmanin genel tavsifini soyle yapabiliriz: Toplam 168 varaktan olusan yaz-
manin Olglleri 18 x 28, 5 cm (8, 5 x 20 cm)’dir. Her varak ortalama 21 be-
yittir. Yazmanin cildi dagilmis ve bazi sayfalar1 kopmustur. Sayfalarin kenar
ve i¢ kenarlarinda kurt yenigi vardir. Metin cift cetvelli, basliklar Farsga olup
renkli miirekkeple yazilmistir. Bunlardan sari, gri ve beyaz renkte olanlarda
bazi kelimeler silinmistir. Eser, yer yer harekeli olan diizgiin bir nesihle yazil-
mugtir. Bununla beraber bazi bagliklar ve metin iginde bazi yerler pek oku-
nakli degil.

ilk iki varak disinda genel olarak harekesiz olan metinde b&liim basliklar: ve
metin icinde bazi kelimeler harekelenmistir. Atif( 5 ) vav’larn ve izafet( )
y’leri bazen harf, bazen de hareke ile verilmistir. Akkuzativ ve datif ekleri yer
yer yazilmayip bazen hareke ile belirtiimis, sonu “e/ a” sesinin karsilig1 olan »
(glizel h) ile biten kelimelerde akkuzativ eki, dénemin diger yazmalarinda
oldugu gibi, cogu zaman hemze ile gosterilmistir.

Vezin geregi bazi Turkce kelimelerin yaziliginda ikilik gortilmektedir: — __s»
sosd(durur); oSS (Kim); 48w -aSle (safa); A- 22 (dahi).

Baz1 kelimelerde ise harflerin noktalar1 unutulmus veya yanlis konulmustur.
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Eser, varak 1b’de yer alan Besmele manzumesinin iki beyitlik Farsca basli-
gindan sonra:
Bismi men la-ilahe hi¢ sivah
Sehida’l-1ah vahdetine giivah
beytiyle baglamakta ve varak 167 b’de
Mazhar-1 liitf olup o devlet-h*ah
Ola dayim cihanda zillu’l-1ah
dua beytiyle sona ermektedir.

Terciime-i Heft Peyker basligini tasiyan eserde, Besmele manzumesinden
sonra mesnevi nazim seklinde yazilmis ve eserin giris kismini olusturan sira-
siyla su manzumeler yer almaktadir: Tevhid, Na’t, Dért halife icin 6vgt,
Mirac, Eseri yazis sebebi, Oziir, Padisaha 6vgti, Séziin 6vgiisti, Nasihat man-
zumesi.

Asil hikaye,
Kon ser-agaz-i hikayat-i miiluk
Hem be-kon der-sanisan medh i sena
(“Padisahlarin hikayesini anlatmaya basla ve onlarin sanini 6v.”)

bashgiyla (eserde 12. baslik) varak 18 a’da baslamakta ve toplam 46 baslik
altinda anlatilmaktadir.
Eserin tamami mesnevi nazim seklinde ve Nizami’'nin Heft Pevykeri ile ayni
vezinde, Fe’ilatiin Mefd’iltin Fe’iltin (Fa’liin), kalibiyla yazilmistir.
Bazi beyitlerde iméle ve ulama gibi durumlara rastlanmaktadir. Fikir vermesi
acisindan birkac 6rnek beyit asagida siralanmustir:

Noktalar k’old1 anda necm-i hiida

Div (ii) seytan-1 recme yidi seza (2a)

Nahuniyla itdi ol habib-i Huda

Sib-i mahi dii-nim bi-perva (4b)

Nice olursin hayal-saz dila (nic’olursin-vezin geregi)

Bir hayale hayal-baz dila (9b)
Turkce deyim ve ataséziinin de bol yer aldigi eserde sair alisilan kelime
hazinesi disinda ¢ok sayida Arapga ve Farsca kelime kullanmaktadir. Nite-
kim Abdi’nin diger eserleri tizerine yapilmis incelemelerde de sairin kullandi-

g1 kelime hazinesinin ¢ok genis olduguna ve vezin piiriizlerine isaret edilmek-
tedir (Ince 1987: 161; Kuloglu 1989: 1-4).
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Abdi'nin Heft Peyker’i, Nizami'nin eserinden genisletilerek yapilan bir terclime-
dir. iki eserdeki toplam beyit ve bashk sayismin karsilastirilmas: bunu acikca
gostermektedir. Toplam 5600 beyitten olusan Nizami'nin Heft Peyker’ine karsi-
lik Abdi'nin tercimesi 6400 beyitten fazladir. Nizami'deki 53 bashga karsilik
Abdi’'nin eserinde baslik sayisi 59'dur. Metin icindeki bagliklarin hepsi Farsca
olup F&’ilatin F&’ilatiin F&'iliin veznindedir. Birinci bagliktan itibaren tiim baghk-
larin kafiyelenis sekli aaba ca ... xa bigiminde devam etmektedir. Bagliklarin
manzum olusu, eseri Nizami'nin Heft Peyker’inden ayiran baslica 6zelliktir.

Genel olarak Abdi'nin Heft Peykeri’'nde anlatilan olaylar Nizami’'nin eserinde
anlatilanlar ile aynidir. Hatta bazi beyitlerin bire bir tercime edildigi de goze
carpmaktadir. Karsilagtirma igin Abdi’nin Nizdmi’den aynen gevirdigi Tevhid
bolimiinden birkag 6rnek asagida verilmistir:

Nizami’de:

1 g g 023 ) ol il 4y

Gls Cudiagag ) s (8. beyit) 2
“Bitin canlilar hayattadir. (Belki) hayat da senin varligin (sayesinde)dan
devam etmektedir.”

Abdi’de:

Iy hayatufila zinde mevcudat

Zindedur bel vicudin ile hayat  (2a)

Nizami’de:

Cand i (51K 55 Al

ol alail AT 5 3lel Jsl o (10. beyit)
“Senin ismin her ismin baslangicidir. Baglangiclarin ilki, sonlarin ise sonun-
cusudur.”

Abdi’de:
Namuii old1 bidayet-i her nam
Evvel-i agaz (i) ahir-i encam (2b)
Nizami’de:
dodol ) 5 G pian 4y
i) a8 amta by s s (13 beyit)
“Hayal yolu senin yiiceligine baglidir. Fanilik tozu ise kapina konmamustir.”
Abdi’de:
Baglidur hazretiifie rah-1 hayal
Kapuiia konmamigdr gerd-i zeval (2b)
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Abd?’nin, Nizami’deki bir beyti iki beyitle cevirdigi de goriliyor. Asagidaki
Ornekte sair, Nizami’'nin bir beytini, birinde Arapca bir ayet de kullanarak iki
beyitle aynen cevirmistir:

Nizami’de:

way Koy 5

uah Kol A 5 (14. beyit)
“Sen dogmadin, diger hersey dogdu. Sen Yaradansin, diger hersey rtizgar
(aibi gelip gegici)dir.

Abdi’de:

Lem-yelidsin cihan durur mevlud

Dahi lem-yuled-i zemana velud*

Togmadui sen i gayrlardur zad

Sen Hudasimn u digerandur bad ~ (2b)%

Sonug olarak, bu yazimizla XVI. yy. sairlerinden Abdi’nin bilinmeyen Heft
Peyker isimli mesnevisini tanitmig oluyoruz. Boylece Abdi'nin Niydz-ndme-i
Sa’d i Hiimd, Cemgid G Hursid ve Niizhet-ndme adli lic mesnevisine bir de
Heft Peyker mesnevisi katilmigtir. Bu eserin bugilin tespit edilen tek yazma
nishasi, Dublin Chester Beatty Kiitliphanesi'nde Meredith-Owens No: 12
(CBL T.505)’de bulunan ve kaynaklarca Lami’t'nin Heft Peyker tercimesi-
nin bir niishasi olarak bilinen yazmadir.

XVI. yy. sairlerinden Abdi’nin tespit edilen bu dérdiinct (yazilis tarihi itiba-
riyle- ikinci) mesnevisi, onun Hamse sahibi oldugu distincesini olusturmak-
tadir.
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An Unknown Work of Abdi-
The Translation of Heft Peyker

Research Assist. Hanzade GUZELOVA®

Abstract: The poet with pseudonim Abdi, who was living in 16 *
century, had written three poems, namely: Niydz-ndme-i Sa’d i Hima
(1545), Cemsid G Hursid (1558) and Niizhet-ndme (1577), which
were introdused in some earlier researches. In this paper the fourth
unknown mesnevi (poem) of Abdi is introdused. This work of Abdi
actually is a Turkish translation of mesnevi Heft Peyker- the forth of
the five mesnevies from Hamse by Nizami. This Heft Peyker by Abdi
has not been mentioned in any work up to now. While researching the
Lami’'i’s Heft Peyker we came accross to this work. The only one
known manuscript of this mesnevi today is in Dublin Chester Beatty
Library: CBL T.505. But this manuscript is known as the one
survaving copy of Lami’i Chelebi’s translation of Heft Peyker. As it is
clear from the manuscript, from verses with autor pseudonim,
language and style, this work belongs to Abdi, other than Lami’i.
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Hewn3ssectHoe IlpomsBenenue Aomu- Iloema Xedt Ilerikep
(Cemp Kpacaswum)

Xanzama TIO3EJIOBA®

Pesrome; Tpu mnosmbl “Huraz-mame-n Ca’y y Xoma” (1545),
“xemmmy y Xypmmg ' (1558) u “Hrosxer-uame” (Iroxs y Hespys,
1577), upunammexainue 1epy AGmu-mosTy 16-r0 Beka, ObLUIH
MpeacTaBieHbl paHee B HEKOTOPLIX UCCIENOBAaHUAX. B ITaHHOM
cTaThe pedyb HAET O YETBEPTOH modMe AOmM, KOTOpas OCTaBalach
HEU3BECTHON II0 CETONHSIIHUN NEeHb. DTO IPOU3BEIEHUE SIBISETCS
cruxoTBOpHbIM 1repeBogoMm  “Xedr Ilerkep” (Cemb Kpacasum)-
omHolt u3 mosM Xamcd Huzamu. IMosma “Xedt Ileiikep” A6 He
YVIIOMAHAETCS B HCTOYHHKAX. OTO Mpom3BemeHne AOIU OBLIO
00HApy>XKeHO HaMH B IIPOIECCE MCCIeHoBaHMsS I0dMBEI  “XedT
Ienikep” Jlsvun. EmuHCTBEHHAS DYKONIMCH NAHHOTO IIPOM3BEIECHUS
xpauurcss B Hpmaugmm r. Jyonude Bubiauoreke wm. Yecrep
Beartn. OmHAaKO ®Ta PYKOIKCh IIPEACTABIEHA B HCTOYHHUKAX Kak
eIVHCTBEHHAs] PYKOIMUCh OJHOMMEHHOM MO3MBEI JIsmMmu. B cTpokax
IMO®MBI IICEBIOHMM I109Ta YKa3bIBA€TCS Kak AOmW, KOrma Kak
nceBgoHMM JIIMMM He BCTpedyaeTcss HWMIOe B pykommcu. HMcxoms w3
CTPOK, YKAa3bIBAIOIIMX Ha IICEBIOHHUM I109Ta, [OAThl HAIMCAHUS
MO®MbI; TOTO (hakTa, YTO BDTO IPOU3BEIEHHE ObLIO IIPEACTABIECHO
cynrany CemumMmy 11, a TakKXe€ M3 CXONCTBA SI3bIKA M CTHJIS JTaHHOM
MO®MBI C JPYTHMM WM3BECTHBIMM II0SMaMH II09Ta OYEBHUIHO, YTO
9TO TPOM3BEIEHUE MPUHAMIEKNUT Iepy AOIMU-OTHOrO W3 IODTOB 16-
ro Beka.

Kmrovessre cimosa: Aomu, Xedr Ilenkep, JIsmuun, Huzamu, mosma
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Klasik Tirk Siirinde Miirekkep istiare,
Temsili Istiare ve Alegori’

Doc¢.Dr. Menderes COSKUN™

Ozet: Bu calismada Tiirk belagatinin Bati retorigi ile miinasebetinden
sonra kazandigi terimlerden olan alegorinin eski Tirk siirinde var olup
olmadigi veya nasil tezahtir etmis oldugu konusunun yani sira miirekkep
istiare, temsili istiare ve temsili tesbih sanatlar tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Turk Edebiyati, metafor, alegori, istiare-i
mirekkebe, istiare-i temsiliyye

Giris

Edebi sanatlar, zekanin dil tizerindeki tasarruflar1 sonucunda meydana gelen
s6z glzelliklerinin sonradan belégatgilar tarafindan adlandirilmasiyla ortaya
¢ikmistir. Dolayisiyla, edebi sanatlar, varliklarini icinde dogduklari lisana,
gelisimlerini sair ve ediplere, isimlerini de belagatcilara borcludur. Osmanl
sair ve edipleri, eserlerinde harikuléde sanatlar yapmislar fakat onlarin isim-
lendirilmesi ve tasnifiyle pek ugrasmamislardir. Bedr-i Dilsad, Bardahi,
Amasi, Sirtri, Lami’i, Ismail Hakki Ankaravi ve Miistakimzade Siileyman
gibi sinirlt sayida &limin, edebi sanat ve terimlerle ilgili calismalarinin icerik-
leri, Turk belagat ilminin Osmanli déneminde ihmal edildiginin en 6nemli
sahitleridir. Osmanli medreselerinde bir dlet ilmi olarak kabul edilen belagat,
dini ve edebi metinlerin daha iyi anlasilmasi gayesine bagh olarak hayat
bulmus ve gelisimini daha ¢ok Arap ve Fars edebiyati dairesi icinde stirdiir-
mistir (Ozyilmaz 2002: 88-89, Tarlan 1990, Yetis 1987: 375)." Yazimizin
konusunu olusturan istiare hakkinda da mtstakil Arapca risaleler kaleme
alinmigtir. Medreselerde Kazvini'nin Telhis’i ve 6zellikle bunun serhi olan
Taftazani’nin Mutavvel ve Muhtasar’t okutulmustur.?

Belagat terminolojisinin gelisiminde, metin tahlili calismalarinin dolayl fakat
6nemli bir yeri vardir. Tuirk edebiyatinda metin tahlili calismalari, Bati kiilti-
ra ile temastan sonra baglamis ve “tahlil” kelimesi muhtemelen “analiz”’in
karsilig1 olarak terimlesmistir. Eski edebiyatta tahlil yerine serh vardi. Serhin
yegane gayesi, metni veya metinde gecen bazi kelimeleri anlagilir kilmakti.
Serh gelenegi, buyik olctide Farsca ve Arapca eserlerin yani sira iléhi,
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sathiyye gibi Tirkce dini metinlerle sinirli kalmigtir. Tahlil ve tenkidin olma-
dig1 veya yazili edebiyata yansitiimadigi bir kaltirde edebi terminolojinin
gelisiminin de yavas olacagi agiktir.

Belagat ilmi, dil hinerlerinin adlandirilmasiyla yeni terimler kazanmistir ve
kazanacaktir. Terminoloji olustururken diger edebiyatlarin birikiminden de
istifade edilmelidir. Nitekim 19. asirda Recaizade Mahmud Ekrem ve Siiley-
man Pasa gibi yazarlar, Tturk belégatiyla ilgili calismalarinda hem Batt retori-
ginden hem de Arap belagatindan ciddi bir sekilde yararlanmiglardir. Alite-
rasyon, teshis ve intak gibi terimler, Tirk belagatina 19. asirda kazandirilmis-
tir (bk. Sarag 2001). Bu baglamda konumuzla ilgili olarak Batida kullanilan
“dead metafor” terimi, “Olii metafor” veya “6lii mecaz” olarak dilimize ka-
zandirilabilir. Mecaz olarak dogmus fakat siradan bir sozciik haline gelerek
hayatini devam ettiren kelimelere 6lii metafor denir. Mesela kap1 kolu, ma-
sanin gozu, televizyonun diigmesi gibi ifadelerde gecen g6z, kol, digme gibi
kelimeler 6lii metafordurlar. Bunlarin yani sira sebnem ve berdus gibi keli-
meler de 6li mecaz olarak kabul edilebilir. Herkes tarafindan kullanilan,
bedii etkisi azalmuis istiarelere istiare-i miibtezele, istiare-i Gmmiyye veya istid-
re-i ddiyye adi verildigi burada hatirlatiimalidir. Yeni kavramlarin adlandi-
rilmasinda ve ilmi terimlerin olusturulmasinda, bazen istiareli (metaforik)
ifade tarzina basvurulur. Meselé bilgisayarin fare ve digme adi verilen par-
calarinda istiareli isimlendirme s6z konusudur.

19. asir Tirk belagatcilari, Bati retoriginde karsilastiklari “metafor” terimi
icin acik istiare, “alegori” icin de istiare-i temsiliyye, istiare-i miirekkebe veya
mecaz-1 mirekkebe terimlerini bulmuslar ve kullanmislardir. Bu karsiliklar
uyumsuz degildir. Ancak, metaforun Ingilizcedeki érneklerine bakilinca, o-
nun basta acik istiare olmak lizere kinaye, kapali istiare ve belig tesbih gibi
mecaz sanatlarindan yararlanilarak yapilan bir sanat oldugu anlasilir. Bir
konu veya diisiincenin muhtelif istiareler vasitasiyla canlandirilarak anlatildi-
&1 parca veya esere alegori denir. Metafor, fabl ve parabil; alegorinin basit ve
kisa sekilleridir. Fabl ile parabil arasinda belirgin bir fark vardir. Kahramanla-
r1 hayvanlardan olusan fablda, anlatilan hikdyenin uydurma oldugu aciktir.
Parabilda ise ginlik hayata veya tabiata ters diismeyen bir olay anlatilir.
Parabil ve fabl 6zellikle orta ¢ag edebiyatlarinda dini, felsefi ve ahlaki 6gtitle-
rin verilmesinde tercih edilen bir anlatim tarzi olmustur. Mevlana ve Sa’di
gibi Misliman sair ve yazarlar, distincelerini bazen temsillerle anlatmislar-
dir. Gazellerde de yogunlastirilmis parabil veya meseller vardir.

Bir ifadede birkac tane metafor veya istiare kullanilmasi, o ifadeyi alegorik
yapmaz. Nitekim Nabi ve Ahmed Hasim gibi nesir ustalarinin bazi mensur
eserlerinde bircok mirekkep istiare 6rnegi bulabilmemize ragmen s6z konusu
eserleri alegori 6rnegi olarak kabul edemeyiz. Alegorinin tanimi ve Bati ede-

52



Coskun, Klasik Tiirk Siirinde Miirekkep Istiare, Temsili Istiare ve Alegori

biyatindaki 6rneklerini géz 6ntinde bulundurdugumuz zaman, Tirkge bela-
gat kitaplarinda temsili istiare igin verilen 6rnekleri alegori olarak kabul et-
mek mimkiin olmaz. Bati1 edebiyatinda alegoriye 6rnek olarak kiigiik hikaye
ve manzumeler veya mustakil eserler gosterilmistir. Bu eserlerin en meshuru
John Bunyan’in Pilgrim's Progress (Haciin ilerleyisi)’idir. Bu mensur eserde,
insanin ruhi ilerleyisi ve kurtulusu anlatilir. Diger bir alegori 6rnegi, Everyman
(Herkes) adli bir oyundur. Bu ahlaki tiyatroda, arkadaslik ve ivilik gibi soyut
kavramlar canlandirilir ve Everyman’in 6lime dogru olan yolculugu anlatilir.

Mirekkep istiareyi alegoriden ayirmak gerekir. Bu ayrimi teorik olarak soyle
yapabiliriz. Bir beyit veya cimlede bir olay veya fikri birden fazla istiare vasi-
tasiyla anlatmaya mirekkep istiare adi verilir. Miirekkep istiare, bir cimle
veya beytin degil de bir parga veya eserin anlatim tarzi olursa, alegori sevi-
yesine yulkselir. Nitekim Resid (1328: 201) “Eger istidre-i mitevdlive bir
si’rin tamdmuni mifid olursa mecdz-1 mirekkeb ‘istiGre-i temsiliyye’ ndmun:
alir.” diyerek mirekkep istiareyi, temsili istiareden ayirmistir. Miirekkep tes-
bihle temsili tesbihi de ayni sekilde ayirabiliriz.

Miirekkep Istiare ve Miirekkep Tesbih

Bilindigi gibi klasik Ttirk sairi, edebi kudretini gogunlukla gazellerinde gostermeyi
tercih etmigtir. Alegorinin bati edebiyatindaki 6rnekleri gbz 6niinde bulunduru-
lunca, gazelin, alegori icin pek uygun olmadigi séylenebilir. Ancak bir yazarin
alegori vasitasiyla sagladigi etki ve canliligi, gazel sairi kendine has metotlarla
beyitlerinde olusturmaya muvaffak olmustur. Zira divan sairi, distncelerini
tabiata ve hayata ait tasvir ve imajlarla somutlagtirarak ifade eder. Dolayisiyla
gazellerde metaforik anlatim, yogun bir sekilde kullanilmugtir.

Istiare-i miirekkebe (ve istiare-i temsiliyye) icin belagat kitaplarinda verilen
ornek sayisi oldukca azdir. Aynmi érnekler farkh kitaplarda tekrar edilip dur-
mustur. Bu azlik, okuyucuyu eski Tirk siirinde temsili istiare geleneginin
olmadigini diisinmeye itmektedir. Belagat kitaplarinda, murekkep istiareye,
eski siirden verilen 6rnekler arasinda sunlar dikkati gekmektedir:

Sukiit etdiyse bir kevkeb sipihri ber-karar olsun
Yere dusdiyse bir meyve diraht1 pay-dar olsun (Bilgegil 1989: 163)

“Eger bir yildiz distiiyse [¢ok Uziilme, yeter ki onun] gégi yerinde dursun;
eger bir meyve distliyse agaci baki kalsin.” Bu beyitte iki ayri murekkep
istiare bulunabilir. “Kevkeb” ve “meyve” cocugu, “sipihr” ve “diraht” anne
babayi, “sukit etmek” ve “yere diismek” cocugun 6limuint, “ber-karar ol-
mak” ve “paydar olmak” da hayatta kalmay1 temsil ve ima eder. Beyitte ayni
fikir, birbirinden bagimsiz fakat ayni mesaji iceren, mesel degerinde iki ayri
sozle ifade edilmistir.

53



bilig, Yaz / 2006, say1 38

Ikinci 6rnek, Nedim’e aittir:

Nice demdiir ki gulin eyledi bulbutlden dir

D&d elinden bu sikest olas1 kiinc-i kafesiin (Nedim 1997: 310, Resid
1328: 200)

“Uzun zamandir giiliini bulbilden uzak tuttu, ayirdi. Bu kirilasi kafes zinda-
nindan usandim, adalet istivorum.” Beyitte “builbil” asigin goénliing, “gul”
sevgiliyi, “kiinc-i kafes” de &sigin sinesini veya gogsinu temsil etmektedir.
Kaburga kemiklerinden 6tlrii gogls, kafese benzetilir.

Divanlarda bu o6rneklere benzer bircok beyit rahatlikla bulunabilir. Bizim
konu miinasebetiyle hatirladigimiz su beyitlerde de miirekkep istiare vardir:

Cesmelerden bardagun doldurmadan kor [koyar?] isen
Bin yil anda dururisa kendii dolasi degtil (Yunus Emre 1991: 129)

“Cesmelerden bardagini doldurmadan birakirsan, bardak bin yil kadar da
¢esmenin baginda dursa kendi kendine dolmaz.” Bu beyitte “cesme” verici
kisiyi yani usta, 6gretmen, mursit veya tstadi, “bardak” da alic1 kisiyi yani
6grenci, cirak, dervisi veya bunlarin aklini ve hafizasini temsil eder. “Dol-
durmak” da g¢aba ve gayret anlamindadir. Bu beytin anlami bir 6grenci igin
sudur: Eger dersi anlamak icin gayret sarf etmiyorsan veya 6gretmeni dinle-
miyorsan senin uzun yillar okula gelip gitmenin hi¢ bir faydasi yoktur. Yu-
nus’un hayati dikkate alindiginda beytin manasi soyle degisir: “Hak dostu
veli bir insanla (mesela Tapduk Emre veya Haci Bektas) bin yil da beraber
yasasan ondan istifade etmeye calismazsan nasiplenemezsin.”

Bagka bir 6rnek:

Olur feyz-i tevaz(i’la diraht-1 pest bar-aver
Komigdur meyveden mahr(im servi ser-firdz olmak (Nabi 1997: 753)

“Algak agag, tevazuun feyzi ile meyve verir; serviye gelince onu dik baslilik
meyveden mahrum birakmistir.” Beyitte “diraht-1 pest” miitevazi veya asagi
mertebeli bir insani, “servi” ise Kkibirli ve muradina ermis bir insani temsil
etmektedir. Beyitte verilmek istenen mesaj sudur: Tevazu nimete, kibir mah-
rumiyete sebep olur.

Fuzuli’nin su meshur beytinde de “serv” i¢in kullanilan “serkes” ve “démen”;
“kumru” icin kullanilan “niyéz”, ve “su” icin kullanilan “damenin tutmak”,
“ayagina dismek” ve “yalvarmak” kelimeleri, beyitte temsili bir anlatimin
veya murekkep (kapali) istiarenin olduguna isaret etmektedir:

Serv serkeslik kilur kumri niydzindan meger
Déamenin duta ayagina diise yalvare su (Fuzali 1990: 8)

Yukaridaki beyitlerde gecen kelimelerin neleri temsil ettiklerini bulmak oku-
yucuya birakilmigtir. Klésik siirdeki bircok beyitte, mesaj veya benzetmeler,
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dogrudan veya imayla séylenmistir. Bu tarz beyitlerin sayisi, divan siirinde
oldukca fazladir. Asagidaki beyitte stikutun, tabiattan alinan bir imajla ol-
dukga etkili bir 6vgiisii yapilmaktadir. Axifin sitkutunu, herhalde higbir alego-
ri bu kadar glizel anlatamaz:

Hakki biz bulduk diyli zann itmestn ashab-1 kél
Caylar ¢ln irdiler deryaya hamas oldilar (Hayali 1992: 106)

“Cok konusanlar, dogruyu/Hakk’s kendilerinin bulduklarini zannetmesinler. Zira
dereler, deryaya ulastiklarinda sessizlesirler.” Burada tasvir edilen imaj, daglarin
eteklerinden ¢aglayarak akip gelen kivrim kivrim derelerin, denize ulastiklarinda
sessizlesmeleridir. Beyitte taglara carparak ses ¢ikaran dere veya imaklar, de-
vaml konusan insanlara benzetilmistir. Hakk ile derya, ashab-1 kal ile cly ara-
sinda iliski kurulmustur (leffinesr). “Hak” hem hakki (gercegi, dogruyu, hakiki
bilgiyi) hem de Cenab-1 Hakk’1 temsil eder. “Derya” Allah bilgisini (marifetullah,
ledtin ilmini) elde etme makamini temsil eder. Bu makamda bulunan kisiye veli,
arif, pir veya rint denebilir. Bu makama ulasilinca, tartisma lakirdilar sona erer.
Beyitte rint-zahit karsithgina dayanan bir niikte vardir. Hayali'nin yasadigi 16.
yuzyildaki Osmanh toplumu perspektifinden beyte bakilinca “ashab-1 kél” med-
reseliyi, sessizlik veya “derya” da tekkeliyi temsil eder. Medrese mensuplari,
kelam, tefsir gibi konularda hem okurlar hem de tartisir dururlar. Ezber ve vaaz
(sozlii anlatim), onlarin en énemli fiilleridir. flmi, bir dedikodu olarak goren
dervis ise sessizdir, Hakki/hakki bulmus olmanin huzuru icindedir. Bu hél, med-
rese egitimi aldiktan sonra tasavvufa yonelen ve zihninde bir senteze ulagan ve
boylece bir ¢igir agan Mevléna, Haci Bayram Veli, Aksemseddin ve Esrefoglu
gibi alimlerin ikinci devrelerine aittir. Az konusma (killet-i kelam), dervisligin en
6nemli dusturlarindandir. Beyitte bir rint olarak sair, cok konusan kisiye (zahite)
soyle seslenmektedir: Senin ukalé ukala konusup durman, dogruyu/Hakk’t bul-
dugunu gostermez. Sen daha yoldasin, irmaklar gibi ¢agildayip duruyorsun. Biz
de o yollardan gectik, yani bir zamanlar biz de ayni konulari, sézli olarak anlat-
tik, tartisip durduk. Simdi sessizsek, bu, tarhismaya son noktay: koyup, derya-
vya/dogruya/Hakk’'a ulastigimizdandir. Sen de bu mertebeye ulastigin zaman
sessizlesir ve hal lisani ile konusmaya baglarsin. Bu arada “derya” kelimesinin
bir metafor olarak derin bilgisi olan kisiler icin kullanildigi hususu ve “ermek”
s6zclginin kemale ermek, olgunlasmak anlami tagidigi hatirlanmahidir.

Elimizdeki ikinci 6rnek, Nabi'ye aittir:

B&g-1 dehrin hem hazénin hem baharin gérmistiz
Biz nesatun da gamun da rlizgérin gérmistz (Nabi 1997: 696)

Mustakil bir ciimle halinde olan beytin ilk misrainda miirekkep istiare vardir,
fakat onu ikinci misra ile beraber okudugumuz zaman beyitte miirekkep
tesbih ortaya ¢ikar.
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Edebi sanatlarin yollari bazen birbirleriyle kesisir. Yukaridaki beytin birinci
misrainda kinaye sanati da bulunabilir. Bilindigi gibi kinaye, bir sozii, gercek
anlammin dustnilmesine engel olmadan, hatta onu cagristirarak, mecazi
anlamiyla kullanmaktir. Bircok atastziinde istiareli veya kinédyeli bir anlatim
tarzi vardir. Mesela, “Tazinin yuradigina tilki sevmez.”, “Yarasa glinese
dismandir.”, “Gilines balgik ile sivanmaz.” Ahmed Hamdi Beldgat-i Lisdn-:
Osmdni’de, Ahmed Cevdet de Beldgat-: Osmaniye’de temsili istiarenin bu-
lundugu ifadeler, yaygin bir sekilde kullanilirsa atasézii haline gelir der.
Ahmed Cevdet “Ayagini yorganina gore uzat.” sozind, atastzi haline gel-
mis temsili istiareye 6rnek olarak verir (A. Hamdi 1293: 92, A. Cevdet 1299:
150). Ayni 6rnegi Siilleyman Pasa Mebani’l-Insd’da kinaye icin kullanir
(Yesilgigek 1996: 133). Nazariyydt-i Edebiyye’nin yazari Resid de irsal-i
mesel icin bir gesit “tesbih-i murekkeb”tir demektedir (Resid 1328: 227).

Baki’nin bir sikdyet ve dilegini istiareli olarak anlattig1 bir gazelini de burada
s6z konusu etmek gerekir. Miirekkep istiare® érnekleri iceren bu gazelde Baki,
mesajini bir bahcede, oradan oraya savrulan “perisan” bir yaprak vasitasiyla
vermektedir. Gazeli, emsallerinden ayiran husus, onun biitin beyitlerinde
cizilen tasvirlerin, ayni tablo iginde yer alabilmeleridir. Gazelde, alegorinin
temel fonksiyonu olan ikizli anlatim, basariyla yapilmistir:

N&m u niséne kalmadi fasl-1 bahardan

Diigdi cemende berg-i diraht i’'tibardan

Escar-1 bag hirka-i tecride girdiler

Béad-1 hazan ¢emende el aldi cenardan

Her yanadan ayagina altun akup geliir

Escar-1 bag himmet umar cly-bardan

Sahn-1 cemende turma salinsun saba ile

Azadeddir nihal bu giin berg G bardan

Béaki cemende hayli perisén imis varak

Benzer ki bir sikdyeti var rlizgardan (Baki 1994: 329)
Gazele bir biitiin olarak bakarsak, sairin hayalini séyle canlandirabiliriz. Ba-
har ¢oktan ge¢mis, onu hatirlatacak biittin izler de kaybolmustur. Agacin
aylarca dalin1 stsleyen yapragi nihayet digmiis, mevki ve itibarini kaybet-
mistir. Bahcedeki agaclar yapraklarini tamamen dékmisler, sanki dervigler
gibi cileye girmisler. Hazan riizgari, bahcedeki ¢inar agacinin ele benzeyen
yapraklarini diigtirmekte, sanki ¢inarin elini tutarak onunla vedalagsmaktadir.
Dokiilen, altin gibi sar1 yapraklar agaglarin dibinde toplanmaktadir. Agacla-
rin yanindan da bir dere akmaktadir. Altin gibi yapraklar, ayaklarina kadar
gelmesine ragmen, agaclar, dereden himmet ummaktadirlar. Bahgede bir de
fidan vardir. Daha kendisinden meyve vermesi beklenmeyen, sorumluluklar-
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dan azade olan bu fidani rahatsiz etme; kis gelmeden 6nce saba riizgariyla
birlikte biraz daha oynasin. O dalindan disen yaprak vardi ya, kisin haberci-
si olan soguk rizgér, bu yapragi perisan etmis, isitmiis, oradan oraya sa-
vurmaktadir. Belli ki yapragin riizgardan bir sikayeti var.

Gazelde gegen “itibardan distii”, “hirka-i tecride girdiler”, “el ald1”, “himmet
umar”, “perisan imis”, “sikayeti var”, “rGzgar” gibi kelime ve ifadeler, beyit-
lerde ikizli veya temsilli bir anlatim olduguna isaret etmektedir. Yalniz gazeli
tam bir alegori 6rnegi olarak kabul etmek yanlis olabilir. Zira Baki, gazelde
son bahar mevsiminde bir bahge tasviri yapmakta ve yeri geldikge bahcedeki
cansiz varliklarla insanlar arasinda kurdugu ilgi ve gagrisimlarla beyitlerin
anlamlarini zenginlestirmektedir. Ancak siiri yukaridaki gibi bir bitiin olarak
yorumlamak da mimkindir. Bu durumda siirdeki “cemen”, kendi anlami-
nin yani sira, tekke veya medreseye; yapraklarini déken agaclar, diinyadan
el etek ceken ve bir deri bir kemik kalan dervislere; “cinar” mirside, ¢inarin
el seklindeki yapraklarini koparan “bad-1 hazan”, hocasindan icazet alip (el
alip) gurbete gikan bir dervise/mezuna; “meyve” sorumluluklara, “meyvesiz
fidan” sorumluluklardan uzak bir sekilde bahcede oynayan, tekke veya med-
reseye yeni gelmis bir cocuga; “dere” 6grencilere maddi manevi ihsanda
bulunan bir biyige (hoca, vezir, sultan olabilir), altina benzeyen “sari yap-
raklar” muhtemelen zenginlerin 6grenci veya derviglere altin tizerinden ver-
dikleri zekata? (veya caizeye), dalindan diisen perisan “yaprak” da gdzden
diisen ve muhtemelen isini kaybeden Baki'ye, “rlizgar” da dénemin kadir
kiymet bilmeyen insanlarina benzetilmis olmalidir (bk. Tanpinar 2000: 188-
191). Baki, birkag kez gorevinden alinmig ve bazi dénemlerde devlet yone-
timinden istedigi iltifati gorememistir. Baki, gazelde gecen es veya yakin
anlamli bazi kelimeleri farkli varliklari karsilamak icin kullanmis olabilir.
“Bad-1 hazan”, “sabd” ve “rlzgar’, farkli varliklan cagristirabilmektedir.
Okuyucunun hem zihnine hem de hayaline hitap eden bu gazelde, alegori-
nin otesinde, izlenimcilige yaklasan bir anlatim tarzi kullanimistir. Sanki
Baki, “Merdiven” sairi gibi “eskal-i hayati” tabiatin aynasindan seyretmekte-
dir. Ahmet Hamdi Tanpinar (2000: 190), kendine yakisan bir iddia ile Yah-
ya Kemal'e kadar bu neviden bir gazelin yazilmadigini séyler. Ancak, bu
iddiali hikmii, hemen ezberlememek gerekir. Zira bir edebiyat profesori
olan Tanpinar, ayni zamanda bir sanatcidir ve dustincelerini ifade ederken
sanatci kimligiyle miibalaga yapabilir. Nitekim, mesela Mine Mengi’'nin Ttirk
Edebiyat: Tarih’ine aldigi Nail've ait su gazelde de ikizli (kindyeli, alegorik)
bir anlatim vardir:

57



bilig, Yaz / 2006, say1 38

Giil hére dusdi sine-figar oldi1 andelib
Bir hare bakd: bir giile zér oldi andelib

Sehname-hanlik eyledi keyhtisrev-i gtile
Destan-seray-1 sebz i bahar old1 andelib

Feryada baslad: yine her biri® hardan

Divan-seray-1 giilde hezar oldi1 andelib

Gul gordi pare pare ciger gonce gark-1 hin

Memntin-1 zahm-1 hanger-i har oldi andelib

Ey N&'’ili veda-1 gul i bag u rag idip

Mehc(r-1 yar u dar u diyéar oldi andelib (Naili 1990: 163)
Alegori, Temsili istiare ve Temsili Tesbih

Bati kiltiirinde alegoriye duyulan ihtiyac, Osmanli siir geleneginde de du-
yulmus olmalidir. Alegori, bir olay, nasihat, dilek veya disiinceyi, baska
varliklar vasitasiyla ve onlara ait 6zelliklerle “boyayarak” anlatmaktir. Bun-
dan maksat, konuyu daha canli ve vurgulu bir sekilde anlatma ve okuyucuya
zihni bir zevk vermektir. Alegorik ve sembolik anlatim, bazen, toplumun tepki
duyacagi bir konuyu kapali bir sekilde anlatmak igin tercih edilir. Sair ve
ediplerin yonetim, kiltir ve medeniyet elestirilerinde alegori veya baska
kapali bir Uslip tarzini tercih etmeleri tabiidir. Mesela Mehmed Sefik
Seftkndme adli tarihinde bazi devlet adamlarini kapali ifadelerle elestirmistir
(Kogoglu 2004). Cumhuriyet déneminde de bazi cinsel konular kapali ifade-
lerle dile getirilmistir.

Sayisi gitgide artan Turkce edebi sanat kitaplarinda temsili istiare veya ale-
goriye verilen orneklerin az olmasi ve verilen 6rnek beyitlerin alegorinin
tanimina ¢ok uymamasi, bu anlatim sanatinin veya benzerinin, eski siirde
kullanilmadig1 anlamina gelmez. Mesela Lamii Celebi, Yunan edebiyati kay-
nakl Vdmik u Azra adli mesnevisinde, kendisinden 6nce Tirkgeye cevrilmis
bir Vamik u Azra hikayesini, uzun bir yolculuktan sonra perisan bir halde
sultanin huzuruna ¢ikan Gstli basi perisan bir glizele benzetir ve olayi alego-
rik bir sekilde soyle kurgular: “O huri libash, sonunda Rum’a gelir, yalniz
Turk dilinden giydigi o cennet elbisesini sanki kegeye gevirmis (eskitmis). Bu
glizelin ne yanaginda tath bir kirmizilik var, ne de ayaginda kafiyelerden bir
ayakkab1.® Toz toprak icinde, gozii kér, basi kel; rezil, perisan, ayag: topal,
eli colak. Uzun bir yolculuk yapmis ve sultanin yanina kér topal ulasmis.’
Sultanin iltifat1 onun kadrini yiikseltmis. Ancak keske sultan, asrin giizeline
nasil bir zuliim edildigini bir bilse!® Sirtindan saadet elbisesi diismiis, onun
yerine giydigi hirka binlerce nahos yama ile dolmus.® Cehresi kirli, etegi toz
toprak icinde, (hasili) perisan, derbeder ve yiizii yerde. Sultan onun bu halini
goriince, ben kulunu (yani Lamii'yi) hatirlar. Der ki bunu ancak o, iyi bir
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sekle sokabilir, bu garibe ancak o, zevkle bir ¢eki diizen verir (giydirir, nazma
ceker).”10:

RGm’a diismis ahir ol-hiiri-libas

Turki dilden hullesin kilmig palés

Ne letd’ifden yanagi lale-zar

Ne kavafiden ayagi miize-dar

Haksar u ¢cesmi kir/kor u basi kel

Har u zar u payi lenk 1 desti sel

Usbu ylizden iderek yiiz bin siilik

Hak-i pay-1 séha irmis lenk u lak

fltifat-1 sah virlip ana kadr

Gorse olmis ol cemil-i asra gadr

Gidip egninden sa’adet camesi

Hirkasinda bin nuhiiset yamasi

Cehre gerd-aliid u damen gark-1 gil

Haksar u bad-peymé vii hacil

Idicek bu haline anun nigah

Yad ider ben héak-i payin lutf-1 sah

Buna stret ol virtir dir nazm ile

Ol garibi kosmaga yiiz hazm ile (Lamii 1998: 134-135)

Mesnevilerde karsilastigimiz temsill tegsbihin baska bir 6rnegi 16. asir sairle-
rinden Abdf'ye aittir. 1558’ de kaleme alinan eser, Manisa’daki sehzadeligi
sirasinda II. Selim’e sunulmustur (Senttirk, Kartal 2004: 308). Cemsid U
Hursid adli mesnevisinde, yazdig1 hikayeyi bir geline, kendisini de onu sis-
leyen hiinerli bir Gistada benzeten Abdi, gelinin basrolde oldugu kiiclik bir
hikaye kurgular: “Benim gelinim nurdur sanki Hursidin nurudur. Cihani
aydinlatan Cemsid gibidir. O yetenekli tstat, tevazu ile o dilberi siislemeye
girigir. Zira glzel olsun ¢irkin olsun anlam dilberini, bediiyyat elbisesi ¢ekici
yapar. Ta ki o nazenin sevgili, ipek elbisesini giyip sultanin huzuruna nazh ve
isveli bir sekilde ciksin. Bir arkadas olarak onunla sohbet etsin ve onun génlini
ferahlatsin. Bu yemyesil koske kandiller assin, dort bir tarafa mendiller acsin.
Irfan erbabi, mananin yagh viyeceklerini (¢éreklerini), dostlar da bedayi cerezle-
rini ortaya koysunlar, teshir etsinler. Boylece insanlar arasinda onun degeri
artsin. Bu yeni gelin, stirindiigii kokularla herkesi etkilesin. Ancak bu gtizel
kokular arasinda ldden kokusunu da fark eden hassas davetliler, liitfen bu kot
kokulari duymazliktan gelsinler, hemen elestiriye baslamasinlar. Sultan bu eg-
lence meclisini mutlulukla seyretsin ve kuluna (Abd{’ye) iltifatta bulunsun.”:
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ArGsum ndr glyé nar-1 Hursid
Cihani rGgen eyler misl-i Cemsid
Zemin-blswyla ol tstad-1 piir-kar
Ider ol dilberi tezyine reftar

AAAAA

Bedayi camesi eyler an1 merg(ib
Giylip ol came-i dibay1 o tannaz
Ide sultan yaninda sive vii naz

Enis-i hazret olup ide sohbet
Virlp tab’-1 serife hayli selvet

Bu kah-1 ahzara asup kanadil
Yaya etvar-1 ¢ér tizre menadil
Ma’ani riGganin erbéb-1 irfan
Bedayi’ nuklin1 yaran u ihvan
Kilup kandil G mendjile seza-var
Ola anunla alem igre serdar

Dahi ol ‘arisa bad-1 misgin
Dokindukca ola anber-agin

Anun bly-1 latifin iden ismam

Ide hiisn-i kabdli birle in’am
Reca-vér dehr iginde dir-binan
Dahi efkar ile dikkat-gtizinan

Ger istismam iderse biy-1 laden
Keremler eyleylip gelmeye “la”den

Sehensah-1 zaman sultan Selim Han

Hudéavend-i serir u ték u divan

Bu igretgéh1 dayim ide manz(r

Bu ntizhetgahile tab’ ola mesr(r

Idiip abdiyete gahi inayet

Vire akran u emsal icre rif’at (Kuloglu 1989: 37-38)
Eserin bir giizele veya geline, sairin de messataya benzetilmesi klasik siirde
vaygin bir tavirdir.'!! Gazellerde ve mesnevilerde sikca rastlanan bu benzet-
meyi, Lami'l gibi bazi sairler &deta hikayelestirerek yapmislardir. Bu tar
manzumelerde sair, istiareli kurgusunun yapisini, yani benzetmelerini sonra-
dan ifsa etmekte bir sakinca veya edebi bir engel gérmemistir. Dolayisiyla
temsill tegbih 6rnegi olarak kabul edilebilecek olan bu siir pargalarini Batili
anlamda bir alegori kabul etmek kanaatimce yanlis olur.
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Bilindigi gibi fabl, basit bir alegori gesididir. Eski edebiyatta da kahramanlari
hayvanlar ve cansiz varliklar olan eserler vardir. Eski kiiltiirde bu tir eserlerin
bir kisminin adlandirlmasinda daha ¢ok “miinazara” kelimesi tercih edilmis-
tir. Bursali Lamii Celebi (6. 1532)’nin en taninmig eserlerinden olan Serefii’l-
Insan’da insan ile hayvanlar arasinda yapilan bir tartisma (miinazara) can-
landirilir. Eserde fabl tiirtinde hikayeler yer alir. Hayvanlarin agzindan sosyal
tenkitin yapildig1 bu eser Kanuni'ye sunulmustur (Egri 1999: 50-51, Kanar
1995: 50). Turk edebiyatindaki Mantiku’t-Tayr cevirilerinde de fabl tarzi
basit bir alegori bulunabilir. Guilsehri, Mantiku’t-Tayr adl telifi terctimesinde
hikayedeki temsilleri aciklar:

Huidhid u kusglar u Simurg (a) miséal
Akl u halk u Tann oldi Zi’l-Celél (Gulsehri 1957: 17)

Glilsehri’nin eserine Mesnevi’den aldig1 Tuti ve Hoca hikayesinde de temsil-
ler s6ylenir: “Hoca sensin tti cAnundur sentin — Ol kafes didiigiimtiz dahi
tentin” (Yavuz 2000: 366). Bu hikdyede Kemal Yavuz'un ifadesiyle “6lme-
den 6nce 61” yani “m(ta kable en-temGti” 6gtith verilmektedir (Yavuz 2000:

365). Hikayenin sonunda gecen

IstilAhumuz Aristo dilidur
Biz hakimlertiz bu Yunan ilidir

Deliilik 6gredeviiz biz Mecn(in’a
Hikmeti séyleveytiz Eflatun’a

Ctn Muhammed dutd: der-i Kistimiiz
Ayet U ahbar-1ladur istimiiz (Yavuz 2000: 366)

gibi beyitler sairin bilgi ve ilham kaynaklarini gosterir gibidir. Giilsehrinin, 6ziint
Mesnevi’den alip genislettigi Aslan ile Tavsan hikayesinde, hile ve zuliimle halka
eziyet edip onlari aldatanlarin sonlarinin berbat olacagi nasihati verilir. Sair,
hikéyelerin sonunda kissadan cikarilacak hisseyi ve temsilleri (benzetmeleri)
soyler. Boylece bu eserler, birer temsili tesbih 6rnegi olarak kabul edilebilirler.

Tark edebiyatinda okuyucuya tasavvufi dersler vermek gayesiyle yazilan
bagka temsili eserler de vardir. Mevlana' nin Mesnevi’sinde, hikayesi anlatilan
“ney”in, Hak asigini (saliki) temsil ettigi bilinmektedir. Ahmed-i Da’i’'nin
Cengname’sinde de Ceng asiktir. Seyh Galib'in Husn U Ask’i, Kaya
Bilgegil’e gére kismen alegoriktir. Bilgegil'e gore Gélib eserde “tasavvuf go-
ristini” anlatmaktadir (Okay 2000: XXI). Hiisn 0 Ask’1 “bir tasavvuf istiare-
si” olarak degerlendiren Ahmet Hamdi Tanpinar’'in eserle ilgili distinceleri
dikkate degerdir:

“Htsn t Agsk’r oldugu gibi, yani bir genglik eseri olarak kabul
etmelidir. Cesur ve cok tecrtibesiz bir hamlenin, verini tath bir
acemilige biraktigi bu mesnevide, sair, yenilik askini, tecride
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olan meylini, ince ve girift hayaller istihasini, renk ve niians
zevkini bol bol sarf eder. Bu manzumeye sembolist bir manzara
veren ve onu yeni bir paletin sahibi yapan bu hayallerin husu-
siyeti, hemen daima kapali olmalarinda ve bir de esya arasinda
buldugu mutabakatlarin yeniligindedir: Tesbih ve istiarelerin bir
tarafini kaldirir, yahut sadece mecaz kullanir. Kelimelerin tize-
rinde eskilerde rastlanmayan bir israrla durur, misrain biitiin
yukint onlara tasitir. Ayrica siir lisaninin ananesinde 6teden
beri klise gibi tekrarlanan tedailerin cogunu kirar. Kendisine ve
etrafina ‘veni bir ltigat kullanmis oldugu’ vehmini veren sey de
budur.” ... “Belki edebiyatimizin en zengin sairlerinden biri
olan Seyh Galib’in bu denemesi tutmadi. Hiisn G Ask’in (yep-
veni lagat tekelliim eden) kism: ihmal edildi. Ctinkt yenilik do-
zunu asmusti. Halbuki ayni siirin ananeui lisandan ¢ikmayan
manzumeleri, o miseddesler, terci-bendler ve terkib-bendler,
bir iki gazeli hemen herkes tarafindan sevilen eserlerdir. Su-
leyman Nazif’in, Hiisn U Ask icin bir sey anlamadigini séyleme-
si bu itibarla haklidir.”

(Tanpmar 2000: 179-180, 156, 320). Muhammet Nur Dogan, eserin tasav-
vufi bir seyr U stltk hikayesi oldugu seklindeki yorumlar1 “kolayci ve monist
vaklagimlar” olarak degerlendirir. Dogan, eser icin “vahdet-i viicut dustince-
sinin sembolik ve alegorik anlatimi”, “devrin (hatta devirlerin modern bir
masall”, “poetik bir roman”, “fantastik ve sembolik cerceve icinde siirin ma-
cerasi” gibi degerlendirmeler yapar (Seyh Galib 2002: 16). Bilindigi gibi
eser, Vasfi Mahir Kocatlirk, Abdiilbaki Golpinarli, Orhan Okay, Hiiseyin
Ayan ve Muhammet Nur Dogan gibi arastirmacilar tarafindan giiniimiiz
Turkgesine aktarilmistir. Eserin alegorik olarak gortilen parcalarini yorumla-
ma galismalar1 Kaya Bilgegil, Serif Aktas, Victoria Holbrook, Kayahan Ozgil,
ilhan Geng ve M. Celal Varisoglu gibi arastirmacilar tarafindan devam etti-
rilmigtir. Galib’in yirmi alti yasinda ve alti ayda kaleme aldigi bu mesnevi,
bircok yetenekli akademisyenin elinden gecmis olmasina ragmen sohretiyle
mitenasip bir gekilde, bir bitinlik icinde ve génil huzuruyla yizyillardir
¢oztimlenememistir. Belki de eserin baskin sohreti, bircok yorumcunun zih-
nini blyllemekte ve onu bir methiyeci haline doniistirmektedir. Eseri yo-
rumlama denemeleri siirmektedir. Halbuki alegorik bir eserin bir tane dogru
yorumu olur ve o yorum her okuyucuya ayni tadi verir. Belki de bu eser
alegorinin de ilerisindedir. Zira eserde sairin okuyucuya belli bir konuyu
anlatma veya ona 6glit verme gayret ve endisesi sezilmemektedir. Bunun
yerine Galip, mesajlarini kiltiirel malzemeyle meydana getirdigi cagrisimlara
yiklemis ve eserde bir minyattir glizelligi olusturmak istemistir.
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Sem U Pervane hikayelerinin de bir kismi alegorik veya temsilidir. Gonul
Alpay Tekin Necmeddin Razi (Daye) nin Mirsadii’l-Ibad adh eserini kullana-
rak Feyzi Celebi'nin Sem U Pervane’sinin alegorik bir yorumunu yapmistir
(A. Tekin 1991). Mehmet Kanar (1995: 19) Sem U Pervane sembollerinin
tasavvufi eserlerde sikca yer aldigini, pervanenin “tasavvuf yolunda ilerle-
ven, makamdan makama gecen, ama vuslata ermek, bir baska devyisle fend-
fillah mertebesine ulasmak icin cesitli engellerle karsilasan sdlike benze-
til’digini soyler. Pervanenin kendisini Sem’in atesinde yakmasi da vahdete
ulagsmak seklinde yorumlanmistir. Sem i Pervane hikayesi Feridiiddin Attar
(6. 1193), Sa’di-i Sirazi (6. 1292?), Fakih-i Kirmani (6. 1371) gibi Fars sairle-
rinin yani1 sira Turk sairleri tarafindan da kaleme alinmustir. Ttirk edebiyatin-
da 16. asir sairlerinden Fehmi ve Abdullah Sebusteri-i Niyazi, Sem t Perva-
ne hikayelerini Farsca olarak kaleme almiglardir. Fehmi, eserinin medih bo-
limtnde, bitin padisahlarin pervaneye, Il. Bayezid'in ise sem’e benzedigini
ifade eder. Eserlerde Sem, Pervane, Nesim gibi varliklarin kimleri temsil
ettikleri saklanmaz, Gsltp istedigi zaman bunlar séylenir. Mesela Fehmi'nin
eserinde Sem’in sarayli birisini, Pervane’nin de Sam’dan istanbul’a gelen bir
garibi temsil ettigi oldukea agiktir. Sebusteri’nin hikayesinde de Sem, Sam’da
yasayan bir glizeldir; Anber ve Kafur da Sem’in Rumlu ve Habesli hizmetcile-
ridir. Mesnevilerde isimleri Sem ve Pervane olan iki insana ait bir ask hikaye-
sinin anlatildigi, yoruma ihtiya¢ duyulmadan anlagilmaktadir (Kanar 1995).

Tirk edebiyatinda Zati, Lamii, Muidi, Feyzi Celebi gibi sairler de Sem i Perva-
ne hikayesini Tirkce olarak kaleme almislardir (Kanar 1995; Armutlu 1998).
Lamii’nin, Farsca Sem i Pervanelerden istifade ederek kaleme aldig1 mesnevi-
sinde “sembollerle bir sifinin tasavvuf yolunda karsilasacagi glcliikler”in anla-
tildig1 s6ylenir (Kanar 1995: 51). Hikayenin kahramanlari arasinda Pervane ve
Sem disinda Anber, Nesim, Bahar, Bad, Kafir, Seyh Nurullah, Micmer (Bu-
hurdan) vardir. Kalkandelenli Muidi (6. 1586)'nin miinazara tiiriinde kaleme
aldig1 650 beyitlik Sem Ui Pervdne mesnevisindeki kahramanlar Stirahi, Kadeh,
Pervane, Sem, Kéafur, Anberin, Hace-i Nur, Nesim ve Giines'tir (Kanar 1995:
54-56). Zati'nin Ehli-i Sirazi'nin ayn1 adli eserinden “esinlenerek” yazdigi bes
bin beyitlik Sem i Pervane’si ¢ift kahramanl klasik agk hikayeleri gibidir. Ko-
nusu hayalidir. Bunu sairin kendisi de ifade eder. Hikdyede Pervane Rum
tilkesinin padisahinin oglu, Sem de Cin fagfurunun kizidir. Hikdyede Sah Jéle,
Stikufe, Lala Nasir, Neccar, Sah Fagfur, Daye, Dellale, Bercis, Vezir gibi “norm
karakter”lerin yani sira tabip, remmal, hizmetci, askerler, kapi halki gibi karak-
terler yer almaktadir. Hikaye, tirtiniin diger orneklerinin tersine mutlu sonla

biter (Kanar 1995; Armutlu 1998).

Alegorik eserlere verilen 6rneklerden birisi de Fuzuli’'nin Beng ti Bade mes-
nevisidir. Bu mesnevide hikayenin biitiin kahramanlar: istiareli olarak adlan-
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dirlmigtir. Yalniz anlatilan olayin insanlara ait oldugu cok aciktir. Beng i
Bade mesnevisinin yazilma sebebi olarak 6ne sirtilmis iddialar birbiriyle
iliskisiz, hatta celigkilidir. Kimisi eserin tasavvufi bir gayeyle yazildigini iddia
ederken, kimisi okuyucuyu eglendirmek veya giildiirmek icin, kimisi tepkiye
sebep olabilecek bir diisiinceyi tstli kapali bir sekilde ifade etmek maksadiy-
la, kimisi de iki icecek hakkinda okuyucuyu bilgilendirme sebebiyle kaleme
alindigini séylemistir (Vanlhioglu 1997, Yildirim 2004). 1930’lu yillarda Tahir
Olgun’un yaptigi kisa manzum yorum'? bir anda eserin degerini artirmustir.
Eser halihazirdaki s6hretini bu yoruma borcludur. Yoruma gére beng (esrar)
1. Bayezid’i, bade (sarap) de Sah Ismail’i temsil etmektedir.'®

Kaya Bilgegil'in eski Tirk edebiyatinda alegorik olarak saydigi eserler
Kutadgu Bilig, Harname ve Hiisn i Ask’tir (Bilgegil 1989: 162-165). Turk
edebiyati aragtirmalarinda alegorik olarak nitelenen bazi eserlerin tam bir
alegori 6rnegi olarak kabul edilemeyecekleri burada séylenmelidir. Mesel4,
Kutadgu Bilig’de kahramanlarin istiareli olarak isimlendirilmesi s6z konusu-
dur, fakat anlatilanlarda alegorik bir kurgu yoktur. Kaygusuz Abdal’'in
Sardyndme’sinde de anlatima “saray istiaresi” hakimdir, fakat esere alegorik
demek kanaatimce dogru degildir. Ttirk edebiyatinda muhtemelen en gtizel
alegori 6rnekleri Seyhi’nin Harndme adli mesnevisi ve Kani'nin Hirrename
adli oldukga kisa mektubudur. Hirrendme sanki alegoriyi iyi bilen ve Osman-
I1 Ttrk toplumu hakkinda olumsuz diistincelere sahip bir insanin kaleminden
cikmis gibidir. Hirrendme ve Beng i Bade gibi eserlerin, 16. asir Ingiliz ne-
sircisi Bacon’in alegorileri ile ayni kaderi paylastigini sdyleyebiliriz.

19. asirda ortaya ¢ikan sembolizmin alegorinin bazi gérevlerini tstlendigi bilin-
mektedir. Yeni Turk edebiyatinda temsili istiare veya alegoriye 6rnek olarak
verilen siirleri, konunun biittinlig hatirina burada kisaca anmakta fayda vardir.
Bunlar arasinda Sinasi’'nin Mtintehdbdt-1 Es’ar antolojisinin “hikayéat” bolimd,
Faruk Nafiz Cemlibel'in “At” baghkl siiri, Yahya Kemal'in “Sessiz Gemi’si ve
“Deniz Turkist”, Nazim Hikmet'in “Kirk Haramilerin Esiri” adli manzumesi,
Behget Necatigil'in “Kilim”i, Fazil Hisnti Daglarca’nin “Horoz” adli siiri sayil-
maktadir (Bilgegil 1989; Kocakaplan 1992: 69-71; Aktas 2002: 26-32).

Sonug olarak, bir eserde istiarenin ¢ok kullaniimasi veya kahraman adlarinin
istiareli bir sekilde belirlenmesi, o eserin alegorik sayilmasi icin yeterli degildir.
Bir hikayenin alegorik olabilmesi icin kahramanlarin ve diger varliklarin adlari-
nin yani sira, hikdyedeki olayin da istiareli bir sekilde kurgulanmasi gerekir. Yer
yer temsili anlatimin tercih edildigi bazi eserleri alegori 6rnegi olarak degerlen-
dirmekle, o glizel eserlere ve onlarin alegoriden haberi olmayan yazar ve sairle-
rine haksizlik etmis oluruz. Zira o eserler, alegori perspektifinden degerlendirilin-
ce, bir anda ilkellesirler. Alegori bir anlatim sanatidir. Sanat ise okuyucuya bedit
bir tat vermek, anlatima canhilik ve renklilik katmak maksadiyla bilingli bir sekil-
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de yapilir. Okuyucu alegorik hikéyenin her ctimle ve ayrintisinda bu tadi duyar.

Bu

tad1 vermeyen eserler ya alegorik degildirler ya da basarisiz bir denemeden

Oteye gegememislerdir. Alegorik bir eserde okuyucu, zevkini, hikéyenin ikiz
manasinin birbiriyle olan ilintilerini kesfetmekten alir.

Ac

= O 0

11

12
13

iklamalar

Bu yazinin ilk sekli, Kirikkale Universitesince 9-10 Aralik 2004’te tertip edilen “Bir
Metafor Olarak Yol ve Yolculuk” baglikh sempozyumda bildiri olarak sunulmustur
Sacaklizade Muhammed (6. 1732) Tertibti’l-Uliim’da soyle der “Bil ilm-i alet ilm-i
Arab’dir - On ikidir ol ciimle edebdir”. Eserde alet ilimleri soyle siralanir: flm-i lii-
gat, sarf, istikak, ilm-i nahiv, ilm-i meéni, ilm-i beyan ve bedi’, aruz, kavafi, insa,
ingad-1 si'r, ilm-i imla, 4dab-1 ulya (Ozyilmaz 2002: 88-89).

16. asir sairlerinden Rahimi birka¢ beytinde Muhtasar ve Mutavvel adli eserlere
imada bulunur (Mermer 2004: 162, 176, 269). Mesela, Kasa’id-i mutavvelden bu
si’r-i muhtasar yegdir // Efsane-i ziilftini goniil kildi mutavvel - Likin dehentin ser-
hin inen muhtasar eyler

Istiare-i miirekkebe ve istiare-i temsiliyye terimleri ile cogunlukla acik istiareler
kastedilir. Bu gazeldeki istiarelerin cogu kapali istiaredir. Dolayisiyla beyitlerde is-
tiare-i mekniyye-i murekebbe vardir denilebilir.

Bu durumda beyti soyle yorumlayabiliriz: Yiyecek igecek her sey zekat olarak ayakla-
rina kadar gelmesine ragmen dervigler halé biiyiiklerinden himmet umatlar.

“Biri” kelimesi Ipekten tarafindan “perri” seklinde okunmus (Naili 1990: 163).
Fuzuli’nin Leyld vii Mecniin mesnevisinde de ima edildigi gibi eskiden kizlar yiiz-
lerine gaze/allik stirerek kirmizilastirirlarmis. Bu beyitte denmek istenen sudur:
Vamik u Azra cevirisindeki ifadelerin yiiziine gaze stirtilmemis, allanip pullanma-
mig, yani sozler islenip edebilestirilmemis.

Bu beyitte lenk ve lik kelimelerinin diger anlamlarinin olusturdugu cagrisimla
beytin anlami zenginlestirilmistir. Leng’in “yolculuk sirasinda kafilenin bir yerde
bir iki giin kalmas1” anlami ve [Gk’'un da “kisa ttyli yuk devesi” anlami vardir.
Bunlar stiltk kelimesi ile tenastpli kullanilmustir.

Asrin glizeli ile kastedilen Vamik u Azra hikéyesidir.

Yama ile kastedilen sairin Ttrkgeye cevirdigi hikayeye kendinden yaptig: ilavelerdir.
Bu beyitte kogsmak kelimesi herhalde imali anlamlar icermektedir. Kogsmak kelime-
sine Yeni Tarama Sézltigi'nde “arkadas olarak vermek, eklemek, artirmak ve
nazma cekmek” anlamlar1 verilmis. Kelimenin eklemek ve artirmak anlamlari e-
serle ilgili yeni yorumlara malzeme olabilir.

Zatl Sem U Pervane’sinde eserini kendi namini devam ettirecek bir ogula benzetir
(Armutlu 1998: 453)

Zannimca Fuzdli bu manztim ile — Géstermis cemile Sah ismaile (Yildirim 2004: 140)
Burada eserle ilgi akla gelen bazi sorulari soyle siralayabiliriz. Birincisi eger bu
mesnevi, Tahir Olgun tarafindan yorumlanmasaydi, buglniin edebiyat alemi
simdi onu nasil degerlendiriyor olacakti? Eseri Olgun’dan 6nce okuyucu nasil
okuyup yorumladi? Sairler aras1 kiskangliklarin had sathada oldugu eski edebi ge-
lenekte, bir Osmanli sultani aleyhine yazilmigs bu mesnevi ytizyillarca nasil anlagi-
lamad: veya ¢oziilemedi? 20. asra kadar hakiki manasi anlagilamayan bu mesne-
vinin yazilis gayesi ne idi, eser bu gayeye nasil hizmet etti? Eger kimse tarafindan
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anlagilmadiysa eser nigin yazildi ve eserin yazma niishalari neden ¢ogaltildi? Eser,
yalnizca Sah Ismail’i mutlu etmeye yénelik mi yazildi? Sah Ismail bunu anlayabil-
di mi veya nasil anladi? Mutaassip bir hiikiimdar olan Sah Ismail eserde yer yer
elestirilmekten ve badeye benzetilmekten memnun olmus mudur veya olur muy-
du? Bu eseri dahil edebilecegimiz edebi gelenegin ismi nedir, tezkireciler bu gele-
nek hakkinda yeterince bilgi sahibi midirler? Olgun’un yorumu kesin gercegi mi
temsil ediyor, yoksa bir yakistirmadan mi ibarettir? Daha mantikli bir yakistirma
bulunamaz mi? Zira eserde anlatilan bazi olaylar1 1. Bayezid-Sah Ismail iliskisi ici-
ne yerlestirmek zor goziikiiyor. Osmanl yonetimi hakkinda olumsuz mana ve
imalar igeren, dolayisiyla ideolojik ve siyasi bir nitelik tagiyan bu eserin Fuzili'ye
ait oldugu kesin mi? Bilindigi gibi Sedit Yiksel, Fuzuli'ye atfedilen Sohbetui’l-
Esmar adli eserin ona ait olmadigini iddia etmistir. Ayan’in da soyledigi gibi Beng
U Bade ve Sohbetti’l-Esmdr ayni tirde yazilmig eserlerdir (Ayan 1997: 115). Ali
Yildirim, s6z konusu eserde “modern zamanlarin metotlar ile értisen anlati tek-
niklerinin” kullanildigini séyler (Yildirim 2004: 139).
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Metaphor and Allegory in Classical
Turkish Literature
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Abstract: The subject of this study is allegory in Classical Turkish Lit-
erature. Allegory as a literary term was adapted from Western rhetoric.
In this study we will try to explore whether or not allegory is present in
Classical Turkish Literature or what an Ottoman Turkish poet did in-
stead of allegory in his poetical activities. The relevant terms namely
miirekkep istiare and temsili istiare will also be dealt with.
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Divan Siirinde Mahlas Degistiren ve
Birden Fazla Mahlas Kullanan Sairler

Dr. Orhan KURTOGLU®

Ozet: Divan siirinde sairler cogunlukla asil isimlerinin yerine mahlas
denilen sanat isimlerini kullanmiglardir. Tiirk edebiyatinda iran tesiri ve
Seyhi ile birlikte baglayan bu gelenekte sairler, cogunlukla tek mahlas
kullanmiglardir. Ancak bazi sairlerin mevcut mahlasini degistirdigi, ba-
zilarinin ise birden fazla mahlas kullandigt da bilinmektedir.

Bu makalede biyografik kaynaklar taranarak mahlas degistiren ve bir-
den fazla mahlas kullanan sairler ile her iki durumun sebepleri tespit
edilmeye calisiimis, bu tespitler tablo ve grafiklerle de gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Divan edebiyati, Divan siiri, mahlas, mahlas de-
gistirme, birden fazla mahlas kullanma

Giris

Arapca mensgeli bir kelime olan mahlas, sdzliklerde “kurtulma yeri, siginila-
cak yer” gibi anlamlara gelmekle birlikte, dilimizde bu anlamlarindan ziyade
bir edebiyat terimi olarak taninmustir. Kelime bu manada ise “sairlerin, siirle-
rinde kullandiklari takma adlar ve sanat isimleri” seklinde tanimlanabilir.

Sanatgilarin kendilerine nicin bir mahlas alma / bulma ihtivaci duyduklar
izah edilirken, bu dustincenin altinda sanatcilarin Allah veya hiitkimdar kar-
sisinda kul veya teba pozisyonunda bulunmalari sebebiyle, eserlerinde ger-
cek isimlerini kullanmalarinin bir saygisizlik olacadi diistincesinin yattigi ifade
edilmistir (Kalpakli 2001: 254). Mahlas ayni zamanda, Nedim’in su beytinde
ifadesini buldugu sekliyle adeta sairin eserine attig1 imza hitkmiindedir:

“Ma'limdur benim stthanim mahlas istemez
Farkeyler ani sehrimizin niikte-danlar1”

(Macit 1997: 355)

Sanatginin kendisine uygun bir mahlas se¢mesi, hem Ttirk halk siiri, hem de
Divan siiri geleneklerinde sairligin ilk sartlarindan birisi olarak kabul edilmis-
tir'. Tiirk edebiyatinda iran tesiri ve Seyhi ile baslayan (isen 1997: 194) bu
mabhlas alma geleneginde sairler, tiirli sebeplerle ve hemen her zaman kendi
ruh hallerini yansitan isimleri mahlas olarak secmeye gayret etmiglerdir. Bu

" Gazi Universitesi, Kirsehir Egitim Fakiiltesi / KIRSEHIR
orkurt@gazi.edu.tr.
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secim sirasinda sairler, kendi mesleklerini, babalarinin meslegini, ses gtizelli-
gini; hattatlik, ressamlik gibi 6zelliklerini; gtizellik, viicut 6zellik ve arizalarini,
psikolojik hal ve vasiflari, dini-tasavvufi faaliyet ve bagliliklari, baglarindan
gecen her hangi bir ilging olayla ilgili hal ve durumlart dikkate almislardir
(Tolasa 1983: 240). Sanatgilar, kendilerine bu sanat isimlerini secerken de
cogu kez yine gelene@e uygun olarak Arapca veya Farsca bir kelimeye “nis-

R}

pet i’si” nin eklenmesiyle olusan kelimeleri tercih etmislerdir.

Omer Faruk Akiin, mahlaslarin alinis sebeplerini su on bir baslik altinda tas-
nif etmistir (1994: 395-396):

1. Psikolojik bir durum ve tutumu aksettirenler: Fevri, Huzlri, Gami, Nesati,
Zari, Sukand...

2. Kazanilmig bir meziyeti, aligkanlik haline gelmis bir davranisi bildirenler:
Bezmi, Mahremi, Hemdemi, Ulfeti, Duayi, Stikri, Kabuli, Gayreti, Umidi...

3. Ustiinliik iddiast olanlar: Ulvi, Izzeti, Biilendi, Kebiri, Hakani, Feridi...

4. Kendilerini cennete yaragir ilahi makama yakin bulanlar: Adni, Firdevsi,
Riyazi, llahi, Lediinni, Kurbi, Yakini...

5. Tabiattan alinanlar: Bahri, Abi, Fezayi, Semsi, Mihri, Ahteri, Ra’di,
Andelibi, Keblteri...

6. Mahviyet, kendini hor gorme, bir diiskiinlik hali, bir hayat arizasi veya
talihsizlik bildirenler: Gubari, Haki, Za'ifi, Saili, Fakiri, Garibi, Ciidayi, Ac-
zi, Mahvi, Helaki, Cefayi, Glinahi, Ozri...

7. Bir kavram etrafinda toplananlar: Bedii, Beyani, Fehmi, Fikri, Lisani,
Nutki, llmi, Finani...

8. Intisap edilen bir sahsiyetten veya babanin meslek ve payesinden gelenler:
Askeri, Ca’feri, Destari, Gilseni, Mekki, Miri, Mu’idi...

9. Dogrudan dogruya meslekleriyle hiiner sahibi olduklar is ve sanatlardan
alinanlar: Katibi, Naksi, Sehdi, Hulffi...

10.Sadece isim yapisinda olanlar: Nedim, Selim, Salim, Asim...
11.Yer adlarindan alinanlar: Rtmi, Guilsehri, Niksari... (Kalpakli 2001: 255).

Divan siirinde sanatkérlarin bir kismi vaktiyle kullandiklari mahlaslart kul-
lanmaktan vazgeg¢misler yahut mevcut mahlaslarinin yaninda ikinci hatta
bazen daha fazla mahlas kullanmiglardir. Tezkireler bagta olmak tzere benzer
biyografik kaynaklar bu durumu ttirli sebeplerle izah ederken, bazi sairlerin
bu degisiklige gitmelerindeki sebepleri btitiin hikéyesi ile anlatilmig; bazi
sairler icinse sebep gdstermeksizin sadece mahlasini degistirdigi veya tek
mabhlasla yetinmeyip kimi siirlerinde farkli mahlaslar kullandig: belirtilmistir.
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A. Mahlas Degistiren Sairler ve Degistirme Sebepleri

Aragtirmamiz sirasinda taradigimiz biyografik kaynaklarda tespit edilen, yeni
bir mahlas kullanma ihtiyact duyan sairlerin bu degisiklige gitme sebeplerini
su bagliklar altinda tasnif etmek miimkindr:

1. Tasavvufi bir gruba intisap etme

Insanlar iizerinde, baglandiklar tasavvufi grup ve kisilerin biiyiik tesirleri
vardir. Bazi Divan sairleri hayatlarinin bir déneminde béyle bir kisi veya
gruba intisap ettiklerinde, bu bagliigin tesirini mahlaslarini degistirmeye
kadar gotirmisglerdir.

Kaynaklarda mabhlaslarini bu sebeple degistiren ¢ sairden bahsedilmektedir.
Bunlardan biri, énceleri Kudsi (6. 1887) mahlasini kullanirken Halidi tarikatina
intisap ettikten sonra mahlasini degistiren Mihneti (Canim 1995: 442; Peremeci
1939: 285), biri ilahi bir aska diistiigii icin mevcut mahlasini degistirerek
Sevdﬁyf2 mahlasini kullanmaya baglayan Hdveri (Baba Sevdayi) (15 yy. ?),
digeri ise Ussakiye tarikatindan Seyvh Ahmed Siicdaddin’e intisabindan sonra
“Niydzi” mahlasini kullanmaya baglayan Sami (6. 1934) dir (inal 2002: 2121).

2. Ayni mahlasin bagka sairler tarafindan kullanilmasi

Divan sairlerinin mahlas meselesinde en ¢ok sikintt duyduklar: husus, kendi-
leriyle ayni mahlast kullanan bagka sairlerin varligidir. Bazi sairlerin buna
tedbir olarak kendilerine mahlas segerken, bunlarin bagkalarinin ilgilenmeye-
cegini distindukleri isimler olmasina dikkat ettikleri bilinmektedir. Bu duru-
ma Fuzulinin bu mahlasi alma sebebi 6rnek olarak verilebilir. Ayni sekilde
Ahmed Paga'nin kendisiyle ayni mahlasi kullanan Gelibolulu Ahmed isimli
bir sairle siirlerinin karigtirilma ihtimali tizerine, “kendisinin siirlerinin ona mal
edilmesinde bir beis olmadid: fakat onun siirlerinin kendisine mal edilmesin-
den ise korktugu”, manasindaki tepkisi de bu hususun 6énemini gosteren en
carpici drneklerdendir’.

Gelenegin ayni mahlasi kullanan sairlere pek iyi gozle bakmadigi muhakkak-
tir. Bu husus i¢in Divan siirinin nli ismi Balikesirli Zati (6. 1546) ile ayni
mahlasi tagtyan Halldc Zati adindaki bir sairle Necdt Bey (6. 1509) arasinda
gecen ve Astk Celebi Tezkiresinde de nakledilen su hadise 6rnek olarak
verilebilir: Necdti Bey, devrin Ustat sairi Zati ile ayni mahlasi kullanan bu
geng saire hiddetlenmis ve “eger padisahin huzuruna gidiyor olsam, bir mah-
lasi kullanan bir sair varken ayni mahlasin yeni bir sair tarafindan kullanilma-
sin1 yasaklamasini isterdim” demistir”

Kaynaklarda Es’ad (Gélib) (6. 1799)° Faik (Andelib) (6. 1903)° Firdeuvsi
(Ebu’l-Es’ad) (6. 1903)’, Hakk: (Fevzi) (5. 1832)%, Mehdi (Ahdi) (6. 1593)°,
Resmi (Vahid Celebi) (6. 1682)", Selman (llahi) (6. 1577)", Vefayi (Zamani)
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(15. yy.)” ve Zeyni (Sahi) (6. 1629)®nin bagkalariyla ayni mahlasi kullan-
mamak distincesiyle mevcut mahlasini degistirdigi ifade edilmistir.

3. Mevcut mahlasin imlasi

Sairlerin mabhlaslarini degistirme sebeplerinden birisi de mevcut mahlasin
diizden veya tersten okunusunun hosa gider bir ifade olmamasidir. Kaynak-
larda bu sebeple mahlasimi degistirdigi ifade edilen iki sair vardir. Bunlar
Kemdli (6. 1551) ve Seref (6. 1736)’dir. Kemali, mahlasini arkadaglar tara-
findan “Kem Ali” seklinde stylenmesinden rahatsizlik duydugu icin Bahdr?m;
Seref ise tersten okundugunda “Feres” oldugundan alaya alindi@: igin “Ik-
bal” olarak degistirmistir".

4. Sairin babasi, seyhi, tGstadi, dostlar1 yahut hamisi gibi bir blyigi-
nln telkin ve tavsiyesi

Mahlaslarin degistirilmesinin en énemli sebeplerinden birisi de sairin babast,
sevhi, tGstadi, dostlart yahut hamisi gibi bir bliyigintin mahlasini degistirmesi
yonitinde yaptidi telkin ve tavsiyelerdir.

Mahlasin1 bu sebeple degistiren 15 sair tespit ettik. Bunlar, Aczi (Akif) (5.
1866)", Ahi (Arif) (18. yy.)", Aziz (lhsan) (6. 1805)% Haci (Hicazi) (6.
1824)"° Hezari (Muinif) (5. 1743-1744)* Hiisami (Vehbi) (Seyyid Vehbi) (6.
1736)%, Hiizni (Suirtri)(6. 1751)% Darri (Nef’i) (6. 1634)%, Nuri (Pertev) (6.
1807)% Nari (Sems, Semsi) (6.1893)%, Sabih (Sami) (6. 1881)*, Semendi
(Nesdti) (6. 1674)7, Sehdi (Kandi) (6. 1555)%, Tayfar (Dénis) (6. 1774)® ve
Halim (Yahya Nazim) (6. 1727)% dir.

5. Sairin hayatinda meydana gelen 6énemli degisiklikler

Hasbi(16. yy.)adli bir sair, uzun bir siire mahpus kaldid icin mahlasini degis-
tirerek Habsi’yi mahlas olarak kullanmaya baglamistir™.

6. Sairin yasi

Kimi Divan sairleri de gengliklerinde kullandiklari mahlaslarini ilerleyen yas-
larinda degistirerek yeni bir mahlas alma yolunu seg¢mistir. Bunlar Meyli
(Fani)(16. yy.)‘rg, Rahmi (Hevdyi) (Kubtrizade) (6. 1710)33, Refik (Kami) (6.
1884)* Ziyayi (Selami) (16. yy.)®dir. Bir sairin de degisik yas dénemlerinde
farkli mahlas kullandigi ifade edilmistir. Bu sair Kemali (6. 1732)dir. “Adi
Mustafa olan bu sdir, gencliginde “Mucib”, orta yaslarinda “Rayic” ve yashii-
ginda da “Kemdli” olmak tuzere ug¢ ayri mahlasla siirler yazmigtir”
(Beysanoglu 1957: 185).
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7. Mevcut mahlasin sairin kendisince begenilmemesi

Sairlerin bir kismt ise mevcut mahlaslarini ugursuzluk ve kendisini tam olarak
ifade edememesi gibi sebeplerle degistirmiglerdir. Bunlar Caki (Arsi) (6.
1570)% Cesmi (Al) (5. 1599)¥, Katehi (Bilendi) (6. 1630)® Matemi
(Hatemi) (6. 1596 ?)®, Reyhani (Cani) (15. yy.)*, Vecdi (Kirami) (16. yy.)",
Zeyreki (Ani) (6. 1569)2 dir.

8. Sebep belirtilmeksizin mahlas degistirdi@i ifade edilen sairler

KaynaKlar, Ayni (Hayret) (6. 1824) (Axif Hikmet 18b), Bahdri (Vehbi)(17. yy.)
(Canim 1995: 288), Thsan (Aziz) (Tuman 6), Muhib (Eser) (6. 1722) (Erdem
1994: 1) Nergisi (Ahi) (15. yy.) (Nevayi 2001: 89), Pervane (Lézimi) (6. 1561)
(Ahdi : 121b), Sabik (Emin) (6. 1743) (Exdem 1994: 16), Semd’t (Zemdani) (16.
yy.) (Kilic 1994: 288), Sidki (Umidi) (6. 1571) (Kilig 1994: 160), Valihi (Cevheri)
(6. 1572) (Kilig 1994: 246; Tuman 168), Vefdi (Mecbir) (6. 1919) (Inal 2000:
1277), Selman (flahi) (6. 1577) (Tuman 54), Hanif (Servet) (6. 1766) (Tuman
140), Talib (Bi-vticadi) (6. 1679) (Tuman 577) gibi saitlerin de mahlaslarini
degistirdiklerini belirtirken herhangi bir sebep géstermemislerdir.

B. Birden Fazla Mahlas Kullanan Sairler ve Kullanim Sebepleri
Divan sairlerinin bir kismi gelenekte pek hos karsilanmasa da tiirlti sebeplerle
birden fazla mahlas kullanmiglardir. Bunlarin biiytik kismi sanatkérlarin he-
niiz arayis icinde olduklari seklinde yorumlanabilir. Bu durumun sebeplerini
de bir kag madde halinde soylece siralamak miimkindur:

1. Manzumelerin yazildig: dil

Arastirmamiz neticesinde, bes sairin manzumelerini yazarken kullandig dile
gore mahlas kullandi@! tespit edilmistir. Bunlar Eflatun / Esiri / Hazdni (16.
yy.)®, Fani / Nevayi (6. 1501)* Sehla / Meyyal (6. 1669)®, Seyda / Seydayi
(6. 1529)® Talib / Azim (6. 1706)™dur.

2. Manzumelerin tura

Divan sairlerinin bir kismt da siirlerinin tiirine gére mahlas kullanmiglardir.
Bu sebeple birden fazla mahlas kullandii ifade edilen (¢ sairin hiciv, hezl ve
dini tlrlerde farkli mahlaslar kullandig: belirtilmistir. Bunlar Celdl / Zevki (6.
1882)* Kami / Dehri (6. 1912)®, Abdurrahim, / Fedai (6. 1885)™dir.

Sairin bir bliyiglinin telkin ve/veya tavsiyesi:

18. yuzyil sairlerinden Emin (6. 1745) “kadi-asker ve fézil-1 sehir Abdulbaki
Arif Efendi’nin iltimaswyla” (Ali Emiri 2003: 38), mevcut mahlasinin yaninda
Arif mahlasint da kullanmigtr.
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Sebep belirtilmeksizin birden fazla mahlas kullandid: ifade edilen sairler:

Kaynaklarda baz sairler icinse higbir sebep gosteriimeden, birden fazla mahlas
kullandigt ifade edilmistir. Bunlar, Abdi / Abdullahi (Abdulhay Celveti) (17.
yy.)(Canim 1995: 344), Abdi / Vassaf (6. 1760) (Fatin 1271 : 40), Adli / Adil (II.
Mahmud) (6. 1839) (Ak 2001: 93), Agazade / Hakiki (6. 1652) (Tuman 47),
Ahmed | Ahmedi (Ahmedi-i Rami) (15. yy.) (Latifi 2000: 168), Ahmedi /
Kaygusuz (6. 1545) (Tuman 20), Ahmedi / Miirsidi (6. 1760) (Tuman 21), Ali /
Haveri (6. 1565) (isen 1994: 210; Kilic 1994: 844), Arif / Emin (5. 1745) (Ali
Emiri 2003: 38), Avdi / Ayani (6 1865) (Inal 1999: 228), Emin / Vahid (Emin
Efendi) (6. 1887) (Inal 1999: 445: Tuman 79), Es’ad / Mubhlis (Es’ad Muhlis Pasa)
(6. 1851) (Ali Emiri 2003: 53), Es’ad / Hecri (6. 1726) (Fatin 1271: 11), Esif /
Sidki (6. 1732) (Fatin 1271: 15), Farig / Mahui (16. yy.) (Kilic 1994: 410), Feyzi /
Tébit Celebi (16. yy.) (Carim 1995: 103; Kilic 1994: 831), Hiiseyni / Halvayi (6.
1621) (Canim 1995: 259), Ikbal / Ikbéli /| Cihangir (I. Mustafa) (6. 1774) (Ak
2001: 89), Ikbali / Meftani (Il. Mustafa) (6. 1703) (Ak 2001: 79), llahi / Abdulléh
(6. 1490) (Tuman 54), Ilhami / flham / Selim / Selimi (Ill. Selim) (6. 1808) (Ak
2001: 323), Muhib / Muhibbi / Meftini / Acizi (Kanani Sultan Siileyman) (6.
1566) (Ak 2001: 171), Murad / Murédi (I. Murad) (6. 1451) (Ak 2001: 50), Mus-
tafa / Muhlis (Sehzdde Mustafa) (6. 1552) (Isen 1994: 188), Nasfet / Riza (18. yy.)
(Fatin 1271: 410), Natik / Natiki (6. 1863) (inal 2000: 1513), Osman /Dervig Os-
man / Seyh (Dervis Osman Efendi) (17. yy.) (Koksal 1998: 77), Parsa / Sabir (6.
1679) (Safayi 153b), Remzi / Piri (Karamdni Piri Pasa) (6. 1532) (LAtifi 2000:
277), Sa’id | Kémi (19. yy.) (Koksal 1998: 210), Salghi / Sdlih (6. 1565) (Kilic
1994: 702), Sami / Izzet (6. 1844) (Fatin 1271: 185), Sar, Selim, Selimi, Talibi (II.
Selim) (6. 1574) (Ak 2001: 55), Sakir / Fevki (18. yy.) (Fatin 1271: 209), Seyhi /
Seyh (6. 1481) (Koksal1998: 175), Tuffdhi / Fettahi / Huméri / Esrdri (15. yy. ?)
(Nevayi 2001: 14), Ziva / Yasuf (18. yy.) (Ali Emiri 2003: 36), Bekdyi / Baki (6.
1594) (Tuman 101), Bicéare / Zakiri (6. 1657) (Tuman 116), Turdbi / Sezdi (6.
1718) (Tuman 129), Cemadli / Sevhoglu (15. yy.) (Tuman 158), Nihani / Cemil (6.
1928) (Tuman 159), Cihangir / Semst / Za'ifi (6. 1552) (Tuman 170), Hamdi /
Hayati (16. yy.) (Tuman 227), Sevhi / Le’dli (6. 1723) (Tuman 520), Ibadi / Hafiz
(18. yy.) (Tuman 931) ve Hidayet / Nevdi (6. 1573) (Tuman 1201; Koksal 2004:
217)dir.

Sonug

Yaklagik alt1 asir stiren Divan siiri geleneginde, taradigimiz biyografik kaynak-
lardan tespit edebildigimiz kadarwyla 54 sair, énceden kullandigi mahlasin
degistirirken; 55 sair de cesitli sebeplerle bir mahlasla yetinmeyip ayni do-
nemde birden fazla mahlas kullanmay: tercih etmistir. Hem mahlasini degisti-
ren hem de birden fazla mahlas kullanan sairlere baktigimizda Nevayi, Neft
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ve Gadlib gibi birka¢ sair hari¢ tutulursa bunlarin siradan isimler olduklar
gorilmektedir (Bk. Tablo 1, 2).

Calismamiz neticesinde ortaya ¢ikan bir baska husus da asagidaki tablo ve gra-
fiklerde goriilecegi gibi gerek mahlas degistirme, gerekse birden fazla mahlas
kullanmanin Divan siirinin klasiklesme stirecine girdigi 15. ylzyildan, gelenegin
glictinti kaybettigi 19. yiizyila kadar degisen oranlarda yasandigidir (Bk. Grafik
1 ve 2). 18 ve 19 yuzyillarda birbirine yakin oranlar ortaya cikarken, her iki
durum igin de en fazla sairin 16. yizyilda gorilmesi ilging bir durumdur. Hem
mahlas degistirme hem de birden fazla mahlas kullanma, sanatkarlarin bir arayis
icerisinde olduklarinin da isareti olarak kabul edilebilir.

Sairlerin degisen sosyal ve psikolojik durumlarinin tesiriyle mahlaslarini de-
gistirmeleri, sadece Divan siirine has bir durum degildir. Bu hem Tirk halk
siirinde, hem de yeni Tiirk siirinde zaman zaman karsilasilan bir durumdur”.
Tablo ve Grafikler

Tablo 1: Mahlas Degistiren Sairler

Sira Asil Adi Eski Mahlasi Yeni Mahlasi Yzyil
1 Mustafa Aczl Akif 19
2 Mehmet Ahi Arif 18
3 Hayret Ayni Hayret 19
4 fhsan Aziz fhsan 19
5 Huseyin Celebi Bahari Vehbi 17
6 Mahmud Celebi Caki Arsi 16
7 Mustafa Cesmi An 16
8 Omer Darri Nef’i 17
9 Mehmed Es’ad Es’ad Galib 18
10 Mehmed Esad Faik Andelib 19
11 Mehmed Emin Firdevsi Ebu’l-Esad 18
12 Ahmed Haci Hicéazi 19
13 Hakki Hakk1 Fevzi 19
14 Yahya Halim Nazim 18
15 Osman Servet Hanif Servet 18
16 Hasbi Celebi Hasbi Habsi 16
17 Baba Sevdayi Haveri Sevdayi 157
18 Mustafa Hezari Munif 17
19 Huseyin Hasami Vehbi 18
20 Osman Huzni StirGri 18
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21 Ali Kemali Bahari 16
22 Kudsi Mihneti 19
23 fbrahim Kutehi Biilendi 17
24 ibrahim Matemi Héatemi 16
25 Ahmed Celebi Mehdi Ahdi 16
26 [sa Meyli Fani 16
27 Mansurizade Mustafa Mucib Rayic Kemali 18
28 Abdulldh Muhib Eser 18
29 Nergisi Ani 15
30 Osman Nuri Nuri Semsi 19
31 Muvakkitzade Mehmed Nari Pertev 18
32 Lazimi Celebi Pervéne Lazimi 16
33 Kubirizade Abdurrahman Rahmi Hevéayi 18
34 Mehmed Saban Refik Kami 19
35 Mehmet Resmi Vahid 17
36 Reyhéani Cani 15
37 Mehmet Séabik Emin 18
38 Abdurrahman Sabih Sami 19
39 Sami Sami Niyazi 19
40 Selmén Selmén flahi 16
41 Mahmud Sema’i Zemani 16
42 Ahmed Semendi Nesati 17
43 Ahmed Sidki Umidi 16
44 Sehdi Kandi 16
45 Mehmed Seref ikbal 18
46 Mehmed Talib Talib Bi-viicadi 17
47 Siileyman Tayfar Danis 18
48 Seyh Béli Efendi Valihi Cevheri 16
49 Hakzade Abdiilkerim Vecdi Kirami 16
50 Vefayi Zamani 15
51 Ahmed Vefdi Mecbir 19
52 Nisanci Mehmed Pasa Zeyni Sahi 17
53 Mehmed Zeyreki Ani 16
54 Ziyayi Selami 16
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Tablo 2: Birden Fazla Mahlas Kullanan Sairler

Sira Asil Adi Mahlaslar Yiizyil
1 Abdulhay Abdi, Abdullahi 17
2 Vassaf Abdullah Efendi Abdi, Vassaf 18
3 Seyh Abdurrahim Efendi Abdurrahim, Fedai 19
4 1. Mahmud Adli, Adil 19
5 Agazédde Mehmed Dede Agazade, Hakiki 17
6 Ahmed-i Rimi Ahmed, Ahmedi 15
7 Ahmed Sarban Ahmedi, Kaygusuz 16
8 Ahmed Ahmedi, Mirsidi 18
9 Ali Ali, Haveri 16
10 Mehmed Emin Arif, Emin 18
11 Mehmed Aydi Baba Aydi, Ayani 19
12 Mehmed Abdulbaki Bekayi, Baki 16
13 Abdullah Bicére, Zakiri 17
14 Recaizade Mehmed Celal Celal, Zevki 19
15 Bayezid Cemali Cemali, Seyhoglu 15
16 Sehzéade Cihangir Cihangir, Semsi, Za'ifi 16
17 Eflatin Eflatun, Esiri, Hazani 16
18 Mehmed Emin Emin,Vahid 19
19 Es’ad Pasa Es’ad, Hecri 18
20 Es’ad Muhlis Pasa Es’ad, Muhlis 19
21 Esif Muhammed Dede Esif, Sidki 18
22 Ali Sir Nevayi Fani, Nevéayi 15
23 Pazarbagsizade Hiiseyin Féarig, Mahvi 16
24 Ali Feyzi, Tabii 16
25 Hamdi-i Kadim Hamdi, Hayati 16
26 Hiuseyin Huseyni, Halvayi 17
27 Enderunlu Ibadi ibadi, Hafiz 18
28 III. Mustafa ikbal, ikbali, Cihangir 18
29 II. Mustafa ikbali, Mefttini 18
30 Abdullah flahi, Abdullah 15
31 III. Selim flhami, flham, Selim, Selimi 18
32 Hiiseyin Kami Kami, Dehri 19
33 Kandni Sultan Stileyman Muhib, Muhibbi, Meftani, Acizi 16
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34 1. Murad Murad, Muradi 15
35 Sehzade Mustafa Mustafa, Muhlis 16
36 Nasfet, Riza 18
37 Ahmed Dursun Natik, Natiki 19
38 Hidayet Bey Nevai , Hidayet 16
39 Mustafa Nihani, Cemil 19
40 Dervig Osman Efendi Osman, Dervis Osman,Seyh 17
41 Mehmed Parsa, Sabir 17
42 Piri Mehmed Pasa Remzi, Pir 16
43 Mehmed Sa’id Sa’id, Kami 19
44 Celalzade Salih Celebi Salahi, Salih 16
45 Sami Sami, [zzet 19
46 II. Selim Sari, Selim, Selimi, Talibi 16
47 Sakir Sakir, Fevki 18
48 Ahmed Sehla, Meyyal 17
49 Mehmed Seyda, Seydayi 16
50 Seyhi, Le’all 18
51 ibrahim Tennari Seyhi, Seyh 15
52 Mehmed Talib, Azim 17
53 Yahya-i Sibek Tuffahi, Fettahi, Humari, Esrari 157
54 Yekcesm Mehmet Sezéi Turabi , Sezai 18
55 Yasuf Ziya, Yasuf 18
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Aciklamalar

1 Sairlerin mahlaslarin nigin aldiklarina dair suaré tezkirelerinde fazlaca bilgi bulunmak-
tadir. Bunlar daha genis bir galismayla ele alinip degerlendirilirse hem divan sairlerinin
psikolojik portreleri daha sag@likli bir sekilde ortaya gikacak hem de sairin yasadigi d6-
nemin sosyal hayati ile ilgili daha somut degerlendirmeler yapilabilecektir.

2 “Evvel Haveri tahallus kilur irdi. Gayb dlemidin anga cezbe’t vitdi kim akl zdyil
bolup ildin cikip bas ayag valang divéneler dik tag ve destde kize basladi. Oz
hahga kilip il arasiga kirgendin songra “Sevdayi” tahallus kildi” (Nevayi 2001: 21).

3 “Huddvendén-1 irfandan biri ol véli-i vildyet-i nazm u ingd ya’ni merhim Ahmed
Pasa’va didi ki mahall-i mahlasda siz dahi Ahmed dirstiz ve husts-1 si'rde ismintiz
tahallus iderstiz bu takdirce Gelibolth Ahmed ile siziin beynintizde istirdk u iltibds vaki’
olup bu iltibds u istibdh halka nev’'an sebeb-i galat olmaz mu ihtimdldur ki siziin
kelimdt-1 tayyibentiz enfas-1 serifintizi ana isndd iderler didiikde merhiim Ahmed Pasa
dimis ki bentim kelimdtum ana isnéd itdiikleri gam degtil hemdn anun mihmeldtim
bana isndd itmestinler diyt cevdb virmigler” (Latifi 2000: 168-169).

4 “Rivayet iderdi ki Necdti-i merhim Magnisa’dan Sultdn Mahmud ésitdnindan
Edirne’de Sultén Bayezid-i merhiima risdlete varup kaside sunup hil’at u céize
alup mu’azzez i miikerrem doéniip Magnisa’ya giderken Istanbul’a ugrad: su’ard-yi
vakt Revéni vt Ferruhi vti Mesihi vti Sem’i ve Ahi meclisine cem’ olup es’arimuz
okinup sohbet-i bade olinurken mezbiur Hallac Zéti geldi Necati-i merhim kim
oldugin sordi ve bunlar dahi Zéti dirler diyt istihza tarikiyle medh eylediler gercek
sanup ne acep Zati tururken bir Zati daht zuhir itmege kulli kuvvet gerek diyti bu-
yurun billdh diyt eg’drin okitdi keyfiyyet-i hdline ve kemiyyet-i mikdérina vékif
oldukda meclisinden kovup bire edebsiz bu bizéd’a ile Zéti’'ve mu’araza ve anunla
si’rde mutdraha ne haddtindiir valléhi eger padiséh asitdnesine simdi gider olsam
dénmis bulinmasam kaside ile arz-1 hdl iderdiim bir mahlasda bir s@’ir-i kdadir var
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10

iken her kustah u mukallid anun mahlasiyle si’re mahlas bulup mu’araza itmeye
diyti yasag itdirtip htikm-i serif ihrdc itdirtirdim didi” (Kilig 1994: 887-888).
“Evvelden mahlasi Es’ad idi. Zamaninda zuhur eden yéve séyleyen Es’adlardan ayirmak
maksadiyla sonradan Galib mahlasint kullanmaya baglad:” (Muallim Naci 2000: 113).
“Pek geng iken “Faik” bilahare “ Andelib” mahlaslarini kullandi. Ahmed Rasim
Bey bir makalesinde “adi Es’ad idi. StirGri’nin Seyh Gélib merhumu hicvettigi si-
rada ‘Bilmem ey menhis adin Es’ad midir, Gdlib midir? Demesinden trkerek “
Andelib” tahallus ettigini séylerdi’ diyor” (Inal 1999: 159).

“Es’arda mukaddema Firdeuvst tahallus idup Firdevsi-i diger oldigun istimd’ itmekle
mahlas-1 merkiimi kendilerden ib’ad u misru’l-biilega-i danisveranide mahlaslarin
Ebu’l-es’ad eylemislerdur” (Salim 1315: 149).

“Mamdileyh salifii't-terceme Ismd’il Pasa-zade Hakki Beg'ifi sakirdanindan olup
meslek-i si’rde mimaileyhin eserine plyan ve etvdr u gtiftrda kendisine akrdn u
hem-zebdn oldugundan iddi’a-i s&’iriyyet etmemek htilasasiyle mu'ahharen Fevzi
tahalltis eylemisdir” (Fatin 1271: 70).

“Evvelce mahlast Mehdi iken istirk-1 mahlas sebebiyle Ahdi’ve tebdil etmisdir”
(Tuman 713).

“Evéilde mahlast Resmi iken asrinda hem-mahlas-1 miiteaddid ve teféviit-endek-i
fehmén-stihan-i miitehayyiri’l-ukile mute’essir olmak hasebiyle

Misra’: Olmaz bir asman iki hurside cilve-gah
mefhiimu tizre Vahid olmigdur” (Atlansoy 1998: 336).

11 “Kendi selimii’n-nefs ve adi Selmdan idi bir zemén Selmédn’t mahlas idindi dkibet bu

12

13

14

15

16
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mahlasda kesret-i siirekddan incindi. Seyh Ilahi-i merhtim ile hemsehri ve hem-
mahalle oldugu cihetden Ilahi-mahlas oldu” (Kilic 1994:151).
“Vefayi tahallus kilur irdi. Fakir iltimést bile Zamani’ga tagyir birdi, iki cihetdin: Bir
cihet bu kim Sultdn Bedil’z-zamén Mirzd muldzimi irdi. Zamani tahallusning mu-
ndsebeti anga kép bar irdi. Yana bir cihet bu kim Ahmed Haci Big “Vefayi”
tahallus kilur ve si’ri meshardur ve divdni hem bar, muindsib imes irdi kim uluk
kisige bi-cihet tahallusda serik bolgay” (Nevayi 2001: 107-108).
“Mabhlast Zeyni iken ba’zi kimesne ile sirketden mahlas bulmagictin tebdil-i mahlas
itmigdur” (Kinali-zade 1989: 515).
“Evvel mahlast Kemdli idi yardan “Kem Ali” diyt létife iderdi andan geclip Bahari
tahallus idindi. Bir kerre yaran kilisaya dirler ne kdfirdne mahlasun vardur diyt
sakdfe iderdi ” (Kilic 1994: 204).
“Mukaddemd mahlasi Seref olup Nabi-i sirin-zebdnin "bozundu" gazeli suyd‘unda
Serefifi bozundusu “feres” olur dediklerini istima‘ etmekle mahlasini Ikbal eyleyip
bir enctimen—i zurafaya gelip hiinerifiiz var ise Ikbal'i de bozufi dedikde iclerinden
biri miimkin degil mi a bakkal dedikde hayli bozulmusdur” (Safayi 28b).
“Edremit’e avdetinden iki ay sonra Dombay-zdde Seyh Ali Efendi cdnibinden
icdzet-name goénderilip “Akif” mahlast verilmesi tizerine

Haydat-1 caviddni n’eydiigtin sehten sudl ettim

Oliimden evvel 6lmekdir dedikde intikal ettim
Medline muvéfik terk-i mésiva ve hdnesinin bir késesinde senelerce inziva etti.
Dombay-zdde Efendi tarafindan mahlast Aczi”ye tahvil edilince inzivddan ferdgatle
Divén-1 es’arini tertib ve nice miiridani terbiye eyledi” (inal 1999: 38-39).
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“Nami Mehmed'dir. Istanbul'dan zuhtr etmisdir. Evd'il-i hélinde tahsil-i ma‘rifet
edip Ahi mahlas ile ta‘ rif-i hiisn U cemdl-i bi-bedel ve nice zamdn kasd’id ve tarih
ve gazel nazm edip ldkin mahlas-1 mezblrdan cendéan letdfet kesb eylemedigi
ecilden ba‘zi yardnin ve bu fakir-i cami‘i'l-hurtfun ta‘rifi ile ‘Arif mahlasini ihtiyar
etmekle ma‘rif olup ba‘zi evkdfa katib ve miitevelli olmusdur” (Safayi 198a).
“Mezbiirun mukaddemad mahlast Aziz idi sonra Neg’et Efendi Hazretlerinin re’vi ile
tebdil-i mahlas edip Ihsan tahallus etmistir” (Sefkat 8).

T JA 29

“Hacc-1 serife azimet ederek bu vesile ile mahlasint “Héaci” vaz etmis ve Mevlana
Imémui’d-din Semerkandi Hazretleri’nin tensibiyle mahlasimi “Hicézi”ye tebdil ey-
lemigtir” (Ali Emiri 2003: 16; Beysanoglu 1957: 174).
“Miinif, Istanbul’a gelmeden énce, “Hezdri” mahlasini kullanmugtir. (...) Istanbul’a
geldikten sonra, hamisi Rasit Efendi’nin tavsiyesine uyarak mahlasint Miinif’e ce-
virmigtir” (Kigtk 1999: 5).
“Cedd-i u‘las mi‘sam-1 bazi-y1 kerémet Hiisém Efendi merhiima nisbet ile hél-i sigarinda
Huisémi tahallus ederdi. Ba‘dehu cevdet-i tab’-t mdder-zad ile manziime-i bizd‘a-i
kesbiyye-i isti‘dddi meleke-i vehbiyye-i es'dr ile mustezdd oldukda bu ceridede tercemesi
sebk eden Neyli Efendi ta‘ayytinii ile Vehbi tahallus edip mahlas-1 mezbiru kendt ile id-
di‘6-y1 sirket istthal edenler istihldk-1 re'sii-l-mal-i istihdr eyleyip mahlas-1 merkim bi'l-
istiklal kargah-1 suhanda tamga-y1 kumds-1 es‘ar olmugdur” (Safayi 328b). “Babas: tara-
findan nesebi seyyidlik ve zéhidlik ashdbindan cendb-1 Hiisdmeddin’e ¢ikmasiyla 6nceleri
teberriiken “Htisémi” mahlasint kullanmigti. Daha sonra, sd’ir Ahmed Neyli Efendi —ki,
Seyyid’in sahip oldugu Allah vergisi istidddi hakkiyla takdir ediyordu- bir gtin kendisine
“Nigin Husami mahlasint kullamyorsunuz? Simdive kadar Hiisémeddin stilélesinden
gelmis bir sd’ir olmadigi halde, o stildlenin yegane Sutincti olan seyvyidlik sénina bir de s4-
irlik serefi ilave etmek Uizere siz geldiniz. Bu sizin icin Allah’in bir “evhibe-i mahstsu”dur.
Su halde “Vehbi” mahlasini almaniz en muinésibi olur.” Dediginden o gtinden itibaren
“Husami’vi terk ile “Vehbi”yi se¢migtir” (Muallim Naci 2000: 77).
“1193/1779°da Istanbul’a gelince Seyhiilislim Tevfik Efendi tarafindan mahlés:
Surari’ye cevrilmistir:

Mukaddema alti yil Hiizni tahalltis eylemisdim ben

Bihamdilléh meserret-yab kildi Hayy-1 bi-enbdz

Isitdim bana hatif dedi kim yaz bi-nukat tarih

Stirari sana mahlas verdi Tevfik-i stihan-perddz” (Muallim Naci 2000: 77).
“Nef’i, Darri mahlasini Gelibolulu Al’nin tavsiyesi ile terkederek bu yeni mahlast
kullanmaya baslamistir. Kendisine bu mahlasi veren Ali’ve bir kaside ile tesekkiir
eden Nef’t bu manzumede su beyte de yer vermistir:

Eyledin mahlas-1 Nef'1 ile kadrim efzin

Zihn-i pdkimde gortp kuvvet-i iz’an-1 suhan” (Akkug 1993: 251).
“Evvel mahlast Nari imis. Sonra ddeti tizre Hoca Nes’et tagyir edip bir mahlas-
ndme ile mahlas-1 mezburu ref’ etmis” (Arif Hikmet 7a).
“Mima-ileyh Muhibb-i Gl-i aba bir sd’ir-i si’r-dsind olup mu'ahharen miirebbisi
tarafindan kendisine Semsi mahlast verilmis oldugundan mahlas-1 mezkir ile dahi
ba’ z1 eg’dri vardir” (Fatin 1271: 424).
“On bes yasinda iken bir beyit s6ylemis. Muallimi “Sabih” mahlasini vermis. Fakat
pederi “Bu mahlas, nasara kokuyor. Mahlasin ‘Sami’ olsun demis ve bu mahlasla
tanminmugtir” (inal 2002. 2105).
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“Evd'ili hdlinde kesb-i ma‘érife istigdl edip mahlast Semendi olmagla ol ‘asrin
Seyhti'l-islamina bir kaside-i garrd verdikde ol mufti-i muskil-guisa kasideye ziyade
tahsin edip buyurur ki Celebi bir miusta‘id ddeme benzersin lakin Semendi
atcanbédzt demekdir. Simden sonra mahlasin Negéti olsun demekle mahlas-1
mezburu ihtiydr etmigdir” (Safayi 2770).

“Monla dsik kendiiden nakl ider ki unfuvén-1 cevanide mahlasini Sehdi koyup
Resmi-mabhlas bir sdirle hem-civar olmus. Kanndad-1 rizgdr ve leb-i la’li gibi seker-
riz-i bulend-igtihdr olmagin bir def’a asrun melikii’s-su’ardst Ahmed Pasa huziru-
na vustl bulmis. Pasa-yt mezbir gbh la’l-i girinine ezilmis gdh seker-rizligini
pesend idiip ukdesi ¢bziilmis. S@’irlige heves tuyup Sehdi mahlas idugi tatlu cdni-
na koyup berdy-1 muisahabet ol dil-ber-i sirin-lebe Kandi mahlasint beyén idutp
mahlasini tebdil itdtirmig” (isen 1994: 260).

“Mukaddema Endertin-1 seref-makrinda olduklart halde Tayftr mahlasiyla s6hret-
numd olup bir hidmet-i celile ile Yenigehir Fenar-1 sGyan-1 i’'tibdra azimet U visal
ve sdlifu’t-terceme Akovali-zdde Hatem Efendi merhimun meclis-i seriflerine du-
hal buyurdukda beynlerinde aldka-i rithdni hésil olup mitercem-i pékize-cebinin
cebhe-i pdkinde envdr-1 sa’sa’a-perdéaz-1 ehl-i yakin olmagin enfés-1 kudst iktibésla-
riyla Danis mahlasini ta’yin buyurmalariyla beyne’l-endm mahlas-1 mezkir ile tah-
stl-i ndm idup s6hret-karin olmuglar” (Erdem 1994: 96).

“Néami Yahyd'dir. Nice zaméan Halim tahallus edip ba‘dehu Nazim'de dheng-i karar
ihtiyar etmisdir” (Safayi 307a). “ Bu Nazim’un ndmi Yahya olup mukaddema Ha-
lim tahallus iderdi. Sonra Nesati Hazretlerintin istiféza-i envdr-1 ta’limlerine mazhar
oldukda Nazim buyurilup berekdt-1 telemmiizleriyle bir $@’ir-i zor-Gver-i rizgdr
olmigdur” (Esrar Dede 2000: 491).

“On yil mikdart mahbis olup Hasbi mahlasim Habs’ve muibeddil kilmis (Isen
1994: 207); (...) Pasa daht seniin géziine gérinecek var diyi yine habse buyurur.
Hasbi mahlasin tebdil idtp Habsi diyt tahallus ider” (Kilig 1994: 204).

“Evdil-i hdlinde Meyli tahallus iderdi. Zamdn-1 sebdbeti seybete miitebeddil
oldukda tenden téb u tivdn gidip pir-i fani ohcak zaman-1 sinne i’tibar idip Féani
mahlas didiler” (Latifi 2000: 416).

“Evdil-i hdlinde azmayis—i tab‘ edip Hevdyi mahlas ile véfir gazel nazm edip
yaran—1 niikteverdn—i ‘asr dahi ol zemin—i tdzede rahg-ran—1 tegazzil olup bir di-
vdn—1 hande—‘unvan nazm u tertib etmislerdir ki Hevayi Divani diyi meshir-1 ci-
héndir” (Safayi 97b).

“Ustad-1 ekremimiz Mehmed Sa’ban Kami Efendi Hazretleri’nin evdil-i zamanla-
rinda ittihdz buyurduklart mahlasdir. Muahharan Kami mahlasini intihéb buyur-
muglar ise de ...” (Ali Emiri 2003: 27). “(...) gencliginde “Refik” mahlasiyla séyle-
digi gazellerin bazi mecmualarda mukayyed bulundugu....” (Iinal 2000: 1108).
“Evayilde Ziyayi dirdi ba’dehti Selami tahallus itdiler” (Latifi 2000: 277).

Bu sairin eski mahlasi Beyani’de Haki olarak kaydedilmistir (Beyani 1997: 180).
“Mahlas: Caki idi (...) Caki mahlas mezkar oldukca takbih olinurdi. Ahir mahlasin
Arst itmege razi 1ldi ta’n-1 yarandan mahlas buldi” (Kilig 1994: 581).

“(...) oldugu cihetden Cesmi mahlas itmis, éhir himmet-i tab’-1 biilend olmagin Ali-
mahlas kendtilere erzdni gérmugler. Ol vech ile makbul-i ahdli olmus” (Ahdi 101a).
Al deki bu mahlas degisikligine Mustafa Isen’in yorumu séyledir:
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“Cok erken yaslarda siire baslayan sdir, énceleri Cesmi mahlaswla siirler yazarken
sonra bunu degistirmis ve “ulu, yiice” anlamlarina gelen Ali kelimesini mahlas olarak
kullanmaya baglamigtir. Bence Alf’nin kisiligini ¢6zecek anahtar kelimelerden biridir bu
mahlas degisikligi. Bilindigi gibi tagidigimiz isimleri hi¢ birimiz kendimiz segmedik. A-
caba béyle bir imkdrmmiz olsa bu adlart ne oranda muhafaza ederdik. Bir baska ifadey-
le séylemek gerekirse, tagidigimiz adlar bizim zevkimizi degil, basta anne ve babamiz
olmak tizere yakinlarimizin tercihini yansitir. Oysa mahlas seciminde durum bunun
tam tersinedir. Nadiren mahlasin da baskalar tarafindan verildigi véki ise de cogunluk
bunlar belli bir yasa geldikten sonra sdir tarafindan secilmektedir. Oyleyse mahlaslar,
sdirin mizacini ve psikolojik konumunu ele veren son derece énemli ipuclandir. Ali de
bu mesele icin son derece karakteristik bir 6rnektir.

“Nazmuyla asrinin vahidi iken nesriyle fenninin feridi iken”
veya

“Alf tahalliis ettim edip himmetin biilend”
diyen birinin, kendini ¢aginin en buytk sdiri telakki eden bir kisiligin, Cesmi gibi
romantik bir kelimeye takilip kalmayacagi kesindir.” (Isen 1988: 6-7).
“Boyu kisa oldugundan onceleri siirde Kitehi mahlasint kullanirken, sonradan
Biilendi mahlasini almigtir” (Camim 1995: 266).
Evdil-i halinde Matemt tahallus eyledi. (...) Ldkin mahlasinda sedmet vardur diyt
Matemi iken Hatemi lafzina tebdile emr olindr” (Isen 1994: 303); “Mezkar ol za-
manda Matemi mahlasiyla meshar u mesrar imis. Ahir giderek ol tarikden dahi
vaz gelup “kulli sey’in verci’i il aslihi” muktezdsinca (...) mahlas-1 pakin
Hatemi’ye hatm etmis” (Ahdi 61a-61b); “Mahlast Matemi iken mezbirun (Turak
Celebi’nin) isaretiyle Hatem itmigdur” (Kinali-zade 1989: 325).
“Cuzcdndn’lik durur. Reyhani tahallus kilur irdi ve vildyeti miindsebeti bile anga
Cant tahallus buyuruldi” (Nevayi 2001: 96).
“Vecdi evdil-i hdlinde Vecdi tahalliis etmisler sonra o ma’nddan seh-béaz-1 tab’
pervdz idiup ve ndmi dahi Abdi’l-kerim olmak miindsebetiyle ve esmdnin mu-
semmadsinda te’sir olup kirdmdan olmak arzusuyla sahife-i rtizgarda nGmim nami
olsun diyt Kirami tahallus etmisdtir” (Ahdi 140b-141a).
“Evvelki mahlast Zeyrek-zdde olmak takribi ile Zeyreki idi. Ba’deht sahid-i naze-
nin-i si’rinde letdfet G én ve sdyeste-i Gferin U istihsdn olmagin Ani olmusdur”
(Atlansoy 1998: 196).
“Turkge siirlerinde Hazani mahlasini kullanmigsa da séhreti Eflatun iledir” (Tuman
49).
“Ali Sir Nevai de Farsca siirlerinde Fani mahlasin tercih etmistir” (Aktin 1994: 395).
“Sehld Dede es’dr-1 Turkiyyesinde Meyyal mahlasini ig’dr eyleytip Farisiydtda
Sehld vaz’ini izhér itmek kendiilere mahsds bir tavr-1 ¢ep U rdst-niimd olmagla iki
mahalde tasvir-i sahs-1 miidde’dya muhtdc oldi” (Esrér Dede 2000: 474).
“Beyne’l-fukard Seydayi dimekle s6hret-si’ar olup es’dr-1 Farisiyyelerinde Seyda
ve guftar-1 Turkiyyelerinde Seydayi tahallus buyurup ....” (Esrar Dede 2000: 36).
“Talib, Acemce manzumelerinde “Azim” mahlasini kullanmigtir” ( Beysanoglu
1957: 163).
“Hezeliyatta “Zevki” mahlasint kullanmagtir” (inal 1999: 304; Tuman 151).
“Hicv U hezli ihtivd eden manzimeleriyle bazi nesirlerini Divange-i Dehri namiyla
iki defa tab ettirdi” (inal 2000: 1111).
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50 “fléhiyydtlnda Fedéi mahlasint kullanmigtir” (Tuman 636).
51 Asik Ali Izzet, yagadigi bir takim sosyal hadiseler sebebiyle “Izzeti” mahlasini “Nef-
reti” seklinde degistirmistir (Baggoz 1979: 27).
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than one mahlas were found out by looking through bibliografic
sources and the reasons of this were shown by tables and graphics.
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IHo3THI cTUXOTBOPHOI uTepaTypbl OcMaHcko# 3noxu JluBan
MEHS0IIHEe CBOM NMCEeBAOHNM H NHCaTeJd HMeIoLne
HECKOJIbKO NCEeBIOHMMOB

Joktop Opxan Kyproray”

Pestome: B cruxorBopuectBe nurepaTypsl OcmaHckoi smoxu JuBan
MO3Thl B OOJBIIMHCTBE NPHOETann K HCIONB30BAHUIO TCEBIOHHUMOB
BMECTO HacTosAumMx UMEH. B Typeukol nurtepatype c Tpaauuuei
npumenmeil mox BiausHueM Vpana u 1leiiXoBmOSTH B OONBIIMHCTBE
UCIIOJIb30BAIM OAMH IIceBAOHUM. OJHAKO M3BECTHO, YTO HEKOTOPBIC
IO3THl MEHSUIM, a HEKOTOphle JaXke MCIHOIb30BAIM  HECKOJBKO
TICEBIOHUMOB.

B 370l cratee nccienoBamuch 6uorpaduueckne NCTOUYHUKHI U MBITATHCH
3aKPEMHUThCA MPUIMHBI 3aMEHBI M HCIOJB30BAHUE MO3TAMU HECKOIBKHX
TICEBJIOHUMOB, TH YIIPOUYEHHS MOKa3aHbl B TA0IHIAX U IrpaduKax.

Knwouegvie cnoga: cruxoTrBopeHus juTeparypbl J[MBaH, ICEBJOHUM,
3aMeHa IICEBJIOHUMOB, UCIIOJIb30BAHUE HECKOJIBKHUX IICEBIOHUMOB
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Azerbaycan Tiirkcesinde
Teklik-Cokluk Kategorisi Uzerine

Doc¢.Dr. Cengiz HUSEYNZADE"

Ozet: Teklik-cokluk kategorisi temel niteliklerini olusturan biligsel ¢cok-
luk, dilbilgisel cokluk, biligsel-dilbilgisel teklik dil-kullanim normlari,
makalede Azerbaycan Ttiirkcesi 6rnekleriyle betimlenmektedir. S6z ko-
nusu kelime sekli, morfolojik bicimlenmeye ve kelime yapimina gore
bir alt kategorilestirilme olarak nitelendirilmektedir. Biligsel ¢okluk, dil-
bilgisel cokluk ve biligsel-dilbilgisel teklik kelime sekli simetrik-asimetrik
ve sozclkbilimsel-sozdizimsel yapilanmalarinin  karsit pozisyonlari,
Azerbaycan Turkgesinde teklik-cokluk kategorisinin somut dil-kullanim
normlari olarak belirlenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Teklik, cokluk, biligsel dilbilgisi, dilbilgisel norm-
lar, kategorilestirme, simetrik ve asimetrik s6zdizimsel yapilanmalar

Giris

Cesitli dinya dilleri verilerine gore dilindeki tst ve alt kavramlastirma ve
kategorilestirmelerin temel niteliklerinin belirlenmesi, dil biliminde 1980’li
yillardan beri yeni dilbilimsel kuramlarla, dolayisiyla bilissel bilim ve bilissel
dil bilimi yontemleriyle yapilmaktadir (Minsky 1984: 175-200; Fillmore
1985; Lakoff 1986; Sperber 1986: 118-171; Kubryakova 1994: 34-47;
Hamina 2004: 122-135). Turkge verilere dayanan benzeri caligmalara ise
2000’li yillardan beri rastlanmaktadir (Kurt 2002; Akaslan 2004: 123). Tek-
lik-cokluk kategorisi, bigimlenme ve kelime yapimi butiinlesik kategorilestir-
meler diizeyinde, bir alt kategorilestirilme olarak nitelendirilmekte ve biligsel
dil bilimi bakimindan deneme niteliginde ele alinmaktadir. S6z konusu kate-
goriye iligkin bazi bilissellik ve dilbilgisellik normlari, Azerbaycan Ttirkcesi
verileriyle ayirt edilmektedir.

1. Teklik-Cokluk Kategorisi Bilissel-Dilbilgisel Normlar

Azerbaycan Tirkgesinde teklik-¢okluk kategorisinin temel dilbilgisel belirtisi
olarak -lar, -ler ¢okluk eki ele alinmaktadir. Bunun yani sira teklik-¢okluk
kategorisi; teklik, cokluk, topluluk bildiren adlar ve adlagmis ad gruplamala-
rina gore de genel olarak belirtiimektedir. Tirkgenin bicimlenme ve kelime

*Azerbaycan Bilimler Akademisi, Dilcilik Enstitiisti, Azerbaycan / BAKU
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yapimi kategorilestirilmeler dizgesi (cati, iyelik vb. kategorileri) dizeyinde
temel birlesenlerden biri olarak yer alan teklik-cokluk kategorisinin, dil hafi-
zasinda isleve gore gerceklesen bilissellik-dilbilgisellik normlari ve normlas-
malari, hem 6lgliye uygun gelen (simetrik-standart) hem de olctiye uygun
gelmeyen (asimetrik) kelime sekilleriyle ve kavramsal-sézdizimsel yapilanma-
lariyla betimlenmektedir.

1.1 Cokluk III. Kiside Bilissel Norm: Azerbaycan Tirkgesinde basit
cumlenin 6znesine dilbilgisel-bicimbilimsel nitelikli -lar, -ler ¢cokluk eki ekle-
nir. Birinci ¢zne birlesendeki gokluk algilanmasi, ikinci yiiklem birlesene
biligsel olarak yansir. Ornek:

i Adamlar gedir.

iit  Quslar ugur.

iti Dastalor comlasir.

w Dostlar goriistir.

So6z konusu ciimlelerde anlatilan, dolayisiyla yiiklemlerle yeni belirtilen yo-
rum, 6zneyle ifade olunan konuya eklenen -lar, -ler ekiyle ¢okluk 6zelligini
de bilissel olarak tasir.

1.2. Adlarda Coklugun Bilissellige Gore Bicimlenmesi ve Bir Dil
Yozlasmasi Sorunu: Sayi sifatli tamlamalarda (bes kitap, ti¢ ada, iki golom
vb.) ikinci birlesene -lar, -ler ¢okluk eki eklenmez. Clinki birinci birlesendeki
cokluk algilanmasi, ikinci birlesene hem sozciiksel hem de s6zdizimsel olarak
aittir ve bu, bilissel-kullanim bilimsel bir dil normudur. Béyle bir s6zdizimsel
ornek, Tirkeenin Olglive uygun simetrik sozdizimsel yapilanmasinin temel
taglarindandir. S6z konusu say: sifatl tamlamalarin, ikinci birleseninin de
konugma ortaminin ve akraba olmayan yabanci dillerin etkisiyle, sozdizimsel-
asimetrik yapilanma olarak cokluk ekleriyle yazili dilde, metinlerde ve sdzli
dilde kullanildi@: ¢ok genis bir bicimde gozlemlenmektedir: Bir cox adamlar,
bir cox seylor, bir cox hallarda, bir ¢ox migannilor “sarkicilar” bir cox
zanginlar, bir cox sahidlar, bir cox is adamlari, bir cox sézlor gibi. Oysa boyle
bir dlglive uygun gelmeyen asimetrik soézdizimsel yapilanma, Tiirkcede gra-
merlesmemekte ve “normal kelime gruplasmasi ve sozdizimsel climle yapi-
lanmast dis1 genel tipolojik-evrensel konusma olgusundan” (Andreeva 2004:
32-45) herhangi bir kalict milli konugma dili olayina déntisememektedir.
Bunun diginda Turkgenin “6zne-nesne-yiiklem” veya “6zne-tiimleg-nesne-
timleg-yiiklem” siralamali simetrik stzdizimsel Olglisiine uygun gelmeyen
anlamh konusma dili olaylari, dolayisiyla devrik veya diger sozdizimsel-
metindilbilimsel yapilanmalar ise, sézgelimi “Ne mutlu, Turkim diyene!”
gibi devrik-6zel ciimlelerin kullanimi, cimlelerin kirilarak metinlesmesi veya
metinlerin kirilarak ctimlelesmesi, anlatim-kullanim geregi yeni olusan bazi
sifat tamlamali kelime gruplanmalari yozlasma veya kirlenme olarak deger-
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lendirilmemelidir. Bunlar, Turkgedeki asimetrik sézdizimsel-biligsel normlas-
malar diizlemi ve sistemi olarak dilbilgisel, sozciik bilimsel ve sozliiksel 6zel-
likleriyle Tirkgeyle ilgili dilbilimsel caliymalarda ve dil bilgisi kitaplarinda
metin destekli gtinliik konusma dili 6rnekleriyle belirlenmelidir.

1.2.1. Topluluk Bildiren Adlarda Bilissel-Dilbilgisel Normlar: Ttirk-
cede herhangi bir ¢okluk eki eklenmeyen bircok kelime vardir ki; ¢okluk
algilanmasina sahiptir. Ornek: xalq, el, comiyyat, ordu, ilx: “vilki”, dasto gibi.
Gramer kitaplarinda sz konusu kelimeler, topluluk adlar1 olarak nitelendi-
rilmektedir (Hiiseynzado 1973: 27; Aslanov 1963: 61; Bozkurt 1995: 23-30;
Seyidov 2000: 227). Buna ragmen, Turkgeyle ilgili dilbilimsel caligmalarda
simdiye kadar s6z konusu topluluk bildiren adlarda, hem dilbilgisel hem de
bilissel yonleriyle belirlenebilir kullanimbilimsel normlasmalar ayrintili olarak
ele alinmamugtir.

1.2.1.1 Topluluk Bildiren Adlarda Dilbilgisel Cokluk Normlan:
Topluluk bildiren adlar, igeriklerine gore teklik bildiren isimlerden farklhidirlar
ama, dilbilgisel islevsellik bakimindan onlarla ayni1 paradigmatik, dolayisiyla
boylamsal (Musaoglu 2002: 316-317) diizlemde yer almaktadir. Topluluk,
insan distinlisi ve bilinci evreleri stireglerinde gergeklesen ve gergek diinya-
daki nesnelerle ve olaylarla etkilesimleri sonucunda olusan bilissel-anlamsal
ve timel bir algilanmadir. Gergek diinyadaki olaylara ve nesnelere gore
gerceklesen topluluk algilanmasi, gesitli somut kavramlari gosteren kelimeler-
le ifade olunabilir. Ornek: das, agac, at, torpaq vb. gibi bircok kelime vardir
ki, bireyin veya toplumun dilsel hafizasinda genel bir cokluk izlenimi olus-
turmaktadirlar. Ancak bunlar; bir sézliiksel birim olarak topluluk, soyut adlar
veya adlandirilmalar olarak ise teklik algilanmasina sahiptirler. Onlarin ¢ok-
luk kavrami bildirmesi icin -lar, -ler, ¢okluk ekleriyle kullanilmasi gerekmek-
tedir. Bu baglamda; agaclar, atlar, torpaglar, kitablar vb. gibi ad bicimleri
biligsel degil, dilbilgisel cokluk normlari olarak belirlenmelidir.

1.2.1.2 Bilissel-Dilbilgisel Normlarin Anlatilanin Somutluguna ve
Soyutluguna Gore Normlasmalari: Topluluk bildiren adlarda, genel bir
algilama ve bilingalti ¢okluk kavramasi bulunmaktadir. Bundan dolayi s6z
konusu adlara -lar, -ler cokluk eki eklendiginde, herhangi bir topluluga iliskin
cokluk izlenimi olusturulmaktadir. Ornek: el-ellor, dasta- dastalor, qosun-
gosunlar “ordu-ordular”, ilxi-ilxidar “yulki-ydlkilar”, strt-strilar vb. Boyle bir
durumda; topluluk bildiren kelimelerin, konusma ortaminda yer aldiklar
herhangi bir sézcedeki (belli bir tonlamayla ifade edilen somut dil-konusma
parcasi) ve soOzcelerden olusan butlin bir konusma zincirindeki biligsel-
dilbilgisel normlagma, teklik bildiren adlarin gokluk bigimindeki uygun bilig-
sel-dilbilgisel kullanimindan farklilik gosterir. Séyle ki; yalniz cokluk tizerine
somut bir izlenimin olusturulmas: ihtiyaci s6z konusu oldugunda, gokluk
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ifade eden s6zdizimsel birlesimin, dolayisiyla basit ctimlenin her iki birleseni-
ne -lar, -ler cokluk eki eklenir. Ornek: ZIxilar (yilkilar) otlayirlar; Stiriilor yay:-
lirlar; Dastalar  birlasirlor;  Qrdular qarsilasirlar. Baska bir  sdzciiksel-
sozdizimsel eksende ve sozcelerden olusan konusma ortaminda ise durum
degisir. Soyle ki; ¢okluk algilanmasi, ikinci birlesende sadece biligsel olarak,
dolayisiyla -lar, -ler cokluk eki eklenmeksizin ifade olunabilir. Ornek: Jlxilar
(vilkilar) otlayer; Stirtlar yayilir; Dastalor birlasir; Qosunlar qarsilasir vb. Boy-
lece, hem boylamsal hem de dizimsel (Musaoglu 2002: 316-317) olarak
stzcelerle veya konugsma ortamli nutuk zincirleriyle ifade olunan teklik-cokluk
algilanmasinin biligsel-dilbilgisel normlagsmalari veya normlari, cogu kez anla-
tilanin somutluguna ve soyutluguna bagh olarak gerceklesmekte ve belirle-
nebilmektedir.

2. Motive Olunmus veya Sozciiksel Olarak Adlasmis Sayilarda
ve Adbilimsel Nitelikli Ozel Adlarda Bilissel Normlagsmalar

Azerbaycan Turkcesinde sayilara ve 6zel adlara -lar, -ler ¢okluk eki eklene-
bilmektedir. iste bu, Tiirkcede teklik-cokluk kategorisinin asimetrik bir séz-
ciiksel diizlemde de, bilissel ve kullanimbilimsel olarak gerceklesebildiginin
kendine 6zgli gostergesidir. S6z konusu olgunun, cesitli Ttrk dilleri, lehceleri
ve yazi dilleri verileriyle hem eszamanli-betimlemeli hem de karsilagtirmali-
betimlemeli olarak incelenmesi gerekmektedir.

2.1 Tirkcede Bilissel-Dilbilgisel Normlasmalarla Teklik-Cokluk
Algilanmasi: Azerbaycan Tirkcesinde bazi sayilar vardir ki; onlar belli olay-
lara, inanclara, gelenek ve goreneklere veya rakamlarla anlatilan 6nemli
glincel olaylara bagl olarak segilmekte ve milletin dil hafizasinda 6nce birey-
sellesmekte, sonra da adlagsmakta, dolayisiyla adlasmis somut sayilar olarak
kullanilmaktadir. Bu tir sayilar, dilbilgisel olarak ¢okluk ekleriyle kullanilsa
da, biligsel bakimdan bireysel bir biitinligi bildirmekte ve bununla da diger-
lerinden ayrilmaktadir. Sayilarin bu kismi, Azerbaycan Tirkgesinde cogun-
lukla asagidaki say1 birimlerinden olusmaktadir. Ornek: Uc-ticlor; veddi-
veddilar; qurx-qurxlar; ivirmi alti-iyirmi altilar; doxsan bir-doxsan birlar vb.
S6z konusu adlagsmis sayilar, gerek kelime hazinesinde gerekse metinde veya
konusma dilinde kullandiginda, ¢okluk anlami degil, esya veya belli bir zim-
renin, ailenin, soyun vb. adini bildirir (Hiiseynzade 1973: 104). Sayilarin s6z
konusu normlagmalari, genellikle milletin algilama, biling ve diistints evrele-
rinin birbiriyle ortigmesi slreglerinde ve etkilesimlerinde hem bilissel-
mitolojik etmenlerin hem de gliniimiizdeki bazi 6nemli olaylarin giincel nice-
ligini anlatan etkenlerin somut rakamsal anlatimlarina bagh olarak gercek-
lesmektedir. Bu baglamda, s6z konusu say: birimlerine cogunlukla hece ve-
zinli s6zlii edebiyatimizin, dolayisiyla yazi diliyle diyalekt ve agizlarin dili
arasinda aralik bir evre olusturan ve Turk dili tarihinin énemli birlesenlerin-
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den ve kaynaklarindan biri olan s6zli edebiyatimizin dilinde rastlanmakta-
dir. Sézgelimi:
i Yeddilordon xabar verdik.
i Uclordon hec devildik (Xatai).
iti Qurxlar maclisind> man orda varam (Asiq Abbas)
iv Qurxlar, tglor yetigsinlor faryada
O Xizra, Ilyasa bir nazor etsin (Destanlar)

Yukaridaki 6rneklerde gecen ve genellikle sozlii edebiyat metinlerinde yer alan
biligsel-mitolojik nitelikli sayilara (Mommoadov 2003: 222, 280-231) -lar,-ler
cokluk ekinin eklenmesiyle Tirkceye 6zgii bir rakamsal adlandirma-
kavramlagtirma sozliiksel diizeyinin olusumu, teklik-cokluk kategorisinin siradan
bigimbilimsel bir cekimleme olgusu olarak betimlenmesinin dogru olamayacagi-
ni1 ispatlamaktadir. Bu bakimdan Turkgedeki teklik-cokluk olgusu, hem bicim-
lenme hem de kelime yapimi diizlemleri birlesiminde asimetrik-sozciiksel yapi-
lanmalariyla ayrica bir kategorilestirilme olarak ele alinmalidir.

Adlagmis sayilar, dil hafizasinda bir birim izlenimiyle sabitlesmektedir. Bun-
dan dolay1 -lar, -ler cokluk eki, kullanildigi tamlamalarda ikinci birlesene de
asimetrik stzdizimsel belirti olarak eklenebilmektedir. S6z konusu asimetrik
nitelikli biligsel-s6zdizimsel yapilanmalarin kullanimlarina, Turk sézli edebi-
yat1 6rneklerinde ve halk siiri tarzindaki eserlerde rastlanmaktadir. Ornek:
i Bu dord kitablarin manasini ham

Oziin bilib olasan yolda méhkam (Xatai)
ii Bir mahoallsinda doqquz darvislar,

Bir mahoallasinda piran aylasmis (Destanlar)

S6z konusu bilisel-sézdizimsel yapilanmalar, ¢agdas Tirkiye Tiirkgesinde
Azerbaycan Tiirkcesine gore daha yaygindir. Ornek: Yedi ciiceler, kirk ha-
ramiler, g silahsérler, Besevler vb. Benzeri asimetrik nitelikli biligsel-
sozdizimsel yapilanmalarin olusumu, Turkgenin sozliiksel igeriginin zengin-
lesmesinde bir sanatsal ad aktarimi veya belli bir dlgtide deyimlesme streci
olarak da nitelendirilebilir, diye diistinliyoruz. Nesnelerin adeta tek yumurta
ikizi gibi cok benzer 6zelliklerinin bulunmasiyla ve tek bir varlik gibi butiin-
lesmesiyle bagitihidir. Béyle bir bilissel-sézdizimsel yapilanmanin ¢at:, ivelik,
teklik-cokluk anlamsal-iglevsel morfolojik bigimlenme kategorisi cercevesinde
teklik-cokluk kategorilesmesinin bir alt kategorilestirilmesi olarak betimlenme-
si ise, hem bitinlik kavramsallasmasi hem de morfolojik kategorilestirilme-
lerin simiflandirilmasi ekseninde yapilmalidir.

Bilissel-dilbilgisel norm diizeyinde belirtilen olgu, evrensel-tipolojik nitelikli
sozcliksel bitlinlemesi ve milli-etnik icerikli dilbilgisi siralanigiyla Turkeenin,
bilingalt1 teklik-¢okluk algilanisi dizgesinde Ttirk sozlii edebiyati anlatimiyla
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gerceklesen asimetrik sozdizimsel olanaklarindan biri olarak degerlendirilebi-
lir. Séyle ki; Tirkgenin, bir yazi dili veya yazi dilleri olarak tarihsel gelisimin-
de, Tirk sozlii edebiyati ve halk siiri dilinin, temel ve vazgegilmez unsurlar-
dan biri olarak degerlendirmesi gerektigini, yukarida belirtilen biligsel-
dilbilgisel normlagsmalarin farkl dilbilimsel kullanimlar1 da onaylamaktadir.

2.2 Adbilimsel Nitelikli Asimetrik Bilissel Normlar: Adbilimsel nite-
likli 6zel adlarin belli bir kismina -lar, -ler cokluk eki eklenebilmektedir. Ad-
lasmis say1 adlarinda oldugu gibi, bu tip asimetrik ve biligsel dil normlari
olarak gerceklesen adbilimsel birimlerde, hem biittinliik hem de teklik algi-
lanmas1 bulunmaktadir. Azerbaycan Cumhuriyeti biinyesinde s6z konusu
dilbilimsel-biligsel yontemle gerceklesen 6zel adlarin kullanimina rastlanmak-
tadir. Ornek: Agakisilor (Zongilan), Agbaslar (Tovuz), Qarabaghlar (Tovuz),
Qaraqullar (Daskasan), Qaralar (Qubadl:, Sabirabad), Qaracalar (Balakan,
Saatl), Qurlar (Agsu), Qullar (Agdam, Balakan, Qusar), Qurtlar (Agdam),
Domirgilor (Qazax, Qubadl;, Ordubad, Susa), Dinyamallar (Beylagan),
Zagalar (Kalbacar) vb.

-Lar,-ler cokluk ekiyle yapilan adbilimsel ve etnik, tarihi, cografi nitelikli ¢zel
adlarin kullanimlarina, gerek tarihi Zengezur, simdiki Bati Azerbaycan gerek-
se Azerbaycan Cumhuriyeti arazisinde ve Giiney Azerbaycan topraklarinda
sik olarak rastlanmaktadir. Iste bu ve benzeri diger etnik-lengiiistik olgular,
somut dil-kullanim normlart ve simetrik-asimetrik normlagmalari, séz konusu
topraklarda, dolayisiyla tim “Giiney Kafkasya'da ve Iran’da Tiirklerin cok
eskiden beri oturdugunu ve millet olarak bigimlendigini” (Gadjieva 1979:
243) ve bu topraklarin eski Tirk yurtlari oldugunu bir kez daha ispatlamak-
tadr.

2.2.1 Adbilimsel Nitelikli S6zdizimsel ve Bilissel-Dilbilgisel Norm-
lagsmalar: S6z konusu adbilimsel birimlerle biligsellik diizlemde gerceklesen
ve anlatilan teklik ve butiinlik algilanmasi, Azerbaycan Tiirkcesinde ad tam-
lamasi veya birlesik kelimeler olarak kullanilan adlandirilmalarla da ifade
olunmaktadir. Bunlar da artik biligsel-dilbilgisel normlar veya normlagmalar
olarak kabul edilmektedir. Ornek: Agakisilor kondi, Agabaslar kondi,
Qarabaglilar kandi, Qaraqullar kandi vb.

2.2.3 Bilissel-Dibilgisel Olarak Gerceklesen Kisi ve Soy Adlan:
Biligsel-dilbilgisel olarak gerceklesen asimetrik nitelikli teklik ve butinlik
algilanmasina, kisi adlarinda veya antroponimlerde de rastlanmaktadir. Or-
nek: Sahlar, Xanlar, Baylor, Daglar, Agalar, Sixlar, Ellor, Kongorlilor, Gullor,
Talisinskilor, Atalar, Atayevlor vb. kisi adlar1 ve bu s6z gdvdeleriyle tiireyen
soy ve nesil adlarindaki -lar, -ler gokluk ekinin herhangi bir cokluk islevi
bulunmamaktadir. S6z konusu bigimbilimsel-sozliksel durumda -lar, -ler
morfemi, artik addan ad yapan yapim eki islevini Gistlenmektedir.
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Sonug

Teklik-cokluk kategorisi, Tiirkce dil hafizasinda ve kategorik bicimlenme
diizeyinde hem olclive uygun gelen (simetrik) hem de 6lglive uygun gelme-
yen (asimetrik) yonleriyle belirlenmektedir. Gerek simetrik gerekse asimetrik
duzlemleriyle gergeklesen teklik-cokluk kategorisinin, dilbilgisellige ve biligsel-
lige gore belirlenen kullanimbilimsel normlari veya normlagmalari ise, yuka-
rida betimlendigi gibi, soyle siralanmaktadir: Biligsel cokluk; dilbilgisel cok-
luk; biligsel-dilbilgisel teklik. S6z konusu kategorilestirilme, dil hafizasinin ve
milli kimligin gergeklestigi algilama ve etkileme, biling ve bilinglendirilme,
distiniis ve yansima bilissel parametrelerine iliskin topluluk, bitunlik ve
bireysellik kavramlastirilmalariyla, boylamsal ve dizimsel olarak belirlenebilir
kategorik diizlemde ise -lar,-ler yardimci morfemiyle bicimlenen simetrik ve
asimetrik nitelikli sozciiksel, sozliiksel ve sdzdizimsel normlasmalariyla tespit
olunmaktadir.

Aciklamalar

*

Makaleyi Azerbaycan Turkcesinden Turkiye Tirkcesine Prof. Dr. Mehman
Musaoglu aktarmusgtr.

** Baz1 6rnekler, anlasildig: igin Azerbaycan Turkcesinden Tirkiye Ttrkgesine akta-
rilmamugtir.
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About the Category of Singularity and Plurality in
Azerbaijan Turkish

Assoc.Prof.Dr. Cengiz Hiiseynzade”

Abstract: The category of singularity-plurality is described by the
samples of Azerbaijani language, which is consists of norms of lan-
guage-usage that are cognitive plurality, grammatical plurality and
cognitive-grammatical singularity. This word form, can be character-
ized as the categorization by morphological shaping and word forma-
tion. The opposite positions symmetrically-asymmetrically and lexi-
cally-syntactically formed word formations of cognitive pluralities,
grammatical pluralities and cognitive-grammatical singularities are de-
termined as the concrete language-usage norms of the category of sin-
gularity-plurality.

Key Words: Singularity, plurality, cognitive grammar, grammatical
norms, categorization, symmetric and asymmetric syntactically formed
word formations
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O kaTeropuu MHOKECTBEHHOT'0 M €IMHCTBEHHOI0 YUCJIa B
azepOailIxKAHCKOM SI3bIKE

Jouent poxkrop Yunrus Xyceiinzane”

Pestome:  V300pakeHBl  HOPMBI  TTO3HABATEIILHOTO  MHOXKECTBA,
SI3bIKO3HATENIPHOTO  MHOXKECTBA, II03HABATEIBHOE -S3bIKO3HATEIBHOE
€IMHCTBA, COCTaBISIOIINE KaTEeTOPHIO MHOXECTBEHHOTO u
€IMHCTBEHHOTO YHCIIa Ha TpUMepax azepOaiiikaHckoro sizeika. dopma
YKa3aHHOTO CJIOBa OXapaKTEpHU30BaHA B BHIC KIACCH(PHUKANHA Ha
MOJIKATETOPHA B COOTBETCTBHU CO CTPOCHHEM H MOPQOIOTHIECKOTO
crpoeHus. Takue NPOTHBOIIOIOXKHBIE IO3UIUM KaK I103HABAaTEIbHOE
MHOXXECTBO,  SI3bIKO3HATENbHOE  MHOXECTBO,  IIO3HABaTElbHOE -
SI3BIKO3HATEIbHOE STMHCTBO 0003HAYAIOTCS B a3epOailPKaHCKOM SI3bIKE
KaKk  HOPMBI  HCIIOJIb30BaHUS ~ KAaTErOPUM  CJUHCTBEHHOTO U
MHOKECTBEHHOTO YHCJIa KOHKPETHOTO SI3bIKA.

Kniouesvie cioea: EHI/IHCTBO, MHOKECTBO, IIO3HAaBaTCIIbHOC
SA3BIKO3HAHUE, HOPMbI A3BIKO3HAHMUS, KHaCCH(bHKaHHH Ha KaTeropuu,
CUMMETPUYECCKHUE U ACUMETPUYECCKUE CUHTAKCUYCCKUE KOHCTPYKIUU.

*
Asepbaiimkackas Akagemust 3Hanuit, Uuctutyt S3bikoBenenus, Asepbaiimkan/ BAKY
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Kutadgu Bilig’de
(tefiri ‘ azze ve celle 6gdisin ayur)
Tiirkce Islami Terimlerin Kaynaklar1 Uzerine

Yard.Do¢.Dr. Siier EKER’

Ozet: Kutadgu Bilig, Islami dénem Tiirk dili ve kiiltiiriintin bilinen ilk
eseri olarak Turkce dini terimler bakimindan da zengin verilere
sahiptir. Islamiyet’in dogusundan itibaren gelisen dért yiizyillik Arapca
ve en az yuz yillik Farsga dini terminoloji geleneginin yani sira,
Kutadgu Bilig ve satirarast Kur'an gevirileri, Kur’an terimlerini blyik
oranda Tiirkge sézlerle karsilayarak, Tiirk dilinin de Islami terminoloji
alaninda gelismis, standartlasmig bir gelenege sahip oldugunu ortaya
koymaktadir.

Bu calismada, Kutadgu Bilig’'de asil metnin girisini olusturan tevhit-
miinacat béliimiindeki Tiirkce Islami terimlerin kaynaklarinin gésteril-
mesi amaclanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kutadgu Bilig, Karahanlica, Kur’an, Islami terim-
ler, Odiincleme, Orta Tirkce

Giris

Tiirklerin Islam dinini kabuliiniin ardindan Arapca ve Farscadan yapilan
geviriler, uyarlamalar ve 6zgtin eserler Turk dili arastirmalar: icin 6nemli veri
tabanlardir. Ozellikle ilk dini icerikli eserlerin Tiirk dili tarihinde 6zel bir yeri
vardir. Kur'an ve hadislerden beslenen Islami dénemin bilinen ilk eseri KB
de, dini terminoloji alaninda zengin malzemeye sahiptir. KB, inanc sistemi ile
ilgili Islami terimlerin &nemli bir bélimiini, ilk Kur'an terctimeleri gibi, Tiirk-
cenin 6z kaynaklariyla karsilar.

Bu calismada, KB’de asil metnin girisini olusturan tevhit ve minacat bolii-
miiniin 1.-33. beyitleri cercevesinde, Islami kavramlarin ve terminolojinin
Turkgedeki ilk karsiliklariyla ilgili bir deneme ortaya konulacaktir. Tirkce
stzlerde KB ve DLT’de 6zel olarak gosterilen 4, 74, w ve 6zgin 6rneklerdeki
énin diginda, cevriyazisi isareti kullanilmamisgtir. Manzume, akigi izlemek
amaciyla beyit beyit ele alinmis, terim niteligi tasidigi distintilen kelimeler,
Arapca karsiliklar gésterilmek ve referans alinan Islami séylem ya da kayna-
ga atifta bulunulmak suretiyle agiklanmistir. Kur’an-1 Kerim’e yapilan dolaylt
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atiflarin gosteriminde, parantez igindeki ilk rakam sure, ikinci rakam ayet
numarasidir. Sure ve ayet numaralari kisa cizgi ile ayrilmistir. Bodrogligeti
(1972), Eckmann (1976), Wehr (1977) ve Oztiirk’tin (1995) calismalarindan
ana basvuru kaynaklar olarak yararlanilmis; konuyla ilgili temel Islami litera-
tiire de miracaat edilmistir. Kur’an ile KB’nin igerigi arasindaki iligkiler aras-
tirmacilar tarafindan zaman zaman bilim diinyasinin glindemine getirilmistir.
Kutadgu Bilig'in Kur’an ayetleriyle iliskisini ortaya koyan ilk mustakil calis-
malardan biri olarak Ersoylu'nun makalesinden (1981) s6z edilebilir.

Kutadgu Bilig ve islami Terimlerin Tiirkce Karsiliklan

Orhon ve Uygur Tirkeelerinin devami sayilan Karahanlica; ses bilgisi, bicim
bilgisi vb. dizeylerde karakteristikleri olmakla birlikte, Eski Tiirkcenin dil
Ozelliklerini korur. Karahanlica; Orhon Ttirkcesi ve Uygurcadan esas olarak
Arapca ve Farsga 6gelerin goriilmeye baslamasi, yani 6diing s6z varhigindaki
kaynak farkliliklari bakimindan ayrilir. Tirk-iran dil iliskilerinin, Iranhlarin
Islamiyet’i kabulii ve Sehname’yle baslayan Yeni Farscadan 6énceki tarihi ise,
ayr1 bir katman olarak degerlendirilmelidir.

KB’nin herhangi bir Arapga ya da Farsca eserin dogrudan terclimesi ve uyar-
lamast oldugunu gosteren herhangi bir somut kanit yoktur. Kur’an, hadis ve
diger temel dini kaynaklara dogrudan atif bulunmamakla birlikte, KB, ceviri-
ler ve imalar yolu ile bu kaynaklara dayalidir (bk. Dankoff 1983: 16-18). KB,
Islami dénem Trirk kiiltiirti icin 6zgtn bir eserdir. Ancak, KB'nin konu, icerik,
manzume teknigi ve Ozellikle tevhit ve miinacat bolimiinin icerigi bakimin-
dan ézgiin olmadigi, aksine, Islami gelenegin Tiirkceye uyarlanmus bicimi
oldugu rahatlikla séylenebilir. KB'nin tsliibu ve oturmus anlatim bicimi, bu
alanda ilk eser sayillamayacag@ina isaret eder.

Uygurcanin, Burkanci ve Manici kiiltiirlerin inang sistemlerine iligkin kavramlar
Ttirkge sozciiklerle karsiladigi, bu yolla zengin bir geviri geleneg@ine, genis bir dini
terminolojik birikime sahip oldugu bilinmektedir. Bu gelenek, Uygurlarla yakin
etno-linguistik iligkisi bulunan Karahanlilarda, bu kez kaynak diller Arapca ve
Farsga olmak tizere, X.-XI. ylizyillarda da devam eder. Din degisiklikleri gibi
buyik kilttrel dontstimlerin ardindan, yeni kavramlarin Tirkge ogelerle karsi-
lanmasi gelenegi, stireg icinde, farkli sosyo-linguistik diizeylerde 6diing sozciikle-
rin Tlrkeenin s6z varligi iginde yerini almast ile sonuclanir. Yeni kiilttir dairesinin
maddi ve manevi hayatla ilgili kavramlarinin énce anlam 6dinglemesiyle, ar-
dindan sozciik 6diinglemesiyle karsilanmasi, Uygurca, Karahanlica, Eski Anado-
lu Tiirkgesi donemlerinin ortak 6zelligidir. Ttrk yazi dilleri gramatikal bakimdan
Arapga, Farsca 6gelere genellikle kapali; ancak, bu dillerin s6z varligina alabildi-
gine actk olmustur (bk. Bodrogligeti 1972).
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KB’nin kaleme alindigi dénemde, Kur’an kaynakli Arapga terminolojinin
olusturdugu ag, vaklagik dort yiiz yillik islenmis, gelismis bir deneyimin tri-
niydi. Kur'an daha X. yiizyilin ortalarinda Farscaya cevrilmisti (Eckmann
1979). KB'nin yazilisindan yaklasik yiiz yil 6nce baglayan Farsca ceviri gele-
neginin, Tirkce Kur’an cevirilerine ve KB’ye 6rnek olup olmadiginin acik bir
cevabi yoktur. Ancak, ilk Karahanlica Kur’an cevirisinin, Sdmaéniler déne-
minde Farsgaya yapilan ilk Taberi cevirisi ile ayni tarihte yapildigi ileri stirtl-
musttr (bk. Eckmann 1976). Yiz yillik bir stirecte yeni kiltire uyum husu-
sunda 6nemli asamalar katedilmis olmalidir.

Islamiyet’in kabuliinden sonra Arapca, Farsca kokenli dini terminoloji,
satirarast Kur’an gevirileri, uyarlama ve 6zgiin eserler araciligiyla Turkceye
nifuz etmeye baslar (Satiraras1 Kur’an gevirileriyle ilgili olarak bk. Ata 2004).
Bilinen ilk Islami eser olan KB, bir yandan Arapca, Farsca kokenli dini termi-
nolojinin 6éntinli acarken, bir yandan da satirarast Kur’an cevirileri ile birlikte
Tirkgenin bu terimleri karsilayabilecek yetenege sahip oldugunu gosterir.

llk satirarasi Kur'an terciimelerinde cevirmenler Islami terimleri Ttirkce
leksikal anlamlaryla kullanmaya, &deta her sozctigin Tirkgesini vermeye
calisirken, sonraki dénemlerde bu cabalar yerini dogrudan 6diinclemelere
birakir. KB ve DLT’deki Tirkegecilik, Uygurcadan tevariis eden gelenegin
yani sira Iran-Fars kiilttirtintin, Arap sovenizmine karst dil ve kiiltirdeki tep-
kisinin ifadesi olan suubiveci gelenedi de model almig olabilir. Nitekim
KB’nin Turkeeciligi, bazi bilim adamlar tarafindan Farsca Kur'an cevirilerini
taklit olarak degerlendirilir (bk. Bodrogligeti 1972: 359).

Ik satirarasi Kur’an cevirilerinin de Farscaci gelenekten esinlendigi bilinmek-
tedir. KB'deki Tirkce kokenli dini terimlerin 6zellikle Rylands satirarast
Kur'an cevirisiyle neredeyse bire bir 6rtlismesi, Karahanlica dénemi igin
yerlesmis, standartlasmis bir dini terminoloji geleneginin varligina isaret eder.
Ancak, KB ve satirarast Kur’an gevirilerindeki Ttirkceci gelenek, uyarlama ve
6zglin eserlere neredeyse hig intikal etmeyecek, aksine bir iki ylizyil zarfinda
Arapca, Farsga terimler bu tiir eserler araciigiyla baskin héle gelecektir (bk.
Bodrogligeti 1972).

6500 beyti asan KB’de, yliz civarinda Arapga, Farsca kokenli sézctik vardir.
Sozciikler manzumenin gerektirdigi retorige gore secilir. Tapug ~ taat,
torttigli ~ halik, ytikiin- ~ namaz kil- gibi Tirkce kokenli ya da 6ding s6z-
ciikler; Olglive, baglama gore serbestge kullanilir. KB'de Allah, cennet, ce-
hennem, seytan, melek, savm, salat gibi Arapca kokenli temel [slami terimle-
rin yer almamast dikkat cekicidir. Arapca sdzciikler yerine tenri, tamu(g), vek,
feriste, riiza, namaz vb. Tiirkce veya Iran dillerinden édiinclemeler kullanilir..
Bu da, ilk Tiirkce Islami eserlerde Farsca kaynaklardan yararlanildigma bir
isaret olabilir.
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“tenri ‘azze ve celle 6gdisin ayur” boliimii

Turk edebiyatinin ilk mesnevisi olan KB'nin ¢atisi, bu nazim seklinin ¢atisina
uygun olarak mensur ve manzum 6n sézlerle (mukaddime) baglar. Islami
eserlerdeki akisa uygun olarak Tanri (tevhit ve miinacat), peygamber (naat)
ve dort halife 6vglisit ardindan gegis niteligindeki bahar mevsimi tasviri ile
Bugra Han’a yazilmus bir kaside yer alir. Insanoglunun degeri, dilin meziyeti
ve kusuru, kitap sahibinin 6zri, bilgi ve aklin meziyet ve faydalar vb. konu-
lar tzerinde durulduktan sonra (1-397) asil metne gecilir. Tevhit ve miinacat
bolimiinin beyit sayis1 33’tiir, bu da, ‘Tanr’'nin 99 giizel adr’ ile ilgili olma-
lidir (bk. Ersoylu 1981: 34).

Mukaddimelerden sonra, besmelenin hemen ardindan gelen ve Islami dé-
nem Turk edebiyatinin bilinen ilk tevhit ve miinacat 6rnegi olan ‘tefiri ‘azze
ve celle 6gdisin ayur’ baglikli béliimde Tanri'nin birligi, buykligi dile getiri-
lir; O’nun gli¢ ve kudretinden, yaratilmiglarin zayifigindan ve muhtachgmn-
dan soz edilir, Kur'an-1 Kerim’e, hadislere atiflar yapilir. Bu béliimde basglik
diginda tenri sozii gorilmez Misralar cogu zaman ayet cevirisidir. Tanri'nin
glizel adlar1 olarak bilinen ve yine Kur'an’dan kaynaklanan ‘esma-yi
hisna'nin (Ar. esmayu’l-husna) Tirkce Kkarsiliklarinin da yer aldigi tevhit ve
minacat bolimi ve bir bltin olarak KB, Turk dili tarihinin leksik gelisimini
aydinlatmada ¢ok 6nemlidir. KB, bu bakimdan da bakir bir ¢alisma alanidir.

Tevhit ve miinacat bolimiindeki yabanci s6z varliginin orani eserin diger
boliimlerinden ¢ok farkli degildir. Caligmanin malzemesini olusturan 33 be-
vitlik ‘tefiri ‘azze ve celle 6adisin ayur’ bolimindeki Arapca kokenli sozciik-
lerin tamami 12, bu sozctiklerin toplam 358 sozciikten olusan soz varligina
orant ise yalnizca % 3,35’tir. Bu, dini 6gelerin en yogun oldugu tevhit ve
miinacat bolimi igin gergekten kiiclik bir orandur.

Bu boliimdeki yogun Islami ‘séylem’, Yusuf'un, Islam dininin inanc¢ ve ibadet
ile ilgili konularina ayrintilariyla vakif oldugunu, Kur'an’t lafz1 ve manasiyla
cok iyi kavradigini gostermektedir. Onun yaptig, bu dillerde yazilanlari
oztimseyerek Tiirkceye aktarmaktir. Yusuf, Kur'an terimlerini Ttrkce sozciik-
lerle verir, ayetlerin bildirdiklerini ve din bilginlerinin yorumlarint duru bir
Turkge ile ifade eder. Terimlerin olusturulmasinda herhangi bir zorlama go6-
rilmez, aksine yerlesmis bir gelenegin akiciligi hissedilir. Dilin bu niteligi,
KB’nin ortaya konuldugu dénemde Tirkee teolojiye uygun bir sosyo-kiiltiirel
ortamin bulundugunu ortaya koyar.
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inceleme
1. bayat ati birle s6zlig bagladim/ téritgen igijgen kectlirgen ijim

“ezeli (olan) Tanri(nin) adi ile séze bagladim/ tiireten, besleyen, bagislayan,
Rabbim”

Tevhit ve miinacat bolimiinde Islami gelenege uygun sekilde, Tanr’nin adi
anilarak s6ze baslanir.

Bayat = Ar. Kadim, Evvel ‘ezeli, varh@nin baglangict olmayan’.

Tarihi kaynaklarda tenri ile birlikte, “Tanri’ kavramini ifade etmek tzere sik
kullanilan sézctiklerden biri olan Bayat’a (bk. Clauson 1972) DLT de Arapga
Allah karsih@ verilmistir (bk. Dankoff 1985). Modern Turk dillerinde, Bati
Oguzcasi disinda, goriilmeyen Bayat icin TS’de “Allah’in ‘Kadim’ sifati karsi-
ig1” aciklamast yer alir. Ancak Bayat, KB'de Tanri’nin Kadim ve Evvel sifat-
larini vurgulamaktan ¢ok, dogrudan ‘Allah/Tanri’” karsihgindadir. KB’nin ilk
misraindaki bayat ati birle, Besmelenin de kisa bigimi olan Ar. bismillah’tan
veya bunun Farsca cevirisi olan be-ism-i hoda dan Tuirkceye cevrilmistir.

Ikinci musra ise bir sifat tamlamasidir. Tértitgen, igidgen, keciirgen tamlayan-

lart idi ismini tamlamaktadir. Bu sézctkler Tanri'nin giizel adlarindan tigtintin
Karahanh Tirkgesindeki karsiliklaridir:

Torutgen = Ar. Halik Yaratan, yoktan var eden’.

Tortitgen (< ET torit + gen), Ar. halaka ‘yaratmak’ mastarinin ism-i faili
Halik'tan veya Farsca Aferidegar dan anlam 6diinglemesidir. Tarihi kaynaklar-
da yaratgan tériitgen seklinde ikileme olarak da gorulir (bk. Clauson 1972).

Igi;gen = Ar. Rezzik ‘cok rizik veren’.

Rizik, Islami terminolojide ‘canlilarin gecimi, beslenmesi, yiyip icmesi icin
yaratilmis seyler’dir. Jeidgen (< igid- ‘insani veya hayvani beslemek’ + gen),
Ar. razaka ‘rizik vermek’ mastarmin ism-i faili Rezzak'tan veya Farsca
Perverdgar dan anlam 6dunclemesidir (bk. 23. beyit).

Keciirgen = Ar. Gafirr, Gatfar ‘cok bagislayan’.

Kectirgen (< kegtir- ‘gecirmek; affetmek, bagislamak’ + gen), benzer sekilde,
Ar. gafara ‘bagislamak, affetmek’ mastarinin ism-i faili Gafiir veya Gaffiardan
veya Farsca Bahsende’den anlam 6diinclemesidir. Ke¢- ve bu eylemin ettirgen
catist kegtir- ‘affetmek, bagiglamak’ anlamiyla modern Tirk dillerinde yasa-
maktadir (6r. Ozb. keg-, kegir- ay.; Kzk. kes-, kesir- ay., Trkm. gecir- ay.).

Idi = Ar. Rabb ‘Terbiye edip yetistiren, miirebbi, ilah, Allah’.

Ar. Rabb’in (rabbu’l-beyt ‘ev sahibi’, ‘rabbu’l-malin ‘mal sahibi’ vb.) ilk
anlami, ‘sahip’tir. Ayni anlamdaki ET idi, Islami dénemde rabb’in cevirisi

107



bilig, Yaz / 2006, say1 38

olarak, anlam genislemesiyle ‘Tanri; ilah’ anlami da kazanir (bk. Clauson
1972, Dankoff 1985).

2. Gkis 6adi birle timen mif sena/ ugan bir bayatka anar yok fena
“cok hamd ve binlerce sené / kadir (ve) bir (olan) Tanri'ya, ona yok fena”
Her iki misrada Tanr’'nin vasiflan siralanmaya devam edilir. {lk misradaki

baglama grubunun yapisi sematik olarak su sekildedir:
dkiss ogdibirle fumen i sena
Es anlamli dgdive sena, yakin anlaml ks ve ttimen min sifatlariyla nitelenir.
6gdi= Ar. hamd, sena ‘1. medih ve 6vgt, alkis 2. stikiir, siikran, tesekkiir’.
Ukiis 6gdi, hamdeleye, ‘Tanr’'ya hamdolsun’ anlamindaki Ar. el-hamdu Iillah
ibaresine bir atiftir. Ukiis-tiimen, sena-gdi ciftleri es anlamhdir. Ogdi (< 6g +
di), 6g- eyleminden —di'nin kaliplasmasiyla ttiremistir. Sena, metindeki az sayi-
daki Arapga kokenli sozciikten biridir. Yine eg anlamli sézctiklerden olusan ve
yalniz Tanr1 hakkinda kullamilan Ar. famd u sena ikilemesinin KB’deki karsiligi
(uktis) 6gdi birle (timen min) sena'di. Tiimen mifi sena ise, Ar. hamden summe
hamdin ‘bin kere hamt, stikir’ kalibinin karsiligidir.

Ikinci musra, iki tamlayani bulunan bir sifat tamlamasi ile baslar. Bayat ismini
tamlayan ugan ve bir Tanri’nin ‘kudret’ ve ‘vahdaniyet’ sifatlarinin KB’deki
karsiligidir.

Ugan= Ar. Kadir, Kadir ‘kudret sahibi, diledigini yapan’.

Ugan (< ET u- ‘veterli olmak, muktedir olmak’ + gan) (6rnekler icin bk.
Clauson 1972).

Bir= Ar. Vahid, Ahad ‘benzeri ve ortadi olmayan, tek olan’.

Ugan ve bir misrada, Tanri’'nin glizel adlarina atif olmak tizere, sifat islevin-
dedir.

3. vagiz yer yasil kék kiin ay birle tiin/ torttti halayik 6d 6dlek bu kiin

“yagiz yer, mavi gok, glines (ve) ay ile gece/ yaratti yaratilmis(lari) zaman
(ve) zamane(yi) (ve) bu gliin(i)”

llk misrada ‘O, vedi gogii tabaka tabaka yaratandir’ (67-3), ‘O, geceyi, giin-
duzi, glnesi ve ayi yaratandir’ (21-33) vb. ayetlere atif vardir. Ikinci misrada
da Tanr’'nin mahlikati, zamani ve zamaneyi yarattigindan séz edilmektedir.
odlek= ?Ar. felek ‘gokyuzii; diinya; alem; zaman; sema; kaderi cizdigine
inanilan gii¢’.
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6d ve Odlek (~ 6dleg) ikilemesini olusturan sozciiklerin anlamlari arasinda
acik bir fark yoktur (Clauson 1972); ancak Arat’ta ‘zamane’ agiklamast yapi-
lan 6dlek (1979), felek kavraminin KB terminolojisindeki karsilidi olabilir.

4. tiledi toratti bu bolmis kamug/ birdk bol tidi bold: kolmis kamug

“diledi yaratti bu yaratilmis(larin) hepsi(ni)/ bir kez ol dedi oldu istemis (ol-
duklarinin) hepsi”

Bu beyit de Islam’in varlk anlayisiyla ilgilidir. Ikinci musra, Tanr’nin,
Kur'an’da “Bir seyi diledigi zaman, O’'nun emri, yalnizca ‘Oll" demesidir; o
da hemen oluverir” ayetiyle (36-82) dile getirilen bu iradesinin ifadesidir.

bol= Ar. kun ‘ol’.

Tanr’'nin “Ktin! ‘Ol emriyle evren yaratilmistir. Bu, tasavvufta, Tanri’'nin
zatina 6zgli ask nedeniyle kendisini gbrmek istemesi, evreni ve insani yarat-
mast olarak ifade edilir. Tanri, yaratma niteligi geregi herhangi bir seyin ol-
masini istediginde, herhangi bir seyi yaratmak istediginde, ktin der ve o sey
olur veya yaratilir.

Islam inancina gére evren sonradan varatilmistir, yani hddis’tir. Sonradan
yaratilanlar bir ilk yaratana, ilk icat edene, yani bir Muhdis’e muhtactir.
Térutgen, Tanr’'min Muhdis niteligini; bolmis ise varliklarin hadis niteligini
ifade eder.

bolmis (< bol + mug)= Ar. hadis ‘sonradan ortaya c¢ikan, tekevviin eden’,
Ar. mukevven ‘mahltklarin, yaratiklarin hepsi’ (krs. TT ermiys ‘evliya, veli’ <
er+mis).

Islami terminolojide Tériitgen (Muhdis) ve buna paralel olarak ‘hudas eden;
yeni ¢ikan, sonradan var olan’ bolmis, tértimis ve térttilmis (muhdis) ara-
sindaki iliski, sematik olarak su sekilde gosterilebilir:
Ar..  Muhdis — hadis
! !
KB: Toriitgen — halayik, bolmis
5. kamug barga munlug tortitilmisi/ muni yok idi bir anar yok isi

“bltin yaratilmis(lar)1 (ona) muhtag(tir)/ (kimseye) muhtag olmayan (yalniz)
Tanri(dir) bir ona es yok(tur)”

Islam inancina gore insanlar Tanr’'va muhtac, yani miistagni; Tanr ise hicbir
seye muhtag degildir, yani samed’dir.
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murilug= Ar. mustagni ‘ihtiyact olan, muhtag’

Islami terminolojideki bu terimlerin KB'deki karsiiklari murilug ve
murisuz’dur (~ muni yok). Munlug, Tanr’’'ya muhtag olanlari, murnisuz ise hig
kimseye, higbir seye ihtiyaci olmayani, yani Tanri’'yi ifade eder. ET bun’un
‘stkinti, 1stirap, mihnet, bun’ anlami, Karahanlicada Gani ve Samed’in karsit
anlamini, yani mustagnileri, muhtag olanlar ifade edecek bicimde genisler
(bk. 6. beyit).

Torutiulmis= Ar. mahlik.

muni yok= bk. 6. beyit munsuz.

isi yok= Ar. /a-gerik ‘esi, ortagl olmayan.’

6. ay erklig ugan menl munsuz bayat/ yaramas senindin adinka bu at

“ey kuvvetli, kadir, ebedi (ve) ihtiyacsiz (olan) Tanry/ yara(s)maz senden
bagkasina bu ad”

llk misrada Bavyat ismini niteleyen 4 sifat vardir: erklig, ugan, meii, mufisuz.
Bu dort sifat da Tanri’nin gtizel adlarinin karsiigidir: Muktedir, Kadir, Kadir,
Béki vb.

Erklig= Ar. Muktedir, Kadir ‘diledigi gibi tasarruf eden, her seyi kolayca
yaratan, kudret sahibi’.

(krs. ‘“Tanri her seye kadirdir’ 18-45, 5-17).

Eckmann’a gore erklig, ‘1. koruyucu 2. hiikkimdar’ anlamindadir (1976).
Hukimdarlarin unvan sifati olarak kullanilan sozctiklerin bir bolimu, Tan-
r’'nin sifatlarini da ifade eder. Erklig bu tiirdeki sdzciiklerdendir. Clauson
erklig’i ‘bagimsiz olma, erk, kudret; diledigini yapabilme iradesi’ olarak agik-
lamaktadir (krs. Uyg. kértii erklik kuglig teriri ‘gercek kudretli tanrr’, bk.
1972). Ilk misrada erklig ugan ikilemesiyle Tanri’nin kudreti dile getirilir.

Munsuz= Ar. Samed, Gani ‘kendisi hicbir seye ihtiyaci olmayan, herkes ve
her sey kendisine muhtag olan’.

Tanri, kendisi hicbir seye, hi¢ kimseye muhtac degildir yani murnsuz’ dur;
ancak, kullart O’'na muhtagtir, yani kullar murilug’dur (bk. 112-2).

7. ulugluk safia ol bediiklik safia/ senindin adin yok sana tus tefie
“azamet sanadir buytiklik sana/ senden baska yok sana es (ve) denk”
ulugluk bedtikliik= Ar. ‘azamet, kibriya~ ‘buyuklik, ululuk’.

Bu sozcikler, Tanr’'nin giizel adlarindan ‘bliytkliikte esi benzeri olmayan’
anlaminda Ar. ¢ Azim, Mutekebbir, Kebir sifatlarina atfen kullanilmustir.
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tus tenie= Ar. kufv ‘misil, nazir, hemmertebe, akran’, Ar. nidd ‘misil, benzer, es’.

KB’de ten yerine, muhtemelen manzumedeki 6l¢cli nedeniyle, geniglemis ten-
e sekli tercih edilmistir (krs. TT denge). Tarihi kaynaklarda ten tus, és tus
bicimlerine de rastlanir (bk. Clauson 1972).

Kibriya ve azamet sozciiklerinin ikisinin de anlami ‘buytklik’tir; ancak ara-
larinda anlamca fark vardir (Yavuz 1979). Ulugluk ve bediikliik de bu farki
ifade ediyor olmalidir.

Ikinci musra ‘Hicbir sey O’'na denk ve benzer degildir’ ayetine telmihtir (112-4).
8. aya bir birikmez safia bir adin/ kamug asnuda sen sen 6iidiin kidin

“ey bir (olan Tanr) ortak kosul(a)maz sana bir bagka(s1)/ biitiin 6nce(ler)den,
sensin dnce (ve) sonra”

birik-= Ar. israk ‘ortak kogma’.

birik-, esit olanlarin bir araya gelmesidir. Tanr’'nin birligine ‘ortak kosmak’,
yeni ve KB'ye 6zgii bir yan anlamdir (krs. ortag qat- ay., Eckmann 1976).
Misra aya bir bir adin sana birikmez sekline getirildiginde ‘Ey Bir (olan Tan-
r1), bir bagkasi sana ortak kosulamaz’ anlami daha belirgin olarak ortaya
cikar. Misra, Ar. /7 ilahe illallahu vahdehi 1 serike leh ‘Allah birdir, ortagi
yoktur’ ifadesinin gevirisidir.

Islam inancina goére Tanri énceden vardi ve her zaman var olacaktir (bk. 57-
3), vani O; kadim ve ezeli, baki ve ebedidir. Ikinci misrada Tanri’'nin bu nite-
liklerini ifade eden terimler yer almaktadir.

Ondiin= Ar. Evvel ‘ezeli, baslangici olmayan’.

Kidin= Ar. Apir ‘ebedi, varliginin sonu olmayan, her sey yok olduktan sonra
geri kalan’.

Ondiin (< 6i + dun) ‘1. 6n, 2. dogu’ 3. ‘énce, énceden’ sdzciigiyle ayni
yapim ekini ve onunla karsit anlamli ikileme olusturan kidin (krs. ET kirt
‘geri’, bk. Li 2004: 296, 359), yon anlamiyla arkayi, arka tarafi ya da gline-

sin dogdugu yoénin tam tersini yani batiyi, zaman itibariyla ise sonrayi ifade
eder alan (bk. Nadelyayev 1968, Clauson 1972).

Evvel ve kidin terimlerinin, esmd-y1 htisna terminolojisindeki anlami ‘her
seyden Once, her seyden sonra’ ve bu terimlerin KB'deki karsiligi kamu
asnuda ondiin kidin dir.

9. sakigka katilmaz senif birlikin / t6zii nefike yetti bu erkliglikin
“hesaba katilmaz senin birligin / her seye yetti bu kudretin”
Beyitte Tanr’'nin birliginden s6z edilmekte, ancak bu birligin matematiksel

bir anlam tagimadigi, varlik alemi ile ilgisi bulunmayan, kendisine 6zgi tstiin
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bir birlik olduguna isaret edilmektedir. Islam inancinda Tanri, say1 bakimin-
dan degil, ortagi olmamasi bakimindan birdir.
sakiska katilmaz= Ar. la-yuhsa ‘sayilmaz, hesaba gelmez’.

Tanri’nin gtizel adlarmdan biri de Muhsi’dir. ‘ihsa eden, sayan, hesaplayan;
varliklarin sayisint bilen” Tanr’'nin zati her tirli hesap igleminin disindadir,
hesaba dahil edilmez. KB terminolojisiyle, Tanri’'nin birligi sakiska katiimaz.

sakiska katil- ‘hesaba gel-’ (Arat 1988), TT hesaba katiimak deyimi ile bir ve
ayni olabilir; ancak her iki deyim anlamca farklidir.

Ikinci misra ise, "Allah’in kudreti her seye yeter’ mealindeki ayetlere telmihtir
(bk. 2-20, 64-1, 5-40 vb.). KB-1534’te yer alan erksizlik ‘glicstizliik, kudret-
sizlik’ sozciigh de erkliglik’in karsit anlamlisi olarak, Tanri'nin kudreti karsi-
sinda, insanoglunun acziyetini ifade eder.

10. siziksiz bir 6k sen ay meiili eg¢li/ katilmaz karilmaz sakigka segii

“kuskusuz sen tek(sin) ey ebedi Tanry katilmaz, karilmaz sayiya istisna
(olan)”

Beytin ilk misrainda Tanr’'min birliginden ve ebediliginden, 9. beytin ilk misrai-
nin tekrart mahiyetindeki ikinci misrada ise istisna oldugundan stz edilmektedir.

1 sayst, diger sayilart da olusturmasi nedeniyle, 6zel bir Gneme sahiptir. Beyitte
secti ‘istisna’ sozci@u ile ilgili olarak bu distince ortaya konmus olabilir. 15.
beyitteki t6rimis iki bir tanuki ‘Yaratilan 2, 1’in tarugi(dir)’ ifadesinin hem mate-
matiksel anlamiyla hem de yaradilis felsefesi ile ilgili oldugu dustintilebilir.

siziksiz= Ar. la-cerem, Ia-sekk.

Clauson bu sozctigu sez- eylemi ile birlestirerek sezigsiz seklinde okumaktadir
(1972).

menii Ecti (? Acu)= Ar. Apir, Baki (olan Tanr).

Tanri’'nin ebediyet vasfi, KB'de ment Ecu terkibindeki merit ile ifade edilir
(bk. 6. beyit). ET ecti ‘ata, ecdat’, KB’de ‘Tanr’’ anlamindadir. Sézciik hem
art hem de 6n tnli ile okunmustur. Anadolu agizlarindaki acu, aca ‘agabey’
bicimi (DS), Arat'in acu okuyusunu destekler (krs. Nadelyayev acu, acu).
Tezcan ise ecti ve secti okuyuslarini tercih eder (1981).

(Ikinci musra icin bk. 9. beyit)
11. ay ic tag biligli ay hakku’l-yakin/ kbziimde yirak sen kontilke yakin

“ey ig(i) dig(1) bilen, ey hakku’l-yakin/ gézimden iraksin (ama) génle ya-
kin(sin)”

Ik misrada, Tanrr’nin gizli ve acik her seyi bildigi dile getiriliyor (bk. 13-9, 57-3).
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I¢c Tas Biligli= Ar. Habir ‘gizli, acik her seyden haberdar olan’, Ar. Rakib ‘her
seyi murakabe, kontrol altinda tutan’.

Ikinci musra ise ‘Géklerde ve yerde olanlan bilir, gizlediginiz ve aciga vurdugunuz
seyleri de bilir. Allah gog@tslerin 6ziinti bilendir’ ayetine telmihtir (64- 4).

12. barin belgtilig sen ay kin ay teg yaruk/ neteglikke yetgii konil 6gde yok
“var(lik)in belli sen ay gtines gibi parlak/ nitelig(in)e yetecek gontil akilda yok”

Beyitte Tanri’'nin varliginin ayan beyan ortada oldugu, ancak insanin O’nun
varligini kavramaktan &ciz oldugu ifade edilmektedir.

belguliig= Ax. beyyine ‘acik delil, sahit’.

ik musrada Tanr'nin Zéhir sifatina atif vardir. Tanr’nin varligi, yarattiklar ile
aciktir. Islami terminolojide ayat-1 beyyinat olarak adlandirilan agik, net belir-
tiler KB’de belgtiliig ve ay kiin ay teg yaruk sdzleriyle ifade edilir.

(Ikinci musra icin bk. 16. beyit).
13. ne ersedin ermez senin birlikifi/ ne erselerig sen torittiin senin
“nesnelerden degil senin birligin/ nesneleri sen yarattin (her sey) senin(dir)”

Bu beyitte, Tanr'nin varliginm ve birliginin kendinden oldugunu, O’nun hicbir
seye ihtiyact bulunmadigini ifade eden sifatlarina génderme yapilmaktadir.

llk misrada, vacibu’l-vuciid kavramina atfen, kendiliginden var olan Tan-
r’'nin, baskasina, baskasinin varligina muhtac olmamasi dile getirilir. Tan-
r’'nin varli@i ve birligi ne ersedin ermez (nesnelerden degildir); aksine nesne-
leri, varliklar1 Tanr1 yaratmistir (ne erselerig sen tortittin). Yaratilmak, glictin
ve ilmin az oldugunu ifade eder, dolayisiyla yaratilan her sey Yaratan’indur,
yani Sen’in (senin).

14. kamug sen toriittiin ne erselerig/ yokadur ne erse sen 6k sen tirig
“blitin sen yarattin nesneleri/ yok olur nesne(ler) sensin tek diri”

flk misra ‘Her seyi yaratan Allah'tir’ ayetine (39-62), ikinci misra da ‘O’nun
digindaki her sey yok olacaktir’ ayetine (28-88) telmihtir. Ikinci misraa gore
yerylziinde bulunan bitin varliklar 6limli, gegici; Tanri ise tirig ‘diri’dir.

yokad-= Ar. heleke ‘yok olmak, 6lmek’ (krs. Ar. fena ‘ ‘fanilik, yok olma’).
Tirig= Ar. Hayy ‘diri; ezeli ve ebedi bir hayat ile diri olan’.
15. torltgen barifia tériitmis tanuk/ torimis iki bir tanuki anuk

“tiireten var(lik)ina tiiretmis (olduklar1) tanik/ tiremis iki bir(in) tamg@i(dir)
kuskusuz”

Torttgen ‘Yaratan’ Tanri'nin (Ar. Halik) yaratict niteliginin tanigi, onun ya-
rattiklari, yani térimiglerdir (varatilanlar) (krs. Ar. mahlitkat).
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Butin vyaratiimiglarda Tanr’'nin kudreti, tasarrufu vardw. Birlikte cokluk
(vahdette kesret) olarak tanimlanan bu husus, térimis iki, bir tanuki anuk
‘Yaratilanlar, Yaratan’in tanigidir’ musrau ile ifade edilmistir.

Térutmis, térimis= bk. 5. beyit.

16. anin oksagi yok azu menzegi/ neteglikke yetmez halayik ogi

“O’nun benzeri yok veya esi/ niteligine yetmez kullarin akli”

flk misra, ‘O’na benzeyecek higbir sey yoktur’ ayetinin gevirisidir (42-11).

Tanri’nin niteliginin, yaratilanlarin akliyla kavranamayacagi inancina temas
eden ikinci misrada, Tanr’'nin muhalefetu’n Ii’l-havadis ‘yarattiklarinin hicbi-
rine benzememesi’ sifati dile getirilmektedir.

17. yorimaz ne yatmaz udimaz odug/ ne meifizeg ne yanzag kotlirmez bodug

“ylrliimez ve yatmaz; uyumaz, uyanik(tir)/ ne benzer ne kiyas edilir (ne de)
bedensel dustintlebilir”

flk misra ‘O’nu uyuklama ve uyku tutmaz’ (2-255) ayetine isaret eder. Ayni
misrada Tanri’'nin glzel isimlerinden ‘her an yaratiklarini gozetip duran’
anlamindaki Kayyum’a da dolayli bir atif vardir.

Ikinci musra icin (bk. 16. beyit).
18. kidin 6ndin ermez ne soldin onun/ ne astin ne Gistlin ne ortu orun
“arkada 6nde degil(dir) ne solda sagda/ ne asagida ne Ustte ne orta(da) yer(i)”

18.-19. beyitlerde Tanri’'nin zaman, mekan ve yon bakimlarindan da yarat-
tiklarina benzemediginden s6z edilmektedir.

19. orun ol tériitti orun yok anar/ anifisiz orun yok biitlin bol munar
“mekan(1) o yaratti mekan yok ona/ onsuz mekan yok inan buna”

Tanr’'nin yarattiklarinin saginda, solunda (soldin, onun); éniinde, arkasinda
(kidin, 6ndiin); Gstiinde, altinda, ortasinda (ne astin ne Ustiin ne ortu) bulunma-
digin, her tarafinda oldugunu séylemek bile islam inancina gére O'nu sinirlan-
dirmak anlami tastyabilir; bu nedenle, Tanr’'ya yer yon izafe edilemez.

Mekani yaratan Tanri’'nin mekani olmaz (orun ol tériitti orun yok anar); O,
la-mekéandir (orun yok anar). Buna inanmak (btittin bol-) gerekir.

orun yok= Ar. /a-mekan ‘mekénsiz, mekani olmayan’.
biitiin bol-, but-= Ar. amene ‘inanmak, iman etmek’.

ET but- ‘inanmak’ yerine, birlesik eylem bitiin bol- ay. kullanilmistir (bk. 25.
beyit).
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20. ay sirka yakin ay kontlke ediz/ tanuk ol safia barca siiret bediz
“ey (her) sirra yakin ey (her) gonle yiice/ taniktir sana biittin suret sekil”

flk misrada sirka yakin nitelemesiyle Tanri'nin géklerin ve verin gizliliklerini
bildigine isaret edilmekte (bk. 25-6), kdiiilke ediz nitelemesiyle de gonl ile
ars, vani ediz arasinda baglanti kurulmaktadir. Tasavvuf anlayisina gore go-
nil ile ars arasinda yakin bir iligki vardir. Génliin Tanri’dan bagka her seyden
arindirilarak “arg-1 Rahman’a ulasmast amaclanir. Tasavvuf nazminda da
gonil yapmak, ars yapmaktir.

edizigin bk. 24. beyit.

Tanr’nin yaratici niteligini gosteren glizel isimlerinden biri de Musavvir’dir.
Tanr yarattiklarini stisleyerek Musavvir yani KB terminolojisiyle Bedizgi (KB-
4458) ‘suret verici, stsleyici, stisleyen’ olur (krs. sirat gilgan Eckmann 1976).
Tanri’nin bu niteligine yarattigi suret bediZler (sus) taniktir.

21. ve 22. beyitlerde Tanri'nin Halik sifatina isaret edilmektedir.

21. torittin timen mifn bu sansiz tirig/ yazi tag teniz kotki opr yirig
“yarattin bu sayisiz canliyi/ ova dag deniz tepe cukur yeri”

22. yasil kok bezedin timen yulduzun/ kara ttin yaruttun yaruk kiindiiziin

“yesil gok(i) bezedin on bin(lerce) yildizla/ kara gece(vi) aydinlattin parlak
gtindtizle”

Bu musralar “Siiphesiz biz diinya gégiini ‘cekici bir stisle’, yildizlarla stsleyip
donattik.” (37-6) ayetiyle ilgilidir.

23. ucuglt yoriglt tiniglt nige / tirilgi senindin bulup yer ice

“ucan, ylrlyen, duran nice (mahluk)/ maisetini senden bulup yer icer”
Tanri, Rizk verici, yani Rezzak tir ([gidgen). Canhlarin beslenmesi, yiyip icme-

si icin nizki (tirilgti) yaratmustir. Yaratilmis ugan, yirtyen, duran bitiin canli-
larin hayatiyetinin stirmesi Tanri'nin verecegi rizka baghdir (bk. 11-6).

Canlilarin, eylemlerinin tiirtine gére ucan, ytrtiven (ve duran) seklinde sinif-
landirilmasi, kayna@ini Kur’an’dan alan ve Tirk dili tarihinde rastlanan bir
siniflandirmadir (bk. 6-38).

tirilgti = Ar. ma iset, rizk ‘nzik; yiyecek icecek sey; maiset; gecinme, gecinis,
dirlik, geginmek icin liizumlu olan sey’.

tirilgti (< DLT tiril- ‘vasamak’ + gui), ayni kokten tlireyen yakin anlamli diger
sozcUkler gibi hayatiyeti stirdiirmeye yarayan nesneleri ifade etmektedir (krs. TT
dirlik ‘yasayis, hayat, saglik, varlik, gecim’; DS dirimlik ‘mal, mulk, gelir’).
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24. ediz Garsta aldin derdka tegi/ tozii barca murilug sana ay idi
“ars-1 aladan altta yerytiziine kadar/biitiin her (sey) muhtag sana ey Tanr1”

Her iki misra, Allah’in kimseye ihtiyaci yoktur, siz ise O’'na muhtacsiniz’ (47-
38) vb. ayetlerle ilgilidir.

ediz Qars = Ar. Oars-i adla’ ‘yiksek ars’.

llk musra, Ar. mine’l Dars ile’l-fers ‘arstan yere kadar’ ibaresinin KB termino-
lojisindeki karsih@idir (krs. DLT ejiz ‘yiksek, yiiksek yer, her seyin yliksegi’).
Arapcadan odiinglenen karsit anlamli @ars ve Sera, yine karsit anlamli
Karahanlica ediz ve altin ile nitelenmistir.

Ikinci misra icin bk. 5. beyit.
25. aya birke biitmis tilifi birle 6g/ konil bitti seksiz amul tutgil 6g

“ey bire iman etmis (Kisi) dilin ile (O’'nu) 6v/génil iman etti (ise) teredditsiiz,
tut akl(ini)”

llk misrada Tanr’'nin birligine iman etmis olan kisinin yani birke btitmis’in
dili ile Tanr’'y1 6vmesi gerektigi; ikinci misrada ise, kalben iman edilmis
(konul butti) ise, aklin sorgusuna gerek olmadi@ (tutgil g) ifade ediliyor.

birke btit-= Ar. tevhid ‘Tanrt’nin birligine inanma’.

birke biitmig= Ar. muvahhid ‘birleyen, tevhit, eden, Tanri’nin birligine ina-
nan’ (krs. bolmis, tériimis vb.).

Islam inancina gére iman kavraminin esast ‘kalp ile onaylamak (kénil biit-),
dil ile sbylemektir (til birle 6g-). Bu da, kelime-i tevhittir.

26. neteglikke kirme kiidezgil konil/ barifa biitiin bolgil amrul amul
“nitelige girme gozet goniil(tinti)/ var(lig)ina inan, ol siikiin ve huzur (iginde)”
27. kali kancaka kirme tutgil 6ziin/ kali kancasiz bil uzatma sézin

“nasil neredeye girme tut kendin(i)/ nasilsiz neredesiz anla uzatma séziin(i)”

Islam inancina gére Tanr akil ve hayal ile anlasilamaz; bu nedenle gayba
inanmak gerekir. 26.-27. beyitlerde bu inanc dile getirilmektedir. Beyitlerde
(Tanr’'nin) niteliklerinin sorgulanmamasi, yalnizca (O’nun) varligina iman
edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (krs. SN anun niteligin bilmedi Gakl |
diirisdi vii care bulimadi @akl, Mordtmann 1925).

28. ay muiisuz idim sen bu munlug kulug/ soyurkap kectirgil yazukin kamug

“ey mistagni Rabb’im sen bu muhtac kulu/ affedip bagisla butin gi-
nah(lar)inm”

Islam inancina gore kendisi hicbir seye ihtiyaci olmayan, herkesin, her seyin
O’na muhtac oldugu Tanri, Gani ve Samed yani munsuz idi’dir. Insanoglu
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ise bunun tam karsiti yani munlug’dur (bk. 5. beyit). Tanri glinahkéar kullarini
bagislayicidir.

kul = Ar. Gabd ‘kul’.
soyurka-= Ar. Qafa, gafara, rahima ‘affetmek, bagislamak’.

keciir-=(bk. 1. beyit.) Es anlamh sozciiklerden olusan soyurkap keciir-,
tasviri fiil olarak kullanmlmuigtir.

vazuk= Ar. iSm, Zenb, cunah, icram, harac, hiib, hins ‘giinah’.
29. sanar ok sigindim umungum sana/ munadmis yirimde elig tut mana
“yalniz sana sigindim tmidim sana/ bunalmis (oldugum) yerde sefaat et bana”

Bu musralarin kayna@ Fatiha suresidir: ‘Yalniz sana ibadet eder ve ancak
senden yardim dileriz...bizi dogru yola ilet’ (1-4, 1-5).

muiiad- ‘bunalmak, sikintiya dismek’ eylemi, munlug’un anlamina paralel
bigcimde ‘ihtiyact olmak’ olarak da anlagilabilir.

elig tut-= bk. 30. beyit.

elig tut- eyleminin, TT sefaat et- eyleminde oldugu gibi yaklasma haliyle
kullanilmasi dikkat cekicidir.

30. sewiik sawct birle kopurgil mini/ elig tuttaci kil konilik kiini

“sevgili peygamber ile hagret beni/ sefaat et mahser gtinii”

Islam inancina gére, 6len biitin insanlar diinyada yaptiklarinin hesabini vermek
lizere kiyametten sonra Tanr tarafindan diriltilecek ve bir araya getirilecektir
yani hasrolacaktir (kopur-). Bu nedenle Mislimanlar mahser giini (konilik
ktini) Hazret-i Muhammed’in (sewtik sawgi) sefaatine (elig tut) nail olmak ister.

sawgi= resiil, nebj ‘haber tasiyan, peygamber’.

sawgt ‘peygamber’ anlamiyla Ar. resil’den ‘haber gotiiren, haberci; pey-
gamber’ veya Far. peygamber/peyamber sozctiginden anlam 6diinglemesi-
dir. Tarihi kaynaklarda, tek 6rnek olmak tizere valawac paygambar sawgi
kelime kosmasi da vardir (bk. Clauson 1972).

sewtik sawci= Ar. habjbullah ‘Tanr’ nin sevgilisi, Hazret-i Muhammed’.
kopur-= Ar. hasere ‘yerinden kaldirmak; toplamak, bir araya getirmek’.

elig tuttact kil-= (?) Ar. sefa®a ‘sefaat etmek, suclu veya muhtag olanlar icin
af veya yardim rica etmek’.

kénilik= Gadl, hakk, ‘adalet, dogruluk; mustakim olma’.
kénilik kiini / ulug kiin= Ar. yevmu’l kiyam ‘kKiyamet giinit’.

31. t6zl tort isine timen min selam/ tegtirgil kestikstiz tutast ulam
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“dort esine sayisiz selam/ ulastir kesintisiz araliksiz devamlt”

Muslimanlar icin dualarda ve her firsatta Hazret-i Muhammed’e, ailesine,
sahabelerine selam okumak, dini bir gérevdir. Bu, dini terminolojide salat u
selam olarak adlandirilir. Yusuf, bu gelenek cercevesinde Hazret-i Muham-
med’in dort esine yani dort halifeye daima sonsuz selamin ulastirilmasini
diliyor (tegtirgil kestikstiz tutast ulam).

tort is= Far. ¢ehar yar-e gozin ‘dort segkin es, arkadas’.

tort is ‘dort es’, Ebti Bekir, Omer, Osman ve Ali'yi ifade etmektedir. Dért halife
icin Ar. fiulefaéu 'r- rasidin ‘dog@ru yola gotiiren halifeler’ nitelemesi kullanilmak-

tadir. Tért is, Farscadan ceviri olmalidir, ancak Kur'an’da Ebubekir icin, Hazret-i
Muhammed’in arkadast (sahibihi) ibaresi vardir (bk. 9-40).

32. ulug kiinde korkit olarnin yiizin/ elig tuttact kilgil ejgii s6zin

“ulu glinde goster onlarin ylzini/sefaatlerini bana yardimei kil”

ulug kiin= Ar. yevm-i kebjr, yevm-i @azjm ‘biiytik giin’.

Islam inancina gére, bu diinyadaki yasamdan sonra, &hirette, diinyada yapilan-
larin hesabinin verilecegi gtint ifade eden mahser gtinti, din gtinti, hesap gtinti,
ceza gunt vb. terimlerin KB’deki karsiligr ulug kiin ‘blyik giin’ veya kénilik ktini
‘dogruluk gtini’dir. Bu terimin de kayna@i Kur’an’dir (bk. 11-3, 83-5).

33. seni erdiikiin teg 6glimez 6ztim/ seni senmet 6ggil kesildi s6ziim
“seni oldugun gibi 6vemez 6ztim/ seni sen 6v kesildi s6ziim”

Bu beytin kaynag Hazreti Muhammed’in /a uhsi Senden ente kema esneyte
Oala ‘Senin kendini methettigin gibi bir 6vgii bilmiyoruz’ hadisi ve bu hadis-
ten miilhem ‘Seni layik oldugun sekilde 6vemiyorum. Sana layik bir stikiirle
stikredemiyorum. Sen ancak kendini 6vdigtin gibisin’ vb. dualardur.

Sonug

Tevhit ve miinacat béliim icerik ve bicim bakimindan ortak Islami kiltiiriin
bir Grintdir. Bu bolim; sanatcinin Arapga, Farsga, Turkge kaynaklart oku-
varak igsellestirmesinin bir trlinii, daha gti¢lii bir ihtimalle Arapca ve/veya
Farsca benzer eserlerden ceviri veya uyarlamadir. Ceviri veya uyarlamanin
Arapca veya Farscadan yapildigina iligkin actk bir veri yoktur. Metindeki
diizen, akis ve tslup, KB’nin, islami dénem Tiirk dilinin ilk edebi eseri ola-
mayacagini agikca gosterir.

Otuz G¢ beytin tamami Kur'an ile dogrudan ya da atiflarla dolayl olarak
baglantili hatta genellikle Kur’an ayetlerinin bire bire yakin veya serbest cevi-
risidir. Dini terimlerin 6énemli bir béliimi, Kur'an’da da yer alan Tanri'nin
glizel adlarinin karsih@: veya bu adlara atiftir.
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Arapca kokenli dini terimler blyiik olgtide Turkge soz varligyla, basarilt bi-
cimde kargilanmus, bazen dgdi- Send, Siiret- bediz gibi Turkce ve Arapca te-
rimlerin bir arada yer almig, az da olsa ‘ars, Sera, hakku'l-yakin, sek gibi
Arapca terimler kullanilmustir.

Tirkce séz varligindan esas olarak, kaynak Arapga terimin anlammin 6diing-
lenmesi, genisletilmesi veya Islami kavrama uyarlanmasi yoluyla yararlaniimustir.
Dini kavramin, mevcut Tiirkge soz varligiyla karsilanamamasi durumunda yeni
terimler olusturulmustur. Bu boéliimde yer alan elli civarindaki Ttrkge terimin
blyik bir bolimu, kaynaklarda daginik olarak birkag ylizyil daha kullanildiktan
sonra terim niteligini kaybetmis ya da kaybolmustur.

Kisaltmalar

Ar.  : Arapca

DLT : Divanu Lagati’t-Turk

DS  : Derleme So6zligi

ET  : Eski Turkece

Far. :Farsca

KB  : Kutadgu Bilig

krs.  : karsilastiriniz

Kzk. : Kazakca
Orh. : Orhon (Turkgesi)
or.  : Ornek, 6rnegin

Ozb. : Ozbekee

SN  : Siheyl i Nevbahar
Trkm. : Tirkmence

TS  : Tarama Sozlugi

TT  : Turkiye Turkcesi

Uyg. : Uygurca

vb.  :ve baskalari, ve benzerleri
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On the Origins of Turkish Islamic terms
(tenri ‘azze ve celle 6gdisin ayur)
in Kutadgu Bilig

Assist.Prof.Dr. Siier EKER’

Abstract: Kutadgu Bilig, which is known as the first written work of
the Islamic period of the Turkic language and culture, is quite rich with
respect to Turkic theological/Islamic terms.

Providingto a great extend Turkic equivalents of Koranic terms,
Kutadgu Bilig and interlinear translations of the Koran shows that,
Turkic also had a standardized tradition in the area of Islamic
terminology along with 400 years old Arabic which had been
developed since the very beginning of Islam, and at least 100 years old
Persian tradions.

Key Words: Kutadgu Bilig, Karahanid Turkic, Koran, Islamic terms,
borrowing, Middle Turkic
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00 ucTOYHMKAX TIOPKCKHUX UCJIAMCKUX TepMUHOB B Kynatry
Buanr (teiiri ‘azze ve celle 6gdisin ayur)

IMomoummuk douenra doxkrop Cyap Dxep’

Pe3rome: Kynatry bunur, U3BECTHBIN Kak NEepBbIi HCTOYHHUK TIOPKCKOTO
S3pIKa W KYJbTYphl HCIAMCKOTO TEpPHOAa B TOXE BpeMs obiagaer
0OraTeIMH J@aHHBIMA W C TOYKH 3pCHHS TYPCUKHX PEIUTHO3HBIX
tepmunOB. Hapsiny ¢ passuruem 400netHTHE#H apaGCkoil 1 KaK MHHHUMYM
200neTHel EPCHACKON TPAJHIMN PETMTHO3HOW TEPMUHOIIOTHH HAYHHAS
¢ mepuoma 3apoxacHus HMcnmama, Kymatry bumur u  moctpodnble
nepeBobl Kypana,myTem 3aMeHbI TEPMUHOB, BCTpeuaromuxcs B Kypane
Ha TIOPKCKHE CJIOBA, BBIABJIAIOT TOT (DaKT,4TO TIOPKCKHMU SI3BIK TaKKe
oOmamaeT pasBUTOM, CTaBHIEH CTAaHAAPTHOM Tpaguuued B o0macTu
HCIIaMCKOH TepMHHOJIOTHH. B 3Tol paboTe mpeciemyercss Helb: MOKa3
WCTOYHHMKOB, TIOPKCKMX HCIAMCKHX TCPMHHOB pasjena yHH(UKAIHs-
MOJIMTBA, COCTaBJIAIOLINUX BBO)IHyI'O YJacTb OCHOBHOI'O TEKCTa Ky)laTry
Bunur.

Kniouesvie cnosa: Kynarry bumur, Kapaxanuackuit s3eik, Kopan,
UCIIaMCKHE TEPMUHBI, BO3MELIECHUE,CPETHETIOPKCKUI

Bamkentcknit  Veusepcuter ®aky " brer EcrecTBo3HaHWs W JIureparypsl OTHENCHHE TYPEUKH SI3BIK
nureparypa, Barnsoka / AHKAPA
suereker@yahoo.com
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Japonca’daki Birlesik Fiiller ve Tiirkcedeki
Fiillere Benzerlikleri: fiil +fiil

Yard.Doc.Dr. Kerim DEMIRCI’

Ozet: Farkl: dil ailelerinden gelmelerine ragmen bircok diinya dili bir-
den fazla fiili birlestirerek dilbilimsel olarak bir ctimlenin yiiklemi yap-
ma Ozelligine sahiptir. Ttrkcede birlesik fiil dedigimiz bu yapilar dilbi-
liminde stralt fiil yapist, siralt fiil, siralama veya fiil siralamast vb. terim-
leriyle de karsimiza ¢tkmaktadir. Bu yazida, akrabaligi bulunmayan
bazi diinya dillerindeki birlesik fiil yapilarina 6rnek verilmesinin yanin-
da, ozellikle Japoncadaki birlesik fiillerin yapisal ve anlamsal 6zellikleri
tzerinde durulmaktadir. Japoncadaki yapilar anlatilirken Turkcedeki
benzer yapilar da yapisal ve anlamsal olarak Japonca emsalleriyle ki-
saca mukayese edilmektedir. Bu mukayesenin amaci, Turk dilleri di-
sinda dil 6grenen veya inceleyen kisilerin dikkatini bagka dillerdeki
benzer yapilara gekmektir.

Anahtar Kelimeler: Renjookei formu, sirali fiil, birlesik fiil, gerundi-
um, aktivite/proses fiilleri, soyutlama, tasvir fiil

Birlesik fiil

Birden fazla fiilin tek anlam etrafinda birleserek bir fiil islevi yiiklenmesi olayina
diinyanin bir¢ok dilinde rastlanir. Dilbilim sozltiklerinde genellikle siralt fiil yapist
(serial verb contruction), sirali fiil (serial verb), siralama (serialization) veya fiil
siralamast (verb serialization) (Crystal 1997: 348-349, Trask 1993: 251-252,
Matthews 1997: 339) gibi kavramlarla karsimiza ¢ikan bu yapinin Bati Afrika
dilleri, Dogu ve Giineydogu Asya dilleri ve Yeni Gine gibi tilke dillerinde sikca
kullanilmakta oldugu belirtilmektedir. Dilbilim alaninda saygin bir yere sahip
olan David Crystal ve R. L. Trask’in kaynak eserlerinde bu tiir yapilarin kullanil-
i@ alan dogru olmakla beraber eksik olarak gosterilmistir. Birlesik fiil yapilarinin
yaygin oldugu dil sahasini belirtirken, Dogu ve Giineydogu Asya dillerinin yani-
na Turk dillerinin icinde bulundugu, Asya’da oldukca genis bir cografyaya yayi-
lan Altay dillerini de zikretmek gerekir. Hem morfolojik hem de semantik ba-
kimdan fiil yapilari itibariyla gayet cesitlilik arz eden Altay dillerinin, uluslararasi
dilbilim sahasinda, dikkat cekici ¢zelliklere sahip olma bakimindan sadece ekle-
meli dil oluglari, sesli uyumu ve isim ¢ekim ekleriyle 6ne ¢ikmig olmast' bir eksik-
lik olarak nitelendirilebilir. Kesinligi tartisiimakla birlikte Ttrk dilleri gibi Altay dil
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ailesine mensup oldugu kabul edilen Japonca da birlesik fiiller acisindan gayet
zengin bir dildir. Her ne kadar Uzak Dogu dillerini disiindigiimiizde, bizde
olusan ilk ¢agrisim o dillerin karmagik yazi karakterleri olsa da, bu dillerin Ttirk-
¢eye benzeyen bir¢cok morfolojik veya semantik yonii bulunmaktadir. Bu yazinin
ana konusunu, bu benzerliklerin en sagirticilarindan biri olan, Japoncadaki birle-
sik fiiller tegkil etmektedir. Ancak, Japoncadaki bu yapilara gelmeden 6nce birle-
sik fiil yapilarinin genel bir tanimini yapip farkl dillerden 6érnekler vermek faydali
olacaktir.

Zeynep Korkmaz’in Turkgeyi goz ontinde bulundurarak yaptigi tanima gore
birlesik fiiller, bir isim ile bir yardimeci fiilin, iki ayr fiil seklinin yahut isim
soylu bir veya birden cok kelime ile bir esas fiilin birlesmesinden olusan ve
tek bir kavrama karsilik olan fiil tirleridir (Korkmaz 2003: 46, 150). R. L.
Trask’in (1993: 251-252) tanimina gore ise semantik olarak tek bir anlam
iceren, ayni 6zne tarafindan yonlendirilen, fakat sentaktik bakimdan birden
fazla fiilin art arda gelmesiyle olusan, acik/gériilen bir baglag ile baglanma-
yan yapilardir. Bu ¢alismamizda, Zeynep Korkmaz'in tamiminda belirttigi, bir
isim ile bir fiilin birlesmesiyle olusan yardim et-, kabul buyur-, arz eyle- vb.
filler inceleme alani disindadir. Bagka bir deyisle, bu yazida ele alinacak
birlesik fiiller iki veya daha fazla fiilin olusturdugu yapilardir. Tirkgede yigilip
kaldim, kacgip geldim, alwerdim veya Kazak Tirkgesinde Xatt: cazip berdim
‘Mektubu (birisi icin) yazdim’, Kiin sigip baradi ‘Guines c¢ikiyor’ (Demirci
2003: 2, 165) orneklerinde gordigimiiz tirden birlesik fiillerdir. Ardisik
sekilde fiillerin siralanmasi aralarinda genetik bir bag bulunmayan birgok
dilde mevcuttur.

Diinya dillerinden baz1 6rnekler

Yukarida bahsedildigi gibi birlesik fiil yapilar: bircok dilde bulunmaktadir. Orne-
gin, Cincenin Mandarin lehgesinde (Li 1989: 54-70) iki fiilin art arda siralanma-
sindan olusan birlesik fiiller sikca kullanilmaktadir. Bu fiiller sonugsal (resultative)
ve paralel olmak Uzere ikiye ayrilirlar. Asagidaki iki 6rnekte gortildigi gibi so-
nugsal yapilarda ikingi fiil birinci fiilin bir sonucu durumundadir.
1.a. Woba chd bei da po le

ben cay kap wur- kir- gecgmis zaman (aspekt)

‘Ben cay bardagini kirdim’
1.b. ta ba mén la kai Ie

3. tekil sahis kap1 cek- ac- ge¢mis zaman (aspekt)

‘Kapiy1 (cekerek) actr’
Paralel yapilar ise dnceleri tek fiille ifade edilen hareketlerin zamanla ayni
anlamdaki iki farkl fiille ifade edilmeye baglanmasiyla ortaya c¢ikmislardir.
Eskiden tek heceli mdi fiiliyle ifade edilen al- fiili modern Mandarin lehgesin-
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de gou-muii fiilleriyle de ifade edilmeye baslanmis. Her iki fiil de satin almak
anlami tasgimaktadir.
l.c. Wo de gongsi  gou- mdi shangpin

Ben ilgi eki  sirket al- al- mal

‘Benim sirketim mal alir’
1.d. Wo de gongsi  mai  shangpin

Ben  ilgieki sirket al- mal

‘Benim sirketim mal alir’
Cincenin oOteki bliyllk lehcesi olan Kantoncada da dogal olarak
Mandarincedekine benzer yapilar vardir (Yip 1994: 142-149).
2.a. Batyuh ngohdeih heui tdi hei

Haydi biz git- gor- film

‘Haydi sinemaya gidelim’
2.b. Ngbéh tingyaht fei  heui  gin-ging

Ben vyarin ug- git-gor-is (mulakat)

‘Ben yarin bir miilakata gidiyorum’
Bat1 Afrika dillerinden Kwa dili de ardisik fiiller konusunda oldukca zengin-
dir. Baz1 6rneklerde her iki fiil de gercek anlamini kaybedip tamamen deyim-
sellesirken (4. b.) bazilarinda ise iki fiil gercek anlamlarini kaybetmeden (4.
a.) yeni bir anlam olustururlar.
3.a. I-de podno nod bad

3.ts-al- masa Dbelirteg gel-

‘O, masay1 getiriyor’
3.b. Me- gyed no da

lts- al-  3.tsylkleme ye-

‘Ona inanirim’
3.c. Aémmad ynd adwudma mad Kofd

Amma yap- is ver- Kofi

‘Amma Kofi icin ¢alisiyor’
Kwaca ve Cince ile genetik bir bagi bulunmayan fakat Tiirkce ile genetik
akrabahg tartismali olan’ Mogolcada da birlesik fiil yapilar1 mevcuttur.
4.a. gticl aroba

kos-gerund  gir-gegmis Z. 1.Ts.

‘Kosup girdi’
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4.b. bicict Ogbe
yaz-gerund  ver-ge¢mis Z. 1.Ts.
‘Baskalar1 icin yaziverdi’ (Poppe 1974: 161-162).

Endonezya’dan bagimsizhgini kisa bir zaman o6nce elde eden Dogu
Timor’da konusulan Tetun-Dili’ adli dilde de siral fiiller bulunmaktadir.

5.a. Ohin  hau hakarak fo hatane ba imi
Buglin ben iste- ver- bil- datif  sen-cogul
kona ba ema  Timor oan nia moris loron-loron nian

dokun- datif halk  Timor dol iyelk hayat gin-gin iyelik
‘Bugtlin sizlere Dogu Timor halkinin giinlik hayati hakkinda konus-
mak istiyorum’

5.b. Nia halai sa’e ba  foho
0] kos- ylksel- datif dag
‘O daga kostu’
Ural dillerinin Fin-Ugor dalindan olan Macarcada da benzer siralama bulunur.

6.a. A gverek-ek  énekel-ve sétal-t-ak
belirtec  cocuk-cogul sarki style-gerund yuiri-gegmis Z-3.Tk s.
‘Cocuklar sark soyleyerek yurtdiler’ (Haspelmath 1995: 283)

Japonca birlesik fiiller

Yukaridaki érneklerde goriildiigli gibi birbirinden uzak cografyalarda konusulan
birgok dilde birden fazla fiilden tegekkiil edip tek bir yiikklem vazifesi goren fiil
yapilart vardir. Sentaktik bakimdan Turk dillerine en yakin dillerden biri olan
Japoncada da gayet zengin bir birlesik fiil varligina rastlamaktayiz'. Tiirkcede bir
fille sade bir sekilde anlatilabilen bir hareketi, olusu, kilis1 veya eylemi birden
fazla fiilin birlesmesiyle daha canli, kapsamli ve farkli anlatma imkani elde etmis
oluruz. Japonca fiil yapilarinin temel unsurlarindan biri olan birlesik fiiller dogal
olarak dildeki anlatima canlilik ve zenginlik katmaktadir.

Yapisal ozellikler

Japoncadaki her bir birlesik fiil iki fiilin bir araya gelmesiyle tesekkiil eder. Birinci
fiil (F1) Renyookei adi verilen formattadir. Renyookei, morfolojik ve semantik
fonksiyon itibariyle Tiirkge ve diger Tiirk dillerindeki zarf fiil’ ekine benzemekte-
dir. Fiilin son seslerinin —'ye dontismesi suretiyle Renyookei formu olusturulur.
Bazi durumlarda mastar eki olan -(r)u diser ve fiil kokiindeki —e sesi Renyookei
formu gorevi tistlenir (taberu ‘vemek’ — ‘tabe’). ikinci fiil (F2) ise Tagashira'nin
‘sozliik giris formu’ dedigi mastar formundadir. Renyookei formatindaki birinci
fiilin aksine ikinci fiil, cimle iginde kullanildigi zaman degisik eklerle ¢ekimlen-
mektedir. kami kiru ‘isip koparmak’ < (isir- kes-), kake tukeru ‘bir yere telasla
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kosmak’ < (kos- ilistir-), ii watasu ‘bir karari sozli olarak ilan etmek’ < (soyle-
ver-) . Bu yapiyi bir sema halinde gosterebiliriz:

Japonca yapi:

Birinci fiil + Renyookei formu ikinci fiil
hara- i modosu
6de-Renyookei déndur-
‘geri ddemek’

Turkge yapr:
Birinci fiil + Gerundium ikinci fiil
soyle-(y)i ver-

‘aniden soylemek’

Goruldiigi gibi Japoncada birlesik fiiller yapisal olarak Tiirkcedeki emsalleri-
ne benzemektedir. Bilindigi tizere Tiirkgede cekimlenmemis haldeki (non-
finite-mastar durumundaki) gel-, ¢ik-, git- vb. fiillerinin —I, —Ip veya -A zarf
fiil ekleri alarak gel-ip, cik-1 gid-e durumuna gelirler. Yani Ttirkcede non-
finite bir yapi finite hale gelirken fiil kokiine harici bir morfem eklenir, buna
mukabil Japoncada Renyookei formunun tesekkili daha ziyade kelimenin
blinyesinde cereyan eden fonolojik bir hadisedir.

nomu ‘icmek’ — nomi,

harau ‘6demek’ —harai,

kakeru ‘kosmak’ —kake,

nageru ‘firlatmak’ —nage,

todokeru ‘bir yere bir sey getirmek, rapor etmek’—todoke

Birlesik fiilleri olugturan elementlerin anlam karakterleri agisindan bakildigin-
da Tagashira’ya gore (1986: 2) Japoncadaki birlesik fiillerin en buiytik 6zelligi
bu yapilarin bluyik ¢ogunlugunun aktivite/eylem ve proses/siirec bildiren
fiillerden olugsmalaridir. Tagashira, siire¢ gosteren fiillerin gegisli ve gecissiz
olduklarini ve bunlarin durum degisikligi (change of state) veya konum degi-
sikligi (change of location) gésteren fiiller oldugunu belirtir. Ornegin, gegissiz
bir fiil olan aku ‘agik hale gelmek’, gecisli bir fiil olan akeru ‘agmak’ fiiliyle
birleserek kapali durumdaki bir nesnenin acgilarak durumunun degistigini
gosterir. Ote yandan gecissiz hairu ‘girmek’ ve gegisli ireru ‘verlestirmek’
birleserek nesnenin durumundan ziyade yerinin degisikligini gosterir.

Aktivite fiilleri ise, durum veya konum degisikligi gostermezler. huku ‘Gfle-
mek’, miru ‘bakmak’, motu ‘tutmak’, sasou ‘davet etmek’ vb.
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Aktivite fiilleri ile proses fiilleri birlesip birlesik fiiller olustururlar. osi akeru
‘itmek-acmak, itip agmak’, tataki akeru ‘vurmak-agmak, vurup agmak’,

Birlesik fiillerin aktivite ve proses fiillerinden olusmalar1 gerceginin yani sira,
bu fiil yapilarinda ikinci fiilden (F2) kaynaklanan anlamda bir soyutluk dere-
cesi bulunmaktadir. Bu soyutluk derecesi, rakamsal olarak ifade edilecek
olunursa, sifirdan tice kadar cikabilmektedir. Ornek olarak tukeru ‘eklemek,
ilistirmek’ fiilinin ikinci fiil olarak kullanildigi yapilara bakalim:

1. Sifir derece soyutluk: nui tukeru ‘dikmek-eklemek, dikip eklemek’
birlesik fiilinde her iki fiil de bir nesneyi bir yere eklemeyi ifade ederler ve
eylemde soyutluk yoktur. Bu yapida tukeru fiili bir nesnenin konum degisti-
rip bagka bir nesneye eklenerek onun tamamlayici (integral) bir pargasi hali-
ne gelmesini ifade eder.

2. Birinci derece soyutluk: hari tukeru ‘yapistirmak-eklemek, iyice yapis-
tirmak’ fiilinde nesne bir konum degisikligine ugrar fakat eklendigi nesnenin
tamamlayici bir pargast olmaz. nui tukeru fiilinde oldugu gibi buradaki
tukeru fiili tam bir somutluk sergilemez.

Sono zeikan-sunkoku no kami wa sikkari haritukete okanai, sugu toreru wa yo.

‘Eger, Gumrik Beyan Formu’'nu iyi yapistirmazsan hemen diisecegini bili-
yorsun’ (Tagashira 1986: 46).

3. ikinci derece soyutluk: ue tukeru ‘ekmek, dikmek-eklemek, bir sey
dikmek’. Bu yapida tukeru fiili daha ziyade agac veya bitki tiirtin bir nesne-
nin zemine saglamca yerlestirildigini gosterir. Eylemin hem cereyan edisi
hem de nasil oldugu ifade edilir.

4. ﬂgﬁncii derece sovyutluk: sikari tukeru ‘azarlamak-eklemek, sertce
azarlamak’. Burada tukeru fiili azarlamak anlamindaki sikari fiilini tasvir
etmektedir. tukeru, azarlama eyleminin bir nevi zarfi islevi yiiklenmistir.

Ano okusan wa itinitizyuu gamigami zyotyuu va kodomi-tati o
sikaritukeru

‘O kadin, glin boyunca g¢ocuklarina ve hizmetci kiza kaba davranip
onlar siddetlice azarlar’ (Tagashira 1986: 175).

Uctincti derece soyutluk durumun ikinci fiil gercek anlamindan siyrilmasi
Tark dillerindeki tasvir fiillerin tstlendigi semantik gorevle ortismektedir.
Japonca birlesik fiilleri anlam bakimindan incelerken de goérecegimiz gibi,
islev itibariyla Japonca sikari tukeru yapisindaki tukeru ile Turkge azarlay:-
verdi yapisindaki ver-, diiseyazdim yapisindaki yaz-, alikoydular yapisindaki
koy- gidedurun yapisindaki dur-, okuyabilmis yapisindaki bil- veya bekleye-
dursun yapisindaki dur- fiilleri benzer dilbilimsel fonksiyonlar tstlenmislerdir.
Hem Japonca hem de Turkge érneklerde, ikinci fiiller asil anlamlarindan
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swyrilarak birinci eylemin nasil gerceklestigini ve hangi tarzda cereyan ettigini
gostermektedirler.

Bu soyutluk siralamasinda bir (1) ve iki (2) rakamlariyla izah edilen durum-
larda tukeru fiilinin daha somut anlam ifade ettigi tic (3) ile dortte (4) ise
soyutlugun ve tasvirin daha hakim oldugu géze ¢arpmaktadir. Burada sade-
ce tukeru fiiliyle 6rneklendirilen artan soyutluk olayi, derecesi az veya ¢ok
olsa da F2 durumundaki her fiil tarafindan sergilenebilir. Yalniz, bu noktada
sunu da belirtmek gerekir ki dillerde bu tiir kiigiik anlam farklarini, en iyi, bu
dili ana dili olarak konusan Kisiler gorebilmektedir.

Semantik ozellikler

Japoncadaki birlesik fiillerin timiini semantik bakimdan kesin bir liste sek-
linde siniflandirma oldukea zordur. Birlesik fiilleri olusturan her bir fiil birleg-
tigi fiilin anlamsal dogasina bagh olarak yeni bir anlam kategorisi olusturabi-
lir. Yalniz, yine de bir¢ok birlesimin gosterdigi ortak 6zellik, dilcilere bu fiilleri
siniflama imkani vermektedir. Tagashira, Japonca birlesik fiilleri kendilerini
olusturan fiillerin aralarinda kurduklar: semantik iligkiler agisindan alt1 baglik
altinda incelemektedir.

1. Sebep-Sonuc:
Bu durumda birinci fiil, ikinci fiilin bildirdigi hareketin olusmas: icin bir vasita
veya bir sebep vazifesi gormektedir.
hikiageru ‘cekip kaldirmak’ < hiku: cekmek- ageru: kaldirmak
Amerika no heitai ga Betonamu o hikiagete kara zyuunen ni naru
‘Amerika’nin Vietnam’dan askerlerini ¢cekmesi [cekip almasi-gekerek
almasi] on yil oldu.” (Tagashira 1986: 48).
kakiireru ‘yazip girmek, islemek’ < kaku: yaz- ireru: gir-
Kono moosikomi-yoosi ni wa kazoku no koto o kakiireru ran ga
mookete nai

‘Bu miiracaat formunda aile bilgilerini girmek [yazip islemek] icin bir
boliim konulmamis’ (Tagashira 1986: 80).

Birinci fiilin ikinci fiilin gerceklesmesine zemin hazirlamasi birlesik/siralt fiil
yapilarina sahip olan bir¢ok dilde mevcuttur. Schonigin, zarf fiil durumunda-
ki birinci fiilin ikinci fiil icin olusturdugu durumla ilgili aciklamalar igin bk.
1984: 5.

Turkce, Hirsiz parayt alip kagt, Cocuk vazoyu kirip déktu gibi cimlelerde
almak ve kirmak fiilleri kagmak ve dékmek fiillerinin sebebi veya bir nevi
sarti durumundadirlar. Japonca kiritaosu ‘(aga¢ vb. bir nesneyi) keserek
devirmek’ < kiru: kes- taosu: devir- ve hiki-dasu ‘cekip ¢ikarmak’ < hiku:
¢ek- dasu: cikmasina sebep ol- yapilarinda oldugu gibi.
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2. Aktivite-Yogunluk:

Tagashira’nin yogunluk olarak nitelendirdigi durum birinci fiilin nasil mey-
dana geldigidir. Uciincii derece soyutluk olaymi aciklarken bahsettigimiz gibi
bu tiir birlesik fiillerde ikinci fiil birinci fiilin nasil cereyan ettigini gosterir. Bu
durum Turk dillerindeki tasvir fiillerin islevi gibidir.
yomiageu ‘yiiksek sesle ve net bir sekilde okumak’< yomu: oku-
ageru: kaldir-, artir-
Watasi ga kono hon no tam eni eranda 200-go o hitotuzutu
vomiageru kara, zibiki da sagasite, sirusi o tukete kudasai
‘Bu kitap igin segtigim iki yiiz kelimeden her birini net bir sekilde
okuyacagim; lutfen onlari sozliikte bul ve isaretle’ (Tagashira 1986:
243).
sikaritukeru ‘sertge azarlamak’ < sikaru: azarla- tukeru: ekle-

Ano okusan wa itinitizyuu gamigami zyotyuu va kodomi-tati o
sikaritukeru

‘O kadin, gtin boyunca ¢ocuklarina ve hizmetci kiza kaba davranip
onlar1 siddetle azarlar’ (Tagashira 1986: 175).

3. Tarz-Eylem:
Birinci fiil, ikinci fiilin olusmasi icin gerekli olan tarzi gosterir. Ornek: hai
noboru ‘strtinerek tirmanmak’, daki orosu ‘kolundan tutarak yikmak’ vb.
motidasu ‘tutarak cikarmak’ < motu: tut- dasu: gikar-
Kvyoo no kaigi de wa sono mondai wa motidasanai koton i siyoo

‘Bugtinkii konferansta bu konuyu agmayalim (tutup getirmeyelim)’
(Tagashira 1986: 125).

4. Aktivite-Yon:
Ikinci fiil, birinci fiilin gésterdigi hareketin yéniinii gésterir. mi ageru ‘yukari
bakmak’, miru orosu ‘asagi bakmak’ vs.
Yoru ona oka no ue kara mati o miorosu to, akari no kirameku yakei
ga totemo kirei desu
‘Gece, su tepenin ustiinden sehre [asag1] bakarsan, sehrin piriltili si-
lueti cok gtlizeldir’ (Tagashira 1986: 111).
miageru ‘yukari bakmak’ < miru: bak-, gor- ageru: kalk-, kaldir-
Nyuuyooku no Waarudo Toreedo Sentaa no tuin-tawaa wa hizyooni
takaku, soba ni tatte tepen o miageru to kubi ga itaku naru
‘New York’taki Dinya Ticaret Merkezi'nin ikiz kuleleri ¢ok yiiksek,

eger vanlarinda durup yukarn dogru baksan boynun tutulur’
(Tagashira 1986: 101).
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5. Benzer iki hareket:

Her iki fiil de bir 6zne tarafindan, bir olay karsisinda arka arkaya, ayni anda
yapilmaktadir. Fiillerden herhangi biri digerine oranla semantik bakimdan
Onem arz etmez.
okiagaru ‘kalkmak’ < okiru: kalk-, ageru: kalk-, kaldir-
Daruma wa nando korobasarette mo sugu okiagaru
‘Ne kadar devirirsen devir, daruma bebegi hemen ayag kalkar’
(Tagashira 1986: 157).
tukekuwareru ‘bir seyi bir seye eklemek’ < tukeru: ekle- kuwareru:
ilave et-
Kekkonsiki ni yobukei hito no namae omoituku mamani nanninka
kakinarabete okimasita ga, tukekuwaeru beki hito o omoituitara
osiete kudasai
‘Aklima geldikce digiine cagirmamiz gereken Kisilerin listesini yaptim,

eger listeye eklememiz gereken biri varsa litfen bana soyle’
(Tagashira 1986: 215).

6. ikinci fiilin olusmasinda birinci fiilin katkida bulunmas:

Tagashira bu durumu anlatmak igin zorlanmig olsa gerek ki, fiillerin durumu-
nu tasvir etmek icin kullandig1 baslik, baslik olmadan 6te bir aciklama mahi-
yetinde. Bu tiir birlesik yapilarda birinci fiil, ikinci fiilin olusmasi igin bir se-
bep degildir ve fiilin olusma tarzin1 da géstermeye yonelik degildir. Bu tir
yap1 daha cok (5) numarali béliimde anlatilan benzer iki hareket yapilarinin
ozelligini yansitir.

inarabu ‘bir sirada oturmak’ < iru: bir yerde bulun- narabu: sirada ol-

, siraya gir-

Nagai kaiguzukue no ryoogawa ni inarabu orekireki ni mazitte,

sinzanmono no watakusi wa tiisaku natte ita

‘Uzun konferans masasinin her iki tarafinda oturan yiksek mevkili in-

sanlarin arasinda oturmus yeni biri olarak kendimi gizleyebilecegim

kadar gizlemeye calistim’ (Tagashira 1986: 75).

yomikaesu ‘tekrar okumak’ < yomu: oku- kaesu: ayrintilarin tizerinde

dur-, tekrarla-

Kontesuto ni oobosita tanpensyoosetu ga itiban ni nata to sirasete kita.

Uresii tayorina node, suuzitu wa sono tegami o nando mo

vomikaesite sono tabi ni yorokobi ni hitatta.

‘Bana, yarismaya gonderdigim kisa hikayenin birincilik édulini ka-

zandigini ilettiler. Bu benim icin o kadar sevindirici bir haberdi ki bir-
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ka¢ giin mektubu tekrar tekrar okudum ve her okudugumda igim
sevingle doldu’ (Tagashira 1986: 244).

Anlamca kaynasma veya deyimlesme

Belirtilen alti maddeye paralel olarak Japonca birlesik fiillerde her iki fiilin de
gercek anlamlari disinda yeni anlamlar kazanma 6zellikleri vardir. Bu durum
bir tlir deyimlesme veya anlamca kaynasma olarak nitelendirilebilir. Bu,
semantik bakimdan Tiirkcedeki deyimlere benzemektedir. Ancak morfolojik
olarak deyimlerden ayrilip yazinin basinda semalastirdigimiz bilesik fiillere
benzemektedir. Bilindigi gibi Tiirkce deyimleri meydana getiren unsurlarin
sadece fiil olma mecburiyeti yoktur. Mesela, dért gézle beklemek, iple cek-
mek, ve kafastin tasiu attirmak vs. fiilleri, icinde cok sayida isim bulundu-
ran birer deyimdir ve yalnizca fiillerden olusmamaktadirlar. Bagka bir ifadey-
le, Tirkcede sadece iki fiilin bir kural dahilinde birlesmesiyle olusan deyim
gruplar1 yoktur. Kuralli bilesik fiiller dedigimiz yeterlik, tezlik, stireklilik ve
yaklasma bildiren ve iki fillden olusan yapilar ise deyim olarak kullanilma-
maktadirlar. Oysa Japoncada deyim anlami kazanmis birlesik fiiller iki fiilin
birlesmesinden miitesekkildir. Bu durumda fiillerin her ikisi de baska anlam
kazanmaktadirlar. Bu acidan baktigimizda Japoncadaki birlesik fiiller Ttirk-
gedeki kuralll birlesik fiillerden farkhlik arz ederler. Bilindigi tizere Tirkge
yapilarda birinci fiil gercek anlamindan uzaklagmaz. Gergek anlamindan
uzaklasan unsur ikinci fiildir. ‘Galip oluverdi ciind-i maglup’ (Gencan 1971:
262) climlesinde ol- gercek anlaminda kullanilirken ver- gercek anlamindan
tamamen uzaklagmistir.

Ornekler:
harikomu ‘savurganlik yapmak’ < haru: ger- komu: gir-,
kirinukeru ‘muicadele etmek, cabalamak’ < kiru: kes- keru: geg-,

korogaru ‘ziyaret etmek, bir kiside davetsiz misafir olarak kalmak’ <
korogaru: yuvarlan- komu: gir-

Nyuuyoku de sumu tokoro wa mada kimatte inai ga, toobun ozi no
tokoro ni korogarikomu tumori da

‘New York'ta nerede kalacagimi hentiz bilmiyorum, fakat simdilik am-
camin yaninda kalmayi planliyorum’ (Tagashira 1986: 93).
kurikaesu ‘tekrarlamak, bir seyi tekrar tekrar yapmak’ < kuru: maka-
raya sar- kaesu: dondur-

Terebibangumu wa itigatu kara w asudeni hoosoosita episoodo o
kurikaesu dake de atarasii mono wa nai

‘Ocak ayindan sonra televizyonlar tamamen eski programlari tekrar-
larlar, yeni higbir sey olmaz’ (Tagashira 1986: 95-96).

132



Demirci, Japonca 'daki Birlesik Fiiller ve Tiirkcedeki Fiillere Benzerlikleri: fiil+fiil

toruageru ‘mahrum etmek, elinden almak’ < toru: elde et-, ageru:
kalk-, kaldar-

Mosi nanika no zizyoo de kono kenri o toriagerareru to, hizyooni
komarimasu

‘Eger bir sebeple onlar bu haktan mahrum edilirlerse, ¢ok zor du-
rumda kalacaklar’ (Tagashira 1986: 206-207).

Sonuc olarak denilebilir ki birlesik fiil yapilari, genetik akrabaliga bagl ol-
maksizin, dinyanin farkh bélgelerinde konusulan degisik dillerin sahip ol-
duklar1 ortak bir 6zelliktir. Belki diller yalniz fiil yapilarina bakilarak da tasnif
edilebilirler. Birlesik fiil yapilari, Altay dil grubuna mensup oldugu tartigilan
Japoncada da olduke¢a yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Morfolojik acidan
Tirkcedeki ve Turk dillerindeki kuralli birlesik fiillere cok benzeyen Japonca-
daki fiiller, semantik bakimdan Tiirkce yapilarla birebir értismemektedirler.
Buna ragmen 6rneklerde gorildiigh tizere bu fiiller bircok yénden anlamsal
benzerlikler arz etmektedirler. Turk dillerindeki yapilarla Japonca yapilar
kisa bir sekilde mukayese eden bu calismanin daha genis calismalara kap1
acmasi amaclanmaktadir.

Aciklamalar

1 Yabanci kaynaklarin bircogu Altay dillerinin &zellikleri s6z konusu oldugunda bu
dillerin bilhassa eklemeli diller (agglutinating language) olduklarini vurgularlar. Bu
tir kaynaklar daha ¢ok Tiirkce basta olmak Ulzere diger Altay dillerindeki sesli
uyumu (vowel harmony) ve hal ekleri (case system) konusunu 6rneklerle aciklar-
lar. O kadar ki, Barry J. Blake’in Case [Hal] kitab1 Mehmet adam-a elma-lar-1 ver-
di (Blake 1994: 1) ctimlesiyle baslar. Oysa bu dillerin fiil sistemleri de oldukca dik-
kat ¢ekici 6zellikler gosterir.

2 Bu konuda daha genig bilgi icin Nicholas Poppe’in Introduction to Altaic
Linguistics (1965), Otto Harrossowitz-Wiesbaden ve Sir Gerard Clauson’in Turkish
and Mongolian Studies (1962), adli eserlerine muracaat edilebilir.

3 Buradaki Dili kelimesi tesadiifen dil kelimesinin —i iyelik eki almig sekline benzese
de aslinda bir yer ismidir. Dili sehri Dogu Timor’'un bagkentidir. Tetun-Dili dili ise
Tetunun bir lehgesidir. Bu dil Tetum olarak da adlandirilir.

4 Bu konuda en kapsamli aragtirmalardan biri Yoshhiko Tagashira ve Jean Hoff
tarafindan yapilmigtir. Yazimizin bu bélimiinde onlarin caligmasinin ilk 20 sayfa-
sindan faydalanilmustir: YOSHIKO, Tagashira and HOFF, Jean (1986), Handbook
of Japanese Compound Verbs, Tokyo: The Hokuseido Pres. Kitabin diger sayfala-
rindan alinan 6rnekler igin sayfa numarasi belirtilmistir.

5 Tetsuya Sano, Mart 1999°da yaptigi Verbal Inflection in the Acquisition of
Japanese ‘Japonca 6greniminde fiil gekimleri’ adli calismasinda Renyookei formu-
nu adverbial, yani, zarf fiil olarak adlandirmaktadir.  http://coe-
sun.kuis.ac.jp/coe/public/paper/outside/sano2.pdf (30-01-2005).
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Japanese Compound Verbs and
Their Turkish Counterparts: verb+verb

Assist.Prof.Dr. Kerim DEMIRCIi’

Abstract: Regardless of their genetic affinity, a considerable number
of world languages share a quality of combining more than two verbs
serving together as a single predicate (Verb phrase) governed by a sin-
gle subject of a sentence. This linguistic quality has several names such
as verb serialization, compound verbs, descriptive verbs etc. While il-
lustrating a number of samples cross-linguistically, in this study we will
mainly provide a preliminary description of two verb combinations in
Japanese, identifying them with their structural and semantic charac-
teristics. In doing this, morphological and semantic similarities and dif-
ferences between the Japanese compound verbs and their Turkic
counterparts will also be briefly expressed. The aim of the comparison
is to draw the attentions of students and researchers of the Turkic lan-
guages to similar structures in different languages such as Japanese.

Key Words: Renjookei form, serial verb, compound verb, gerund,
activity verbs, abstraction, descriptive verb
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CocTaBHbIE IJ1aroJibl B SIMOHIE U X TYPEIKUX KOJLJIerax
(xommaAX): riaaroJi+riaaroJ

Momomnuk douenta Joktop Kepum Jdemupmxu”

Peztome: HeszaBucumMo OT MX T€HETHMUYECKOW OJIM30CTH, 3HAYUTEIHHOE
YHUCIO (HOMEp) MHUPOBBIX S3BIKOB pas3JeisieT KayeCTBO OOBLEIUHEHHUS
Goyibllle  uYeM JBYX IJIaroJioB, OOCIYXWBAONMIMX BMECTE  Kak
eIMHCTBEeHHBIN (OTHenbHbIH) npequkar (ppasa [nmarona) ynpasisemblii
CIMHCTBEHHBIM  (OTHENBHBIM)  MPEAMETOM  MPEJIOKCHHS.  DTO
JIMHTBUCTHYECKOE KAUYECTBO HMMEET HECKONIBKO Ha3BaHMi (MMEH) TuIia
npeoOpa3oBaHusi B IOCIENOBATEIbHYIO (OPMY TJIarojia, COCTaBHBIX
[JarojioB, ONUCaTelbHblE  (HArJAAHBIE) Taroiel W T  Ilpu
WILTIOCTPUPOBAHUH MHOXECTBA KpecTa (lmepecedyeHus) JTMHIBUCTHYCCKH
o0paslioB, B O3TOM H3Y4YECHWH MBI TIJIaBHBIM 00pa3soM obecreunm
[pe/BAPUTEIILHOE OIMCAHUE JBYX KOMOWHAIMI TJiarojia B SIIOHIIE,
OMO3HABass WX C WX  CTPYKTYPHBIMH M  CEMAaHTHYECKHMH
XapakTePUCTUKAMU. B BBINOJHEHMH 3TOro, MOP(OJOrHYECKHE |
CEeMaHTHUYCCKHE MOA00MS M Pa3iuymsi MEXIY SIMOHCKUMH COCTABHBIMH
rJarojiaMu U uX TIOPKCKMMH KOJUIEraMu (KOmusiMu) OyIyT Tak:Ke KpaTKo
BBIPAXKEHBI.

Knrwuesvie cnosa: Penxookenm ¢opma, TOCICAOBATEIBHBIA TJ1arod,
COCTABJISAIOT TJIATOJN, TEPYHIMH, TIJArOJNbl JeATeIbHOCTH/TIpoLecca,
abCTpPaKIHIO, ONUCATENBHBIN (HATISIHBIN) TIIAros

*YHI/IBepCI/ITBT Tamyxkane, @akynsrer EcrectBosnanus u Jluteparypst / JJEHU3JIA
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Tiirkcede Tarihi Tiirk Dili Alaninda Fonksiyon
Degistirmeye Bir Ornek: Tut- Fiili

Dr. Mehmet Vefa NALBANT"

Ozet: Giiniimiiz dilbilimeileri her dilin kendi sézciik tiiretme yollarindan
farkh, butin diller igin ortak bir tiiretme yolu olarak, fonksiyon degistirme
yontemini gostermektedirler. Bu tliretme yolunda, s6zciigiin bagina veya
sonuna herhangi bir ek eklemeksizin sézctiglin tiir degistirmesi saglanmig
olur. Turkee icin ¢ok sik bagvurulmayan bu sézciik tiiretme yolunun ilk
Orneklerine, tut- fiilinin fonksiyon degistirip bagla¢ olarak kullanildigt
Kutadgu Biligde rastlamaktayiz. Bu calisma, Kutadgu Biligdeki tut- fiilinin
fonksiyon degistirdigi 6rneklere ve bu érneklerde tut- fiilinin bagka baglag-
larla kurdugu yapilarin ortaya cikarilmasina ve bunun sonucu olarak
Kutadgu Biligdeki beyitlerin gtintimtiz Ttirkgesine cevrilirken kismen de ol-
sa yeniden anlamlandiriimasina dayanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fonksiyon degistirme, Orta Tirkce, Karahanl
Turkgesi, Kutadgu Bilig

Giris

Bir dilin ait oldugu dil ailesi ve kendine has 6zellikleri, sézciik igletiminde ve yeni
sOzciik tiretiminde asil belirleyiciler olarak géze carpar. Farkl dil aileleri icinde
yer alan dillerde, sozciik tiretmek igin farkh yontemlerden yararlanir. Gtintimiz-
de butin diller icin ortak bir sézciik tiiretme yolu bulunmaktadir. Ingilizcede
functional shift veya conversion terimleriyle karsilanan bu yeni stzciik ttiretme
yolunun kullanim sikh@t da her dilin yapisina ve igletim olanaklarina gére degi-
sebilmektedir. Ornegin Ingilizce icin conversion olaymin gelecekte sézciik tiiret-
mede 6nemli bir yontem olacad distinilirken (Bartolomé ve Cabrera 2005),
ekle sozcuk tiiretmedeki zenginlikten dolay: bunun Turkee igin cok sik basvuru-
lan bir tiiretme yolu olmayaca@ goriilebilmektedir.

Functional shift veya conversion bir stzcligin ek almaksizin sézctik sinifint degis-
tirmesi islemidir (Quirk 1987). Tirkceye evrisim olarak cevrilen bu terim Berke
Vardar tarafindan “dilbilgisel anlambirimler araciigyla bir dilbilbilgisel ulamin
bir bagka ulama doéniigsmesi” seklinde tamimlanir (Vardar 2002: 97). Vardar,
yapt sozcligine -sal ekinin eklenmesiyle olusan yapisal sézcligini bir evrisim
ornegi olarak gosterir. Fakat yukarida verilen tanima bakildiginda Vardar'in
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verdig@i Ornedin conversion 6rnedi olamayacagi, ¢linki bir ekle tiiretimin soz
konusu oldugu gorilmektedir. Nitekim Tirkcede stzciik tiirlerinin degisiklige
ugramasi ile ilgili yazisimda M. Sari (2000) bu hususa dikkat ¢eker ve Vardar'in
evrisim ile ilgili verdigi 6rneklerin uygun olmadigini belirtir. Fakat M. Sar’'nin s6z
konusu yazisinda sézcik tirt degisikligine ugramig stzctikler icin verdigi 6rnek-
lerin yapim veya ¢ekim ekleri yardimiyla olustuklar ve zaman iginde bu eklerin
asil kokle kaliplagmast sonucu ortaya ¢iktigr goriilmektedir (Sari 2000). Ayrica
bu 6rnek sozciiklerin tir degistirmesinde sentaktik diziliste yerlerinin degismesi
ve Ozellikle arkaik sozciiklerde sézctiglin bazi gramatik fonksiyonlarini yitirmesi
de buytk rol oynamaktadir. Fakat Sar’'nin calismast ortaya koydugu sonugclar
bakimindan biiyiik kiymet tagimaktadir. Bu sonuglara gore,

Fonksiyon degistirme Tiirkcede s6z varligini genisletme ya da yeni bir sézciik
tliretme yolu degildir.

Turkgedeki gorevli sozciiklerin cogu fonksiyon degistirme sonunda sézciik
tlrtini degistirmis anlamli sézctiklerdir.

2. maddeye bagl olarak Tiirkgede énce anlamli sdzctikler bulunmakta, go-
revli sdzciikler ise sonradan ortaya ¢ikmaktadir (Sar1 2000: 241-242).

Bu calismada yukarida stz konusu edilen bilgilerin 1siginda Kutadgu Bilig'de
tespit ettigimiz ve fonksiyon degistirerek fiil olmaktan c¢ikip bagla¢ olarak
kullanilan tut- fiili gevresinde bir inceleme yapilmis ve bu degisme ile ilgili
eserde gecen Ornekler tespit edilerek degismenin nedenleri tizerinde bazi
gorisgler ortaya konulmustur.

1. Tut- Sozciiguniin Kapsami

Bir s6zctigtin sahip oldugu temel ve mecaz anlamlarimin hepsi kullanildigi bag-
lam veya ayni dili konusan bireylerin karsilikli konusmasi sirasinda ortaya gikar.
Sozciiklerin konugma veya yazma sirasinda ortaya cikan ve bir sozliikte sirala-
nabilecek anlamlarmin her birine ise kapsam denmektedir (Aksan 1978: 67).

Bir s6zctugun kapsami, herhangi bir s6zciigin ait oldugu dilin yazili eserleri
ile bu yazili eserlerin timiiniin taranmasi ve bu tarama sonucu hazirlanmig
tarihi ve cagdas alandaki sozliiklerden yararlanilarak sozctigiin biitiin anlam-
larinin ortaya cikarilmasiyla belirlenebilmektedir.

Bu sebepledir ki, biz de calismamizda Turkgenin tarihi ve cagdas alanda
hazirlanmig sozliiklerinden ve yazili (rilnlerinden yararlanarak tut- fiilinin
kapsamini tespit etmeye bu yolla da fonksiyon degistiren tut- fiilinin anlami-
nin da ne derece degistigini ortaya koymaya calisacagiz.
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1.1 Tarihi Tiwrk Dili Alaninda Tut- Fiilinin Kapsam

Tarihi Tirk dili alaninda tut- fiiliyle ilgili olarak, sozliklere ve bu sézcigin
farkli anlamlarini icermesi bakimindan Kur’an sézliiklerine dayanan tarama-
da bu fiilin temel anlaminin “tutmak, yakalamak, elde etmek” oldugunu, yan
anlamlar arasinda ise “uzatmak, gebe kalmak, alikkoymak, takdir etmek,
kapamak, yazmak, kaydetmek, helal etmek, varsaymak, vb.” anlamlarinin
bulundugunu sdylemek miimkiin olabilmektedir.

2. Cagdas Tiirk Dili Alaninda Tut- Fiilinin Kapsami

Cagdas Turk dili alaninda tut- sézctiglinin kapsaminin belirlenmesinde Ttirk
lehgeleri i¢in hazirlanmig sozltiklerden yararlanilmistir. Bu lehgeler arasinda
Turkiye Ttirkcesi'nde tut- fiilinin kapsaminin genisligi dikkat cekicidir (Ttirkce
Sozlik 2005: 2012). Tarihi Turk dili alaninda tut- fiilinin kapsami icine giren
butin anlamlar Cagdas Tturk dili alaninda da korunmusken, ézellikle Tirkiye
Turkgesinde bu sbzctgin kapsaminin yan anlamlart bakimindan genisledigi
ve elli (50) farkh anlama geldigi gérilmektedir. Fakat bu fiilin yakin anlamla-
rint ayni gruplar altinda toplayarak daha az sayida anlam grubu olugturmak
mimkindir (Mungan 2002).

43

Bu alanda “ tutmak, yakalamak, elde etmek, kapamak, ¢rtmek” gibi temel
anlamlar1 saptanabilen tut- fiilinin, “varsaymak, dalkavukluk etmek, uygun
gelmek, siddetli etki etmek, yer kaplamak, begenmek, yola ¢ikmak, is veya
meslek sahibi olmak” gibi yan anlamlari da bulunmaktadir.

Tut- fiilinin kapsamini olugturan anlam kiimesi icinde, tarihi alanda Cagatay ve
Eski Anadolu Tirkeesi eserleriyle, Cagdas Ttirk dili alaninda ise Ttirkiye Ttirkce-
si'nde tespit edilen ve anlami “varsaymak, farz etmek” olan ve ara stz/climle
olarak kullanilan tut- fiilinin, Kutadgu Bilig'de bagla¢ oldugunu gérecegimiz tut-
ile anlam bakimindan yakin olmast incelememiz bakimindan énemlidir.

2. Kutadgu Bilig’de Tut- S6zcigi

Yukarida tarihi ve cagdag Turk dili alanlarinda kapsamina kisaca degindigi-
miz tut- fiilinin Kutadgu Bilig’de fonksiyon degistirme sonucu gérev ve an-
lamlarinda bazi degisiklikler olmustur. Cagatay, Eski Anadolu ve Turkiye
Turkgesi’nde tut- fiilinin bazi anlam ve kullaniliglari Kutadgu Bilig’deki kulla-
nima yaklagsa da, bu donemlerde yazilmis eserlerde saptanan tut- s6zctugu-
nin tirtinde bir degisiklik olmamus, sézciik fiil olarak sahip oldugu anlamlarla
iligkisini sirdirmustir. Kutadgu Bilig’'de ise tut- sdzcigiinin asagida gostere-
cedimiz 6rneklerde de goriilecedi gibi fiillikten ¢ikarak baglag olarak kullanil-
di@1, anlamlarinin da buna bagh olarak degistigi ve tut- fiilinin tagidigi anlam-
lardan siyrildigi gbzlenmektedir.

139



bilig, Yaz / 2006, say1 38

Eski ve Orta Tiirkce eserlerindeki leksik malzemeye dayanarak hazirlanmis olan
sozliiklerin hicbirinde tut- fiilinin bu 6zel kullanimmna deginilmemisken, Islami
gevre Dogu Tirkgesi metinlerine dayanarak hazirladigi eserinde Kutadgu
Bilig'deki tut- sozcuguinin 6zel kullaniminin Brockelmann’in dikkatinden kac-
madig1 goérilir. Brockelmann Orta Tiirkge’nin gramerine vakfettigi eserinde ya
baglacini konu ederken bu baglacla kullanilan tut-lu sekillere deginmis ve
Kutadgu Bilig'deki 6rnekleri gostermistir (1954: 195-196). Fakat yazar, eserinde
tut- s6zclgunin va baglac disinda kalan taki, kerek, erse ve ne gibi baglaclar ile
tek basina baglac olarak kullanimlarina deginmemistir.

Tut- s6zcugunin Kutadgu Bilig’de tek basina ..tut-.. seklinde, tut-..ya.. veya
..va..tut-.. seklinde ya baglacindan 6nce veya sonra gelmek kaydiyla bu
baglagla birlikte, ..erse..va..tut- seklinde erse ve va baglaglariyla birlikte,
..va..tut-..ne seklinde ya ve ne baglaglariyla, .. ya..tut-..taki.. seklinde ya ve
taki baglaclariyla ve kerek..kerek..tut- ya da kerek...tut-...seklinde kerek
baglaciyla olmak lzere 6 farkli yapi icinde baglama gbérevi yaptigi goralur.
Kutadgu Bilig’de birinci, Gg¢lincl, doérdinct yapilarla kurulmus olan birer,
besinci yapiyla kurulmus iki baglama grubu 6rnegi varken, ikinci grupta yer
alan yapiyla kurulmus 11 baglama grubu bulunmaktadir. Bu gruplar asagida
sirayla ortaya konacak ve ayni ana grup altinda bulunup farlilik goésteren
yapilar ise bu Ust gruplarin altindaki bagka alt gruplarda incelenecektir.

2.1. Tut- Sézciiginiin Bagla¢ Olarak Kullanimlar

2.1.1 Tek Basina Kullanimm

Kutadgu Bilig'de tut- fiilinin tek bagina bagla¢ olarak kullanildig: bir érnek
bulunmaktadir. Ilgili 6rnekte acikca goriilecegi gibi tut- bagla¢ olarak kulla-
nilmakta, anlami da

“ve, de” olarak verilebilmektedir. Eserdeki ilgili 6rnek soyledir:
Kali beg tili yumsak erse sticig
Ani sevdi budni ulug tut- kicig (KB, 3184)

(Eger beyin dili yumusak ve tatl ise, onu milletinden buytik ve kigik
herkes sever)'

2.1.2 Tut- Soézciiginiin Ya Baglaciyla Birlikte Kullanimlan

Bu grup altinda bulunan 11 6rnegi yapilart bakimindan iki alt gruba ayirmak
miimkiindiir. Ik gruba tut- sézciginiin ya baglaciyla bidikte tek tek isimleri
bagladi@i 6rnekler alinmisken, ikinci grupta ise, tut- sézctigiinden 6nce veya sonra
gelen unsurlarn sifat veya isim tamlamasi olmast esasi gézetlenmistir. Ik gruba

! Kutadgu Bilig’deki beyitlerin gevirisinde, R. R. Arat 1988’den yararlanilmakla birlikte Arat’in birebir geviri
yapmadig: dikkate alinarak bazi durumlarda kisisel tasarruflara gidilmistir.
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giren alti 6rek de, tut- stzciginin ya baglacina gore ilk baglayict unsur ya da
ikinci baglayict unsur olmasi bakimindan iki baglik altinda degerlendirilmistir.

2.1.2.1 Tek isimleri Baglayici Olarak Tut

2.1.2.1.1 Tut- Sézciigiiniin ilk Baglayici Unsur oldugu Ornekler
Kutadgu Bilig’de tut- s6zctiguntin iki isim arasinda ilk baglayici unsur olarak
kullanildigr dort 6rnek saptanmistir. Bu 6rneklerde tut- sézciginin baglag
olarak “ ve, veya” anlamina geldigi goriliir. Tut- baglacinin bu kullanimlar
asagidaki beyitlerde gorilebilmektedir.

Kori tursa bizde oza bargugi

Kara tut ya begler ajun tutguct (KB, 250)

(Halktan veya dinyaya hakim olan beylerden (kim olursa olsun), biz-

den 6nce gogenlere dikkat edersen...)

Bilig tut ya erdem Kkisi 6grentir

Meger bu ukus ol tadudin 6ntr (KB, 1825)

(Bilgi ve erdemi insan 6grenir. Fakat akil insan tabiatindan dogar.)

Negti bar kisiler ara ay kiilig

Asig tut ya kor yas sana belgtiliig (KB, 3355)

(Ey tin sahibi, insanlar arasinda fayda veya zarar ne var bunlari acikca

biliyorsun.)

Yagiz yir yasil kok yaratt: kiin ay

Karadgu yaruglug ¢igay tut ya bay (KB, 3717)

(O, kara topragi, mavi gédi, karanh@i, aydinh@, fakiri veya zengini ya-

ratti)
2.1.2.1.2 Tut- Sézciigiiniin ikinci Baglayici Unsur Oldugu Ornekler
Kutadgu Bilig’de tut- sézciguinln ya...tut-.. gibi bir yapi icinde ya bagla-
cindan sonra gelmek suretiyle art arda gelen isimleri baglayan ikinci unsur
olarak kullanildig1 gériilmektedir. iki érnekte bu tip kullanimini saptadigimiz
bu baglacin anlamlarini da “ve, de/da, dahi” olarak vermek mimkiin ola-
bilmektedir. KutaGgu Biligde bu durumla ilgili saptadigimiz érnekler soyledir:

Isiz edgii kalmaz nece tiiz liir

Ulug ya kicig tut kara yir bolur (KB, 1540)

(Iyi, kota hicbir sey kalmaz, hepsi olir. Biiyik veya kiiciik dahi kara
toprak olur.)
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Ya is tus okigay ya koldas adas

Ulug vya kicig tut yakin ya kadas (KB, 4576)

(Ya es, dost, arkadas, ahbap, buyiik veya kiigiik, yakin veya kardes
davet edilir.)

2.1.2.2 Kendinden Onceki veya Sonraki Isim veya Sifat
Tamlamalarim Diger isimlere Baglayici1 Olarak Tut- Sézciigii

Ya baglaciyla bir grup olusturarak baglac olarak kullanilan tut- s6zcigu tek
tek isimleri baglamanin yaninda, tamlama halindeki sézcik gruplarini da
bagka tamlama veya tek tek isimlere baglamakta da kullanilmistir. Bu ikinci
gruptaki kullaniminda tut- s6zciginin ..va...tut-.. veya ..tut-.ya.. gibi iki
farkli sekilde yani ya ilk baglayici unsur ya da ikinci baglayiciyt unsur oldugu
gortlmektedir. Gegtigi 6rneklerde “ve, veya, de, dahi” anlamlarina gelen bu
sozcik, isim tamlamalarini isim ve sifat tamlamalarina, sifat tamlamalarini
isimlere baglamak suretiyle iki farkh sekilde kullanilmistir. Bu iki temel grup
altina toplanabilecek dort 6rnek tespit edilebilmistir.

Haciblar isi tut ya begler isi
Ulug va kicig tut 6tliggi kisi (KB, 2493)
(Haciblerin isi ya da beylerin isi, bliyiik veya kiiciik biitlin séyleyecek
s6zl (olanlari) (kabul eder))
Yazi tag yirig tut yorir koy siirtig
Ya kul kg tapuggt ay kilki 6rtig (KB, 5371)
(Ova va da daglik yerlerde gezen koyun strtileri ya da kul cariye ve
hizmetgilerin (dolu), ey sakin tabiath)
Kurug 6l yimis tut ya icgt sticig
Anipdin bolur bu boguzka kicig (KB, 2889)
(Kuru ve yas yemis ya da icecek ve sarap, bunlarin bogazdan gecmesi
onun sayesinde olur.)
Bu kiin ya yarin tut yumulsa bu koz
Silernin dueaka bolur muplug 6z (KB, 6172)
(Bugtin ya da yarin bu gozler kapandiginda (6ldiigiimde) ben de sizin
duaniza ihtiyag duyacagim.)
2.1.3 ...Erse..Ya.. Tut-.. Ya Yapis1 icindeki Kullanimi

Kutadgu Bilig'de tut- sézciginin kullanildigr ilk iki tip (2.1.1 ve 2.1.2) yapi
diginda ikinci yapiya (2.1.2) erse s6zcigunin de katilmasiyla olusan tiglincti
bir yapiyit daha tespit etmek miimkiin olabilmektedir. Bu yapida erse sozcu-
gunin de fonksiyon degistirerek bagla¢ olarak kullaniimasi dikkat cekicidir.
Kutadgu Bilig’de bu yapida bir tek érnek bulunmaktadir.
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Kugu korday erse ya turna yugak
Ya toy tut ya yugdik ya todlic ya kak (KB, 5377)
(Kugular veya turna ve 6rdek ya da toy kusu, yigdik veya kaz)

2.1.4 ..Ya..Tut-..Ne.. Yapisi icindeki Kullanimi

Tut- s6zctiglintin baglac olarak kullanildigi bir bagka yapt, bir tist grupta oldugu
gibi tictincti bir baglama unsurunun bulundugu yapidir. Bu yapida tGgclinct bir
baglag olarak ne kullanimustir. Ne sézctigli Kutadgu Bilig’'de bizim séz konusu
edecegimiz 6rnegdin disinda bagka birgok érnekte daha gerek tek basina gerekse
ma/me, yana vb. baglaclarla birlikte baglag olarak kendi olagan kullanimlarinin
disinda kullanilmistir. Ne'nin bu tip kullanimlarna Budist ve Maniheist cevre
Tirkge metinlerinde de rastlanilabilmektedir (Nalbant 2003). Kutadgu Bilig’de
tut- ve ya baglaclaryla beraber ticlincii bir baglac olarak kullanilan ne sézcigi-
niin bulundugu bir érnek vardr. Iigili 6mek soyledir:

Kigig ya ulug tut ne cavlug kiiliig
Tapuggi tapuggi turur belgtiliig (KB, 4092)

(Kigk ya da buytik ya da nam ve sohret sahibi(olsun), acikcast hiz-
metkar hizmetkérdir.)

2.1.5 ..Ya..Tut-..Taki..Yapisi icindeki Kullanim
Uc baglacin ciimle icindeki unsurlar arasinda baglama gérevi yaptig bir
baska yapt tut-, ya ve taki baglaclarinin bir arada kullanildig@i yapidir. Kutad-
gu Bilig’de bu baglama yapisiyla bir kez baglama grubu yapildigr goralir.
Kulan ya tagi tut taki kok teke
Tutup keldurirler sana ay boke (KB, 5375)
(Yaban esegi ya tagi ve dahi boz geyik; Ey pehlivan bunlari yakalayip
sana getirirler.)
2.1.6 Kerek..Tut-..Kerek Yapisi icindeki Kullanimlar
Tut- sdzcigunin kullanildi@r altinal farklh yapi, kerek sozcigi ile beraber
bulundugu yapidir. Bu yapida tut- sézctigl ikinci climleyi agiklayict bir baglayici
olarak, “dahi, bile, ...ister, ya” anlamlarinda kullanilmistir. Bu yapida bulunan
kerek ve tut-, bir 6rnekte tek isimleri, diger 6rnekte ise tamlamalar1 baglamakta-
dir. Kutadgu Bilig’'de bu baglama yapisiyla kurulmus iki 6rnek soyledir.

Kerek diinya isi kerek eukbi tut-

Sakis birle adra tutar bilge biit (KB, 4383)

(Ister diinya isi olsun isterse de ahiret (isi), bilge kisi bunlart hesap e-
derek birbirinden ayirir. Buna inan.)
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Karin todguca yi kamug yim i¢im

Kerek arpa yir tut todurgu agim (KB, 4769)

(Butin yiyecek ve icecedi karnini doyuracak kadar ye. Ister arpa ister-
se dari bile benim karmimi doyuracaktir.)

Yukarida siraladigimiz biittin 6rneklerde tut- sézciguniin va, erse, ne, taki,
kerek gibi baglaclarla farkli baglama gruplart kurdugu goriilmektedir. Tut-
ile kurulan yapilarin, Maniheist ve Budist cevreye ait Tiirkce metinlerde
kullanilan yme... azu/azu..yme, yme..anculayu/ anculayu yme, yme birdk,
yme..6k, yme..kalti/kalti.. yme, yme..yana/yana..yme, yme..taki/taki yme,
ap..yme, ne..yeme, incip..yme gibi birden fazla baglacla olusturulmus
yapilara benzedigi gorilmektedir (Temir 1948). Maniheist ve Budist ¢ev-
reye ait Turkce metinlerde kullanilan ctimle yapilarinin ve buna bagh ola-
rak baglama yapilarinin olusumunda terctimenin blytk bir etkisi oldugu,
yani bu tip yapilarin baska dillerdeki benzer yapilarin Tiirk¢e’deki terctime-
leri oldugu bilinmektedir (Tekin 1989). Uygurlar doneminde Tarim bolge-
sinde Tiirklerin ilk karsilastiklart Hint-Avrupa uluslarindan tarli franl ka-
vimlerin ve Tohorlarin dillerindeki yardimct ctimle baglayicilari, Turkler
tarafindan kismen taklit edilmis ve Turkgcede var olan bazi climle
baglayicilarina bu yabanci dildeki baglayicilart karsilamak tzere yepyeni
anlamlar verilmistir. Dilde bicim olarak karsiligi bulunmayan baglayicilar
icin de yeni sozler yaratilmigtir (Tekin 1989: 62). Sinasi Tekin’in ilgili
yazisinda baglaclarla ilgili olarak 6rnekleriyle ortaya koydugu bu durumun,
Eski Uygur Turkgesi yazi dili ve bu yazi dili geleneginin etkisinde yazilmig
olan Kutadgu Bilig'de kullanilan tut- fiilinin baglac olarak ortaya
cikmasinda etkili olabilecegi, yani tut- fiilinin, Tohorca, Sanskritce veya
Sogodgadaki bir baglacin tercime sonucu Tirkce’de hayat bulmus bir
karsiligi olma ihtimalinin de g6z ardi edilmemesi gerekir. Fakat ister terci-
menin etkisiyle olsun, isterse de tut- fiilinin Turkgedeki kullanim
olanaklarinin sagladig bir durum neticesinde olsun bu sézctigiin fonksiyon
degistirdigi agiktir.

Butiin bunlarin neticesinde tut- ~ tut- sdzciigliyle ilgili olarak sunlar séylene-

bilir,

1. Tut- ~ tut- anlamlarinin kapsami bakimindan ¢ok zengin bir sézctiktur.

2. Tut- sbzcugunln fiil olarak sahip oldugu anlamlarin yaninda “ve, dahi,
bile, veya” gibi anlamalara da sahip oldugu goriilmektedir. Fonksiyon
degistirme sonucunda ortaya ¢ikan bu anlamlar Kutadgu Bilig’deki 6r-
neklerle sinirlidir.
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3. Kutadgu Bilig'de tut- anlamli sézctginiin goérevli bir sézciik haline gelmesi
sbzcligin fonksiyon degistirdigini gostermektedir. Bu, Tirkce icin, tarihi
Tirk dili alaninda fonksiyon degistirme ile ilgili 6rneklerden biridir.

4. Incelememiz icinde de degindigimiz ve &érneklerde de gérdiigiimiiz gibi,
Kutadgu Bilig’de tut- fiilinin baglag olarak kullanilmasi ve baska
baglaglarla kurdugu yapilar Eski Uygur Tirkcesinde goriilen ve bagka soz-
clklerle kurulan (ap...yeme, ne...yeme vb.) baglama yapilarina benze-
mektedir. Bu durum, bizde, bu fiilin yeni sozciik tiiretmek amaciyla degil,
daha c¢ok yine Eski Uygur yazi dili geleneginde var olan, baska dildeki
baglayict bir 6geyi Turkce olarak ifade etmek kaygisinin Kutadgu Bilig
yazildigi sirada da devam ettigi, bu yizden de tut- fiilinin fonksiyon
degistirerek  baglag  olarak  kullanillmis  olabilecegi  diistincesini
uyandirmaktadir.

5. Cagatay, Eski Anadolu Ttirkcesi ve Turkiye Turkgesi alanlarinda “varsay-
mak, farz etmek” anlamlarinda ana ctimle icinde ara climle/séz olarak
kullanilan tut- fiili anlamlar1 bakimindan Kutadgu Bilig'deki tut- baglacina
yaklasmakla Dbirlikte, bu l¢ alandaki tut- sozciginin sozcik tlrind
degistirmedigi goriilmektedir. Kutadgu Bilig’'de kullanilan ve 6rneklerini
verdigimiz tut-, tut- fiilinin emir gsekli ise de, fiilliginin sadece goériiniiste
oldugu, ilgili 6rneklerde bunun fiil olmadigt ve baglac olarak kullanildigt
agik¢a gorulebilmektedir.
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An example of Function change in the field of
Historicial Turkish Language: The verb-tut

Dr. Mehmet Vefa NALBANT’

Abstract: Functional shift is a new method for word formation and
used for every language. In this method, word have not a affix or
suffix and changes part of speech. The usage of this method is used in
Turkish. This study is focus on functional shift in Turkish. Examples of
functional shift have been choosen from Kutadgu Bilig (in Middle
Turkish). As a result of functional shift, as a verb tut- have changed
part of speech and meaning.

Key Word: Functional shift, Middle Turkic, Karakhanid Turkish,
Kutadgu Bilig
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B Typeukom si3bike B 00J1aCTH HCTOPUYECKOT0 TYPELKOT0

”
npumep u3MeHeHusi pynkuun: I'maroa "Jepxkats

JI-p Mexmer Bedpa Hanbanr

Pe3zrome: B HacTosIIIee BpeMsl SI3BIKOBE/IBI YKA3bIBAIOT HA METOJ] 3aMEHBI
(YHKIMH OTIMYAIOIUICS OT IyTeill CO3MaHUs B KaXIOM S3BIKE CBOHX
MIPOM3BOJHBIX KaK HA IYTh CO3MAHMS €IWHON HPOM3BOAHON IJISI BCEX
S36IKOB. [IpHM HMCHONB30BaHMM 3TOrO METO/A, OOecrednBaeTCs 3aMeHa
THna cioBa Oe3 mobaBieHHs K HeMy HpPHCTaBOK Wi cyddukcoB. He
HCHOHbSyCMbIﬁ MUPOKO B TYPEUKOM A3BIKE IPUMEP UCIOJIb30BAHUA
9TOr0 METOAA Mbl BHEpBble BcTpeuaeM B YytalTy buur, rae rnaron
"mepxkaTh' BHIOM3MEHSETCS W CIIOJB3yeTcss Kak coro3. OJta pabdora
onupaeTcs Ha MpUMepsl 3aMeHbl (GyHKUuWil riaarona B Yytalty Bumur u
BBIIBJICHAE B OTHUX MpPUMEpax KOHCTPYKIMH, CO3MaHHBIX IJIarOJIOM
"mepxatp"' U APYTHMH COKHO3aMH U B PE3yJbTAaTe 3TOr0 XOTh W YaCTHYHO,
HO HOBOE OocMbIciieHHe ABycTuinid Yytal Ty bunur npu nepesose ux Ha
COBPEMEHHBIN TYPELKHUI SA3bIK.

Kniouesvie  cnosa:  wm3menenne  ¢yukumm,  CpenHe-TIOPKCKHIA,
Kapaxauwusckuit Tiopkckuii, Yyral ry Buur
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Tirk Diinyasindaki Diigiinlerde Koltuklama ve Kirmizi
Kusak Baglama Gelenegi

Sibel Turhan TUNA®

Ozet: Bir folklor aragtirmasi olan bu makalede, atalarimizdan bize mi-
ras kalan ve bugln cesitli Turk illerinde uygulanmakta olan “Koltuga
Alma ile Kirmizi Kusak Baglama Gelenegi” ele alinmistir. Bu iki gele-
nekten de ortaya ¢ikan sonug; velayet hakkinin kiz babasindan dama-
da gegisidir.

Anahtar Kelimeler: Gelenek, Gorenek, Evlilik toreni, Velayet, Koltu-
ga Alma, Kirmizi Kusak Baglama, Turk Milleti ve Kulttirti

Giris

Gelenekler ve gorenekler, insan topluluklarini bir arada yasatan, onlarin
gecmigle haldeki baglarini kuran kiltir unsurlarnidir. Kilttiriin icinde, bir
milletin deger yargisi, zevki, distince tarzi, inang sistemleri bulunur. Toplu-
luklar, bulunduklari cografyadan géc etmis olsalar bile bu kiltiir unsurlarini
yeni yurtlarina tasimaktadirlar.

Kiltir unsurlari, elbette zamana ve gevrenin sartlarina uyarak, bazi degisik-
likler gosterir ya da kismen eriyip yok olabilir. Fakat bazilar1 da vardir ki,
yizyillardir Ttark milletince ortaya konulup, ana vasiflari korunarak glinim-
ze dek devam ettirilmislerdir.

Iste 1990 sonrasi, iliskilerimizin daha da rahatladig: Tiirk Diinyasi’nin ortak
degerlerinden olup bu calismanin da temel konusu olan “koltuklama” ve
“kirmiz1 kugak baglama” da bu tir geleneklerdendir.

Genellikle distan evlenme (exogamie)’nin esas oldugu ve zorlamaya degil,
“velayet” (dost, yardimci)’e dayanan, baba hukukunun gecerli bulundugu
Turk ailesinde, evlenen ogullar hisselerini alip, yeni aile kurmak lizere yola
cikarlar.

Baba evi ise en kiiglik ogula kalir (Kafesoglu 1995: 216). Burada kullanilan
hisse kavrami, “kalin” anlamina gelmektedir. Kalin, Turk aile hukukunun
temelini tegkil eder. Tuirk tarih kaynaklarinin hepsinde kalin geleneginden s6z
edilir. Kalin, kizin ailesine verilen bir aile malidir. Bu ytizden kalin gelenegin-
de, oglan ailesinin pay1 ve miras hakki bulunmaktadir. Kalin, baslik demek
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degildir. Kalin, babanin sag iken ogullarini evlendirebilmek icin verdigi pay-
dir. Baghk ise, evlenme sirasinda kiz ailesine verilen bir hediyedir. Kalin,
zamanla gergek anlamini yitirerek baglik sekline girmis olabilir (Onal 1998:
93).

Gokalp’in tespitlerine gore; evlenme adeti, Turklerde; “Kiz kacirma, Ganimet
ve Nikah” olmak Uzere ti¢ sekilde karsimiza gikmaktadir. Nikah, dini ve res-
mi olmak iizere, iki tiirlii yapilir. islami nikahta, mehr-i muaccel “nikahta
verilen agirlik” ve mehr-i mieccel “bosanma veya 6lim halinde verilmesi
kararlagtirilan para” nin 6énemli bir yeri vardir (Gokalp 1974: 290). Bala-
ban’a gore ise; evlilik, dokuz tiirde yapilmaktadir. Bunlar: 1- Besik Kertme 2-
So6z alma, s6z verme 3- Berder Evlilik, 4-Taygeldi Evlilik, 5- Baldizla Evlilik,
6- Kayinbiraderle Evlilik, 7- Kardes Cocuklar1 Evliligi, 8- Bir Dizi Erkek Kar-
desin Bir Dizi Bacilarla Bireysel Evliligi ve 9- Oturakalma gibi ana bagliklar
altindadir (Balaban 1982: 40-57).

Evlilik tiirlerinden biri olan ve destanlarda, 6zellikle Manas'ta rastladigimiz
“Ak Nikah” ise, diinircilige gidilerek istenilen kizin alinmasidir. Nitekim,
Manas’in daha 6nceki savaglardan ganimet olarak aldigi pek ¢ok esi olmasi-
na ragmen, Kanikey, onun babasini yollatip, isteterek aldig: esidir (Tirkmen,
Inayet1995: 144-145). Yine yazih edebiyatimizda destanlardan halk hikaye-
lerine bir gecis tari olarak gordigimiiz Kitab-1 Dede Korkut'ta; Salur Ka-
zan’in Evinin Yagmalanmasi hikayesinde de nikah terimi ile karsilagiriz (Er-
gin 1994: 113).

Eski Turkler, anneye “6g” derlerdi. Eskiden beri Tiirk toplumunda babadan
sonra, aileyi anne temsil eder. Bunun i¢in ananin yeri, babanin diger akra-
balarindan ileri olur. Babanin mirasi anneye gecer. Cocuklarin vasisi de
odur. Turk tarihinde, kadinlarin hitkimdar naibi olabilmeleri veya devlet
icinde blyuk bir s6z sahibi olmalar1 da bundan ileri gelir. Anne “el kizi”dur;
fakat evlendikten sonra, kocasinin soyuna yazilmigtir. Kizin babasi bile, gelin
olma sirasinda, kizi Gzerindeki “velayet” hakkini yani babalik hakkini, da-
mada verir. Dul kalan veya kocasina kizan bir kadin, baba evine gidemez.
Koca da kadimi evden kovamaz veya bosayamaz. Aksi durumda ise; kalin
muessesesi yuziinden zarara ugrayacak olan her iki aile de buna kars: cikar
(Ogel 1988: 266). Béylece evlilik, saglam bir temele oturtulup adeta sigorta-
lanmustir.

Tarkler arasinda yaygin olan, “ataerkil”aile tipinde, aile reisinin velayeti
vardir. Ataerkil aile (Gokalp 1974: 291) tamamu ile hiir ve esit bir ailedir.
Akrabalik, tek degil, iki taraflidir. Bayanlar da btiytik haklara sahip oldukla-
rindan, kocalariyla esit gibidirler. Yapilan arastirmalarda Tirklerin kadinlari-
na son derece saygili olduklar1 goézlenmistir. (Cebeci 2001: 79) Cocuklar da
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pedersahi ailede oldugu gibi aile reisinin keyfine tabi degildirler. Pedersahi
ailede baba; esini veya cocuklarini satabilir yahut éldiirebilirdi.

Tirklerde babanin sonsuz bir “velayet hakki” gériilmektedir (Ogel 1988:
266). Bunun ic¢indir ki, s6z kesiminde kizin evlenmeye razi oldugunu goste-
ren, bir “rizalik”sembolii vermesi de gerekiyordu. Bu sembol, Sibirya’dan
Anadolu’ya kadar uzanan butin Turk illerinde, “mendil” idi. Bu ¢ok eski
Tuark gelenegi, Anadolu’da, kiz evinden giden hediyelerde “cevre, yaglik,
mendil” seklinde gorilir. Turkistan’daki “tuz” ve ekmek” yerine Anadolu’da
da serbet icilir. Bu da bir gesit ant igmedir.

Eski Turklerde “kiz evlat” sahibi olmak Araplarda oldugu gibi bir felaket, bir
serefsizlik anlamina gelmiyordu. Kiz babasi olmak i¢in, Oguz Beylerinin dua-
sina miiracaat eden kimseler de vardi: “Bay Bican Bey dahi yerinde durdu,
dedi: - Beyler ! Benim dahi hakkima bir dua eyleyin. Allah i Teala, bana da
bir kiz vere” (Ergin 1994: 117)

Turklerde evlilik kavrami ve babanin velayeti hakkindaki bu bilgilerden son-
ra simdi de Tirk Dinyasi’nin cesitli kesimlerinde, “koltuklama - koltuga
alma” adetinin uygulanis sekillerine deginelim:

A) Koltuklama veya Koltuga Alma: Tirkmenlerde, Ozbeklerde, Kazaklarda
ve Kirgizlarda “koltuklama adeti veya koltuk” diigiiniin son giinii yani gelin
alma gtint, tipki Anadolu’da oldugu gibi bazi farkliliklarla yapilagelmektedir.
Burada farklilik 6zellikle koltuga alma isini yapan kisilerdedir.

Turkmenlerde gelin, damadin 6zellikle sol tarafina gecirilir ve damat da,
gelinin sag koluna girerek onu eve alir. Gelinin sag tarafa alinmasinin ugur-
suzluk getirdigine inanilir. Tirkmenlerde 6zellikle yine diglinin son giind,
kizin yakinlari tarafindan beline kirmizi kusak baglanir (KS1).

Kazaklarda yine bu adetler, “kelin tiisiriv” denilen, “gelin indirme” glin
yapilmaktadir. (Genis bilgi icin bakz.: Tagi, 2004, Kazaki Neke: 1994) Du-
gunin son glind gelinin ve damadin yengeleri, gelini koltuklarina alirlar ve
yuzd ortili bir sekilde damadin yanina getirirler. Bu sirada “sag1” adetini
uygularlar (KS2).

Kirgizlarda koltuga alma isini, yengeler ve diger bayan akrabalar Ustlenir.
“Kelin Tusirtv” denilen gelin indirme adeti, aslinda bir nevi “koltuklama”dir.
Cunki eskiden diigtin boyunca bir araya gelmeyen gelin ve glveyi, koltuk-
lama sirasinda bir araya gelir. Daha 6ncede degindigimiz gibi, bazi Tirk
bolgelerinde, érnegin Tirkistan’da, baba, kizini giveyin eline verir. Bu da
bir tir koltuklamadir (KS3). Kirgizlarin evlenme gelenegi, Gliney Sibirya
halklarinin, Altay, Hakas ve bazi durumlarda da Buryatlarin evlenme mera-
simlerindeki gelenek ve 6rf — &detlerine ¢ok yakindir. (Akmataliyev 2001:
11)
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Ziya Gokalp’in aktarimina gore; Dogu Turkistan’da glivey, dostlari ile birlikte
gelecekteki kayinbabasinin evine gider. “Hay, hay evlenin! Hay evlenin!”
seklindeki ve bugiin manasi bilinmeyen milli bir nakarati terenniim ederler.
Geng kizin babasi bunlar1 kapida karsilar ve merasim ile eve alir. Burada
delikanlinin boynuna bir yazma sarar ve daha sonra tesrifatla kizin1 delikan-
liya teslim eder. (Bu da bir tiir koltuklamadir.) Bu islemden sonra buiyiik bir
fincan dolusu su getirilir. Geng kizla delikanlinin ana ve babalar1 bu suyun
icine bir parca ekmek 1slatarak cifte takdim ederler. Bundan sonra kiz baba
yurdunu terk ederek kocasinin evine gider (Gokalp 1974: 309).

Tirk toplumunda kari - koca baglari, ana ve baba sevgisinden de Ustiindr.
(Ergin 1994; 12) Soyle ki; koca evine gelen kiz, artik kocasi ile kocasinin
ailesine baglanmistir. Baba evi ile sevgiden bagka bir ilgisi kalmamustir. Hatta
Turkler, annesine ¢ok gidip gelen, gelinlere “misafir gibi” bile derlerdi. Koca
evindeki baglarin gevsememesi icin bu tedbir kullanilirdi.

Buglin Anadolu’da koltuga alma adeti, genellikle Bati Anadolu’da, Giiney
Marmara, Ege ve Akdeniz bolgelerimizde goérilmektedir.

Mugla’'nin Dalaman ilgesinde yaptigimiz bir arastirmaya goére; “koltuk”, eski
duginlerimizin (son 30 yil 6ncesine kadar) gelin alma giinti de denilen Ggiin-
cli veya son glninde yapilirdi. (KS 4, 5, 6)

Koltuga hazirligin su sekilde oldugu belirlenmistir: Gelin alma grubu, yola
¢ikmadan 6nce oglan evinde hazirliklarint yapar. Damadin en yakin arkada-
st olan sagdic (bu kisi batiin Ttirk Diinyasi’'nda ortaktir, hatta Dede Korkut
hikayelerinden olan “Usun Koca Ogli Segrek Boyi”nda da karsimiza cikar;
Ergin 1994: 233) onun her seyini hazirlar. (Ayakkabisini, gémlegini, takim
elbisesini, tiras malzemelerini, kilimini, vb.gibi) Sagdic ve diger gencler, 6nce
damadin tirasint meydanda yaparlar. Sagdig ile ti¢ - dort geng, damadi orta
yerdeki bir ehramin altina alirlar. Bu esnada damadin hisim ve akrabalari,
damat ile arkadaslarinin etrafin1 kusatirlar. Bu sirada davul ve zurna calin-
maktadir. Tragtan sonra damat yumruklanarak giydirilir ve bir elinin icine
kina yakilir. Davul - zurna esliginde sagdicinin sirtina binen damat yine
yumruklanir ve kendisine para basilir. Biitlin bunlar yarenlik, eglence olsun
diye yapilir. (KS 4, 5, 6)

Bu hazirliktan sonra damat, sagdic ile birlikte oglan evinde kalir. (Burada
gorialdugu gibi Gagavuzlarin digin toérenlerinde de sagdicin biyik roli
vardir. Digiind onlar yiratirler. Glingor-Argunsah 1998; 106-107) Dama-
din diger arkadaglari ve diigiin alay1 kiz evine giderler. Diigiin boyunca kiz
ve oglan birbirlerini hi¢ gérmezler. Sagdi¢, geline bir demet cicek hazirlar.
Gelinin binecegi at stislenir, lizerine oglan gocugu oturtulur. (Bu; gelinin
erkek cocugu dogurabilmesi i¢in yapilan bir adettir. Tatarlarda ise; gelin ve
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damadin gerdek yataginda soyun devami olsun, ocak tlitsin diye erkek
cocuk yuvarlanir. Cetin 2005: 104 ) Kiz evine giden oglan tarafi da orada
yarenlik yapar. Oyunlar oynanir. Daha sonra davul - zurna esliginde, kapi
tutma gibi bir takim adetler uygulanarak gelin, babasi, agabeyi, annesi gibi
yakinlar tarafindan evinden cikartilir. Kiz evi ise, gelinin arkasindan aglar,
yas tutar. (KS 4, 5, 6)

Kazaklarda ise bu adet, gayet dramatik olur. Gliveyin akrabalari, bir kiz ka-
¢irma gosterisi yaparlar. Kizin arkadaglar1 buna karsi miidafaa vaziyeti alirlar.
Bunlar, ailenin ve kizin gevresinin, geng kizin ayrilmasina razi olmadiklarinin
gostergesidir (Gokalp 1974: 310). Daha sonra kiz tarafi, gelini énceden ha-
zirlanmis ata bindirilmek tizere oglan tarafina teslim eder. Gelin ata bindirilir.
Bu sirada oglan evince atin tizerine oturtulmus oglan ¢ocugu, attan indirilir.
Gelinin alli girab1 yuziine orttuldikten sonra, giires, hayvan (at) kosusu gibi
yarigmalarin diizenlenecegi meydana gitmek tizere yola cikilir. (KS 4)

Ata binme gibi genis bir meydanda yapilan ve geline de izlettirilen yarislar ve
diger giiresler, toren senlikleri ise buitin Tirk toylarinda gorilen eglencelerdir
(Ogel 1988: 267). Daha sonra en énde davul ve zurna, arkada ata binmis
gelin, onun da arkasinda diigiin alay1 oglan evine gelirler. Oglan evinde
kurbanlik hazirlanmistir. Gelin, oglan evinin kapisinin 6ntine gelince bast
acilir. Bu sirada “indirmelik adeti” uygulanir. Bu adette oglan tarafindan bir
kisi ¢cikar, damadin babasina, annesine, yakinlarina “ne veriyorsunuz?” diye
sorar. Geline, (civcivli tavuk, at, para, altin, ...vs. gibi) goniillerinden kopan
her sey verilebilir. Istenilen sey verildikten sonra gelin, oglan tarafindan bir-
kac kisinin yardimiyla attan indirilir. (KS 4, 5, 6)

Dugini izleyemeyenler, “koltugu bari izleyelim” deyip, oglan evine gelirler.
Sagdic ve damat, atin yanma yaklagirlar. indirilmis olan gelini, sagdicin
yaninda duran damada teslim ederler. Gelinin bir eline de daha énceden
hazirlanmis olan ¢igek verilir. Gelin damadin koluna girmez, damat gelinin
koluna girer. Cinkii damat gelini “koltuklayarak” onun tiim sorumlulugunu
yuklenmis olur. (Tatarlar’da ise durum tam tersidir: Gelin, damadin koluna
girer. KS7 ) Iste bu adete, ilk kez bir araya gelen “ciftin koltugu” denir. Daha
sonra ciftler, kendileri icin kesilmis olan kurbanin tizerinden atlarlar ve kur-
ban kani, her iki gencin de alinlarina ugurlu gelmesi igin sirtliir. Sonra da
yeni ¢ift eve girer. (KS 4, 5, 6)

Genelde Anadolu’da atin tizerindeki gelin, attan inmemek icin damada kars1
direnir. Bunun sebebi ise, kayinbabanin yeni cift icin bagista bulunmasini
saglamaktir. Gelin, bu bagisi ya da armagani duyduktan sonra damadin
kucaginda attan iner. Damadin kolunda eve girerken oglanin yengesi, geli-
nin parmagini, bala, bazen de yaga batirir. Gelin de bu parmagini, bir kapi
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girisine bir de tavana stirmeye calisir. Bu adet de yag ile bal gibi gegcinmek
anlamina gelir. (KS 4)

Eve giren gelin ile damada, hazirlanmis olan serbetten iki bardak ikram edi-
lir. Evin igindeki damadi, arkadaslari davul 6niinde oynatmak igin disariya
cagirirlar. Gelin ise misafirlerle birlikte icerde kalir. (KS 4, 5, 6)

Herkes dagildiktan sonra gece imam nikahi kiyilir. Nikahtan 6nce ise kiz
tarafi bir takim sartlar 6ne stirerler. Bu sartlar ilerde ortaya cikabilecek ayril-
ma durumunda nafakay: belirlemektedir. (KS 4, 5, 6)

Gelin alma; Ttrklerde kizin bir gb¢li gibi gorilmustiir. Anadolu’da kiz evden
¢ikmadan 6nce anasinin diktigi bir “analik” giysisini giyer. Ancak bundan
sonra gelin basi yapilir ve gelin elbisesi giydirilirdi (Ogel 1988: 267). Bazen
“gelin gocl, gelin gotirmesi” adiyla da anilan gelin alma, kizin baba evin-
den koca evine goétiiriilmesidir. (Ataman 1992; 43) Azerbaycan’da da “gelin
alma” sdylenen tiirkiilere yansimistir. (Haciyeva 1999: 84) “Gelin bashgi”,
Anadolu’da oldugu gibi (Mugla, Aydin, Denizli...) Orta Asya’da da (Kirgizis-
tan, Kazakistan) kizligin bitip kadinligin basladigini1 gésteren bir semboldtir.

B) Kirmizi Kusak Baglama Gelenegi: Diger bir pratik olan “gelin kusagi” da
gen¢ kizliktan kadinhiga gecis anlammi tasimaktadir. Bu kusak bazi Turk
topluluklarinda “Ergenlik al kaftan” ile yer degistirebiliyordu. Bu bittin Tiirk-
lerde bir gtiveyi elbisesi idi. Gelin alinirken, kizin babasi sal ve kusagini gii-
veye sarar ve boylece, “babalik velayeti’ni gliveye birakmis olurdu. Guiveyi
de dugiinde bunlari tizerinde tasird1 (Ogel 1988: 268).

“Bekaret ve gayret kemeri”, 4-5 cm. kalinhiginda, al renkli bir serittir. Al renk,
tarihimizin baslangicindan beri manevi ve milli renk olarak algilanmig, milli
bir sembol hiviyeti kazanmustir. (Geng 1997: 13) Kirmiz1 kusak, bekaret ve
gayret semboli olarak gelin evden ayrilmadan 6nce babasi ve agabeyi tara-
findan “salavat ve tekbir” ile kizin beline baglanir. Baglanan kemer, ilk ¢cocuk
doguncaya kadar saklanir. ilk cocuk oglan olursa bir parcasi cocugun omzu-
na dikilir (Altunel 1995).

Orta Anadolu’da, gelin ata binmeden 6nce baba, kizinin beline kirmizi kusak
baglar. Bu kusaga, “gayret kusagi” denir. Gayret kusaginin amaci; kizin
gelin gittigi evde tembellik yapmamasina, gayretli olmasina, isten kagmama-
sina yoneliktir (Altunel 1995).

Ancak kimilerine gore de kusagin renginden dolayi, kusagin gayret yaninda
bakirelik simgesi de olabilecegi vurgulanir. Kusagin ucunda ise, ¢ikin edilmis
bir miktar para veya altin “besibirlik” vardir. Bu babanin, kizina verdigi son
hargliktir.
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Beytiissebap’ta (Hakkari), gelin kusaginin ti¢ kere ¢ozulip baglanmasi halin-
de, yeni gelinin eve ugur ve bereket getirecegine inanilir. Bu yorede s6z
konusu uygulamaya, “kusak ¢ézme” adi verilir (Esin 1979: 55-71). Bekareti
temsil eden al ipek kusak, baba tarafindan gelinin beline, salavat ve tekbir
getirilerek iki defa sarilip birakilir ve tclincii de baglanir. Bu arada, gelinin
babasi tarafindan kundurasi icine bir miktar para konulur. Bu kirmizi kusagi,
gelin, ilk ¢ocugu doguncaya kadar saklar. Sayet ilk cocugu oglan olursa,
kusagin bir pargasini oglunun bir parcasint da kendi basina baglar (Soylu

1987).

Turkmenistan’daki gerdek gecesinde, gliveyi milli kiyafetini giymis olarak
arkadaglar tarafindan gelinin bulundugu odaya getirilmesi ile baslar. Gelin
daha 6nce kiz arkadaglari tarafindan, odanin ortasina getirilmistir. Eger gt-
veyi kizin duvagini agmak istemezse, arkadaslari: “A¢ bakalim belki kordiir,
belki de bagkasidir” diye israr ederler. Gliveyi, gelinin duvagini agar. Gelin
de gliveyinin kalpagmi ¢ikarip bir kenara koyar. Daha sonra da gelin, belin-
den kusagi ¢oziip gliveye verir. Gliveyi, odada bulunan kizlar1 ve delikanlila-
r1 bu kusakla vurarak digar1 ¢ikartir (Celik 1995).

Azerbaycan’da ise, bey (damat), toy gecesi gerdege girer. Gerdek gecesi
kizin belindeki kirmizi kusagi ¢cézmek icin damat geline bir takim hediyeler
verir. Damat gerdek sabahi evden kacar. Bir iki gliin arkadaslar1 veya akraba-
lar1 yaninda kalir. Bunu anne ve babasina bir saya: ifadesi olarak yapar.
Gelin de bu stire iginde evdeki hicbir erkege yiiziini gostermez. Eger gelin
bakire ise bu gerdek gecesi silah atilarak belirtilir. Eger gelin bakire degilse,
bazi bolgelerde ya saclari sifir numara tras edilir veya bir esegin sirtina ters
bindirilerek baba evine gonderilir (Celik 1995). “Tirklerde bekaret anlayist,
islamiyetten 6nce de vardi. Turkler, bakire kiz igin ‘kopaghg kiz' derlerdi”

(Onal 1998: 102).

Bu uygulamalarda, Kamlarin ve Alplerin kusandigi kusak ile kutsiyet ifade
eden Ug sayisinin, kusak cozmeye bagl bir bicimde birlestigini; kam aksesua-
r1 olan kusagin, islamiyet sonrasindaki tarikatlar ile ahilik teskilatinda da
‘kusak kugsanma pratiklerinde yasamaya devam ettigini gorliyoruz (Esin

1979; 55-71).
Sonuc

Gelin indirme, gelin gocglirme, kelin tusiruv, gelin alma, Turklerde digtiniin
son guninu tegkil edip buttin Turk illerinde, térenler egliginde gerceklestiril-
mektedir.Bu makalenin konusunu tegkil eden ve Turk kaltlirinin 6nemli
uygulamalarindan olan koltuklama, koltuga alma ile kirmizi kusak baglama
gelenegi, babanin veldyetinin, damada gegisini simgelemektedir. Cinki
butin Tirk illerinde babalik velayeti sonsuza kadar stirmez. Babalik gorevle-
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rinden biri de evlatlarinin miirtivvetini saglamak, onlar1 hayirlisi ile gelin ya
da damat etmek, yuvadan ugurup, kendi yuvalarint kurmalarina yardimct
olmaktr.

Yukarida de@inmis oldugumuz &detlerdeki uygulanig sekilleri ya da araclar,
giinimtiizde yapilan modern anlamda evliliklerde, bir takim degisikliklere
ugratilmistir. Ornegin, at artik yerini gelin arabasina birakmistir. “Koltuga
alma” sekli de modern bir hale sokularak, balo salonlarinda uygulanan bir
adet olmus, hatta ciftlerin mumlar altindan gecerek yaptigt bir adet haline
gelmistir. Gelin ve damadin Uizerine sagilanlar da artik gerez, seker...vb. de-
gil, madeni ya da kagit paralar ile parlak kagittan pullardir. Buna karsilik
kirmizi kusak gelenegdi de@isime ugramadan halen sirdirilmektedir. Tabiatin
dort ana varligr olan ates, su, hava ve topraktan (Anasir-1 Erbaa) sadece biri
olan ates, ilk ¢aglardan beri, insanlar hastaliklardan ve kot ruhlardan arin-
diran koruyucu bir kilttir. Bazi kaynaklara gore; gelinin basi tizerinde mum
yakilmasi da bu ates kilti ile yakindan iliskilendirilir. (Ataman 1992: 43)
(Inan 1954: 66-166) Yine bugiin gelinin basna parlak pullar veya seker
atmayla modernize olan “sact gelenegi”nin kokleri Tuirklerin en eski inanma-
larindan olan Samanizme kadar gider. (Inan 1954: 167) Bizce; cagimizdaki
degisimlerin bir sebebi de kitle iletisim araclari vasitasiyla sosyo- kiilttirel
farkliliklarin milletler arasinda kolaylikla yayilabilmesidir. Hatta gtinlerce
stiren eski diigtinlerin yerini sade bir nikaha birakmasi, 6zenti, maddi ola-
naksizliklar ya da gelenegin reddi olarak aciklanabilir. Bunun yaninda Ttrk
kultirinin yayildigr her cografyada ortak uygulamalar: da gérmekteyiz. Tuirk
Diinyasindaki dugtinlerde kirmizi kusak baglama gelenegi zevkle ve istekle
yasatilmaktadir. Bu da ortak gegmisin, ortak kilttiriin, kiltire sahip ctkmanin
bir sonucudur.

Anadolu ve diger Turk topluluklart arasindaki ortak kiltiir degerleri icerisin-
de, dugtinlerimizde rastladigimiz bazi pratikler, halen énemini korumaktadir.
Bu pratiklerin incelenmesi, edebiyatta kullanilmast ve ortak duygunun can-
landinlmast bakimindan buyik 6nem tagimaktadir. Gelini koltuklama ve
kirmizi kusak baglama gelenegi, Turklerin aile yapisini ortaya cikaran ve
onlarin ana yurtlarindan Anadolu’ya tasidiklar 6nemli bir gelenektir. Gele-
nekler, yeni nesillerce yagatilmazsa kiiltiirel kimligimiz kaybolmaya yiiz tutar.
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guardianship right from dad to groom.

Key Words: Tradition, Custom, Weding Ceromony, Guardianship,
Taking arm in arm, Tying up a red belt, Turkish nation and culture

Mugla University, Department of Turkish Language and Literature / MUGLA
sibeltuna2002@yahoo.com

bilig 4+ Summer / 2006 4+ Number 38: 149-160
© Ahmet Yesevi University Board of Trustees



Oobruan “B3saTue Hesectsl Ilog Pyky”
U “3aBsizpiBanune Kpacnoro Iosica”
B CBaneonbix Oopsinax Tropkckux Hapogos

Cubean Typxan TyHa*

Pe3ome: JlanHas crarhs, KOTOpas SIBJIICTCS HCCIICOBAHUEM I10
(GONBKIIOpPY, paccMaTpHBacT TakWe CBajacOHbIC O0bIvaM, Kak ‘“‘Bssrue
HEBECTHl TOJ PyKy~ © “3aBA3biBaHME KpPAcHOTO IMosica”, KOTOpPbIE
JOCTaJINCh HaM B HACJIEJICTBO OT HAIIMX IPEAKOB U JIO CHX IIOp
HPUBOJATCS B HCIIOJIHEHHE B XOJIe CBaied CpeaH TIOPKCKUX Hapojaos. 13
JTAHHOTO MCJICOBAHUS MOXKHO C/IeNIaTh CICAYIOIIMI BBIBOA: OTH OOBIYaH
CHMBOJIM3UPYIOT IIEPEX0/l HEBECTHI OT OTIA K JKEHHXY .

Knrouesvie cnosa: Tpaguuus, O6buaii, CBaneOHbI (oapkiiop, B3stue
HEBECTHI MOJ] PYKY, 3aBS3bIBAHUE KPACHOTO MOsiCa.

! Vuusepcurer ropozga Myrna, Typuus. Oraenenue Typerkoro si3bika /| MYTJIA
sibeltuna2002@yahoo.com

6mmur 4 nero 2006 4 Beimyck: 38: 149-160
© Iomeuntennsckuii CoBer YHuBepcureTa Axmera SlcaBu



Anadolu-Tirk Kent Tarihinden Bir Kesit:
Selcuklu Doneminde Anadolu-Tiirk Kent Model(ler)i

Dr. Koray OZCAN'

Ozet: Bu aragtrmanin amaci, Anadolu’da Tiirk éncesi Bizans yerles-
me miras! ile Ttrklerin Anadolu 6ncesi kentlesme deneyimlerinin sen-
tezi olarak Anadolu Selguklu Devleti siyasal-yonetsel diizeninin ege-
men oldugu 1075-1277 zaman araliginda Anadolu cografyasinda or-
gutlendigi 6ngorilen kentsel mekan organizasyonlarina déniik model
va da modellerin gelistirilmesidir.

Arastirmada, Selguklu kentlerinin demografik buytkliiklerinin nasil bir
yontem ile tespit edilebilece@i ve kent model(ler)ini bigimlendiren un-
surlarin neler olabilecegi sorular1 kapsaminda, doneme iligkin 6zgln ta-
rihi kaynaklarin, mimari yap: kalitlar1 ve arkeolojik bulgular esliginde
irdelenmesi ve elde edilen bulgularin harita ya da planlar tizerine akta-
rilmasina dayanan bir yéontem kurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Selcuklu donemi, Anadolu, Anadolu-Turk kent
model(ler)i

1. Giris

Turklerin; gocebe ve yerlesik yasama dair tim Kkiiltirleri ile birlikte; IX. ytiz-
yilda baglayan ve yaklasik 200 yil siiren Orta Asya’dan Anadolu’yva go¢ ha-
reketi stirecinde, karsilastiklar birtakim farkli millet ve kiltiirlerle temaslar
neticesinde, Orta Asya kent yasamina ait kilttirlerinin, Horasan, Mavera-tin-
nehir ve Acem-i Irak yérelerinde yayilmis Iran-Islam kiiltiirti ile Anadolu’da
karsilastiklar1 Yunan-Roma kiiltlir ve medeniyetlerinin karsilikli etkilesiminin
bir tGrtint olarak tanimlanabilecek Anadolu Selcuklu Devleti'nin kurulmast,
Anadolu’nun etnik ve dini yapisindan sosyal-kiiltiirel yapilanmalarina, aske-
ri-siyasal kosullarindan yonetsel organizasyonlarina dek uzanan bir dizi degi-
sim/doéntisiim stirecini baslatmigtir. Bu degisim/déntisiim stirecinin mekansal
yansimalari olarak, Anadolu kentlerinin mekansal kurgusu ya da organizas-
yonlart yeniden orgtitlenmistir.

Bu aragtirmanin amaci, Tiirk éncesi Bizans yerlesme diizeni ve kent modelle-
ri ile Anadolu 6ncesi Orta Asya Tirk ve Iran Turk-Islam kent modelleri yak-
lasimlarina dayali olarak, Selcuklu siyasal-yonetsel egemenlik déneminde

) Selcuk Universitesi Mithendislik, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama Béliimii Selcuklu / KONYA
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Anadolu cografyasinda ortaya cikan kentsel mekan organizasyonlarina do-
nik model ya da modellerin gelistirilmesidir.

Demografik ve mekansal ¢oziimlemeler icin temel dayanak noktasi, Selcuklu
déneminde —istisnasiz- tiim kentlerin surla cevrili oldugu ya da en azindan
ana yerlesim odaginin sur icinde oldugu varsayimudir. Ikinci varsayim, cog-
rafyanin kent modellerini bicimlendirdigi noktasindan hareketle, Anado-
lu'nun ézgiin cografi kosullaridir. Uciincii varsayim ise -Selcuklu dénemine
iliskin miilkiyet durumuna ya da konut standartlarina doéniik tespit yapabilme
olana@ olmadigindan- mekansal ve demografik ¢oziimlemelerde Selguklu
dénemi saray ya da kosk islevindeki konut yapilari ve anitsal kamu hizmet
yapilari iglevini Gstlenen ulu cami kapasitelerinin de@erlendirebilecegidir.

Bu yontem kurgusu iginde, Selcuklu dénemi kentlerine iligkin yapilan de-
mografik ¢oziimlemelerde, kentlerin nifus buytklikleri ile iglevsel kimlikleri
arasinda bir baginti oldugu belirlenmistir. Bu bagintinin Selcuklu dénemi
kent model(ler)ini belirledigi duistinilmektedir.

Aragtirma, kentsel mekan organizasyonlarinin demografik buytkliklerinin
nasil bir yontem ile tespit edilebilecegi ve kent model(ler)ini bicimlendiren
unsurlarin neler olabilecedi sorular kapsaminda, déneme iligkin 6zgiin tarihi
kaynaklarin, mimari yap1 kalitlar1 ve arkeolojik bulgular esliginde irdelenmesi
ve elde edilen bulgularin harita ya da planlar tizerine aktariimasina dayanan
bir yontem kurgusu icinde ele alinmustir.

Aragtirmanin kapsadigi dénem; déneminin deg@isken askeri-siyasal-yonetsel
kosullarinda ortaya gikan sosyal-kiltiirel-ekonomik iligkiler agimnin bigimlen-
dirdigi Anadolu’da, Selguklu Devleti siyasal-yonetsel diizeninin egemen ol-
dugu 1075-1308 zaman araligidir.

2. Temel Kavramlar

Anadolu-Tiirk kenti

“Anadolu-Tiirk kenti” kavrami ile anlatimak istenen, Anadolu’da Selguklu
egemenlik déneminde Orta Asya Tirk ve Iran Turk-Islam kentlesme-
kentlilesme deneyimleri ile Anadolu’da devralinan Bizans kiiltiir mirast tize-
rinde orglitlenen, Turk yont hakim kentsel mekan organizasyonlaridir.

Bagka bir ifadeyle, Anadolu-Turk kenti, Ttirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya
vaklagik iki ytizyil stiren gocleri stirecinde, Orta Asya Turk kiltiir degerlerinin
karsilastiklari Iran-Islam kiiltiirleri ile sentezinin bir tirtinti olarak, Anadolu
cografyasinda devraldiklari Bizans yerlesme KkiiltiirQi mirasi tizerinde kurgula-
diklar1 yasama ve yerlesme pratikleridir.
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Kent model(ler)i

“Kent model(ler)i” kavrami ile Anadolu’nun 6zglin cografi altyapisi tizerinde,
Bizans-Selcuklu ikili askeri-siyasal kosullari, Selguklu kolonizasyon/yerlesim
politikalart ve dénemin farkli sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iligkiler agi kapsa-
minda, Orta Asya ve Iran Tiirk-Islam yerlesim kiiltiirii ve gelenekleri ile Ana-
dolu’da devralinan Bizans yerlesim mirasinin sentezi olarak mekansal kurgu-
sunu yeniden bicimlendirilen ve Anadolu-Tuirk kimligi kazanan kentlerin,
tarihsel slirecte evrimini ya da mekéansal kurgusunu ve gelisimini tanimlama-
ya yonelik simgesel anlatim(lar)dur.

3. Mekansal Co6ziimlemelere Giris

Selcuklu donemi kentleri tizerine bir modelleme arayisina ya da mekansal
¢oztimlemelere girilirken atilmasi gereken ilk adim, Anadolu kentlerinin tarih-
sel cografya boyutunda mekénsal evrim silrecinin (olasi) degiskenlerinin
ortaya konulmasidir.

3.1. Selcuklu Déneminde Anadolu Kentinin Mekansal Evrimi

Anadolu kentinin tarih icinde mekéansal evrimi incelenirse: I.0. ikinci binyilda
kurulan ilk biiyik sivasal-yonetsel érgiitlenme olan Hitit Imparatorlugu dé-
neminde Anadolu’da, askeri ve siyasal merkezi glictin kurulmasina dayali
olarak ovalarda gelisen yerlesme stirecinin, Imparatorlugun son dénemlerin-
de siyasal-askeri kosullarin degisimine bagli olarak, sarp kayaliklar tizerindeki
tahkim edilmis kalelere yoneldigi, Roma ve Bizans imparatorluk dénemlerin-
de ise merkezi otoritenin glicline dayali olarak kalelerden ovalara yonelen
yerlesim stirecinin, 6nce Arap ve izleyen Turk fetih dénemlerinde imparator-
lugun askeri ve siyasal egemenlik ya da giiciiniin degisimine veya zayiflama-
sina dayali olarak kolay savunma olanaklari veren kalelerle sinirh alanlara
cekildigi séylenebilir (Ozcan 2005: 173).

Selcuklu déneminde ise; ¢zellikle XIII. yiizyildan itibaren merkezi idare me-
kanizmasinin kurulmast ve milletlerarasi ticaret olanaklarinin gelismesine
bagl olarak, Bizans egemenliginden devralinan kale yerlesmelerinin yeniden
ovalara dogru yayildigi anlagilmaktadir. Ancak, Selcuklu siyasal gliciniin
zayiflamasi ve merkezi idare mekanizmasinin ortadan kalkmasi sonucu bas-
layan siyasal belirsizlik déneminde (Turk Beylikleri dénemi) yerlesmelerin
yeniden kalelere cekildigi gortilmektedir.

S6z konusu stirecin, Osmanl Imparatorlugunun XVI. yiizyilda ulash@ giiclii
merkezi yapiya dayanan siyasal ve askeri egemenlik diizeyine bagh olarak be-
desten ya da han adi verilen ekonomik kurumlarin yapimi ile Anadolu kentleri-
nin yeniden sur disina yayilma biciminde mekana yansidigi séylenebilir.
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Yukarida aciklanan Anadolu kentlerinin tarihsel evrim stirecinden, kentlesme
olgusunun tUlkesel askeri ve siyasal egemenlik diizeyine bagl olarak mekan-
sal degiskenlik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu agidan bakilirsa, Selguklu do-
nemi Anadolu kentlerinin mekansal ¢oéziimlemesi ya da modeli tizerine treti-
lecek yaklagimlarin, Anadolu’'nun tarihsel topografyasi ve askeri-siyasal-
yonetsel egemenlik dizeyi degiskenleri kapsaminda degerlendirilmesi gerek-
tigi diistintilmektedir.

Bu noktada, Selcuklu dénemi ile es zamanl olan ortagagd Bati1 kentleri tizeri-
ne Braudel tarafindan ileri stiriilmts “Agik kent” ve “Kapali kent” modelleri
(Braudel 2004: 464-468) ile Selcuklu dénemi kentleri tizerine ileri stirilmis
“Uc kenti” modeli (Tanyeli 1987: 83-96), Anadolu’nun kendine 6zgii cografi
kosullari ile Selguklu déneminin 6zgtin askeri-idari-yonetsel kosullari ve yapi-
lanmalar1 kapsaminda degerlendirilirse, Selguklu kentlerinin yukarida acikla-
nan modelleme yaklasimlarindan farkliliklar gésterdigi goriilmektedir. Orne-
gin Selguklu déneminde “Uc kenti” olarak tanimlanmakla temel iglevinin
askeri-siyasal merkez oldugu anlasilan Kastamonu kentinin, Kitahya, Anka-
ra, Cankir gibi diger uc kentlerinden farkli bir mekansal kurguya sahip olma-
st “Uc kenti” modeli’ olarak tiretilen kavramin gercekte tiim uc kentleri icin
gecerli olmadigini ortaya koymaktadir. Bu yaklasim Aksehir icin de gecerli-
dir. Aksehir'deki mekansal yapi unsurlarinin dagilimindan Selguklu déne-
minde kentin yerlesim alaninin tamamen surla gevrili alan icinde gerceklestigi
anlasiimaktadir (Ozcan 2005a: 1-13). Dolayisiyla Selcuklu dénemi kentleri-
nin mekansal kurgusunu belirleyen ya da kent modelini tanimlayan bagka
degiskenler veya etkenler oldugu anlagilmaktadir.

Bu noktada, Selguklu dénemi kentinin mekansal kurgusunu/modelini belirle-
yen temel unsurun; kentlerin askeri-siyasal-yonetsel islevi ve buna bagh ola-
rak kentsel/bolgesel hizmet potansiyeli oldugu 6ngoérilmektedir. Burada dik-
kat cekici bir baska nokta ise Selguklularin ilk kurulus déneminde, meliklik
merkezi olarak siyasal ve yonetsel merkez iglevi Gstlenmig Cankirt ve Ankara
kentlerinin, flhanli egemenlik déneminde islevlerini kaybetmis olmalaridir
(Ozcan 2005: 174-175). Bu dénemde Ankara ve Cankirt kentleri yonetsel
merkez iglevlerini kaybederken, Kastamonu; Kuzey Uc Eyaleti'nin merkezi
iglevini Gstlenmistir. Dolayisiyla yonetsel unsurlarin Kastamonu kentinde yer
secmesi ve kentin siyasal-yonetsel merkez islevi kazanmasi, Konya ve Kayseri
gibi, askeri ve stratejik nedenlerle surlarla cevrilmesini zorunlu hale getirdigi
soylenebilir.

! Ugur Tanyeli, bir Uc kenti olarak Kastamonu kentinin mekénsal kurgusunun Uc kenti modeli yerine kale
kent modeli gostermesine gegerli bir agiklama getirmemis ve sadece énemli bir diigim noktasi olmadigi
savini ileri siirmusttr (Tanyeli 1978:52-53). Oysa Kastamonu kentinin diger Uc kentlerinden farkli mekansal
kurgusunun nedeni kentin Selguklu yerlesme-ulasim sistemi igindeki siyasal-yénetsel islevidir.
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Diger taraftan, s6z konusu kentler mekansal buytklikler acisindan irdelenir-
se; Kastamonu yaklagtk 30 Ha (hektar) yerlesim alanina sahip iken, Anka-
ra'nin 13 Ha. ve Cankir’'nin 16 Ha. yerlesim alanina sahip olmasi, Kasta-
monu'nun Ankara ve Cankir’dan farkli siyasal-yonetsel islevini ortaya koy-
maktadir (Ozcan 2005: 175). Nitekim, Kastamonu'nun Selcuklu dénemi
sonunda ortaya ¢ikan Turk Beylikleri doneminde Candar-Ogullar: Beyligi' nin
merkezi islevini tGstlenmesi de, bu yargilart desteklemektedir (Yticel 1970:
373-407, Turan 1989: 1-6).

Bagka bir noktadan bakildiginda, dénemin tarihi kayitlarindan Anadolu’nun
demografik ve ekonomik acidan en gelismis kenti oldugu ileri strtlen Sivas
kentinde, sur digi yapilanma odaklari olarak nitelenebilecek hicbir yapi faali-
yetinin olmadigt gortlmektedir. Buna karsilik; Konya ve Kayseri kentlerinde
cok sayida sur disi yapilanma odaginin varligi ve her iki kentte de saltanat
saraylari disinda, kent yakininda sultanlarin ikametgahina ayrilmis saraylar
bulundugu gérillmektedir (Ozcan 2005:187-189).

Yukarida agiklanan kentler arasi mekéansal farkliliklar, Konya ve Kayseri'nin
Selcuklu dénemi boyunca Ustlenmis oldugu askeri-siyasal yonetim merkezi
iglevi ile Sivas kentinin milletlerarasi ticaret merkezi iglevi gibi kentsel islev
farkliliklarinin, dénemin kentsel mekan organizasyonlar: ya da kent formu
tizerindeki etkilerini gostermektedir.

Gorultyor ki; donemin 6zgiin kosullarinda, Selcuklu kentlerinin mekansal
vapisinin “Kapali kent”, “Agik kent” ya da “Uc kenti” gibi genellemelerle
aciklanabilmesi miimkiin gériinmemektedir. Dolayisiyla Selguklu kentlerinin
mekansal kurgusunu belirleyen temel unsurun; askeri-siyasal-yonetsel-
ekonomik kosullarin bicimlendirdigi ya da belirledigi islevsel farkliliklar oldu-
gu dustnilmektedir.

3.2. Kentsel Makroform ya da Yerlesim Alam Biyiikliikleri

Selcuklu dénemine iligkin vakayiname, menékib-name ve vakfiye gibi yazili
kaynaklardan elde edilen sosyal-kiiltiirel-ekonomik veriler, halihazir haritalar
lizerine aktarilarak dénemin yerlesme yapisina mekén boyutu kazandirilacagt
ve Selcuklu déneminde kentlerin olast mekénsal biyikliiklerinin belirlenebi-
lecegi 6ngorulmustiir.

Donemin tarihi kayitlarindan Sultan [. Aldaddin Keykubad déneminde surla-
rinin yenilendi@i anlasilan Konya ve Sivas kentlerinin yaklagtk 150-130 Ha.
yerlesim alanina sahip oldugu saptanmustir. Bu mekéansal veri Selguklu do-
neminde diger Anadolu kentlerinin mekéansal buytklikleri ile karsilastirildi-
ginda, Konya ve Sivas kentlerinin Anadolu’'nun en buytik yerlesmeleri oldu-
gu ortaya cikmaktadir (Ozcan 2005: 175-176). Burada dikkat cekici nokta;
askeri-stratejik iglevler ve konumsal nitelikleri acisindan benzerlikler gosteren
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ve Selguklu déneminde milletlerarasi ticaretin Anadolu’daki giris-gikis mer-
kezleri islevindeki Alaiyye (30 ha.), Antalya (40 ha.) ve Sinop (30 ha.) kent-
lerinin mekansal biliytkliklerinin benzer olmasidir. Bu bulgu, kentsel yerlesim
alan1 blyuklikleri ile kentsel islevler arasinda baginti oldugunu géstermesi
bakimindan dikkat cekicidir (Tablo 1).

3.3. Kentsel Demografik Biiyiikliikler

Selcuklu dénemi tarihi kaynaklari, Konya ve Kayseri kentlerinin bolgelerara-
st-milletlerarasi ticaret potansiyeline dayali olarak 100.000 tizerinde nifusa
ulagtigina, Sivas’'in ise XIII. yiizyil sonunda yaklasik 120.000 nifusa sahip
olduguna isaret etmektedir (Turan 1951: 455-456).

Ancak, ortacag ve sanayi 6ncesi kentlerinin demografik yapisi tizerine yapi-
lan aragtirmalarda (Chandler-Fox 1974), XIV. yiizyilda Avrupa’da sadece
Venedik, Paris, Milano ve Floransa gibi milletlerarasi ulasim kanallarinin
dugiim-odak noktalarinda konumlanmis finans merkezleri islevindeki kentle-
rin 100.000 Gzerinde niifusa ulagabildigi dikkate alinirsa, bu rakamlarin abar-
tili oldugu dustintlebilir. Nitekim Selcuklu donemi kentlerindeki ulu cami ya
da mescid sayilar1 kullanimi gibi istatistiksel verilere dayanan arastirmalarda
(Baykara 1985: 138-142, Baykara 1996: 34-59, Aksit 1997: 3-12); Kon-
ya'nin 50-60.000 ve Kayseri'nin 30-40.000 nifusa sahip oldugu ileri stirtil-
mektedir.

Selcuklu donemi vakayinamelerinde ise XIII. yiizyll sonunda Selguklu bas-
kenti Konya’'nin “ileri gelen esrafindan Ahi Ahmet Sah’in kardesinin cenaze-
sine yaklasik on beg bin kisi katildi” ya da “Seyh Serafeddin-i Herive oldi-
gunde birkag bin kisi basini acmis agliyordu” (Anonim-Selcuk-Name 1952:
65, Eflaki 1986: 1/330) veya XIII. yiizyil sonuna tarihlenen Unsi Sehnéme-
sinde “Konya’da vedi ulu cami ve ticytiz mescid bulunmaktaydi” (Unsi
1942: 20) gibi kayitlarin, -ihtiyatla karsilanmakla birlikte- kentsel demografi
coztimlemelerine yonelik en azindan bir fikir verebilecegi distiniilmektedir.

Yukarida demografik yapiya iliskin arastirma bulgular1 ve tarihi kayitlardan
edinilen bilgilenmelerden, Selcuklu déneminde Anadolu kentlerinin demog-
rafik verilerine iliskin dogru bir saptamanin yapilabilmesi son derece giig
gorianmektedir. Dolayisiyla, Selguklu dénemi kentlerinin demografik biyik-
liklerinin belirlenmesinde, dénemin 6zglin tarihi kaynaklari ile mekénsal,
demografik ve ekonomik buyukliiklere iliskin verilerin karsilagtirmali olarak
kullanilmasina dayanan bir yontem izlenmistir.

Bu yontem kurgusu icinde, Selguklu donemi Anadolu kentlerinin demografik
coztimlemelerinde kullanilan yontemler asagida siralanmustir:
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1) Doénemin konut tipolojisi ve hane buyikligi ile kentsel makroform bu-
yUukligi arasinda kurulacak baginti yoluyla (olast) niifusun tespit/tahmin
edilmesi (Tablo 1).

Selcuklu donemi vakfiyelerinde, vakfedilen milklere dair toponomi verileri
mekansal boyutta degerlendirilirse; ahsap veya kerpicten yapilmis oldugu
anlagillan Selcuklu dénemi konutlarinin alt katlarinda yasam bicimi ya da
ekonomik etkinliklere gore ahir ya da imalathane veya ticarethaneler bulu-
nan bir veya iki katl yapilar oldugu ortaya gikmaktadir. Ayrica yerlesim do-
kusu icinde ¢ok sayida bag, bahge ve tarla bulundugu ya da bagka bir ifa-
deyle kentlerde sur icinde tarimsal tiretim faaliyetlerinin strdirildiga anla-
silmaktadir. Buradan hareketle Selguklu dénemi kentlerindeki konut tipoloji-
lerinin, bir ya da iki katlt ve tarimsal tretime elverigli nitelikte tek ailelik bah-
celi konutlardan olustugu, dolayisiyla yerlesim dokusunun seyrek oldugu
veya kentsel alan icinde yogun bir yapilasma dokusu olmadig distintilmek-
tedir. Selcuklu dénemine tarihlenen konut tipolojilerinin ya da miilkiyet de-
seninin belirlenmesi mimkiin olmamakla birlikte, Selguklu déneminden
miras kalan kirsal ve kentsel alanlardaki konut islevine ayrilmis kosk yapilari-
nin, Selcuklu dénemi konut tipolojisinin belirlenmesinde temel belirleyici
olabilecegi de kabul edilebilir.

Bu cercevede, arkeolojik ve mimari kalintilara dayali olarak Selcuklu dénemi
saray ve kosk yapilari ile, Selguklu sonrasi Beylikler ve Osmanli dénemi ko-
nut ve mulkiyet dokulari izerine yapilan arastirmalar, Ttrk evinin mekénsal
blytklik standardinin belirlenmesine doniik olarak ¢oziimlenirse; Selguklu
déneminde hektarda 250 kisinin yerlesmis olabilecegi, Tiirk evinin ortalama
120 m? kullanim alanina sahip olabilecegi ve ortalama konut kullanim alani-
nin da bahge alani ile birlikte yaklasik 200 m? olabilecegi 6ngorilmustiir

(Ozcan 2005: 178).

Ortacag demografi tarihi Gizerine yapilan arastirmalarda; Bati ya da Avrupa
kentlerinde ortalama hane biyikligi 3.5, Osmanl dénemi kentlerinde ise
3.5 ile 4 ya da 4.5 ile 5 arasinda belirlenmistir (Russell 1972: 22, Barkan
1953: 1-26, Goyung 1979: 331-348, Russell 1960: 265-266, Cook 1972:
85, 90, 98). Selguklu déneminde XIII. ytizyilda sona eren Hach seferleri ya
da Bizans-Selcuklu catismalari disinda Anadolu’da meydana gelen salgin
hastaliklar ve kitlik ya da deprem ve sel gibi blyiik dogal afetlerin, Selcuklu
egemenlik bolgesinde 6nemli nifus kayiplarina yol agmadigi bilinmektedir
(Ank 1991: 27-57, Ark 1994: 13-32, Bezer 2000: 7-22). Dolayisiyla Selcuk-
lu déneminde Tiirklerin heniiz Orta Asya ve Iran cografyasindan gelen genis
aile yapisint korudugu kabuliinden hareketle, Selcuklu dénemi hane biiytk-
4@ 5 olarak alinmustir.
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2) Kentlerdeki temel Islami kurum olan ulucami kapasitelerinden hareketle
Misliman nifusun ve Misliman nifusun %10’u kadar oldugu kabuli ile
gayrimuslim niifusun belirlenmesi (Tablo 1),

3) XIII. yiizyil sonuna tarihlenen Unsi sehnamesinde Konya’da lc yiiz mescid
ya da yedi ulucami bulunduguna iliskin kayit ile Konya kentinin niifusunun
belirlenmesi ve mekansal-ekonomik verilere dayali olarak diGer Anadolu
kentlerine uyarlanmasi (Tablo 1),

4) llhanli egemenlik dénemine iliskin Anadolu kentlerinin biitcelerine iligkin
kayitlarin, ayni dénemde Sivas’in niifus blyUkliga verisine dayanilarak de-
mografik verilere dontstiriilmesi yoluyla Selguklu donemi kentlerinin de-
mografik blyukliiklerinin belirlenmesi (Tablo 1),

5) XV.-XVI. yuzyillar Osmanl dénemi Anadolu kentlerinin demografik ¢o-
ziimlemeleri tizerine yapilan aragtirmalar incelendiginde (Géyiing 1991: 81-
88, Jennings 1976: 21-57, Faroghi-Erder 1980: 265-303); s6z konusu za-
man araliginda Anadolu kentlerinin nifuslarinin duragan bir gortintii izledigi
va da radikal artislar gostermedigi anlasiimaktadir. Buradan hareketle, Os-
manl dénemine tarihlenen demografik kayitlarin geriye déntk projeksiyon-
lar kapsaminda kullanimi ile Selguklu dénemi kentlerinin (olast) ntfus biiytk-
liklerinin saptanmasidir (Tablo 1).

Yukarida tanimlanan sosyal-ekonomik veriler ve fizik mekan iligkilerine daya-
Ii olarak kurgulanan yéntem kapsaminda, (olasi) demografik buiytikliiklerin
kentlere dag@ilimi yapilirsa; Selcuklu baskenti Konya’nin 72.000; dénemin
milletlerarasi ticaret merkezi iglevini tstlenmis Sivas’in 57.000, ikinci siyasal
merkez ve askeri harekét Ussu iglevine sahip Kayseri'nin 22.000, Uc kentleri
islevindeki Ankara’'min 9.500, Cankiri’'nin 4.500, Kastamonu’nun 4.500,
Aksehir’'in 13.000 ve Tunguzlu'nun 5.500, Anadolu’nun askeri-stratejik nite-
likli ticaret merkezleri iglevindeki liman kentleri olan Antalya ve Sinop kentle-
rinin 10.000, askeri deniz tissti ve kiglik merkez islevindeki Alalyye nin 5.000
nifusa sahip olabilecedi hesaplanmustir (Tablo 1).

Selcuklu déneminde milletlerarasi-bolgelerarasi ticaret potansiyeli ve eko-
nomik politikalarin mekénsal yansimalari olarak yillik pazar ya da panayir-
lardan gelisen ve agik kent modeli olarak tanimlanabilecek yerlesmelerin
demografik ¢éziimlemeleri de ayni yéntemle hesaplanabilir. {lhanl dénemi-
ne tarihlenen kent biitcelerine iliskin kayitlardan; Azine Bazari ve Ziyaret
Bazari gibi pazar yerlesmelerinin her birinin Ilhanli yénetimine yaklasik
14.000 dinar vergi 6dedikleri anlagilmaktadir (Togan 1931: 23-25). Diger
taraftan Osmanli dénemi pazar vergileri kayitlarina dayanilarak Bati Anado-
lwda XVI. ylzyll Osmanlt pazarlar tzerine yapilan bir arastirmada; pazar
kasabalari olarak tanimlanan yerlesmelerin demografik biyiklik olarak orta-
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lama 400-1.500 haneye sahip olabilecekleri ortaya konmustur (Faroghi
1978: 49). Buradan hareketle, yukarida agiklanan ekonomik ve sosyal veri-
ler, hane buyiklugi igin yapilan kabul dikkate alinirsa, Selcuklu dénemi
pazar yerlesmelerinin yaklasik 3.500-4.000 niifusa sahip olabilecekleri s6y-
lenebilir.

3.4. Anitsal-Kamusal Hizmet Yapilarina iliskin Céziimlemeler

Bu arasgtirma kapsaminda, anitsal-kamusal hizmet yap1 gruplari ya da killiye-
lerin Turk yerlegim stirecinde Anadolu kentlerinin islevsel niteliklerini ve kent-
sel mekan organizasyonlarini bigimlendirdigi/yonlendirdigi distintilmektedir.
Burada anitsal-kamusal hizmet yapilart kavrami ile Anadolu’da Selguklu
dénemi yerlesim stirecinde, Bizans egemenliginden devralinan kentlerde
gerceklestirilen medrese-cami ya da dari’s sifa-cami-tiirbe iglevlerine sahip
erken donem kiilliyeleri kastedilmektedir. Selguklu déneminde Anadolu kent-
lerindeki temel anitsal-kamusal hizmet yapi faaliyeti olan ulucami kapasiteleri
ve sayilari Gzerine yapilan degerlendirmeye bagl olarak Selguklu déneminde
Anadolu kentlerinin (olasi) Misliiman nifusu belirlenmistir (Tablo 1). Bu
konuda arkeolojik-mimari kalitlar ve vakfiye kayitlarina dayanilarak yapilan
degerlendirmelerden, Selguklu doéneminde Anadolu kentlerinde ortagag
Islam kentlerinden farkl olarak birden fazla Cuma camisinin yapilmis oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Selcuklu dénemi vakfiye kayitlarindan baskent Konya’da
1155 yilina tarihlenen ve Sultan ya da Aldaddin Camisi olarak adlandirilan
ulucaminin disinda - bugln icin mekéansal buyikligu ve kapasitesi belirle-
nemeyen - Iplikci, Serafeddin ve Kadi izzeddin camileri ile Sahip Ata Cami-
si'nin varoldugu (Konyali 1965: 404-421, Bayram 1997: 47-53, Onol 1937:
447-448, Baykara 1985: 78-80), ikinci siyasal merkez islevindeki Kayseri’de
ise Selcuklu 6ncesi Danismendli egemenlik dénemine tarihlenen Ulucami ve
Kulik camisi ile Selguklu déneminde yapilan Huand Hatun ve Haci Kilig
camilerinin varli@ bilinmektedir (Edhem 1982: 130-131, Aslanapa 1984: 20-
21, 52-55). Bu noktada, Selguklu dénemi sonunda Anadolu’nun demografik
acidan en buylk nifusa sahip oldugu kabul edilen Sivas kentinde
Danismendli dénemine tarihlenen Ulucami disinda benzer islevi ustlenmis
baska bir camiye rastlanmamasi, buna karsilik, baskent Konya’dan sonra
Anadolu’da en ¢ok medrese bulunan kent olduguna iligkin kayitlar, (Turan
1951: 447-457) Selcuklu doéneminde Sivas kentinin, Anadolu-Turk toplu-
munun kultiirel merkezi islevini Gistlendigini diisindtirmektedir.

4. Selcuklu Kent Modelleri

Selcuklu kent modelleri, Orta Asya Turk ve ran Tiirk Islam yerlesik/yari-
yerlesik yasam kultiri kokeninden gelen Selcuklularin, XII-XIII. yiizyillarda
Anadolu cografyasinda devraldiklart Hiristiyan-Bizans kent kiltiri mirasi
lizerinde, Anadolu’nun kendine 6zgli cografi kosullarinda kurguladiklart
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Tiirk-Islam yénii hakim 6zgiin kentsel mekan organizasyonlar olarak deger-
lendirilirse; Hiristiyan-Bizans kent kiilttirti mirast tizerinde Tiirk-Islam toplu-
munun gereksinimlerine gére uyarlanmus ya da Tiirk-Islam toplumunun ge-
leneksel yasam bigimine gore yeniden yapilandirilmis veya kurulmus Selguk-
lu kentlerinin mekansal organizasyon ve orgtitlenmelerini, dénemin sosyal-
kiltiirel ve siyasal-yonetsel atmosferi ile Anadolu’nun 6zgiin cografi kosulla-
rinin bigimlendirdigi distinilebilir. Buna karsilik, Selcuklu kentleri mekansal
orglitlenme ya da dinamikleri agisindan es zamanli ya da ¢cagda olma boyu-
tunda, “sanayi 6ncesi” va da “ortacag Bati” veya “Islam” kent modelleri ile
karsilagtirilirsa; kentsel sosyal-kiiltiirel-ekonomik iglevlerin mekénsal organi-
zasyonlar Uzerindeki belirleyici etkileri acisindan benzerlikler gosterdigi de
soylenebilir. S6z konusu kent modellerinde; insan-hayvan gtliciine dayali
Uretim-dagitim sistemi ve kentsel mekan ya da cami veya kilise gibi dinsel
yapilarin, kentlerin sosyal-kiiltirel-ekonomik merkezini bigimlendirmesi,
loncalar halinde 6rgitlenen kentsel tiretim aktivitelerinin mekéansal uzman-
lasma gostermesi, kentsel mekanlarin dini ya da etnik koken fakliliklarina
dayali olarak mescid odakl alt toplumsal tnitelerden olusan mekansal yapi-
lanmalar veya mahalleler halinde 6rgitlenme, gilivenlik unsurlarina dayalt
olarak kale, sur ve hendek gibi savunma yapilarinin kentsel mekén organi-
zasyonlarin1 bicimlendirmesi olgularinin( Sjoberg 1965: 323-327, Morris
1979: 66-75, Weber 2000: 131-166, Grunebaum 1961: 141-158, Lapidus
1967: 86-113), Selcuklu kentlerinin mekan organizasyonlarini da bicimlen-
dirdigi anlagiimaktadir. Bu noktada Selcuklu dénemine iliskin kaynaklarda
mahalle mescidlerine imam atanmast hususundaki kayitlar, islam kent mo-
dellerinde oldugu gibi, Selcuklu déneminde de kentsel alt kademe birimler
olarak kent ntifusunun mabhalleler halinde o6rgtitlendigi géstermesi bakimin-
dan dikkat cekicidir (Turan 1988: 50).

Selcuklu dénemi Anadolu Ttrk kentleri, cagdast “Bati” ya da “ortacag Avru-
pa” veya “Sanayi Oncesi” kent modelleri iizerine tiretilmis “Acik kent” ve
“Kapali kent” olarak tanimlanan kent modelleri agisindan degerlendirilirse
(Braudel 2004: 464-468); Selcuklu déneminde Anadolu kentlerinin fiziksel
olarak daha c¢ok surlarla cevrili “Kapali kent” olarak tanimlanan modele
benzer bir mekansal kurguya sahip oldugu soylenebilir. Aldaaddin Keykubad
ile Izzeddin Keykavus arasinda Kayseri ve daha sonra Ankara’da gecen taht
miuicadelesinde (1211-1212) anlatilan mekansal tasvirler, s6z konusu kentle-
rin tamamen surlar iginde oldugunu ve kent disinda higbir yapilagsmanin
bulunmadigint dastindirmektedir (Ibn Bibi 1941: 50-58, Ibn Bibi 1996:
1/134-140, 154-161, Miineccimbast 1935: 31-32, Miineccimbast 2001: 42-
46). Yine Sultan Aldaddin Keykubad déneminde (1220-1237) merkezi yone-
tim mekanizmasinin kurulmast ve milletlerarasi-bolgelerarasi ticaretin gelig-
mesine dayali olarak hizh biiyime gosteren ve sur disina tastigi anlasilan

170



Ozcan, Anadolu-Tiirk Kent Tarihinden Bir Kesit ...

Konya, Kayseri, Sivas ve Erzincan kentlerinin yeni yerlesik alanlarinin —
yeniden - surlarla cevrilmesine dayanan imar faaliyetlerine iligkin kayitlara
dayanilarak, Selguklu déneminde kentlerin surlar icinde bulundugu séylene-
bilir (Ibn Bibi 1941: 99-100, Ibn Bibi 1996: [/271-274). Ancak burada
gozardr edilmemesi gereken nokta; s6z konusu dénemde Mogol istilasi teh-
didinin ortaya cikardigi yeni askeri-siyasal kosullarin, mekéansal yansimalar
acisindan kentsel mekén organizasyonlari tizerinde etkili oldugudur.

Selcuklu dénemi yazili kaynaklari, arkeolojik bulgular ve mimari kalintilara
dayanilarak kentlerin mekénsal yapilar1 incelendiginde; Selcuklu déneminde
ilk sur dist yapilanma odaklari niteligindeki Konya Sahip Ata Kiilliyesi
(1283), Kayseri Huand Hatun (1238) ve Hac1 Kilig (1249) kiilliyeleri, Anka-
ra’da ulucami islevindeki Arslanhane Camisi (1280-1290), Cankiri’'da
Cemaleddin Ferruh Dérii’s Sifast (1235) ve Ankara’da Kizil Bey Camisi (XIII.
yy. ortast) gibi anitsal-kamusal yapi faaliyetlerinin XIII. ytizyil sonuna tarih-
lendigi gorilmektedir (Ozcan 2005: 182). Bu tespitlere dayanilarak, Selcuklu
doneminde kentlerin dénemin 6zgiin siyasal-askeri kosullarinda biitiintyle
surlarla cevrili kentler oldugu ve kentsel gelismenin sur disina yayilmast olgu-
sunun ancak milletlerarast ticaretin doruk noktasina ulagtigi XIII. yiizyil orta-
larinda bagladi@ séylenebilir. Ancak, “kapali kent” modelinin Selcuklu do-
neminde Anadolu kentlerinin timi icin gecerli olabilece@ini sdylemek son
derece gli¢ gortinmektedir.

Bu ¢ercevede, “kapali kent” modeli disinda kalan kent modelleri i¢ baghk
altinda toplanabilir:

e gogebe yasam kiiltiirtinden gelen, geleneksel yagam bicimini koruyan ve
mekénsal anlamda kent yasamina katilmak yerine tutunmak felsefesini
benimseyerek, kent yakininda yerlesme egiliminde olan Ttrkmenlerin
yogun olarak yerlestigi ve 6zglin cografi kosullarin kentsel gelismeyi bi-
¢imlendirdigi/sinirladigi Amasya ve Tokat gibi kentlerde (Sekil 2),

e askeri-stratejik kosullar ve Tiirk-Islam kolonizasyon olgusunun mekansal
organizasyonlar tizerinde temel belirleyici oldugu Tunguzlu, Ankara, Can-
kir1 gibi Uc kentlerinde (Sekil 2),

o siyasal-yonetsel merkez iglevine sahip Konya ve Kayseri gibi kentlerde
farkli modeller ortaya gikmaktadir (Sekil 1).

S6z konusu kentler askeri-siyasal islevler, sosyal-ekonomik faaliyetler ile
nifusun kiilttrel yapisi ve mevcut kale-kent alaninin yeni mekansal gelisme-
lere cevap verebilecek kapasitede olmamasit gibi kosullara ve surla gevrili
mekansal kurgunun ticarete dayal aktiviteleri mekénsal boyutta sinirlamasi-
na dayali olarak tamamen sur dist alanlara dogru gelisme géstermistir.
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Sonuc olarak, Selcuklu dénemi Anadolu-Tirk kentlesme siirecinde, XIII
ylzyildan baglayarak organize edilen merkezi yonetim mekanizmasi ve mil-
letlerarasi-bolgelerarasi ticaret potansiyelinin yarattigi sosyal-ekonomik ge-
lismelere dayal olarak evrimlesen kentler, stirec icinde sahip olduklar islev-
sel potansiyel ve dinamikler etkisinde kapali kent modelinden surlar diginda,
tamamen dag@inik bigimde yapilanan erken dénem kiilliyeleri olarak tanimla-
nabilecek medrese-cami odaklari ile agik kent modeline dogru evrimlesme
gOstermistir.

4.1. Kale Kent Modelleri

“A tipi kale kent modeli”; dénemin tretim-dagitim ve savunma-glivenlik
sistem ve teknolojileri ile sosyal-kiiltiirel-ekonomik yapilanmalari kapsaminda
orglitlenmis siyasal-yonetsel merkezler igin gecerlidir. Demografik boyutta ise
ortacag@/sanayi Oncesi kentleri igin tanimlanmig 10.000 ntfus sinirini agabil-
mislerdir.

Bu kentler temelde surlarla gevrili olmakla birlikte kent surlari icinde yeterli
mekan bulamayan ekonomik faaliyet ya da tekke ve zaviyeler gibi dini
kolonizasyon yapilart ya da Sultan veya diger devlet goérevlilerince vakif
kurumu kapsaminda 6rgiitlenen anitsal-kamusal yapi faaliyetleri ile gercek-
lestirilen cami-medrese gibi erken dénem Kkiilliyeleri 6nctiliiglinde sur disina
vayllan kentler olarak tanimlanabilecek, kismen deforme olmus “eklemli
kale-kent” modeli olarak nitelenebilir. Bu model Konya, Kayseri ve Erzen-i
Rum gibi kentler igin gecerlidir (Sekil 1).

“B tipi kale kent modeli”; Anadolu’nun siyasal ve yonetsel kosullarinda idare
merkezi ve askeri harekat Ussii islevindeki Kastamonu ve Nigde ya da bolge-
lerarasi ticaret potansiyeli kapsaminda 6rgltlenmis tretim-dagitim ve yer-
lesme sisteminin diga agilan aktarma-dagitim merkezi ve askeri s islevindeki,
tamamen sur icinde gelisme/bliylime gésteren Antalya, Alaiyye ve Sinop gibi
kiy1 yerlesmeleri ile siyasal-yonetsel islevinin yani sira ulagim sisteminin odak
noktasinda konumlanmig milletleraras: miibadele merkezi niteligindeki Sivas
ve Anadolu’da 6rgtitlenmis Selguklu savunma sisteminin mekénsal bilegenle-
ri olan simirli sosyal-ekonomik-kiiltiirel faaliyetlere sahip olmakla birlikte,
temelde bolgesel askeri faaliyet ve organizasyon merkezleri islevindeki yik-
sek kayaliklar izerinde konumlanmis kale-kent niteligindeki Karahisar-1 Sa-
hip, Karahisar-1 Kégonya, Osmancik Karahisari gibi (kara)hisar yerlesmeleri
icin gecerlidir (Sekil 1).

4.2. Acik Kent Modeli

“A tipi agik kent modeli”; Anadolu’da Selguklu dénemi tretim-dagitim sis-
teminin aktarma-baglanti ya da cografi gegis noktalarinda milletlerarasi tica-
ret potansiyeli boyutunda yerli-yabanci tiiccarlara dénemin ulagim-iletigim
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teknolojisi ve siyasal kosullarinda gtivenli konaklama olanagi saglayan ve
Selcuklu yoénetimince vakif yoluyla gerceklestirilen ekonomik-askeri isleve
sahip kervansaray yapilari ile gelisen veya yillik milletlerarasi ya da bolgesel
pazar/panayirlara dayali olarak gelisen pazar kentleri olarak tanimlanmustir.

Bu kapsam icerisinde, Ziyaret Pazari, Yabanlu Pazari, Yilgun Pazari gibi
pazar yerlesmeleri veya Ahi orgilitlenmeleri kapsaminda ticaret/zanaat faali-
yetlerine dayali olarak geligen Kirgehir gibi Ahilik merkezleri icin “A tipi agik
kent modeli” gecerlidir (Sekil 2).

“B tipi agtk kent modeli” ya da “gok odakli gelisme modeli”; Selcuklular Anado-
lu cografyasinda devraldiklar: ve fetih doneminde varligini stirdiirebilmis, topog-
rafyanin ve mekénsal yerlesme kapasitelerinin fiziki gelismeye olanak vermedigi
kale-kent (castron) niteligindeki Dogu Roma/Bizans kentlerinin, Anadolu’da
oOrgiitlenen ulagim ve yerlesme sisteminin yaratti@i yeni sosyal-ekonomik dina-
mikler etkisinde anitsal-kamusal yapi faaliyetlerinin kale-kent surlan diginda
yerlesilebilir alanlarda konumlanmasiyla gelisen Amasya ve Tokat gibi yerlesme-
ler icin gegerlidir (Sekil 2).

4.3. Dis Odaklh Biiyiime Modeli; Sur Dis1 Yapilanma Odag:

“Dis odakli biiyiime modeli” ile anlatiimak istenen; Anadolu’'nun Bizans-
Selcuklu ikili siyasal yapisinin mekansal yansimast olarak uc bolgeleri olarak
tanimlanan savunma ya da glvenlik unsurlarinin kentsel mekéan organizas-
yonlart Uzerinde egemen oldugu karsilikli sosyal-kiiltiirel-ekonomik-askeri
temas bolgelerinde, Tiirk-Islam kolonizasyon ve yerlesimini tesvik amaciyla
sur dist yapilanma odaklart niteligindeki tekke ve zaviye ya da cami ve
mescid gibi Islami anitsal-kamusal yapilanmalarin gerceklestirilmesiyle me-
kansal gelisme gosteren Ankara, Cankiri, Kiitahya ve Tunguzlu gibi uc kent-
leri icin gegerlidir (Sekil 2).

Nitekim Ankara ve Kiitahya gibi uc kentlerindeki anitsal-kamusal yapt kitabe-
lerinden (Wittek 1936: 118-119, Oney 1971: 93, Ergenc 1995: 25-26,
Uzuncarsili 1932: 22-24, Sayih 1948: 681-682, Altun 1981-1982: 216-224,
Crane 1993: 40), Selcuklu déneminde Ankara kentinde subasi olarak gorev
yapan Emir Seyfeddin Kizil Bey’in kentin sur disi ilk anitsal-kamusal yapist
olan Kizil Bey Camisini ya da Kitahya kenti subasist Emir Hezér Dinéri'nin
Kitahya Kalesi disinda Balikli ve Sadeddin camileri ile Hezar Dinari Darii’s
Sifasi gibi sur disi anitsal yapi faaliyetlerini organize ettikleri anlasilmaktadir.

5. Sonuc

Anadolu’da Selguklu doéneminde orgilitlenmis yerlesme ve ulagim sistemi
butiniinde demografik-mekéansal-iglevsel bir kademelenme gosterdigi 6ngo-
rillen kent model(ler)inin belirlenmesini amaglayan bu arastirma sonucunda;
Selcuklu dénemi Anadolu kentlerinin “kale kent”, “acik kent” ve “Dig odaklt
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bliyiime” modelleri olmak lizere temelde ti¢ farkli yerlesim modeli gosterdigi
belirlenmistir.

Bu modellerden “kale kent modeli” iglevsel ve konumsal niteliklerine gore iki
alt kategori olusturmaktadir. Buna gore; Selguklu dénemi yerlesme ve ulasim
sisteminin odak noktalarinda konumlanmis, belirli bir niifus buyukliguni
asabilmis (yaklagik 10.000 nufus) askeri-siyasal-yonetsel merkez islevine
sahip Konya, Kayseri ve Erzen-i Rim gibi kentler sahip olduklari iglevlere
dayal olarak kolonizasyon yapilart ya da anmitsal kamusal hizmet yapilar ile
kismen sur digina tastiklar igin “A tipi kale kent” veya “eklemli-kale kent
modeli” ad: altinda tanimlanmustir (Sekil 3).

“B tipi kale kent modeli” olarak tanimlanan diger kategorideki kentler ise; Ana-
dolu’nun bolgelerarasi ticaret potansiyeli kapsaminda orgltlenmis Selguklu
donemi tretim-dagitim sisteminin disa acilan aktarma-dagitim merkezi ve aske-
ri Us iglevine sahip Antalya, Alaiyye ve Sinop gibi tamamen sur icinde gelis-
me/bliyiime gosteren Kkiyi yerlesmeleri ile Anadolu yerlesme-ulagim sisteminin
odak noktasindaki konumuna dayali olarak tilkesel boyutta mibadele merkezi
islevi kazanan Sivas ve Selguklu dénemi Anadolu savunma sistemi boyutunda
askeri faaliyet ve organizasyon merkezleri islevindeki Karahisar-1 Sahip,
Karahisar-1 Kogonya gibi “karahisar” yerlesmeleridir (Sekil 3).

“Agik kent modeli” olarak tanimlanan ikinci tip kent modeli; Selguklu déne-
mi yerlesme ve ulasim sistemi biitlintinde sahip olduklar bélgelerarast sos-
yal-ekonomik potansiyeller ile cografyanin ézgiin kosullarinin kent formu
tizerindeki yonlendirici etkisi kapsaminda iki kategori altinda degerlendiril-
mistir. Bu kentler temel islevlerinin ticaret faaliyetleri olmasina ya da cograf-
yanin yerlesim olanaklarini kisitlamasina dayali olarak sur digsinda geligmistir
(Sekil 3).

Selcuklu dénemi Uretim-dagitim sisteminin aktarma-baglanti ya da cografi
gecis noktalarinda konumlanis, bolgelerarasi ticaret potansiyeline dayali
olarak vakif yoluyla gergeklestirilen ekonomik-askeri isleve sahip kervansaray
yapilari ile gelisen, temel iglevi bolgesel ticaret merkezi olan Ziyaret Pazari,
Yabanlu Pazari, Yilgun Pazar gibi pazar yerlesmeleri ile Ahi orgiitlenmeleri
kapsaminda ticaret/zanadat faaliyetlerine dayali olarak gelisen Kirsehir gibi
Ahilik merkezleri “A tipi acik kent modeli” olarak tanimlanmustir (Sekil 3).

Bizans egemenliginden devralinan ve topografyanin mekansal gelisme kapa-
sitelerini sinirlandirdi@i kale-kent niteligindeki Bizans kentlerinin, Selcuklu
déneminde Anadolu’da 6rgiitlenen ulagim ve yerlesme sisteminin yarattid
yeni sosyal-ekonomik dinamikler etkisinde gergeklestirilen anitsal-kamusal
vapi faaliyetlerinin sur disindaki yerlesilebilir alanlarda konumlanmasi sonra-
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sinda gelisen Amasya, Niksar ve Tokat gibi yerlesmeler “B tipi acik kent
modeli” olarak degerlendirilmistir (Sekil 3).

Diger bir kent modeli olarak, Anadolu’nun Bizans-Selcuklu ikili siyasal yapi-
sinin mekansal yansimast olarak uc bolgeleri olarak tanimlanan savunma ya
da glivenlik unsurlarinin kentsel mekan organizasyonlari lizerinde egemen
oldugu karsilikli sosyal-kiiltiirel-ekonomik-askeri temas bolgelerinde, Turk-
Islam kolonizasyon ve yerlesimini tesvik amaciyla sur dist yapilanma odaklari
niteligindeki tekke ve zaviye ya da cami ve mescid gibi Islami anitsal-kamusal
yapilanmalarin gergeklestirilmesiyle mekénsal gelisme gosteren Ankara, Can-
kir1, Kiitahya ve Tunguzlu gibi uc kentleri “dis odakli biiyiime modeli” olarak
tanimlanmugtir.

Anadolu’da Selcuklu dénemi kent modellerine iligkin yukaridaki saptamalar
Selguklu kentlerine dénitik model arayislarinin tek bir modele baglanamaya-
cagmni ortaya koymaktadir. Bu noktada “Sanayi Oncesi” veya “Islam” kent
modelleri agisindan bir irdeleme yapilirsa, bu modellerin belirli ve tanimli bir
siyasal-yonetsel egemenlik déneminde 6zglin cografi kosullar, sosyal-kiilttirel
yapilanmalar ve askeri-siyasal kosullarin mekan organizasyonlari Uizerindeki
(olast) evrimsel etkilerini dikkate almadigi dustinilmektedir. Bu yontyle, sz
konusu kent modellerinin her dénem ve her cografya icin gegerli olamaya-
cagl, Anadolu cografyasinda Selcuklu egemenlik dénemi icin de sanayi 6n-
cesi kent modeli veya Islam kent modeli gibi belirli ve tanumli bir kent mode-
linin gecerli olamayacad séylenebilir.

Dolayisiyla, -gerek Bizans yerlesim mirast tzerinde gelisen gerekse Tiirk-Islam
yerlesim kiltirG etkisinde yeni kurulan- Selguklu dénemi Anadolu yerlesme
sisteminin mekansal érgtitlenmeleri olarak degerlendirilen Selguklu kentlerinin;

¢ Anadolu’ya aktarilan ve Anadolu’da devralinan yerlesim mirast,
¢ Anadolu’nun 6zgtin cografi kosullari,

e {retim-dagitim organizasyonlari,

o farkl dinsel-kiiltiirel-siyasal yapilanmalar,

gbcebe/vari-gbcebe yasam bicimine dayali orglitlenmeler gibi aralarinda ¢ok
yonla iligkiler bulunan birden ¢ok degiskene dayali olarak islevsel-konumsal
boyutta mekansal farkliliklar gosterebilen modellerden olustugu anlasiimaktadr.

Selguklularin Anadolu cografyasinda XI.-XIII. yiizyilin degisken askeri-siyasal-
yonetsel kosullar1 ve sosyal-kiiltiirel-ekonomik yapilanmalari kapsaminda kurgu-
ladiklan, yukarida tanimlanan kentsel mekan organizasyonlari, Selcuklu dénemi
sonunda siyasal-yonetsel agidan yeniden ¢rgttlenen Tirk Beylikleri ve Osmanli
donemlerinde Anadolu kentlerinin mekansal altyapisin olusturdugu gibi sonraki
donemlerde de Ttirk kentlerinin mekansal kurgusunu etkilemistir.
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Tablo 1 Anadolu Selcuklu Dénemi Kentsel D fik Cozii
] i OLASI NUFUS BUYUKLUGU
ULUCAMi BUTCE | MAKROFORM (1000 Kisi)
va da ya da BUYUKLUGU
CUMA VERGI (Ha)
MIKTARI —_
YERLESME CAMILERI w w = g b ®
o (Dinar) PO: =5 © :© = "D.
KAPASITESI 3 3 g 3 ke 2
< w [~ © > z
(Kisi) g | £ y 4 2 2
= 3] = = .
=] E &5 o 2 o
Z Z > > 5 Z
s/ 2| 2| &|&8 |3
E| 82|58 |8 |8
o] — < z > QO
2128|858
= Es) = w K] 0
ELBISTAN 500 | - 13.6 2.7 3.4 3 3
o | ULUBORLU 700 | e | e 3.8 38 38
8 [ TOKAT 1.400 14.000 14.5 75 14 3.6 238 7.7 3.8
& [ KASTAMONU 1.000 15.000 30.7 55 15 7.6 3 6 44
S[CANKRl | — [ 16.8 45 2.7 45
® | NIGDE 800 41,500 7 45 4.1 18 8.3 10 46
ALAIYYE 500 | - 30 2.7 75 18 5
EREGLI | | e 27.7 6.9 53 6.9
S | AFYON 1500 | e 3.1 8 7.7 9 78
S | AKSARAY 2.000 51.000 24 11 5.1 6 10 9 8
T | AMASYA 1500 | e 415 8 10 95 9
S | ANKARA 2.500 72.000 135 13 7.2 34 14 15 94
5 | ANTALYA 2000 | e 40 11 10 34 10.5
SINOP 2500 | e 30 135 | - 75 39 10.5
8| AKSEHIR 1.200 135.000 20 65 | 135 5 27 44 13
S| MaLATYA 2500 [ e 50 13 | — 13 — | 83 13
2| NIKSAR 1.400 187.000 14 75 | 187 35 37 3.4 16.6
S| KAYSERI 7.000 140.000 40 38 14 10 28 7 225
S| ERZEN-I RUM 3.000 222.000 35 16 | 222 8.7 45 2.7 229
& | ERZINCAN 1.500 332000 | @ - 8 33.2 65 35 35.4
8| KONYA 8.000 700.000 150 45 70 35 140 184 | 725
S| sivas 3.000 600.000 130 16 60 33 120 5 57.2
DEMOGRAFIK COZUMLEMELERDE KULLANILAN YONTEMLER
P . - ULUCAMI VE ULUCAMI iSLEVINDEKI CAMILERIN KAPASITELERI X HANE
MUSLUMAN NUFUSA GORE BOVORLOGE (5)]+%10 ATA! MOSLIM NOFUS
. M KENTSEL MAKROFORM BUYUKLUGU (m?) / ORTALAMA KONUT KULLANIM
MEKANSAL VERILERE GORE | {00 (200m?)] X HANE BUYUKLOGU (é) )
EKONOMIK VERILERE GORE XIV. yizyilda Sivas kent niifusunun 120.000 ve biitgesinin en az 600.000 dinar oldugu

kaydina dayanilarak kurulan baginti.

UNSi SEHNAMESINE GORE

XIIL yiizyil sonunda Konya'da yedi ulucaminin varligi ve biitcesinin en az 700.000
dinar oldugu kaydina dayanilarak kurulan bagint:.

XVI. YOZYIL NUFUS VERILERI

XVI. yiizyila dek Anadolu niifusunun biiyiik dalgalanmalar géstermedigi yaklasimi
kapsaminda geriye déniik karsilagtirma yapma olanag: saglamaktadir.
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A Bimension of Anatolion-Turkish:
Urban History Anatolion Turkish
Urban Models During the Seljuk period

Dr. Koray OZCAN'

Abstract: The aim of this study is to determine urban model(s) that
were organized as the synthesis of the Byzantine settlement culture in
Anatolia and urbanization experiences of Turks in Central Asia and
Iran, during the Seljuk period.

The methodology of this study is based on examining the original his-
torical manuscripts, archaeological finding and architectural remains
and their transferring to the maps in terms of the questions how is it
possible to determine the demographical size of Seljuk cities and which
were the elements that are shaped the urban models.

Key Words: Seljuk period, Anatolia, Anatolian-Turkish urban
model(s)
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Hcropudeckuii cpe3 u3 AHATOJMHCKO-TIOPKCKOH roOpoaCKoOi
KyJbTypbl. "AHaToauiicko- Tiopkckasi Moaesib (-d) ropoaoB B
CeJIbUKYKCKHUI mepuon”

J-p Kopaii Ozxan’

Pesrome: llenp naHHOTO MCCIENOBAaHMUSA- Ppa3BUTHE MOJIEIH WU
MoOzeNnei,00paleHHBIX MPEANONIOKHUTEIBHO K OPraHH3alHH TOPOJKOTO
pacceleHHs, PACCIIOOKHIIEToCs HAa TEPPUTOPUH AHATOIMH B BpeMs
npeoOIagaHys MOIUTHKO-aIMHHICTPATUBHOTO MOPSIKa AHATOIMHCKOTO
Cenpmpxykckoro rocyaapcrsa B nepuoa 1075-1277 ropsl, Kak cuHTE3a
BuzanTuiickoro Haciaeaus oceUIol KyJbTYpbl AOTYPELKOro HepHoaa U
TOpOJICKOTO OmbITa TypKOB JOAHATOIMHCKOIO NEPUOA.

B namHOM wucciaemoBaHMM pa3paboTaH METOJ|, ONHPAIONIMHCS Ha
CaMOOBITHBIE HCTOPHYECKHE HMCTOYHHKH COOTBETCTBYIOLIEro IEpHOJa,
OCTaTKH apXMUTEKTYPHBIX CTPOCHUH M apXeoJIOTMYECKHX HaXOJOK, a
TAKXKE IEPEHECEHUE ITOJTYUCHHBIX PE3YyJIbTAaTOB HAa KapThl UJIK Ha IJIaHbI B
paMKax BOIPOCOB KaKUMH METOJAMH OINpPEACISIOTCS JeMorpaduueckuii
pa3Mep CeNmbDKYKCKHX TOpoJoB M Kakue (GakTtopbl  (HOPMHUPYIOT
TOPOJCKHE MOJIEIH.

Kniouesvie cnoea: cenbxXyKCKuil nepuoj,, AHATOIMS, AHATOIUHCKO-
Tropkckas MOJENb (1) TOPOIOB

B
Cenbxykcknii YauBepcuTeT MHKEHEpHO-apXUTEKTYpHBIH DaKkynbTeT, oTaeneHne ['opoIckoe U pernoHaabHoe
anuposanre Cemkykiny / KOHbS
korayzcan@yahoo.com
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Ogedey Kaan Devrinde Tiirkistan’da
Teskilat Yapisi

Aras.Gor. Ganizhamal KUSHENOVA®

Ozet: Ortacag tarihi icin kisa bir zaman dilimini iceren Ogedey déne-
mi, Mogol Imparatorlugunda ulus teskilatinin ve Mogol ordusunun
Turklesme devrinin baglangici ve Ttirk-Mogol ordusu fetihlerinin ikinci
devridir.

Ogedey’in tahta oturmasi, ulus teskilatlarini fillen ortaya gikarmuistir.
Uluslar, Mogol prenslerinin miilkii olmasina ragmen kaganhga dogru-
dan bagh memurlar tarafindan yonetilmistir. Ayrica bu bolgede yasa-
yan Mogol aristokrasisi Ttirkistan sehirlerinde oturmamigtir. Ciinki bu
donemlerde Mogollar i¢in zirai ve zanaat triinlerinin surekliligi ve pa-
ranin gelmesi sehirleri ydonetmekten daha 6nemliydi.

Neticede ulus teskilatlar, daha sonraki donemlerde ortaya ¢ikacak ay-
11 Turk-Mogol devletlerinin zeminini olusturmustur. Boylece XIII. ytz-
yilda diinya tarihine damgasini vuran Mogol Devleti'nin Turk tlkesi
olan Buyuk Turkistan’t hakimiyeti altina almasi, kokli siyasi, sosyal ve
kulttrel degisikliklere sebep olmustur.

Anahtar Kelimeler: Ogedey, Tirkistan, Maveraiinnehir, darugaci,
tangmagi, baskak

Giris

Ogedey, Cengiz Han'in ilk karist Boérte’den dogan ftigiincii ogludur.
Ogedey’in iki agabeyi, bir erkek kardesi ve tic kizkardesi (1) (Danzan 1973:
243) oldugu soylenir. Kaynaklarda (2) Ogedey in dogum tarihinden bahse-
dilmemigtir. Cengiz Han 6lmeden &nce Ogedey’i halef tayin etmesine rag-
men Ogedey, Mogol Devleti tahtina Cengiz Han'in éliimiinden yaklasik iki
yil sonra 1229 yilinda oturmustur. Kaan, 11 Aralik 1241 yilinda 6lmis ve
Mogol geleneklerine gére Irtis wmagindan iki giinlik mesafede, yiiksek
Boldos-Heser (Eke Oir) Dagi’'na defnedilmistir.

Turkistan Mogol hakimiyeti 6éncesinde Semerkand, Buhara, Otrar, Savran,
Ispicap ve Sas sehirleri basta olmak tizere ilmin ve yiiksek medeniyetin gelis-
tigi bir bolgeydi. Mogollar icin Turkistan ve Maveratinnehir’i ele gecirmenin
6nemi blyukti. Bu bolge, devletin diger Asya devletlerine ve Avrupa’ya
gecisi icin 6nemli bir kopri olusturmustu.

" Ahmet Yesevi Universitesi, Tiirkistan / KAZAKISTAN
didaryavrum@yahoo.com
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Teskilat Yapisi

1. idari Teskilat: Mogol Devleti, biitiin boy ve halklarin birlestirilmesi ile
meydana gelmistir. Devletin basinda bulunan kimseye Han veya Kaan de-
nilmistir. O, Kurultay ad: verilen en biiyiik mecliste secilmistir. Hanin yetkile-
rini sinirlayan hicbir mtessese yoktu; yani han, devletin mutlak htikiimdariy-
di. Ayrica Turk kaganlarinda oldugu gibi semavi menseli olduguna inanili-
yordu. Devlet, han stilalesinin mulki sayilmig ve bu miilk, han tarafindan
stilalenin erkek mensuplarina (kdbeglin) miras ve timar olarak verilmistir.
Devletin bitiin memurlart ve her smiftan halk bunlara uymak zorundaydi.
Ogedey, kibirliligi, zekasi, yetenegi, kararlihd, adilligi ile sohret kazanmustr.
Cengiz Han, Ogedey’in yaptg islere ve soyledigi sozlere bakarak, onun
padisahliga layik oldugunu defalarca séylemis ve isabetli kararlarindan, ze-
kasindan, yonetimdeki ustaligindan tlkeyi iyi yonetecedini ve diigmanlara
karsi koruyacagini anlamisti (Ctiveyni 1999: 181). Ogedey, devletinde kim-
senin kimseyi Uzmemesi, glglinin zayifi ezmemesi ve elinden hicbir seyi
zorla almamasi hakkinda yarg ¢ikartmustir (Residiidddin 1960: 37). Ogedey,
tahta oturduktan sonra uluslari kendisi tarafindan tayin edilen memurlar
vasitasiyla kontrol altinda tutmustur. Kaan, Cengiz'in uyguladigi Yasa ile
devlet geleneklerini devam ettirmistir. Saltanatinin son déneminde (1234/35-
1240/41 yillart arasi) hayatini eglenceyle gecirmis (Spuler 1988: 57) ve dev-
let halkinin hayati ile ilgilenmemistir (Barthold 1963: 538).

Devlet yonetiminde kaanin ilk yardimcisi, bas veziri olmustur. Bag vezir,
devletin biitin iglerinin yuriitilmesini idare eden en yiiksek riitbedeki me-
murdu. Onem verilmesi gereken nokta da Ogedey Kaan devrinde bas vezir
Yeh-lu Ch'u-ts’ai'in (Ogel 2002: 212) devlet erkaninda etki ve yetkisinin
oldukca kuvvetli olmasidir.

Cengiz Han tarafindan uluslara béliinen devlet, kesin seklini Ogedey zama-
ninda almigtir. Kaan tarafindan bir ulusun (4) basina getirilen (ilhan) prensler
(5), verilen ulusun esas sahibi olmustur. Kaan, belirli bir ulusun idaresi ile
gorevlendirdigi prenslere, binbast ve timenbasi gibi komutanlarini belli bir
sayidaki ordu ile birlikte vermistir. Kendi ulusunun tam sahibi olmasina rag-
men prenslere, sadece devlet memurlari tarafindan toplanan verginin- prens-
ler ulusundan dogrudan vergi toplamamustir- belli bir kismi verilmistir.

Devlet, ilhanin yani sira kaanin yardimcilart (darugaci, tangmagi, baskak,
noyan, v.b.) araciigiyla kontrol altinda tutulmustur. Maliye ve koruma islem-
lerine, kaan tarafindan tayin edilen ve kaana dogrudan bagh (ta-lu-hua-chi)
darugagi (6) adli memurlar bakmigtir. A.N.Kurat’a gére halis Ttirk olan ulus-
larin en yiiksek idare memuruna daruga (darugaci) denilmistir (Kurat 1976:
931). Kurat’a gore Rus knezliklerinde darugagi ve baskaklar i¢ idare isine
karismiyorlardi (Kurat 1948: 80). Boylece burada darugagiden daha cok
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ilhanin yonetimi agirlikli olmalidir. Cagatay ulusunda ise ilhanin y6netimi ile
ilgili pek kayit yoktur. Ustelik ilhanin bolge idaresine pek karistigi da goril-
memis ve darugagi yonetimi 6ne ¢ikmustir.

Genellikle Mogol devlet tegkilatinin sivil kadrolarini Uygurlar, Ttrkler, Cinliler
daha sonra Iranlilar olusturmustur. Cin’de, Mogollar’dan sonra ikinci mevkii
tutan Turkistanh Musliiman memurlardi (Togan 1981: 139-140). Mogol
Devleti'nde sivil idarenin diizenlenmesinde emegi gegen devlet adamlarin-
dan biri Mahmut Yalavac'tir (Ogel 2002: 201-217). Yukarida sézii edildigi
gibi Turkistan ve Maveratinnehir bolgesinin de idaresi dogrudan kaganhga
baghyd: (7). Bu bolgenin cogu kismi Cagatay’in hissesine girmekle (8) bera-
ber resmi sekilde darugacilik tarafindan yonetilmistic. Tirkistan ve
Maveratinnehir'de darugagi idaresi altinda yardimect sivil, iktisadi, askeri ve
adli teskilatlar vardi. Genellikle iktisadi islerden sorumluluk darugaginin go-
revleri arasinda yer aldigindan hem darugaci hem de devletin maliyecisi olan
Mahmut Yalava¢'in bu tegkilatlarin basinda geldigini ve adli islerde Mahmut
Yalavag ile birlikte Cagatay’in ¢ok etkili oldugunu tahmin edebiliriz. Diger
idare yonetimlerinden bahsedersek sivil tegkilatin basinda darugaciye yar-
dimai vezirler, askeri tegkilatin basinda emir ve noyanlar bulunmaktaydi.

Ayrica Misliman tlkesi olan Ttrkistan ve Maveratinnehir’deki Misliman
din adamlari, diger dinlerin ruhanileri gibi her tirli vergi ve mukellefiyetten
muaf tutulmustur. V.Barthold’a gére onlara idarede hig bir vazife verilmemis-
tir (Barthold 1990: 500). Bu onlarin resmi olarak devlet islerinde etkisi olma-
digim1 gosterir. Fakat Mogollarin Maveratinnehir’de sadrlart halki yénetmek
icin kullandiklar1 ve sadrlarin etkisinin Mogol 6ncesinde oldugu gibi Mogol
sonrasinda da devam etti@i séylenir (Trever vd. 1950: 327).

Inceledigimiz dénemde Trkistan ve Maveratinnehir'in idarecileri hakkinda
yeterli diizeyde bilgi bulunmamaktadir. Ancak kaynaklardan 6grenebildigimiz
kadaryla Ogedey Kaan'm ilk tayinleri sirasinda buyiik kaan adina Tiirkistan ve
Maveratinnehir halkinin idaresine Mahmut Yalava¢ Harezmi gérevlendirilmistir
(Ogel 2002: 209). Mahmut, bu bélgeye tayin edildikten sonra Hocend’e ver-
lesmis, butiin bolgeyi yardimcilan araciligiyla denetlemistiv (Grousset 315,
Trever vd.1950: 327). 1238 yilinda Buhara’da ortaya cikan Tarabi fsyanr’'ndan
sonra Mahmut, Pekin vilayeti darugaciligine getirilmis, onun yerine oglu Mesud
Yalavag tayin edilmistir. Bilindigi gibi Mesud bir tiiccardi (Davidovig 1972: 96).
Babas! gibi maliye islerinde cok iyiydi. Ogedey zamanindan sonra maliye isle-
rinde basarili reformlar gergeklestirmistir. O, 1238 vilindan itibaren Haydu (9)
da dahil Turkistan ve Maveratinnehir’in darugagisi olmustur (Residiiddin 1960:
12). Maveratinnehir'deki Mogol yoneticilerinden biri Hazar Buka idi. Hazar-
Buka, Ogedey zamaninda Nahseb’te oturmustur (Barthold 1963: 543). Anlasil-
digi kadanyla Nahsgeb’i, Mogollar yazhik karargah icin tercih etmistir.
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V.Barthold’'un acikladign Kutb ad-din Kermanl'nin ablasiyla evlenen
Maveralinnehir yoneticisi Hazar-Buka'nin adi, Mogollarin Gizli Tarihi ve
Culveyni’in eserinde bulunmamaktadir. Buhara ve Semerkant’taki Mogol yone-
ticilerinden biri aslen Cinli olan Cinsang-Tayfu’dur. Buka-Nusa, Ogedey zama-
ninda Buhara ve Semerkant'in yoneticisi olmustur. V.Barthold, Buka-Nusa
hakkinda “Cengiz Han hayattayken Buhara bélgesinin idaresiyle vazifelendirdigi
Nusa olmali” demistir (Barthold 1963: 544). Mogollarin Maveratinnehir’i iggali
sirasinda Oftrarh Tirk (Togan 1981: 264) Kutub ad-din Habes-Amid Mogollarin
hizmetine gecmistir. Residiiddin, onun Cagatay’in bitikgisi (10) ve iki vekilinden
biri oldugunu séylemistir (Resididdin 1960: 102). Onun Islam dini gereklerine
dikkatsiz oldugu ve Misliiman din adamlarinin onun idaresinden memnun
olmadigr bilinmektedir. Residiiddin’e gére Cagatay’in sadece iki vekili vardi: biri,
aslen Cin’den gelen vezir, digeri de Habes Amid’di (Residiiddin 1960: 101).

2. iktisadi Teskilat: Bu teskilata gelince kaynaklarin yetersizligi nedeniyle
bu gorevi bizzat kimin Ustlendigi belirsiz kalmaktadir. Genel olarak ele aldi-
gimizda, bu tegkilatin yonetimi baskaklarin gorevi olmustur. Baskaklarin
yetkisinin Altin Orda’da daha biiyik oldugu soylenir. A.N.Kurat’a gore Rus
uluslarindaki en yiiksek Tatar valisi de baskak adini tasirdi, onun emrinde
asker de bulunurdu. Yine adi gecen yazara gore baskak sistemi sadece Rus
knezliklerine aitti (Kurat 1948: 80). Oysa Clveyni’de Cengiz Han’in, Buha-
ra’'y1 aldiktan sonra halktan alinan malin ve vergilerin ulastirilmast igin Mogol
ve Turk’ten bir muhafiz (baskak) tayin ettigi séylenir (Cliveyni 1999: 135).
Ayrica Rus alimleri K. Trever, A.Yakubovskiy, M.Voronets Mahmut
Yalavag'in Turkistan ve Maveratinnehir idaresine baskak sistemini getirdigini
soylemislerdir (Trever vd. 1950: 327). Yani sira W.Radloff baskaklara “polis
midird” diyerek bu tinvanin Tirkistan’da da kullanildigini belirtmistir (Ttrk
Ansiklopedisi 1952: 359). Elbette kaan tarafindan baskaklarin emrine askeri
kita verilirdi ve onlarin da gorevleri icinde halkin kaana itaat etmesini denet-
lemek vardi. Fakat onlarin gérevleri esas olarak vergi toplama igleriydi.

3. Adli Teskilat: Mogol devleti kurulusu sirasinda Mogol 6rf, adetlerini,
inanclarini ve Cengiz’in karar ve uygulamalarini igceren hukuk -Biyik Yasa-
name (11) adi verilen- yazilmisti. Ogedey, kaan ilan edildikten sonra da bu
Yasa-name degistirilmeden uygulanmugtir.

Mogol Devletinde mahkeme, hanin ve Mogol aristokrasisinin havale ettigi
davalara bakan yliksek mahkeme (Mogollarin Gizli Tarihi 1995: 136) ve bir
de halkin davalarina bakan mahkeme olmak tzere ikiye ayrilmistir (Yuvali
1997: 131). Fakat mahkemenin karar veremedigi bazi davalara kaan karar
vermistir. Kaanin tayin ettigi yargucilerin en buiyiigi Karakurum’da oturmus
ve “yeke vyarguci” adiyla gorevini stirdiirmustir. Uluslarda gérev yapan
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yarguciler ise yeke yarguciyin emri altinda hizmet etmistir. Normal mahke-
melerin basinda noyanlar, daha sonralari ise sivil memurlar bulunmustur.

B.Spuler’e gére mahkeme iglerinden de valiler sorumluydu (Spuler 1988: 43).
Eger Cagatay’in devlet dahilinde gorevinin “Yasa Koruyucusu” oldugunu duisi-
nirsek bu ulusta en buytik yargucinin Cagatay oldugunu tahmin edebiliriz.
Kaynaklarin verdigi bilgilerde Cagatay, “kanunlarin nasil uygulanacagi, kanunla-
ra gore sucluya ne gibi cezalar verilecegi, uyari, arastirma, sorusturma gibi adalet
isleriyle” (Cliveyni 1999: 95) ugrasan “adil, kendine saygili” (Residiiddin 1960:
93), vasa, bilik, kurallara bagh hiikimdar olarak tanimlanir. Bununla birlikte
Cagatay'n, insanlann giindiiz suya girmelerini ve Islam dini icaplarina gére
koyun kesmelerini yasakladigi ve bu kurallar1 bozanlarin 6liim cezasina mahkum
edildigi stylenmistir. Hondemir'e goére Cagatay’in saltanati devrinde hatta Ho-
rasan’da kimse koyunu agik bogazlamaya cesaret edememistivr (Handemir
1994 44). Yan sira bu topraklarin Cagatay’a bagh olmasim da goze alirsak
(darugaci) valilerin, adli teskilatta pek etkili olmadig ortaya cikar. Ustelik Mah-
mut Yalavag'in gérevinin daha ¢ok maliye (Yuvali 2004: 102) iglerine yonelik
oldugu da soylenir. Fakat Cagatay, Cengiz’in 6liimiinden sonra zamaninin ¢o-
gunu Ogedey Kaan'in yaninda gecirmistir (Handemir 1994: 44). Bu nedenle bu
topraklar tamamen valinin yonetimine kalmusti.

Ortacag seyyahi P.Carpini'ye gére her Mogol, gittigi her yerde kendisini
adeta bir hitkiimdar gibi gérmektedir. P.Carpini bir tilkede veya kentte ya-
samakta olan halk, Mogollar'in istediklerini yapmadiklari takdirde, baskaklar
bu davranigt ihanet sayarak orayi tahrip ederler ve halkini éldirtrler demistir
(Carpini tarihsiz: 87). Béylece P.Carpini, baskaklarin, kanuna aykir1 bulduk-
lar1 her davada cezalandirma isini kendilerinin uygulamig oldugunu ortaya
koymaktadir. Fakat yukarida s6z edildigi gibi A.N.Kurat, Rus uluslarindaki en
yiksek Tatar valisinin de baskak oldugunu séylemistir. Bu acidan P.Carpini,
burada esas baskaklardan degil darugaginin etkisinden bahsetmis olabilir.
Eger vali Mahmut Yalava¢'in Tarabi Isyani’'nda Cagatay ordusunu durdura-
bilmesinden yola ¢ikarsak P.Carpini’nin dedigi gibi darugaciler, yonetimine
verilen tlkesinin tam idarecisi olmaktadir. Yani sira Mahmut Yalavac’in im-
paratorluk dahilinde 6nemi ve itibar1 varken Turkistan ve Maveratinnehir’de
baskaklar hakkinda boyle bir sey s6z konusu olamazdi. Bir de baskaklarin
kaanin temsilcisi olup darugagi emri altina verilmis olmasi bu fikrimizi kuv-
vetlendirmektedir. Yine de kaynak yetersizliginden bu dénem kapsaminda
Turkistan ve Maveralinnehir bolgesindeki adalet igleri konusunda kesin bir
bilgiye sahip olamamaktayiz.

4. Askeri Teskilat: Mogol Devleti'nin askeri teskilat: eski Ttrk gocebe devlet-
lerinden alinan ordu gelenegine gore diizenlenmistir. Bilindigi gibi bu, ikili ve
onluk asker tanzim sistemidir. Her béligliin komutanlari vard: ve en ¢ok kitast
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olani da timenbasiydi. B.Vladimirstov’a gére hana bagl tlimenbasi, binbasi,
yuizbagilara Noyan denilmigtir (Vladimirstov 2002: 402-403). Bununla beraber
B.Vladimirstov Berezin’in sadece binbagilart noyan olarak adlandirdigini ortaya
koymustur. Bu konu biraz tarismalidir. Ornegin, Mogol isgali sirasinda en biiyiik
ordunun Avrupa seferine katildigi stylenir. Ama ordu sayisi kesin olarak belli
degildir. Bu bliyiik orduya komutanlik gérevini Batu tistlenmisse de gercek yo-
netim, Cengiz Han'in dért kdpeginden biri Stibetay’da olmustur. Fakat ne Ba-
tu’'va ne de Stibetay’a noyan denilmistir. M.Kafal’'nin calismasinda Batu, Sayin
Han olarak ele alinir (Kafalh 2002: 77). Siibetay ise kaynaklarin verdigi bilgilere
gore Bahadur'du. Boylece kaynak bilgilerinden yola ¢ikarak Mogol ordusunda
rutbelerin, askerin gosterdigi hizmete ve sifatina gore verilmis olabilecegini dii-
stinmekteyiz; Mogol prensi Tuluy, Cengiz Han tarafindan devletin “Ulu Noyani1”
ilan edilmisti (Barthold 1963: 451). Cengiz'in bu riitbeyi Tuluy’'un hizmetini
degerlendirerek verdigi bilinmektedir.

Bas vezirden bir asama alt derecede yardimci bircok vezirleri yani musavirleri
vardi. Noyanlar bunlarin emri altinda bulunmustur. Noyanlar, yar1 gogebe
asaletinin ¢ekirdegini olusturup kendi birlikleri iginde tam yetki sahibi idi
(Koprala 1941: 427). Noyanlik, sonralari 1rsi olarak intikal etmistir. Mogol
askeri teskilatinin ilerideki gelismesinde, noyanlarin yardimcilari olan
nokerler (12), énemli rol oynamustir. Bilindi@i gibi noyanlarin bir nevi yar-
dimcist, emirleri (13) olan nokerleri, hi¢cbir akrabaligi olmayan boylardan da
gelmistir. Bu iki ziimre arasindaki minasebetler, kan akrabaligina dayanan
sosyal kurulusun yavas yavas degismesinde etkili olmustur. Bir noyanin ya-
ninda calisan nokerler, belirlenen birliklere komuta ederek sonralart noyan
ritbesine kadar yiikselebilmistir. Bunlar tcretli asker olmayip génulli subay-
lar veya onlarin evlatlariydi. Komutanlar, nékerlere bakmak ve onlar besle-
mekle yikimliydi. Bitiin ileri gelenlerin (Han, Ba’atur (Bahadur), Taiishi,
Noyan) biitiin iglerinde yardimct olabilen yakin nokerleri vardi.

Cengiz devrinde Mogollar'in askeri hizmetine girenler, isgal edilen yerliler,
haserler (Yuvali 2004: 93) sinifini olusturmustur. Hagerler, Mogollar’a esir ol-
mamakla beraber yasadigt sehirlerin adwyla adlandimlmigtir. Bununla beraber
haserler, onluk askeri taksim sistemine gére tanzim edilerek Mogol kumandanla-
rin emri altinda savasta ilk cephede yiirimsglerdir. Harp esnasinda asker (gerig)
olarak vazife géren ve karagu (kara halk) denilen genis halk tabakasi bulunmusg-
tur. Bunlarin arasinda bogol (14) calagu (usak) sinifi da vardi.

Vilayetlerde darugacinin askeri yardimcilarindan biri tangmagilerdi. Kozin,
Palladius’a dayanarak Tangmagi unvanini soyle izah etmektedir: “tangmaci
yabanci askerlerden kurulan kitalarin Mogol komutanidir” (Mogollarin Gizli
Tarihi 1995: 195). V.Barthold ise Ogedey’in, Yehlu-Ch’u-ts’ai’'in tesebbisii
ile Cin’de vergi toplamak icin tangmagiler tayin ettigini ve Cin’de oldugu gibi
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tangmagilerin, On Asya’nin isgal edilen bolgelerine gérevlendirildigini yazar
(Barthold 1963: 534).

Tangmagi askeri gérev olmakla beraber Mogol prensleri igin bir gesit ceza-
landirlma bicimiydi. Ogedey Kaan'in oglu Guyiik'e kizdiginda onun impara-
torlugun sinir bolgelerine tangmagi olarak gitmesini emrettigi bilinmektedir.
S6z edilen dénemde Tiurkistan ve Maveralinnehir'de de bulunan ordu,
tangmacilerin idaresindeydi. Imparatorluk ordusunu, agilikli olarak Ttirklerin
tegkil ettigine dikkat edersek tangmagilk sadece Turkistan ve
Maveralinnehir’e degil, biitiin imparatorluga ait sistem olmaktadir.

Dénemin kumandani, Emir Haracar'di. {lk basta Cengiz'in yandagi olmustur.
Cengiz, han ilan edildikten sonra ulusun kurulusunda kendisiyle birlikte caligmis
olanlar gorevlendirdiginde Haracar’t da binbast yapmustir. Cengiz Han, ogullar
arasinda ordusunu taksim ederken Cagatay’a belli bir asker sayisiyla beraber
verdigi emirlerinden biri de Haragar olmustur (Residiiddin 1960: 94). O, sivil
yonetimi tistlenmekle beraber ayni anda askeri yonetimde de gorevlendirilmistir.

Sonuc

Cengiz Han tarafindan uluslara béliinen devlet, kesin seklini Ogedey zama-
ninda almigtir. Cengiz Han tarafindan kararli olarak tanimlanmasina ragmen
Ogedey, saltanati sirasinda cikarttigi kararlar hep kardesi Cagatay’in ona-
yindan gegirmis ve Cinli bas veziri Yeh-lu Ch’u-ts’ai’in etkisinde kalmustir.

Uluslar, Mogol prenslerinin miilkii olmasina ragmen kaganhiga dogrudan
baghh memurlar tarafindan yoénetilmistic. Mogollar'in zaptettikleri tilkelerde
kurdugu yonetim sistemleri o tilkenin cografi sartlarindan da mutlaka etki-
lenmistir. Bu hakimiyetin tegkilat yapisi, Turkistan ve Maveraliinnehir igin
yeni bir sey degildi. Clinkii Mogol Devleti’'nin yonetim teskilatlar eski Turk
devletlerinden 6rnek alinmisti. Bu diizende, bir taraftan akrabalik, diger ta-
raftan idari ve askeri gaye biiyiik rol oynamis ve akrabalik esasina dayanan
eski sistem asamali olarak bozulmus yeni gruplanmalart ve Han, Noyan,
Emirler, Baskak, Tangmagci, Darugagi (Vali) tabirleri meydana gelmistir. Mo-
gol 6ncesi donemin Mogol déneminden farkliligi resmi sekilde ruhani sinif
mensuplarinin idarede etkili olmasiydi. Idarede resmi bir gérev tistlenmeme-
sine ragmen sehirlerde o6zellikle Maveratinnehir sehirlerinde yénetim, eskisi
gibi ruhani sinifin etkisi ve yetkisi altinda kalmustir.

Ogedey Kaan devrinde Tiirkistan ve Maveraiinnehir darugaciligi Mahmut
Yalavac¢'in, daha sonra Mesud Yalavag'in idaresi altinda yonetilmistir. Genel
olarak ele aldigimizda iktisadi tegkilatin yonetimi baskaklarin gérevi olmustur.

Ogedey doéneminde adli teskilatta énemli bir yenilik gériilmez. Cengiz Han
déneminde yazilmis olan Yasa-name Ogedey, kaan ilan edildikten sonra da
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degistirilmeden uygulanmistir. Yalniz bu bélgede Yasa Koruyucusu Caga-
tay’in yani sira darugaci Mahmut Yalavag'in da adli tegkilatta rolt blyikti.

Mogol Devleti'nin askeri teskilati eski Ttirk gécebe devletlerinden alinan ordu
gelenegine-ikili ve onluk asker tanzim sistemine-gére diizenlenmistir. Noyanlar,
emirler, baskaklar ve tangmagiler darugaginin emri altinda hizmetini stirdirmtis-

tar.

Tangmagiler, vilayetlerde darugaginin askeri yardimcilarindan biriydi.

Aciklamalar

1.
2.
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Residiiddin’de (1960: 8) Borte'nin bes kizt oldugu séylenir.

Altan Tobci'da (Danzan: 1973: 246) Ogedey Kaan hayatmnin 43 yasinda
Kerulen'de tahta oturdugu soylenmistic. Mogollarin Gizli Tarihi (1995: 96)
Ogedey hakkinda ilk defa 1203 yili Kereyitlerle Halahalcit (Mogolistan’in bati ko-
sesinde Halha boyunca uzanan ¢ol) savaginda bahsetmistir.

Cocugu olmasa da Ogedey Kaan'in en sevimli karist olmustur (Barthold 1963: 550).

Onceleri ulus, halk veya insan manasini tagimistir. Daha sonralari “halk-devlet”,
“devleti olusturan halk”, “devlet” anlamini vermistir (Vladimitstov 2002: 393).

Prensler sadece vergiden yararlanabilmigler. Fakat vergi koymaya hatta toplama-
va hakki yoktu. Hakimiyeti, yalniz kendisine timar (incu) olarak verilen ulusunda
gecerli idi (Yuvali 2004: 103); Prensler, Cengiz Han’in ogullari ve onlarin evlatla-
riydi. Ayrica Cengiz'in kardeglerinden Hasar’'in evlatlari prens sayilmistir. Cen-
giz'in diger kardes ve akrabalar: yiiksek aristokrasiyi olugturmustur.

Can Cun’un kayitlarindan bilindigi gibi, darugaci, vilayetin emiri tangmagiler ise
onlarin emirindekilerdi. Askeri komutan ve vergi toplayicidir. Merkez yénetimine
haberleri ulastiran o’dur. Almalik darugast, Orta Asya kiiltlr bolgelerinin Mogol ik-
tidart altindaki ilk temsilcisiydi (Barthold 1963: 468 - 469: 534); (Bretschneider
1910: 70); Isler akisini genel kontrol etme sorumlulugunun disinda miihiir koru-
yucu yetkisiyle darugacilerin bagka da gorevleri vardi: 1)halk sayimi, 2) yerli halk-
tan ordu toplamak, 3) posta tegkilatini diizenleme, 4) vergi toplama, 5) haraclar
(gelir) saraya ulagtirma (Nasonov 1940: 14); Darugaci terimine, hukuk tarihinde
idari bir istilah olarak, ilk defa Mogol istilasindan sonra tesadif olunuyor (Képralt
1983: 249); Bati memleketlerinin zaptindan sonra Darugagilikler kurulmustu.
Hepsi bagvekil Yeh-lu Ch’u-ts’ay’in bagkanhginda idare edilmistir. Darugagi, Cin-
ce muhafiz demektir (Ogel 2002: 202: 206); Darugaci, sadece vali olmayip, fevka-
lade yetkisi olan kimselerdi. Biitlin vergi, para ve ceza gibi igler onlardan sorulur-
du (Yuvah 1997: 124).

Bittin Turkistan sehirleri, ister mahalli hanedan mensuplarn ister tayin edilen
Darugagin ve Tangmagi isimlerindeki idareciler olsun, hep Mahmut Yalavac vasi-
tasi ile dogrudan dogruya kaganlik makamina baghydi. (Kafali 2002a: 349-350).

Cagatay adina basilan paralarinda devamli olarak Otrar, Kenced ve Talas (Taraz)
isimleri bulunduguna gére Dogu Tirkistan butiintiyle Bati Ttirkistan’in Harezm ve
Turkmenistan bolimleri haric Cagatay Hanligi sahasina girmekteydi. Cagatay
ulusu bu saha icerisinde tesekkiil etmistir (Kafali 2002a: 349).
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9. Ogedey’in oglu Hasin’in ogludur. Onun miilkiyetindeki topraklar, Orta Asya’dayd:
ve Cagatay ulusu ile sinirdasti. 1259 yilinda Talas irmag@i boyunda toplanan Ku-
rultay’dan sonra Haydu, Orta Asya’daki btitin Mogol prenslerinin reisi olarak tan-
inmustir (Resgidiiddin 1960: 12).

10. Eski Turklerde yazici, katiptir. Karahanlilarda cok miihim bir memur manasina geldigi
gibi, Mogollarda da XIV. yiizyillarin sonuna kadar kullanilmis (T.A. C.6, 5.499).

11. Yasa-name’nin yazildigi kaynaklarda belirtiimisse de heniiz metnin asil ntshast
bulunmamustir. Onun icerigi Arap, Iran ve Ermeni tarihgilerine ve Mogollarin Gizli
Tarihi’'ne dayanarak kismen aydinhiga kavugmaktadir (Curt Alinge 1967).

12. Nokerler, daimi asker olmakla birlikte hiir insandi ve genelde aristokrasi soyun-
dandi (Vladimirstov 2002 387-389).

13. Emir, Emevilerin gerek Abbasilerin merkezi otoriteyi sagladiklari yillarda, vali ve
ordu komutani, serdar anlaminda iken, Selguklu istilasinin [slam {ilkelerini
kapladi@i devirde, vassal beyliklerle, emaretlere, meliklere tercih edilen bir tinvan
olmustur (T.A 1968: 154).

14. Mogol yazi dilinde bogol, koledir (Mogollarin Gizli Tarihi: 1995: 105); Noyanina
omurlik baghdir. Sadece Noyan istedigi zaman kolelerden hiirii-“darhan”- olabilir
(Vladimirstov 2002: 389).

Kaynakca
Barthold, Vasiliy (1963), Turkestan v Epohu Mongolskogo Nasestviya, Moskova: izd.
Vostognoyi Literaturi.

Barthold, Vasiliy (1990), Mogol Istilasina Kadar Ttirkistan, (cev. Hakki Dursun Yildiz),
Ankara: Turk Tarih Kurumu.

Bretschneider, E. (1910), Mediaeval Researches from Eastern Asiatic Sources, Vol. 1,
2, London: Kegan Paul,Trench, Triubner & Co.LTD.

Carpini, Johann de Plano, Mogol Tarihi ve Seyahatnamesi 1245-1247, (cev. Ergin
Ayan), Trabzon.

Curt Alinge (1967), Mogol Kanunlari, (cev. Cogkun Ugok), Ankara.

Cuveyni, Alaaddin Ata Melik (1999), Tarih-i Cihan-Gusa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), Anka-
ra: T.C.K.B.

Danzan, Lubzan (1973), Altan Topci, (per. N.Sastina), Moskva.

Davidovig, E. (1972), Denejnoye Hozyaystvo Sredney Azii Posle Mongolskogo
Zavoyevaniya i Reforma Masud-beka (XIII v.), Moskova.

Erenov, A. (1960), Ocerki po Istorii Feodalnih Zemelnih Otnosenii u Kazahov, Alma-
t1: zd. Akademii Nauk KazSSR.

Kafali, Mustafa (2002a), “Cagatay Hanlial”, Genel Ttirk Tarihi, C.5: 345-358, Anka-
ra: Yeni Turkiye Yay.

Kafali, Mustafa (2002b), “Altin-Orda Hanh@”, Genel Turk Tarihi: 75-98, Ankara:
Yeni Tirkiye Yay.

193



bilig, Yaz / 2006, say1 38

Kurat, Akdes Nimet (1948), Rusya Tarihi baslangictan 1917 ’ve kadar, Ankara.

Kurat, Akdes Nimet (1976), “Altin Ordu Devleti”, Ttirk Dinyast El Kitabi, Ankara

Khwandamir (1994), Habibu’s-Siyar /the Reign of the Mongol and the Turk/, (trans
to Inglish W.Thackston), part 3, USA: Harvard University.

Koprild, Fuat (1941), “Altin Ordu’ya Ait Arastirmalar”, Belleten Ne19 sayidan ayri
basim, Istanbul: Maarif Matb.

Kopriilii, Fuat (1983), Islam ve Hukuk Hukuk Tarihi Arastirmalart ve Vakif Miiessese-
si, Istanbul.

Manghol-un Niuca Tobga’an (Yiian-Ch’ao Pi-Shi) Mogollarin Gizli Tarihi (1995),
(cev. Ahmet Temir), Ankara: Tirk Tarih Kurumu.

Nasonov, N. Arseni (1940), Mongol: i Rus (Istorya Tatarskoy Politiki Na Rusi), Mos-
kova-Leningrad: izd. Akademii Nauk SSSR.

Ogel, Bahaeddin (2002), Sino-Turcica Cingiz Han’in Tiirk Miisavirleri, Istanbul:
Kiiltir Sanat Yay.

Radloff, W. (1952), “Versucheines Worterbuches der Turk-Dialekte”, Tturk Ansiklo-
pedisi, C.5: 359, Ankara: MEB.

Residiiddin (1960), Sbornik Letopisey, (¢ev. Yu.P.Verhowvskiyi), Il tom, Moskova: Izd.
Akademiyi Nauk SSSR.

Roux, J. Paul (2001), Mogol Imparatorlugu Tarihi, (cev. Aykut Kazancigil, Ayse Be-
reket), Istanbul: Kabalci Yay.

Spuler, Bertold (1988), History of the Mongols. Based on Eastern and Western
Accounds of the Thirteenth and Fourtheenth Centuries, (trans. from German
by Helga and Stuard Drummond), New York: Dorset Press.

Togan, Zeki (1981), Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul: Enderun.

Turan, Osman (1965), Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Ankara: Ankara
Universitesi Yay.

Turk Ansiklopedisi (1968), “Emir” mad., C.15: 154, Ankara: MEB.

Trever, K., Yakubouskiy, A., Voronets, M., (1950), storiya Narodov Uzbekistana,
tom 1, Taskent: izd. Akademiyi Nauk UzSSR.

Vladimirstov, B. (2002), Rabot po Istorii i Etnografii Mongolskih Narodov, Moskva: RAN.
Vernadskiyi, Georgi (1997), Istoriya Rossiyi (Mongoli i Rus), Tver Moskova: Lean —Agraf.

Yuvali, Abdulkadir (2004), Singis Han XIII Orta Asya/ Karakurumnan Tebrizge De-
vin/, (cev. R.Asimov, J.Akilbekkiz1), Tiirkistan: Ahmet Yesevi Universitesi Yay.

Yuvali, Abdulkadir (1997), ilhanhlar Tarihi-I-Kurulus Devri, Kayseri: Erciyes Universi-
tesi Yay.

194



The Organization Structure of Turkestan
in Period of Ugeday Khan

Research Assist. Ganizhamal KUSHENOVA'®

Abstract: The period of Ugedey which took little time of place of the
Middle Age, In Mongol Empire the organization of nation and the be-
gining of the period of being turkized of the Mongol Army and the sec-
ond period of Turk-Mongol’s conquests.

Coming to the throne of the Ugedey caused the appearance of organi-
zation of the nation indeed. Nations, in spite of being the property of
mongols were ruled by the clerks who wereadherent to Khan. Besides,
Mongol’s aristocracy who lived in that region were not localized in
Turkestan’s towns. Because at that period the permancy of agricultural
and craft products and coming of the money were more important
than rulling the city.

As a result organization of the nation caused the appearance of the
Turk-Mongol States which will appear later.As a matter of fact in xi
Mongol Empire who left the trace in the world history caused the rea-
son of root,policy,social and some cultural changes.

Key Words: Ugedey, Turkestan, Transoxiana, darugachi, tangmachi,
baskak
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I'ocynapcrBenHoe ycrpoiicTBo B TypkecTrane B mepuosn
npaBJieHus YreJeil-karana

Hayunblii uccienoBarenn: Ianmkaman Kymenosa'

Pe3rome: Tlepuon mpaBieHus Yrenes 3aHUMaeT KpaTKUil mnepuoa B
CpeIHEBEKOBOH MCTOPUH W SIBIISIETCSI HadaloM Tepuona [ocyctpoiicTsa
B Momnronbckoit MMrmepun U TIOPKHM3AaLUMU MOHTOJILCKOM apMuHU U
BTOPBIM  IIEPUOJOM  3aBOECBAHUM  TypelKO-MOHIOJbCKOM  apMmuum.
BomectBue Ha mpecton VYremest (aKTHUECKH BBIIBWIO CTPYKTYpPY
rocynapcrsa.Hapons! ynpaBisiiick MOHIOJIBCKMM IPHHLAMH, KOTOPBIE
HECMOTPSI Ha MMEIOIINECS y HUX MMYIIECTBO SBISINCH TOCCITY>KalMH,
HETIOCPEACTBEHHO MNOAYMHIBIIMXCS KaraHy. Kpome TOro,KuByIee B
9TOM pPErHOHE MOHTONBCKAas AapUCTOKpaTHsi HE JKWIa B TOpoJax
Typxecrana. Iloromy 4TO B 3TOT HEpPHOA Ul MOHIOJOB IOCTOSHCTBO
CEJIbCKO- XO3SAHCTBEHHBIX W MPOMBIIUICHHBIX TOBAapOB M IPUTOK
JICHE)KHBIX CPEJCTB SBILUIOCH Oojee BaXKHBIM HEXENH YIIPaBICHUE

TOpOJaMHu.
B pesymbraTte cTpykTypa rocyaapcTBa  SBUJIOCh OCHOBOM st
BIIOCJICAICTBUM  CO3JaHHBIX  OTACNBHBIX  TIOPKO-  MOHTOJIBCKHX

rocynapcts.Tak, rocrozctso B Xiil Beke MoHrombsckoro rocyaapcrsa Ha
TeppuTopuu TIopkckoro boismoro TypkecTana, ocTaBUBIIETO OrPOMHBIN
Cllel B MUPOBOU HCTOPUH,SIBHIOCH MPUYNHON KOPECHHBIX MOJTUTHYCCKHX,
COLMANIBHBIX U KYJIbTYPHBIX H3MCHEHHM.

Kniouesvie cnosa: VYreneit, Typkectan, MaepaHHaxp, Japyrauu,
TaHIMayH, Oackak
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Postmodern Toplumsal Yapinin Pazarlamaya Getirdigi
Yeni Boyut: Topluluk Pazarlamas: (Tribal Marketing)

Aras.Gér. Sinem YEYGEL’

Ozet: Postmodernizm, toplumsal yap, kiiltiir, edebiyat, sosyoloji, psi-
koloji, ekonomi gibi alanlarda oldugu gibi pazarlamada da yeni bir an-
layisin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sosyal siniflar, postmodern
toplumsal yapida 6nemini kaybetmis ve postmodern topluluk kavrami
ortaya cikmigtir. Topluluklar, postmodern bireyin tiiketim davranislari
tizerinde belirleyici ve etkileyici bir rol Gstlenmektedir. Modern pazar-
lama kitle kilttira, kitlesel tretim ve Kkitlesel tiiketim tizerine kurulurken,
postmodern pazarlamada topluluklarla kurulacak birebir iletisim énem
kazanmigtir. Topluluk pazarlamasi kavrami, postmodern pazarlama
temelli bir kavram olarak, karsimiza ¢tkmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, postmodern toplum, postmodern
pazarlama, pargalanma, Ustgerceklik, topluluk, sanal topluluklar, topluluk
pazarlamasi, baglanti degeri

Giris

Toplumsal yapi, iletisim yapilar ve teknolojide ortaya gikan degisimler ve
gelismeler kiiltiirel yapi, politika, yasam bigimleri, insan iligkileri ve ekonomik
gevre olmak tizere insanin varoldugu, baglanti icinde bulundugu tim alan-
larda kokli degisimleri ve yeni bakis acilarini giindeme getirmektedir.
Modernizmden sonra ortaya ¢ikan yeni bir dénem ya da bir baska bakis
acisina gére modernizmi de i¢gine alan tim yasamsal alanlarda etkisini goste-
ren postmodern bakis agisi, pazarlama alaninda da yeni bir donemin ortaya
cikmasinda etkili olmustur. imaj ve sanal gercekligin, tiriinlerin fonksiyonel
yararlarindan ¢ok tiiketicinin kim oldugunu, ait oldugu topluluklarla baglan-
tisin1 isaret eden duygusal yararlarinin 6n planda oldugu glinimiiz pazarla-
ma anlayisinda da postmodern yapinin etkileri goriilmektedir. Bu etkilerden
biri olarak, bireyin belli ortak degerler temelinde baglilik duydugu topluluk-
lar, pazarlamacilar igin 6nem kazanmistir ve gliniimiiz postmodern pazarla-
ma anlayisinda Kitlesel pazarlama yerini topluluk pazarlamasina (tirbal mar-
keting) birakmuistir.

" Ege Universitesi iletisim Fakiiltesi / iZMiR
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bilig 4 Yaz /2006 4 say1 38: 197-228
© Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Bagkanhig1



bilig, Yaz / 2006, say1 38

Bu calismada, postmodernizm kavraminin pazarlamada yarattigi degisimlere
yonelik literatiir taramalari, 6rnek pazarlama uygulamalar1 ve tiiketici aras-
tirmalarindan 6rneklerle ile birlikte sunulacak ve 6zellikle postmodern tiike-
tim anlayisinin etkisi ile ortaya ¢ikan topluluk pazarlamasi (tribal marketing)
kavrami aciklanmaya calisilacaktir.

1. Postmodernizm Kavrami

Postmodern, postmodernizm ve postmodernite kavramlari son yillarda siklik-
la kullanilan kavramlar olarak karsimiza cikmaktadir. Postmodern bakis
acisi, 20. yy'in sonlarindan itibaren entelektiiel gabalarin her alanimi buyiik
oranda etkileyen bir kavram olarak kendini gostermektedir. Postmodernist
diistince mimari ve edebiyattan ayri olarak, politika, felsefe, psikoloji, sosyo-
loji, teoloji, cografya, tarih, ekonomi, antropoloji, medya calismalari, hukuk
ve bircok baska akademik uzmanlk alanlarinda da acikea etkisini gostermek-
tedir. Pazarlamacilar icin postmodernizm, pazarlama ile ilgili bir cok konuda
yeni ve karmagik tartisma alanlariin ortaya cikmasina ve degismesine ne-
den olmaktadir. Postmodern reklam kampanyalari cok daha ucuz maliyetler-
le gerceklestirilmekte, postmodern trtnler gelistirilmekte ve tiiketicilere ulag-
tirilmaktadir. Postmodern fiyatlandirma yapilmakta, ttketici hizmetleri sag-
lanmakta ve postmodern saticilar, pazar tiiketime ikna edecek, yonlendire-
cek farkliliklara daha ¢ok yonelmektedirler (Brown 1993: 19).

“Postmodern terimi analitik bir kategori olarak kabul edilebilir. Bu kategori,
ayni sekilde bir bagka analitik kategori olan modern kavraminin, sosyo-
kiltiirel yagamin 6zellikleri ile uyusmayan bazi yanlarina dikkat ¢ekme isini
gorlr. Boyle bir postmodern kavrami, tiiketimi énemli bir sosyal ve kiilttirel
stirec, tiiketimciligi ise bir ideoloji ve postmodernizmin 6énemli ézelliklerinden
biri olarak vurgulamaya yarayacaktir. Bu analitik kavramla, 6rnegin yiiksek
sanatlarla poptler sanatlar arasindaki farkhiligin énemini kaybetmesini be-
nimseyen tarzlar ya da mimaride modern fonksiyonel binalardan uzaklasip,
daha fazla stis renk ve daha 6nceki donemlere ait ozellikler kullanilmasini
savunan trendler arasinda bir iliski de kurulabilir” (Bocock 1997: 84).

“Modernizm; buyiik sdylemlerin, kuramlarin, evrensel yasalarin, ideolojilerin,
ttopyalarin, yargilarin bilimsel ve akilct bir perspektiften gelistirildigi ve tek
bir dogruyu aramaya yonelmenin kabul gordigi bir dénemdir. Darwin,
Marx, Freud, Taylor gibi distiniir ve bilim adamlari ve birgok isim modern
dénemin rinleri olup sosyal olaylari uygulamali olarak aciklamaya caba
gostermisglerdir. Kitle tiretimi, kitle tiiketimi ve kitle Kkiiltiirii bu dénemin temel
Ozelliklerindendir. Modernizm, yiiksek kulttir ve kitle kiltiri ayriminin ger-
ceklesmesine olanak saglamistir. Sanayilesen ve kalabaliklasan kentlere hii-
cum eden nifusun yarattig bir tir kiltir olarak kitle kiltiiri yasama damga-
sin1 vurmustur. Modernist anlayig, akilct diizenin olusturulmasi, akhn ve
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bilimin kurallarinin hakimiyeti, yikselisi gibi kosullarin olusmasiyla maddi
gelisimi ve toplumsal refahi gerceklestirmeye calismistir. Pozitivizm, deney-
selcilik ve bilim modernizmi aciklayabilecek sozciikler olarak ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu kavramlara gore olusturulacak diinya goriisi ve yasam bicimi;
stirekli ilerleme, bilim ve aklin tstiinltigu ile laikligin iginde oldugu, bireysel
haklarin korundugu demokrasiyi icerecektir” (Odabagi 2004: 16-17).

“Postmodernizm tarihsel zaman iginde, bir déneme indirgenebilirse —
puritanist postmodernistlerin kabul etmeyecekleri bir yaklasim- Amerika
Birlesik Devletleri'nde, postmodern dénemin 1950’lerde ortaya ¢iktigi soyle-
nebilir. Bununla birlikte, kapitalizmden énemli bir kopus oldugu savini des-
teklemek olanaksizdir. Kapitalizm diinyada egemen tiretim ve tiiketim modeli
olmaya devam etmektedir. Bununla birlikte kapitalizmin icinde olusan degi-
simlere bakilirsa, yirminci ylzyilin son kirk-eli yilinda olusmus olan énemli
degisiklikleri saptamak olanaklidir. Bu degisimler yeni bir evreye -
postmodernizme- gecisi olusturmak seklinde 6zetlenmektedir. Postmodernlik
kavrami, kapitalizmin dénemsellestirilmesi ile ilgili bir evreyi cagristirmakta-
dir. Bu yeni evrenin 6zelligi, en 6énemli sosyal, ekonomik ve kiiltiirel siireg
olarak tiiketime dogru bir hareketlenmeyi kapsamasi ve kapitalizmin etkisi-
nin, ¢ok uluslu sirketler araciligiyla gittikce daha evrensel hale gelmesidir.
Postmodern terimi ayni zamanda insanlarin beyninde sosyal sinif kavrami-
nin kimlik olusturma konusunda diger yollardan daha az énemli oldugu
diistincesini de dogurur” (Bocock 1997: 83-84).

Tim bu aciklamalar ve pazarlama bakis acis1 baglaminda postmodernizm
ana hatlarnyla su sekilde tanimlanabilir: “Postmodernizm; tlketici ile iletisi-
min 6n planda oldugu ve teknoloji hakimiyetindeki toplumlarin konumunun
irdelendigi, modernist anlayisi elestiren bir kuramdir. Postmodernizm, elesti-
relligine ragmen yeni modeller ortaya koymaz; olani, oldugu gibi kabullenir,
uzlasmaci bir tavir sergiler. Postmodern ya da endustri sonrasi dénem, tek-
nolojide buyiik atiimlarin oldugu ve tretimin sinirsiz hale geldigi dénemdir.
Kol glicii yerine beyin glicliniin, bilgisayar teknolojisinin ve baskin piyasa
kurallarinin mutlak hakimiyetinin oldugu bir dénemi ifade etmektedir. Biiro
calisanlari hem sayisal olarak hem de kazang olarak fabrika iscilerinin 6ntine
gecmektedir. Bilgi ireten ve dagitan is alanlarinin gelistigi ve buyidigi bir
dénemin adidir. Postmodernizm séylemini kisaca soyle 6zetlemek olanakli-

dir:
e Genel gegerlilik iddiasini tagiyan énermelerin reddedilmesi.

¢ Dil oyunlarinda, bilgi kaynaklarinda, bilim adami topluluklarinda ¢ogul-
culugun ve parcalanmanin kabul edilmesi.

o Farkliligin ve cesitliligin vurgulanip, benimsenmesi.
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o Gerceklik, hakikat, dogruluk anlayislarinin tartisilmasina yol agan dilsel
déniigimln yasama gegirilmesi.

o Mutlak degerler anlayisi yerine, yoruma acik segeneklerle kars1 karsiya
gelmekten ¢ekinmemek, korkmamak.

o Gercegi olabildigince (sonsuz) yorumlamak.

e Belli bir zaman ve markanin sozctklerini kullanmak yerine gercekligi
kendi butunltgi, 6zerkligi icinde anlamaya calismak.

o Insani ruh, beden olarak ikiye bolen anlayislarla hesaplasmak.
o Tek ve mutlak dogrunun egemenligine kars1 ¢citkmak.

e Onemli olan hakikat/dogrunun ne oldugu degil, nasil kuruldugu sorusu-
dur.

o Genel ahlaksal anlayslar, ilkeler gecerli degildir, her sey cagin, zamanin
gereklerine gore olusur” (Odabas1 2004: 21-23).

2. Postmodernizmin Pazarlamaya Etkisi

Tarihsel streg icinde pazarlamanin gecirmis oldugu 3 temel evrenin incelen-
mesi, postmodern pazarlama olgusunun ortaya gikisinin daha iyi anlasila-
bilmesini saglayacaktir. Pazarlama olgusunda, pazarlamacilarin merkeze
aldiklart ana unsurun varligina goére ayrimlanan bu tarihsel stireg, triin
odakli, satis odakli ve pazar-tiiketici odakli olmak tizere siniflandirilabilir. Bu
li¢ donemde merkeze belli bir pazarlama unsurunun alindigi ve bu unsur
lizerinde odaklanildigi gorilmektedir. Postmodern pazarlama anlayisinin
ortaya ¢ikmasinda, yine pazarlamanin tarihsel anlamda gecirdigi degisim
siirecinde Fordist Uretim Anlayisindan Post-Fordist Uretim Anlayisina gecis
de belirleyici bir rol oynamistir. Bu baglamda Postmodernizmin pazarlamaya
etkisinden bahsetmeden 6nce pazarlamada yasana bu degisimleri kisaca
degerlendirmek yararh olacaktir.

a. Pazarlamada Yasana Tarihsel Degisim: Uriin odakli pazarlama yak-
lasimi dénemi, “ne Uretirsem onu satarim” gorlist ile aciklanan pazarlama-
nin tarihsel gelisim stirecindeki ilk dénemi ifade etmekte ve Fordizm, Fordist
Giretim bicimi kavramlariyla da anilmaktadir. Blyik Ekonomik Kriz'e kadar
devam eden bu stirecte, az sayida olan treticiler, herhangi bir rekabet soru-
nu ile kars1 karsiya olmadan pazarda varliklarin1 devam ettirebilmekteydiler.
Bu doénemde miisteriler agisindan da markalar arasinda bir secim yapma
zorunluluklar1 olmadig1 distiniilecek olursa, pazarlamada miisteri beklentile-
ri, ihtiyaclar gibi kavramlar da hentiz tizerinde durulmayan kavramlar olug-
turmaktaydi.

200



Yeygel, Postmodern Toplumsal Yapinin Pazarlamaya Getirdigi Yeni Boyut ...

Uriin odakh pazarlama anlayisinin hakim oldugu birinci dénemde isletme
yonetiminde tiretim yonli bir anlayisi egemendir. Dolayisiyla tiretim yoneti-
cileri ve miihendisler isletme yonetiminde hakim bir role sahiptirler ve bu
donem isletmelerinde satig bolimiiniin esas isi, fiyatin bile cogunlukla tiretim
veya finansman boélimlerince belirlendigi bir tirin ya da hizmeti satmaktr.
1929-1933 yillar1 arasinda devam eden ve etkisini gosteren Biliyik Ekono-
mik Krizi de igine alan bu ilk dénemde, isletme bilinyesinde pazarlama boli-
muntn varligindan bahsetmek miimkin degildir. Bunun yerine isletme or-
ganizasyonu icinde esas isi, satis1 ve satiscilari yonetmek olan, satig yonetici-
lerinin baginda bulundugu, pasif bir satis bélimi mevcuttur. Bu dénemin
yonetim anlayisi temel olarak, ne tiretirsem onu satarim seklinde 6zetlenebi-
lir; ctinkl yoneticilerde, iyi mal kendini sattirir diistincesi hakim goriist olus-
turmaktadir (Mucuk 2001: 8).

Pazarlamada ikinci dénem satis odaklr pazarlama anlayisinin ortaya ¢iktigi
dénemdir. Bu dénem diinya ekonomisinde biiylik degisim ve calkalanmala-
ra neden olan Bliyik Ekonomik Krizle baslayan ve 1950’lere kadar stiren
zaman dilimini icine almaktadir. Pazarda rekabetin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
Ureticiler agisindan urettikleri mallari satmak bir sorun haline gelmeye basla-
yinca, Uretimden 6te kar saglayacak satislarin gerceklestirilmesi 6nem ka-
zanmaya basladi ve satis odakli pazarlama anlayigi kavrami ortaya ¢ikti.

Buyik Ekonomik Kriz, ekonominin asil probleminin tiretmek ya da treterek
bliytimek degil, tretilen ¢iktinin satilmasi oldugunu ortaya koyan bir dénemi
baslatmigtir. Sadece iyi Griin tiretmek pazar basarisini getirmeye yetmemek-
tedir. Sirketler bu dénemde irtin satisinin saglam ve etkili tutundurma caba-
larin1 gerektirdigini fark etmislerdir. Bu nedenle bu dénemde satis faaliyetleri
ve satis yoneticileri sirket yonetimlerinde sayginlik ve yeni sorumluluklar
kazanmuslardir. Satis konusunda gelistirilen teknikler ve bazi yaniltici-aldatict
tanitim calismalari nedeniyle bu dénem koéti bir algilama ile karsi karsiya
kalmistir. Satista ve reklam galismalarinda hard-sell yaklagimin etkin oldugu
bu dénemde kapidan kapiya satislar, bu yaklasimi temel anlayis olarak ka-
bul eden satis ekipleriyle yonetilmekteydi (Sommers vd. 1992: 7-8).

S6z konusu ilk iki donem pazarlamada Uretim ve satig konularinin temel
anlayis olarak alindigi, tiiketici ve tiiketici beklentileri ile ilgili konularin mer-
keze alinmadigi dénemler olarak degerlendirilebilir. Pazar-tiiketici odakl
pazarlama anlayisi dénemi ise, daha 6nce yasanan iki dénemde yok sayilan
pazarlamanin taraflarindan biri olan tiketicilerin beklentilerinin, isletmeler
acisindan pazarda varolabilmek igin énem verilmesi gereken bir konu olarak
goriilmeye baglanmasi ile birlikte ortaya ¢ikan pazarlamanin tarihsel gelisim
stirecindeki Gictincti donemi olarak tanimlanmaktadir.
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“Pazarlama anlayisi dénemi, mal ve hizmetlerin pazarlanmasinda tiiketiciyi ve
tlketici tatminini, 6n plana cikaran bir yonetim felsefesidir. Bu yaklasim, tiketi-
ci ihtiyac ve isteklerini tim pazarlama faaliyetlerinin odak noktas1 yapan gerekli
orgltsel diizenlemelerle tiiketiciye yonelik tutumu butiinlesmis bir bigimde tiim
isletme bolim ve personeline benimseten ve béylece koordineli galismalarla
tiketicileri mimkin olan en iyi sekilde tatmin etme yolunda satiglari ve uzun
doénemde kéri saglamayi temel alan bir yonetim anlayisidir. Cesitli pazarlama
bilim adamlarinin aciklamalarinda en 6énde gelen ortak nokta, basta pazarlama
olmak Uizere, isletmenin tim boliimlerince, tiiketiciye yonelik tutumun benim-
senmesi ve tiiketici tatmini yoluyla kar saglamanin vurgulanmasidir. Pazarlama
anlayigina gore, bir igletme tiiketici ihtiyag ve isteklerini koordineli veya birbirle-
riyle bitlnlesmis pazarlama c¢abalariyla tatmin etmeli ve bu yoldan kendi
amaglarina ulasmalidir” (Mucuk 2001: 9-10).

“Bu dénemde musteri beklentileri buyik énem kazanmis olup, miusterilere
daha iyi nasil hizmet veririm yaris1 baglamistir. Bu dénemde rekabetin cok
yogun olmasi, satin alinacak trln alternatiflerinin bolca bulunmasi, tiiketici-
lerin bilincli olmasi, tiiketici koruma derneklerinin olusmasi, reklam/tanitimin
cok yaygin olmasi gibi etmenler tiiketiciyi daha gtigli kilmistir. Bu dénemin
cok gelismis olmasinin bir nedeni ise, TKY (Toplam Kalite Yonetimi) felsefe-
sinin igletmeler tarafindan uygulanmaya baslanmasidir. TKY’de insan,
trtin/hizmetten daha giiclii bir sekilde ele alinmigtir. Clinkd sistemi kuran da
insandur, sistemi igleten de insandir ve sistemin servis verdigi nokta da yine
insandir. Uretilen mallarda ya da verilen servislerde kalite 6n plana ¢ikmistir.
Kalitenin kosulsuz bir sart oldugu, kalitenin bir maliyeti olmadigi, ama kalite-
sizligin bir maliyeti oldugu felsefesiyle tiiketiciye kosulsuz memnun edici bir
Urtin/hizmet sunmak amaclanmistir (Kasik¢1 2002: 21-22).

Pazarlama anlayisinda tigtincii dénem olarak adlandirilan pazar odakl do-
nem icinde yer alan 1960’1 yillarda var olan Kitleler igin seri tiretim yapisini
1970’lerde triin cesitlenmeleri, segmentasyonlar izlemistir. 1980’lerin bagin-
da ise, musteri gruplar1 kiiclilmis ve her bir misteri grubunun yasam tarzi,
satin alma aliskanliklari istek ve ihtiyaclarina gére yeni pazarlama planlari ve
buna paralel olarak da iletisim planlari yapilmaya baslanmistir. Bagka bir
ifadeyle tiiketiciler artik yalnizca reklam mesajlari ile ulasilip etkilenemeyecek
kadar kompleks ve yogun bir yasam tarzina sahip olmustur. Yine 1980’li
yillarda musteri bazli, odaginda misterinin yer aldigi distinceler pazarlama
planlarinda etkili olmaya baglamis ve bitiinlesik pazarlama iletisimine temel
teskil edecek prensiplerin uygulanmasi s6z konusu olmustur. Bu yeni pazar-
lama anlayisinda; ne tretmelivim ki satabileyim?, nerede Uretmeliyim ki
satabileyim?, hangi fivattan satabilirim?, hangi kogsullarda tretim yapmali-
yim?, ne kadar tretirsem satarim?, Urtinlerimi nerelerde satmaliyim?, mar-
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kamin topluma yansiyan art: degerleri neler olmali? gibi Giretim bazh pazar-
lama anlayigini sorgulayan, musteri ve olasi musterilerin talep ve beklentile-
rini merkeze alan yeni pazarlama anlayisi uygulanmaya baglanmistir. Mo-
dern pazarlama anlayisi olarak da adlandirilan bu anlayis, pazarlama siste-
mine iletisim olgusunu katan ve musteri odakli olmayi ilke edinen yapisiyla
farkli bir pazarlama perspektifi cizmektedir (Bozkurt 2000: 20-21).

Iste bu ti¢ dénemden sonra hala pazarlama uygulamalarinda baz degisimle-
re ihtiyag duyuldugunun farkina varilmasi ile pazarlamada degisimin iki
ucunda yer alan alic1 ve saticinin ortak yararlarina yonelik ¢ift yonli iletisim,
pazarlama uygulamalarinin énem kazanmas: ve iki tarafin karsilikl etkilesi-
minin gereKliligine olan yénelim, postmodern pazarlama bakis acisinin orta-
ya cikmasinda etkili olmustur.

Postmodern pazarlama anlayiginin ortaya ¢ikmasinda 6zellikle tretim ve
satis odakl pazarlama anlayisi dénemlerinde etkisini gosteren Fordist Uretim
Anlayisinda yasanan degisimlerle ortaya cikan Post-Fordist Uretim Anlayist
da temelde etkili olmustur.

Fordist Uretim Anlayisi, bant tiretimi, montaj bant: tiretimi, yiirtiyen bantlar-
da vapilan kitle tiretimi olarak da adlandirilmaktadir. Henry Ford'un sadece
sivah renk olarak trettigi T Modeli bu Uretim biciminin tanimlanmasinda
belirleyici olmustur. Standart 6zelliklere sahip tirtinlerin, herhangi bir tiiketici
beklentisi goéz Ontine alinmadan ayni bicim, 6zellik ve hatta renkte serisi
olarak tretiminin, ytrtiyen bantlar tizerinde gergeklestirilmesini ifade etmek-
tedir. Onemli olan ¢ok sayida triiniin iiretilmesi ile ekonomik biiyiimenin
saglanmasi, karliligin arttirilmasi olarak goérilmisttir. Tiketici beklentileri ve
istekleri dogrultusunda tretim, misteri merkezli bir pazarlama anlayisi bu
dénemin karakteristikleri arasinda yer almamaktadir.

Fordist tretim bigimi, sosyo-politik bir olgu olarak, kitle tretiminden kitle
tiiketimine yonelim baglaminda bireylerin, Uretmek icin calisan, ayni za-
manda da yasamak icin tliketmek zorunda olan varliklar olarak kabul edil-
meleri durumunu ortaya ¢ikarmustir. insanlar kim olduklar1 énemli olmayan,
yaptiklar is kadar 6deme yapilan, tikketmek icin harcadiklari kadar deger
verilen varliklar olarak kabul edilmislerdir. Kitle tiretimi ve kitle tiiketimi don-
gusiini olusturacak bicimde reklamcilik kitlesel satis gorevini tstlenmis ve
tiiketim tarzlari birbirine benzeyen, tirdeslesen cekirdek ailelerden olusan
pazarlar, seri Uretim ile Uretilen Uriinlere yonelik pazarlama uygulamasini
yaratmistir. Ancak Fordizm, 1970’li yillara gelindiginde, 6zellikle kitle treti-
minde ortaya ¢ikan sorunlar, arz-talep piyasasindaki istikrarin bozulmasi
sonucu kriz baskisina girmis, tiiketici beklentileri pazarda énem kazanmaya
ve tiiketici tercihlerinde hizh, siirekli degisimler yasanmaya baslanmis, seri
Uretim etkisini yitirirken, ¢aligma ve tiiketim kaliplarinda da degisimler ya-
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sanmaya baglamistir. Bu durum yeni bir tiretim anlayisinin ortaya ¢ikmasin-
da etkili olmustur (Odabas1 2004: 25-26).

Fordist Gretim biciminin egemen oldugu dénemlerde énem verilen; kitlesel seri
tiretim anlayisi, ekonomik biiyiime ve karliligin tek énemli unsur olmasi ve
pazarlamada taraflardan biri olarak varolan tiiketicinin stire¢ sahip olugu islevin
g6z ard1 edilmesi gibi hususlarin, 6zellikle sosyal anlamda yarattigi olumsuzluklar
(cevre kirliligi, dogal dengenin bozulmasi vb.) ve ekonomik alanda yasanan
degisimler nedeniyle etkisini yitirmesi yeni bir {iretim bicimi olarak Pos-Fordist
Uretim Biciminin ortaya cikmasina neden olmustur. Bu tiretim biciminin tasidig:
temel 6zellikler postmodern degerler ve postmodern pazarlama anlayisinin da
sekillenmesinde bir gecis stireci 6zelligi tasimaktadir.

Post-fordist tiretim, esnek tretim olarak da tanimlanmakta ve Uretimin parcalara
ayrilmast, farkli cografi bolgelerde tirline ait pargalarn tiretimlerinin gergeklesti-
rilmesi, calisanlarin birden fazla alanda uzmanlagmalari, gesitlenen, hizla degi-
sen tliketici beklentileri dogrultusunda kesfedilmemis pazar nislerinin ve bilisim
teknolojilerinin 6énem kazanmasi, tam zamaninda tiretim, toplam kalite uygula-
malar1 gibi kavramlarin kazandigi deger, s6z konusu tiretim anlayisinin karakte-
ristikleri olarak siralanmaktadir (Odabag1 2004: 27).

Fordist tiretim biciminden farkli olarak post-fordist tretim bigiminde dile
getirilen is alanlarinda calisanlarin uzmanliklarinda gértilen esneklik, toplum-
sal yasamda da esnekligi ve farklilasmayi getirmektedir. Degisen yasam bi-
gimleri, hayat tarzlari, farklilagan ve Kkigisellesen tliketim tercihleri, yeni
trtin/hizmetlere duyulan ihtiyaclarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
Bu noktada fordist tiretim bigimi ve pazarlama dénemlerinde temel olan,
tretimde ve uretim bicimindeki standardizasyon ve standart Griinler yerini
kisilestirilmis, 1smarlama seri Uretimlere birakmistir. Bu anlayis temelinde
isletmeler, kaliteli, tiiketici beklentilerini merkeze alan, pazarda hizla degisen
tiiketim egilimlerini ve nis pazarlar takip edebilen, 6zellikle hizmette kaliteyi
ilke edinmis, degisimlere hizla adapte olabilecek teknolojik alt yapiya sahip,
belirsizliklere karsi hizli tepki verebilen, iliskisel, deneyime dayali, simdiyi
oldugu kadar ge¢misi ve gelecegi de gbz ontinde tutan bir postmodern pa-
zarlama anlayisini benimsemis olmalidirlar.

b. Postmodern Pazarlama Anlayisi: Stephen Brown “Postmodern Mar-
keting” isimli kitabinda postmodern pazarlamayr karakterize eden
postmodern toplumsal yapmin getirdigi 7 unsurdan bahsetmektedir. Bu
unsurlar 6zetle agagidaki gibi siralanabilir (Paliwoda 1996: 477-478):
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o Parcalanma (Fragmentation): Politika, ekonomi ve pazarda ¢oziilme.

o Farklilastirmanin Giderilmesi (De-differantiation): Geleneksel sinirlarin
bulaniklagsmasi ve hiyerarsik yapilarin erozyona ugramast, yok edilmesi.

o Ustgerceklik (Hyper-reality): Fantezi diinyasi, sanal gerceklik.
o Kronoloji (Chronology): Gegmise ilgi, 6zlem.
e Pastis (Pastiche): Edebiyat, mizik ve mimari ile ilgili stillerin karigtirilmasi.

o Kurumsalcihk Karsithgi (Anti-foundationalism): Ortodoks yapiya ve ev-
rensel gercekliklere yonelik antipati.

e Cogulculuk (Pluralism): Bu unsur bir ayr kategori degildir ama diger 6
unsurun birlestirilebilecegini ve postmodern yapinin farkliliklara agiklik ve
hosgori gostermesini ifade eder.

Firat ve Venkatesh’e gore, postmodern pazarlamanin ortaya cikmasinda
etkili olan ve postmodern pazarlamayi tanimlayan postmodern kultir kosul-
lar1 ise, bes ana karakterle ifade edilmektedir. Bu kosullar agagidaki gibi
siralanabilir (Firat, Shultz 1997: 185):

e Ustgerceklik (hyper-reality)
¢ Parcalanma (fragmentation)

e Uretim ve tiketimin yer degistirmesi (reversal of cunsumption and
production)

¢ Oznenin merkezilestirilmemesi (decentring of the subject)

e Paradoksal birlesme/zitliklarin-karsitliklarin -~ birlesmesi  (paradoxical
juxtaposition of opposites)

Yukarida ifade edilen postmodernizmin kosullarina Van Raeij ¢ogulculuk
olarak tanimladigi, farkliliklarin kabul edilmesi kosulunu da eklemistir.
Brown ise, postmodern tiiketicilerin ifade edilen 3 egilimi yéniinde ana yapi-
y1 genisletmistir. Bu ¢ egilim asagidaki gibi siiflandirilabilir (Firat, Shultz
1997: 185):

e Surekli simdiki zamanda yasamak icin hazir olma.
e Form/bicime 6nem verme.
o Diizensizlik ya da kaos durumuna boyun egmenin kabul gérmesi.

Brown’a gore, postmodern pazarlama temel bazi 6zellikleri tasir. Postmodern
pazarlamada gli¢/bilgi kavrami ve bunlarin pazarlamayla karsilikl iligkisi s6z
konusudur. Postmodern bakis agisinda imaj her seydir ve goriiniig/sanal
gerceklikten daha 6nemlidir. Sahip oldugumuz sezgilerin, duygularin bugi-
nin dinyasina uzak bir bakigt vardir. Gergeklestirme amactir ama gergek
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degildir. Zaman iginde anlami degisen gerceklestirme, markalar tzeri bir
kavramdir ve bu kavram marka konumlandirma icin bir énem ve anlama

sahiptir (Paliwoda 1996: 478).

Tablo 1. Postmodern Kosullarin Kisa Tanimlart

Postmodern Kosullar

Kisa Tanmimlan

Acikhik/Hosgorti
(Openness/Tolerance)

Ustiinliik ya da asagilama degerlen-
dirmeleri ya da 6nyargilari olmaksizin
farkliliklarin (farkl stiller, varolmanin
ya da yagsamanin farkl yollari gibi)
kabuli

0stgergeklik (Hyperreality)

Gucla ve etkili gosterimler ve sunum-
lar olan abartilar ve simiilasyonlar
yoluyla sosyal gercekligin kurulmast,
yaratilmasi

Simdiki Zamann Siirekliligi
(Perpetual Present)

Simdiki zamanda gegmis ve gelecedi
iceren her seyi deneyimleme kiilttirel
egilimi: “burada ve simdi”

Zithklarin/Karsithklarin Birlesmesi
(Paradoxical Juxtaposition)

Zit, celiskili ve ozellikle ilgisiz unsurla-
11 igeren herhangi bir sey ile bagka bir
seyi birlestirme kulttrel egilimi

Parcalanma (Fragmentation)

Benlikte hissedilen ve yasamdaki
tutarsiz ve baglantisiz anlarin ve
tecriibelerin her yerde bulunmasi

Baghligin Kayb: (Lost of
Commitment)

Herhangi bir tek fikir, proje ve buyik
tasarima baglanmada kilttrel istek-
sizligin gelismesi

Oznenin Merkezilestirilmemesi
(Decentring of the Subject)

Modern kulttrdeki bireyin merkezde
bulunmasi durumundan uzaklagilma-
s1

Tiiketim ve Uretimin Yer Degistirme-
si (Reversal of Consumption and
Production)

Degerin tiretimden baska tiiketimden
yaratildigina verilen kulttirel onay ve
tiikketime verilen 6nem ve dikkatin
gelismesi

Bicim/Stile Onem Verme (Emphasis
on Form/Style)

Icerige karsit olarak, anlam ve yasa-
min belirlenmesinde bigim/stillin
etkisinin artmasi

Diizensizlik/Kaosun Kabulii
(Acceptance of Disorder/Chaos)

Dizen yerine, krizler ve dengesizlikler
varolan yaygin durumlardir anlayist-
nin kiiltiirel onayi sonrasinda bu
durumun kabulii, deger kazanmasi
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Kaynak: A. Fuat Firat, Clifford J. Shultz II, “From Segmentation to
Fragmentation, Markets and Marketing Strategy in the Postmodern Era”,
European Journal of Marketing, Vol.31, No: 3/4, 1997, s.186

Postmodern kiilttrel ve toplumsal yapinin sahip oldugu ve pazarlamayi etki-
leyen bu kosullar iginde, topluluk pazarlamasi acisindan, Ustgerceklik, farklt
gorislere hosgorti, parcalanma, tretim ve tiketimin yer degistirmesi gibi
unsurlar biraz daha 6n plana ¢ikmaktadir.

b.a. l"Jstgergeklik (Hyper-reality): Ustgerceklik, belirlenen gerceklik icin-
de benzetimin glictinii sunmada kullanilan bir kavramdir. Postmodernitenin
o6nemli dustntrlerinden Baudrillard’a gore ustgerceklik, imgelemin ya da
benzetimin Ustlinde ne oldugudur, gercekligin olusturulmasidir. Gecmise
benzetilen, hayal edilerek kimliklendirilenin tekrar yaratilmasidir. Benzetim,
simdi neyin varsayildiginin gerceklik olarak yeniden (retilmesidir.
Ustgerceklik ile ilgili 6rneklerin en giincel ve giiclii olanlar sirketlerin benze-
tilmisin imajinda gercekligi yeniden yapilandirdiklari etkili pazarlama uygu-
lamalaridir. Tuketiciler hayatlar1 boyunca cesitli sahnelerde, televizyonda ve
diger Kkitle iletisim araclarinda insanlarin rolleri, iligkileri ve karakteristiklerinin
tekrar Uretimine tanik olmaktadirlar. Erkeklerin ve kadinlarin toplumsal rolle-
ri reklamlarda tekrar sunulmakta ya da yeniden tanimlanmakta, bu sunumlar
tiiketiciler tarafindan icsellestirilmekte ve gerceklik olarak yeniden uretildikleri
gorilmektedir. Ustgercekligin olusturulmasinda iletide kullanilan gosteren ve
gosterilenin arasindaki iligki, olgunun yaratilmasinda etkili olmaktadir. Sanal,
gorintisel isaretler, sunduklari seyi daha anlasilir kilmakta ve cesitli anlamla-
11 iletmektedirler. Ornegin; dis macunu reklamlarinda tirtin, disleri temizleyen
fiziksel, islevsel degeri ile sunulur. Bu sunuma ek olarak cekicilik, guzellik,
mutluluk, etkileyicilik vb. yeni ve sembolik anlamlar da iletiye ve dolayisiyla
trtine eklenen degerler olarak sunulur. Bu yeni anlamlar yeni bir gercekligi
guiclii bir iletisimle 6yleymis gibi gosterirler ve dogru olarak kabul edilirler. Bu
sunulan yeni degerler belli bir markanin ifade ettigi ya da tasidigi baglanti
degerleri olarak kabul edilmektedirler. Kiyafetler, sigara, kozmetik ve diger
pek cok ozellikli ve spesifik markali tirtiniin reklamlarinda da bu tiir 6rneklere
rastlamak mimkindir. Blytk sehirlerdeki kafeler, dinlenme alanlari gegmis
dénem gorinimi veren, eski donemlerdeki benzerlerine gbre, mimari agi-
dan tekrar inga edilmekte, turizm amach orijinaline benzer sehirler, alanlar
yeniden olusturulmakta ve insanlarin ge¢mise dair birebir gercek zamanl
deneyimler yasamalari saglanmaktadir (Firat 1991: 70-71).

Postmodern tiiketicilerin olusturdugu toplum, trtnlerin her seyi kapsadig: bir
pazar yeridir; igindeki her sey metalastirilmistir ve strekli degisen giyim mo-
das1 miizik ve yasam tarzi, reklamlar ve paketlenmis imajlariyla bireyi kusat-
maktadir. Bu dogrultuda imajlar ve sesler postmodern insani bombardiman
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altinda tutar ve ideallestirilmis hayali insan bedenleri yaratir. insan bedenle-
rinin sonsuz betimlenisleri aslinda kamusal imgelemdeki gercek insan beden-
lerinin yerini almistir (Mertli, http: /www.mmistanbul.com/makaleler/ kav-
ramlar/siber_kultur/siberkultur.html).

“Duygusallik, tutku ve yeniden sosyal bagi arayan postmodern birey, ge¢gmi-
si ve gelecegi su anda, simdi, bugin i¢in yasama deneyimini arzulamaktadir.
Modernizm ge¢misi birakip, gelecege yonelik tasarimlari savunurken, mo-
dern Oncesi ¢ogunlukla gecmise odaklanir. Bunlarin yaninda postmodern
bakig, buglinii yasama, gelecekten daha cok buglinde gelecek ve gegmisle
baglarin koparilmadan bulunmasini amaglar. Gegmis ve gelecegi birlikte
deneyime katma arzusu, geleneksel ve kutsal olanin yeniden kesfine, elde
edilmeye caligilmasina ve kullanimina neden olabilmektedir. Postmodern
bireyin bircok seyi birlikte ayn1 anda denemek istemesi egilimi, belki de gec-
mis ve gelecegin birlikte denenebilecegi algilamasini yaratmaktadir. Ancak,
bu birliktelik kisa siireli olabilecek ve diislenmis olan bir deneyimin yasanma-
st biciminde kendini gosterecektir. Boyle bir olusum pazarlama yonetimi
acisindan su olanaklar1 yaratip uygulamalari gerceklestirir:

o Gegmise 6nem veren iletisim ve tanitim kampanyalar1 gerceklestirilmek-
tedir.

o Varligini coktan kaybetmis gibi olan markalarin giinimtize uygun halde
yeniden canlandirilmalar artmaktadir.

e Ultramodern ancak nostaljik bicimdeki ge¢mise donik (retro) Urtinler,
reklamlar ya da perakendecilik uygulamalarina daha ¢ok rastlanmakta-
dir” (Odabasi1 2004: 61).

Bilgisayarin sanal diinyasinda tiiketiciler, birka¢ tiklamayla diinyanin gitmek
istedikleri ama belki de hayatlari boyunca gidemeyecekleri bir yerine birkag
saniye icinde gidebilmekte ve bir turistik gezi yapabilmekte, icinde bulunduk-
lar1 zaman diliminde bundan yiizlerce yil éncesini ya da gelecegi yasayabil-
mekte, kendi istedikleri ve kendilerine 6zel trtinleri markalarin web sitelerin-
de tasarlayabilmekte, sanal arkadaslar edinmekte, dzetle kendilerine bir sanal
yasam kurabilmektedirler. Ozellikle bilgisayar oyunlari bu sanal gercekligin
varatildigi ve hatta oyunlara yerlestirilen reklamlarla (advergaming) bir tir
reklam ortami haline de gelmektedirler. Bilgisayar ortaminda béylesi bir
Ustgergeklik yaratimmin s6z konusu oldugu en bilinen 6rnek, Sims adh
interaktif bir bilgisayar oyunudur. Bu oyunda oyuncular bilgisayar ortaminda
bir aile kurmakta, arkadasliklar yasamakta, evleri icin alisveris yapmakta,
cocuk sahibi olmakta, izintiiler ve mutluluklar yasamaktadirlar. Yani haya-
tin iginde varolan gercekliklerin, oyuncularin kendi kararlar ve stratejik tak-
tikleri dogrultusunda sanal bir diinyada, sanal karakterler tizerinden yasan-
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masi s6z konusudur. Oyuncular kendi belirledikleri seceneklere gbre oyun-
daki kisilikleri olusturmakta, oyunun oynanacagi sahneyi kurabilmekte ve
sonrasinda da kurduklari bu sanal hayati sanal bir gerceklik olarak izleyebil-
mektedirler. Oyle ki, diinyanin bircok yerinden Sims oyuncular: birbirleri ile
iletisim kuracaklari bir sanal topluluk olusturmuslardir. Sims bir tiiketici kitlesi
de yaratmaktadir. Oyun icinde kullanicilar gercek markalarin trtinlerini kur-
duklar sanal diinyalarin1 devam ettirebilmek, oyun icinde sevdikleri insanlar
mutlu edebilmek icin satin almakta ve bu sanal gerceklik icinde bir tiiketici
olarak da yer edinmektedirler.

Filmler, bilgisayar oyunlari, reklamlar ve diger tim pazarlama cabalari bireye
yasam bicimleri, tiikketim aliskanliklari, hayata bakis acilari, sahip oldugu
ortak degerler ve tecriibelerle bir topluluga aidiyeti saglayacak ana mesajlari
ileten, gercekligi iletiyi sunan kaynagin olmasini istedigi bicimde sunan arac-
lar olarak da degerlendirilebilir. Kitle iletisim araglarinda sunulan bu iletiler
gercekligin yeniden tretilerek alici olan bireylere sunulmasini saglayan, treti-
len gergekligi Gykiilerle kurgulayarak ileten araclar olarak, John Grant'in
deyimiyle 6yki medyas: kavrami dahilinde karsimiza ¢ikmaktadirlar.

“Oyki medyasi, vasandig: sekliyle hayat (ya da yasanabilecegi sekliyle) tize-
rine odaklanmis bigemlerdir. Kurgu dramalarindan haberlere, bilgisayar
oyunlarina kadar yayilirlar. Romansi durumlara nasil tepki gdsterecegimizi
hayal ettiren de bunlardir, bizi neyin motive ettigini kavramamizi saglayan
da. Farkli yasam bigimleri arayisimizi da 6éyki medyasi cercevesinde strdii-
rebiliriz. Oykiiler ézellikle yeni bir davranis bicimi ya da uygun bir eylemin
sunumunda, her tlrlii pazar olgusuna uyarlar. Bu baglamda, yasamin canli-
lig1 igindeki butin segimleri belirledikleri kadar, giiglii esin kaynaklari ve
modeller de olustururlar” (Grant 2004: 281).

“Baudrillard, modern tiiketim yaklasiminda arzu kavramini idealist bir uygu-
lama olarak ele almistir. Baudrillard’a gére, modern ve postmodern tiketici-
ler maddi gereksinimlerini giderdikleri kadar, hatta belki bundan da fazla,
duygusal arzularini da doyurmaya calismaktadirlar. Bu Baudrillard’m mo-
dern/postmodern tiiketimciligin belirgin 6zelliklerini analiz etmek amaciyla
gelistirdigi en 6nemli yaklasimdir. Bununla birlikte bu tiir arzular Baudrillard
tarafindan ytizeysel olarak gorlliir, derin yapilar olarak kabul edilmezler”
(Bocock 1997: 83).

Postmodern toplumun postmodern bireyi igin énemli olan, ne yapacag: de-
gil, ne yaganmus ve ne yasanmakta oldugu olarak belirir. Gelecek dustincesi-
nin ve beklentisinin yoklugunu ya da belirsizligini iginde barindiran bir gele-
cege baglanmak reddedilir, buglin ve gecmis her seyden énemli olarak de-
gerlendirilir. Postmodern birey i¢in 6nemli olan, strekli bir glincellik iginde
yasamak, “bitmeyen ve sonsuz bugtinii” gerceklestirmektir. Dolayisiyla her
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ne alanda olursa olsun gergeklestirilen tiiketimde, gecmis-bugtin bilesimi bir
tiiketim s6z konusudur. Gegmisle bagin ktilttirel mirascilik sanayinin gelisme-
siyle saglandigini séylemek mimkindiir. Miize kiiltiirintn gelismesi ve kiil-
tiirel mirascilik konusunun da ticarilesmesi kendine 6zgii bir sanayinin olus-
masina neden olmaktadir. Ozellikle ingiltere, Japonya gibi tilkelerde cogalan
muze sayilart ve bir adim daha ileri gidilerek gecmisin sanal ortamda sergi-
lendigi sanal miizelerin ortaya ¢ikmasi, postmodern bakis acisinin gegmisi ve
gelecegi bir arada yasama, gegmise énem verme anlayisinin ve dolayisiyla
bu yolla yaratilan tistgercekligin bir uzantisidir (Odabagi 2004: 61-62).

b.b. Parcalanma (Fragmentation): Postmodernizm; yasamin énemini ve
yasamin parcalanmis anlarindan alinan zevki glclendirmektedir. Parcalan-
ma, tiketicinin yasam tecrtibesinde agikga bellidir. Televizyon izlemek ve
guin icinde yasanan parcalanmigliklar kadar genis bir alanda érneklendirilebi-
len iste, yolculukta ve evde parcalanmalarin her biri aktivitelerin ayrik za-
manlarinda ortaya ¢ikar. Evde, televizyon izleme, bulagik makinasini kul-
lanma, yemek yeme vb. aktivitelerin her biri igin bir zaman ayrilir. Ttiketici
farkli zamanlarda ve farkli durumlarda sunulan farkli imajlarla ilgili baska
parcalanmigliklar yasar. Ayni imaj (ayni sekilde giyinme, benzer konusma ve
davranig bicimleri, benzer Kisilikler) her durumda sunulabilen hos bir kisilik
yaratmayacaktir. Cnku farkli rollerin (anne-baba, sevgili, arkadas, calisan,
yonetici, 6gretmen, satict vb.) sahip olmasi dusiiniilen kiltiirel beklentiler
oldukga farklidir. Her bir durumda sunulabilir bir kimlik yaratmak icin birey
farkli imajlar izlemek durumundadir. Parcalanma ve degisik imajlarin giict,
pazarlanan Urlin olarak 6ztin algilanmasini gliglendirir ve 6znenin merkezi-
lestirilmemesini tamamlar. Ozne ve nesnenin ayrimlastirlmasi ya da farkh-
lastirlmasinin sonucu olarak, tiiketici ve triiniin pazarlanabilen bir mal ola-
rak bir araya gelmesi durumu, dil oyunlarinin kullanildigi ve insanlarin
varolmasi icin Urlinler vardir Gzerinde duran, insan 6zelliklerinin trtine bag-
landig1 reklamlarla ¢ok iyi ve etkili bir sekilde sunulmaktadir. Tuketici tiiketilir
hale gelir, tiiketim baskin ve dénemli bir deger olarak tretimden dogar ve
onun Uzerinde bir deger kazanir. Deger tiketimden yaratilir, tiiketimin ger-
ceklesmesiyle ortaya cikar (Firat 1992: 80-81).

Postmodernizmin kosulu olarak degerlendirilen parcalanma, postmodern
bireyin toplumsal yasami icinde birden fazla ve farkli toplumsal yapi ya da
toplulugun tyesi olmasinda da kendini gosterir. Postmodern topluluklarin
hiyerarsik olarak kesin bir Ust-ast iligkisi iginde olmadan olusan yapisi bag-
laminda, postmodern topluluklarda bir akiskanlik da s6z konusudur. toplu-
luklar arasi bu akigkanlhigin etkisiyle bireyler, 6zde sahip olduklari kendi ben-
likleri, Kisisel 6zellikleri ve yasam tecriibeleriyle varolurlar. Postmodern toplu-
luklarda, 6znenin merkezde bulunmamasi kosulu temelinde, topluluga bagli-
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lik s6z konusudur. Topluluklar gruptaki bireylerin kimliklerini koruyarak,
topluluKla iligkili konular1 ya da unsurlari iliskilendirme ve bir topluluk bagi
yaratmaya odaklanirlar. Birey hayati boyunca iginde bulundugu yasam ala-
ninda sahip oldugu farkl roller ve kisilik 6zelliklerine gore farkli topluluklarin
tyesi olabilir.

b.c. Uretim ile Tiiketimin Yer Degistirmesi (Reversals of
Consumption and Production): Postmodernist bakis acisi, modernizmin
ortaya koydugu sekliyle tiiketimin yok edici bir isleve sahip olmadigini ifade
eder ve tiiketimin kiltiirel ve sayisal bir faaliyet olarak tretilen isaret degerle-
rine sahip oldugunu savunur. Postmodernizm béylece hem tiretimin hem de
tiiketimin birlikteligine ve 6énemine vurgu yapar. Postmodern &neriye gore,
tiketim olmadan tretim olmamakta, tiretim olmadan da tiikketim gercekle-
sememektedir. Kavramlar arasindaki bu karsilikli varolma durumundan do-
lay1, her ikisinin de énemi kabullenilmektedir. Yani sira {iretim ve tiiketimin
birbirinden ayr1 olmadigi, tiiketim sirasinda tretimin yeniden gerceklestigi,
farkin sadece tretim biciminden kaynaklandigi gérilmektedir. Bu baglamda
postmodernizmde tlketim kiltiiri 6n plandadir. Tiiketiciler de pazarlamaci-
lar gibi tiiketim sembolleri tiretmekte, tiretim ve tiiketim bir bltiintin iki par-
cast halinde gorilmektedir (Odabasi 2004: 40-41).

Postmodern tiiketici igin ttikettigi tirtinden elde ettigi tatmin 6nemlidir. Dola-
yisiyla Grln uretilirken yaratilan deger kadar, bu triiniin postmodern birey
tarafindan tiiketimi sirasinda ortaya cikan ve benligini sekillendiren, kimligi-
nin tanimlanmasinda etkili olan tatmin ve bireyin deneyiminden elde ettigi
6dul markaya atfedilecek 6nemli bir deger olarak tiiketimle birlikte ortaya
cikar. Tuketici yaptigi her tiikketimde bir deger yaratici olarak gortlir ve bu
baglamda da tiiketicinin Grin/hizmetleri tiikettigi zaman ortaya citkan degerin
hangi marka ile gercekten arzulanan, 6zlenen, sahip olunmak istenen deger
oldugu, o markanin tiiketici géztinde énem kazanmasi ve tercih edilmesinde
etkili olmaktadir.

Ayrica topluluk pazarlamasinin kilit unsuru olan postmodern topluluklarin,
glinimuizde ilgi alanlar1 baglaminda biraya gelerek olusturduklari deneyim-
ler, Grtnler/hizmetleri tiketen bir tiiketici olmak diginda, gercek anlamda bir
Uretici olarak da topluluklarin islev kazanmasina neden olmustur. Bu bag-
lamda sirketler tiketicilerin gercek istekleri, beklentilerini karsilayacak
Grtin/hizmetleri tretebilmek icin, seslendikleri hedef kitlelerinin dahil oldugu
topluluklarla birebir iletisim icine girerek, tGriin ya da hizmetleri ile ilgili geri-
bildirimleri almaya, yeni gelistirecekleri tGriinleri denetmeye, hepsinden 6te
yeni gelistirecekleri tirtinlerle ilgili alt yapiy1 olustururken postmodern topluk-
larin gorislerini almaktadirlar.
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b.d. Aciklik/Hosgorii (Openness/Tolerance): Postmodernistler, modern
pazarlama diistincesini sekillendiren, mitler temelli ve benzer bicimde sosyal
durumu iceren bir cok modernist kavram/terimi tartigirlar. Postmodernizmde
tiim sosyal tecriibeler bir hikayeye dayandirilir ve bu hikaye yasam hakkinda
bir sosyal grup tarafindan yapilandirilir. Bunun kosullar1 ya da gerekKlilikleri
topluluk inanglar tarafindan sekillendirilir ve sosyal gerceklikte tecriibelere
donusturalar. Hicbir hikaye ayricalikli bir statliye sahip olmamalidir.
Postmodernizm, modernist bir anlayisi icerse de, tim hikayelere agiktir ve
hosgoriltdir. Modernist bakis acisinda, sosyal gergeklik sosyal yapilanma-
dan bagimsiz olusur ve modernist objektif bilgiye sadece tek bir dogru yolla
ulagilabilecegini iddia eder. Bununla birlikte dogru olarak sunulan bu gergek-
lik bilimsel incelemenin geleneksel metotlar1 sayesinde ortaya cikar.
Postmodernist diisince, hikaye ve anlayislari hosgori ile karsilar.
Modernitenin 6znesi bilgi olmasina karsin, postmodernizm iletisim kurulan
Ozne olarak tiketiciyi goriir. Sosyal gerceklikle yakin ve karsilikh bir iletisim
icinde olan postmodern birey, kendisinin bir parcasi olmadigi yapilanmalari
pasif olarak miras almak yerine bunlari bizzat yasamak, deneyimlemek ister.
Postmodern Kkiiltirde pazarlama, tiiketiciler tarafindan iletilen geleneksel
olmayan taleplere hosgoriili ve agik olmahdir (Firat, Shultz 1997: 188).

3. Pazarlamada Postmodern Topluluklarin Etkisi: Topluluk Pa-
zarlamasi (Tribal Marketing)

Farklilasan ttiketici ¢zellikleri baglaminda parcalanmis 6zellikler gosteren
glinimiiz pazarinda tiketici arastirmalari, tiiketici bolimleri, nis pazarlar ve
yasam bicimleri gibi modern tliketici aragtirmalarinin destek verdigi bircok
yapwyl1 hemen hemen reddetmektedir. Postmodern arastirmacilar, uyumlu
tiiketici gruplarina ¢ok fazla 6nem vermemektedirler. Ciinkli bu arastirmaci-
larin gortslerine gore, bu tarz gruplar hayal edilen inanilmaz ttketici profille-
rini temsil etmektedirler. Postmodern tliketici arastirmalarinda kullanilan
referans birimleri, daha ¢cok benzer deneyimleri ve duygular1 paylasan birey-
lerden olusan bir gruptur. Postmodern topluluklar/cemaatler, aralarinda gev-
sek dlzeyde, karsilikhi olarak gerceklesen iletigsimle birbirlerine baglanan
gruplari ifade etmektedir. Topluluk metaforlari, toplumun dinamiklerini tarif
etmek icin kullanilir, modern 6ncesi dénemle iligkileri streslidir ve modern
dénemle de aralarinda farkliliklar gorilmektedir. Guniimizde neo-
cemaatgilik (neo-tribalism) oldukca yogun olarak goéze garpan bir kavrami
olusturmaktadir. Insanlar kolektif olarak hareket ederler ve modern yapilarin
baskinligi disinda sosyal gligleri tiretirler. Postmodern gruplar, modern 6nce-
si topluluklarin durum ve diger rasyonel organizasyonlarla iliskileri gibi,
varolan kurumlarin giiclyle yiiz ylize gelmektedirler. Fakat modern 6ncesi
topluluklardan farkhidirlar. Postmodern topluluklarda, modern éncesi toplu-
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luklarda farkli olarak, topluluk kurallarina uyum konusunda baski yapma
glice bagl olmayabilmektedir. Topluluk icinde olusmasi istenen uyum icin
ilgili kurallar seyrek olarak agikga kodlanir. S6z konusu topluluk kurallarina
uyum, gugli yakinlik baglari ya da karsilikli degisimlerin yogunluguna da
bagli olmayabilir (Cova, Cova 2001: 68).

Postmodernite, gecmis zaman ve teknolojik gelismeler arasindaki sinerjidir.
Postmodern alanin sosyal dinamikleri ve karakteristikleri, tecriibeler, temsiller
ve duygularin katlanmasiyla olusur. Cogu kez bu tarz dinamikler bireyselcilik
tarafindan tanimlansa da, postmodern topluluklarin ortaya ¢ikisi gozlemle-
nebilmektedir. Topluluk/cemaat/kabile (tribe) kavrami, herhangi bir kolektif
davranigi tanimlamak i¢in politikada yogun olarak kullanilmaktadir. Ge¢mis
déneme ait topluluklarda da modern yapmin kurumlarina direnme vardir.
Sonuc olarak cemaat/topluluk s6zciigli etnik grupla kavramsal olarak benzer
karakteristikler tagir; fakat lokal, dilsel ve kiiltiirel homojenlik agisindan daha
kiictik bir 6lcektedir. Bazi acilardan klan kavramiyla da benzer karakteristik-
ler tagir; ancak aile iligkileri, nesil ve diger klanla ilgili 6zellikler acisindan
daha genis bir Olcektedir (Cova, Cova, http: //ygourvenZ.online.fr/
webcom/cova-tribe-2001.pdf, 2001: 4).

Postmodern pazarlamada bireyciligin yani sira karsimiza ¢ikan kabilecilik
(tribalism) kavrami, cemaat, topluluk kavramlar ile de tanimlanmaktadir.
Bireycilesme siireci modernizmde baglayan bir siireg olmasina ve bireyin
kendini merkeze koymasina, ayni zamanda da kendi eylemlerinin kendisinin
olusturdugu goérisiini savunmasina ragmen, postmodern bakis agisinda da
postmodern bireyden sdz edebilmek mimkiindiir. Bireysel farkliliklar: olabil-
digince kabullenigsin yaninda, postmodernizm “kabilecilik”, “cemaatcilik”,
“topluluk”, dusltncesini ve wuygulamasini da hos gorebilmektedir.
Modernizmde gecerli olan birlikte olma bigimi toplumsallik, postmodern
diistincede yerini topluluklara (cemaat, kabile ttrii) birakmistir. Modernitede
merkezde yer alan 6znenin yerine, postmodern anlayista cemaate baghlik
duygusu 6n plana ¢ikmis, ylriyisler, baskaldirilar ve gosterilerle cemaatler
duygularini disa vuruma yollarini bulmuslardir (Odabasi 2004: 59).

Postmodern topluluklar, eski dénem topluluklardan bazi noktalarda farklilik-
lar gosterirler. Bu farkliliklar kisaca su sekilde siralanabilir (Cova, Cova, http:
//lygourven2. online.fr/webcom /cova-tribe-2001.pdf, 2001: 6):

o Postmodern topluluklar gecici ve sinirli olmayan gruplardir. Eski dénem
topluluklar kalici, stirekli ve sinirli topluluklardir.

o Bir kisi birkac degisik postmodern topluluga tye olabilir. Eski dénem
topluluklarda bir kisi sadece bir toplulugun tyesidir.
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e Postmodern topluluklarin sinirlar1 kavramsaldir. Eski dénem topluluklar-
da sinirlar fizikseldir.

o Postmodern topluluklarin tyeleri, paylasilan hislerle iliskilidir ve isaretler
yeniden uygunlastirilir. Eski dénem topluluklarin tyeleri aile iliskileri ve
diyalekt ile iligkilidir.

Birer postmodern topluluk olarak degerlendirilebilen ve belli yasam bicimleri,
tiiketim aliskanliklari acisindan benzer 6zellikler gésteren toplumdaki gencler,
cocuklar, teenagerlar ve yashlarin olusturdugu gruplar arasinda da sosyal
statli agisindan farkliliklar goriilmesi olasidir. Fakat modernizmde kendini
belli agilardan kesin ve net olarak gosteren sosyal sinif kavraminin hiyerarsik
ve kesin sinirlarla ¢izilmis yapisina karsin, postmodern toplumsal yapidaki
sosyal smiflar arasinda statli farkinin énemsizlesmesi ile birlikte, bireyin farkli
topluluklar arasinda hareket etmesi cok daha kolay ve daha akiskan bir ya-
pida kendini gosterir.

Postmodern toplumda, simniflar arasindaki sinirlar baglaminda modernizme
gore varolan en 6nemli fark “tiiketim kaliplari acisindan, cesitli sosyal ve
etnik smiflamalar ve yas/dénem smirlamalarinin, bireysellesmis kaliplara
gore daha az 6neme sahip olmasidir. Postmodernizmde, gruplara ait sinirlar
modernizm kosullari altinda oldugundan daha akiskandir; insanlar kendileri-
ni mutlaka parcasi olduklari sosyal statli grubuna, hatta icinde dogduklari
etnik gruplara ait hissetmezler. Cocukluktan kurtulurken, bir¢cok genclik gru-
bu iginde de yer degistirebilir, cesitli yeniyetme grubu kimlikleri arasinda
ilerlerler. Sonunda, daha duragan genclik ve statii gruplar1 arasinda yasamis
olan modern kusaga gore, daha renkli bir dizi heyecan ve bunlarla baglantili
tiketim kaliplar1 ile birlikte, orta yas ve yashlik dénemlerine erisirler.
Postmodern kogullarda, kimlikler devamli bir degisim hali igindedir; bireyler
bir alt kiltir grubu ve heyecanindan digerine 6zgtlirce gecebilirler; daha 6nce
farkli kategorilerde yer almis olan her seyi karistirip, birbirine uydurabilirler”
(Bocock 1997: 86).

“Sosyal gruplar —kastlar, klanlar ve akimlar- toplumsal diizen ve degisimin
kalbini olustururlar. Geleneklere kars: cikarlar. Inanilmaz bir sembolik deger-
leri vardir. Bir bireyin kimligi, buglin bile, buyiik olclide ister gergek ister
stzel olsun, topluluk tyeligi tarafindan sekillendirilir; isleri ya da unvanlari,
dinleri ve boélgeleri... Buna karsilik eski toplumsal organizasyonlar “bizler”
(onlar ve bizler gibi) tizerinde yogunlagmisken, bugtinkiiler daha &zel bigim-
de “biz” networkiiniin icindedir. Ozel bir baghliklar ya da kimlikleri yoktur.
Yasamin her ttrlia farkh alanina yonelik olarak, bircok “biz” grubuna dahil
olunabilir. “Biz” gruplari, daha az kavgacidir ama sik sik goris ayriliklarina
dusulir. Konsept pazarlamasi (concept marketing) icin topluluklarin énemi,
her seyin 6tesinde bunlarin bir grup zihniyetine sahip olmalar1 ve buna gére
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karar almalardir. Bir tiketim toplulugu uzmani olan Forum One’a gore,
1999 sonunda Net'te 300 binin lizerinde topluluk sitesine ulasilmist1, oysa
bu say1 1996’da 96 bindi” (Grant 2004: 271-272).

Postmodern topluluklar, esas olarak kararsiz, tutarsiz, kiigiik 6lgekli, etkileyici
ve modern toplumun kurdugu parametrelerin herhangi biri tarafindan bigim-
lendirilmemis, smirlandirilmamiglardir. Bunun yerine, paylasilan duygular ve
tutkular yoluyla bir arada tutulurlar. Gugli yakinlik sinirlart ya da karsilikli
degisimleri yoktur. Topluluklar stirekli olarak akiskan bir yapi sergilerler,
tyelerinin tekrarlanan sembolik ritlelleri tarafindan yeniden olusturulurlar;
fakat rittieller ve topluluga 6zgu unsurlarin ¢ekim gtictinde 1srarct degillerdir.
Paylasilan tecriibeler yoluyla anlamlarin rekonstriiksiyonu/yeniden insasi (re-
construction) ya da yeniden sahip olma (re-possession) ve ritiieller yoluyla
ortaya koyduklar1 kanunlastirmalar, postmodern toplumlarin topluluk kimlik-
lerinin olugturulmasinin  ¢ok kuvvetli bigimleridir (Cova, Cova, http:
/lygourven2. online.fr/webcom/cova-tribe-2001.pdf, 2001: 5).

Postmodern topluluklar, eskimis ve pasif bir nitelik tagiyan hedef izleyici
kitlelerinin aktif seklidir. Topluluklar gelismenin paylasilan ortak sembolik
anlami gercevesinde aktif olduklari gibi, hizmet ve deneyim yaratmak konu-
sunda da aktiftirler ve bunlar arasinda kullanici gruplarini, kuliipleri, dernek-
leri ve diger topluluklari saymak miimkindir. Bu baglamda internet, her
deneyimde bir topluluk ortamidir, ¢linkii insanlara birbirlerini bulmalari,
temasa gegmeleri ve iletisim kurmalari, gorislerini paylagsmalari igin genis
olanaklar sunmaktadir. Topluluklar ayrica olaylar ve amaclar cercevesinde
sekillenmekte ve bireylerin bircok karari Uzerinde de etkili olmaktadirlar.
Topluluklarin bireylerin hem tercihleri ve enformasyonu elde ettikleri kaynak
olarak, hem de baska ne yapilabilir sorusunu yanitlayacak bir rehber olarak
islevi s6z konusu olabilmektedir (Grant 2004: 269).

Internetin, bilgive ulasmada éncelikli bir alan olmasi, internet kullanicilarinin
Ozellikle belli acilardan internetin sonsuz bilgi sunma 6zelliginden yararlan-
malar1 durumunu yaratmaktadir. Internetin interaktiflik 6zelligi, sinirlar1 ve
uzakliklar1 ortadan kaldiran yapisi, belli ilgi alanlarina sahip bireyleri ortak
bir ag uzerinde bir araya getirebilme ozelligini ortaya koymaktadir.
Postmodernizmde de énemli bir etkiye sahip olan bilgi iletisim teknolojilerin-
den yararlanma ve bu araglarin etkin bir sekilde toplumsal hayatin iginde yer
almaya baslamasi, sanal topluluklarin ortaya ¢ikmasinda da etkili olmustur.
Web tabanli sanal topluluklar, toplulugun sahip oldugu amag, birliktelik duy-
gusu paralelinde bir araya gelen, birbirilerini tanimadiklar1 halde topluluk
duygusunun vyarattigi ortak baglanti degeriyle bir birliktelik yaratan
postmodern topluluklardir.
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Sanal topluluklar, bireylerin satin alma karar stireclerinde ¢zellikle trlnlerle
ilgili bilgi toplama asamalarinda tiketiciler lizerinde gutivenilir, etkileyici bir
dzellige sahiptirler. Internetten kolay ve hizli olarak bilgilerin elde edilebilme-
si, sanal ortamda ya da gercek ortamda aligveris edecek Kisilerin internetten
markalarla ilgili arastirma yapmalarina ve 6zellikle iletisim icinde olduklari
sanal topluluklarda bireylerin birbirlerine satin aldiklari Grinler ya da hizmet-
lerle ilgili fikirlerini yoneltmelerine olanak tanimaktadir. Bu baglamda satin
alim kararlarinin olusturulmasi (izerinde sanal topluluklar belirleyici bir role
sahip olabilmektedir.

Sanal topluluklar glintimtiiz diinyasinda buiyik ve evrensel bir olgu olarak ken-
dini gostermekte ve pazarlama cabalarinda tiiketicilerin kararlari tzerindeki
etkileri ile de pazarlamacilar acisindan énemli bir ilgi alani haline gelmektedirler.
Forrester Research’in yaptig1 aragtirmalar sonucunda ortaya koydugu bulgulara
gore, 2000 yih itibariyle internette 400 bin topluluk bulunmaktayd: ve bilgisayar
bagindakilerin %27’si topluluk kullanicilariydi. Pew Internet ve American Life
kurulugu tarafindan gerceklestirilen bir bagka arastirma ise, tim internet kullani-
clarinim %84’ inin herhangi bir online grupla iliskide oldugunu, %79 nun belli
bir grupla baglantisin1 korudugunu ve yani sira 23 milyon internet kullanicisinin
da haftada birkac kez diger grup tyeleriyle maillestiklerini ortaya koymaktadir
(Solomon 2003: 175-176).

Postmodern toplumsal yapinin énemli bir pargasi olarak kendini gosteren,
pazarlamacilar ve reklamcilar igin de 6nemli bir iliski alan1 haline gelmis olan
sanal topluluklara bireyin kendini yakin hissetmelerinde iki temel nokta etkili
olmaktadir. Birey eger bir sanal toplulugun etkinlik alaniyla kendi ilgi alanlari
ve meraklan gercevesinde yakin bir iletisim ve iligki kurabiliyorsa, ayni za-
manda da topluluk tiyeleri ile arasinda yakin bir iletisim, iliski olusmussa, stz
konusu sanal toplulukla 6zdeslesmesi ve kendini yakin hissetmesi mimkiin
olmaktadir. Kitle pazarlamasinda Uriinlerin genis bir kitle ile bulusturulmasi
s6z konusuyken, topluluk pazarlamasinda énemli olan sey birbirleriyle yakin
temas icinde bulunan ve bu nedenle birbirilerinin davranislarini yakindan
etkileyen bireylerden olusan topluluklarla iletisimi ve etkilesimi saglayabil-
mektir. Bu nedenle gerek sanal gerekse reel anlamda bir topluluktan bahse-
debilmek ve toplulukla bireyin 6zdeslesebilmesi igin, Uyelerin birbirileriyle
yakin iletisim icinde olmasinin saglanmasi bir kosul olarak degerlendirilmek-
tedir.

Postmodern yapinin sanal topluluklari, sirketler icin dikkate alinmasi gereken
6nemli hedef kitle gruplari olarak gorilmektedir. Bu konuyla ilgili yapilan
bazi arastirmalara gore, topluluga ait dzelliklerden yararlanan Kisiler siteye
yapilan ziyaretlerin yalnizca Ugte birini olustururken, ayni kisilerin bilgisayar-
dan yapilan satiglarin tGgte ikisini gerceklestiren kesimi olusturdugu tespit
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edilmistir. Yine arastirmalardan elde edilen bulgulara gore, topluluk o6zelligi
tasimayan kullanicilarla karsilastirildiginda, trtnlerle ilgili yorumlar ya da
mesajlar génderen topluluk kullanicilarinin siteyi ziyaret etme olasiliklar
dokuz kat, satin alma ve markaya baglilik duyma olasiliklari ise iki kat daha
fazla olmaktadir. Bilgi gobndermeyip yalnizca icerigi okuyan kullanicilar bile,
topluluk dis1 kullanicilarla karsilastirildiginda, siteyi tekrar ziyaret etmeye
daha egilimli olduklar1 da gérilmektedir (Solomon 2003: 189-190).

Postmodern bakis agisinda bilginin kazandigi énem ve deger, postmodern
topluluklarin sadece belli tiikketim yapilar1 ve aliskanliklarin paylasiimas: ya
da sadece bilginin depolanmasi acgisindan degil, kendi paylagimlari ile tiret-
tikleri Griinleri tiketmeleri ve bilgiyi kullanilabilir bir hale getirmeleri nokta-
sinda da bir islev gosterdiklerini ortaya koymaktadir. Postmodern toplumsal
yapinin postmodern pazarlama anlayisinin bir kosulu olarak 6ne stirdigi
Uretimle tliketimin yer degistirmesi kosulunda da ifade edildigi gibi, yeni
dénem pazarlama anlayisinda varolan asil yapi, degerin Griinin tretilmesi
kadar tliketici tarafindan tiketildigi sirada da ortaya cikmasi, tiiketici olarak
bireyin tiikettigi oraninda degerle tanismasi seklinde ifadesini bulmaktadir.

Ornegin; sanal topluluklar belli bir marka triin ya da hizmete iliskin dene-
yimlerini y1gin bilgi olarak depolamak yerine, topluluk tiyelerinin s6z konusu
tiiketim bicimi, tiiketilen tiriin ya da marka ile ilgili deneyimleri ve yorumlari
kategorize edilerek kolay kullanilabilir bilgi depolari haline getirilmekte ve
boylece internetin sinirsiz bilgi denizi iginde kullanima hazir olarak sunul-
maktadir. Dolayisiyla bir trln ile ilgili deneyimlere ulasmak, sadece bir ara-
ma motoruna girilecek bir-iki anahtar kelimeyle birkag saniye icinde elde
edilebilecek kadar kolay bir hale gelmistir.

Spesifik ilgi alanlari etrafinda bir araya gelen sanal topluluklar, belli Girtin ya
da hizmetlerin bizzat tiretiminin gerceklesmesi ve bu hizmetlerin gelistirilmesi
konusunda calismalar da yapmaktadirlar. Uretimlerinde etkileri olan tiriinleri
ayni zamanda tiiketirken karsilastiklar1 eksikliklere ve ortaya cikan yeni ihti-
yaclara gore, topluluk icindeki bilgi aligverisi baglaminda hizmet ya da tirtin-
lere yeni degerler eklemekte, sonugta postmodern pazarlama anlayisinda
sadece Uretim degil tiiketimle de degerin ortaya cikarilmas: s6z konusu ol-
maktadir. Sanal topluluklarin tGiretim ve tiiketim birlikteligine en giizel 6rnek-
lerden biri, internet lzerinde varolan birgok toplulugun tzerinde calisarak
{irettigi bir isletim sistemi olan Linux Isletim Sistemi érnegidir.

Linux en genis anlamiyla bir isletim sistemidir ve bilgisayar donaniminin
sundugu kaynaklart miimkin oldugunca yalin ve verimli bir sekilde kullanici-
lara sunan bir yazilimdir. 90’h yillarin basinda Finli bir 6grencinin deney seti
olarak dogan Linux, internet tlzerindeki binlerce gonilliinin caligmalariyla
bugiin ¢ok sayida bilgisayar meraklisinin dahil oldugu bir kullanici tabanina
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ulasmustir. Internet iizerinde gelistirilen en biiyiik projelerden biri olarak go-
rilen Linux, her gegen giin daha fazla insan tarafindan kullanilmaktadir.
Turkiye'de de faaliyet gosteren Linux Kullanici Grubu, bu isletim sisteminin
Turkiye’deki kullanimimi yayginlastirmayi ve Linux hareketine Turkiye’de
verilecek destegi organize bir bicime getirmeyi hedefleyen kar amaci gtitme-
yen bir kurulus olarak, Gniversitelerde 6rgilitlenen yerel kullanici gruplar ve
genis bir akademisyen destegini arkasina almistir (http: //www.penguen. net
/belgeler/dokumanlar/linux/Hitec97-LinuxNedir.pdf).

Linux diinyanin dort bir yanindaki gontilli kullanicilarin gayretleri ile gelisti-
rilen acik kaynakli (open source) bir isletim sistemidir ve sistemin gelistirilme-
sinden sorumlu tek bir firma yoktur. Genelde Linux toplulugu e-posta listele-
rini ve haber gruplarini kullanarak haberlesir. Bir topluluk tyesi gelistirdigi
bir programi ya da 6zelligi gruba génderir, bu program test edilir ve bir sorun
olmadig1 takdirde internet Uzerinden kullanima, denemeye acilir (http:
/fwww.penguen.net/ belgeler/dokumanlar/linux/Hitec97-Dizayn ve Felsefe.pdf).

Bilgisayar meraklilarinin ve programcilarinin birlikte trettikleri, her gecen
glin gelistirmeye devam ettikleri ve ayni zamanda da tikettikleri Linux isletim
sistemi, bir postmodern topluluk bicimi olan sanal toplulugun ortak ilgi alan-
lar1 cercevesinde bir araya gelerek Uretimi ve tiketimi gerceklestirdigi bir
ornek uygulama olarak karsimiza citkmaktadir. Bu érnekte de gortildiigi gibi,
birbirini tanimayan binlerce insandan olusan yizlerce Linux kullanici toplu-
lugu tyeleri, bu igletim sisteminin tiretimi icin caligmakta, ayni zamanda da
kendilerini Linux topluluguna ait hissederek kimliklerini sekillendiren bir
unsur olarak bu postmodern topluluga baglanmaktadirlar.

Linux isletim sisteminin olusumunda etkili olan topluluk anlayisi, isletim
sistemi Ureticisi Intel'in de dikkatini ¢ekmistir. Intel son dénemde isletim sis-
temi yazilimlarinin agik kaynak (open source) olarak internet ortaminda
denenmesine izin vermektedir. Bu yolla Intel 6zellikle bilgisayar programcila-
r1 ve bilgisayar meraklilarinin sirketin Urettigi yazihimlari serbest olarak de-
nemesine imkan vermis ve postmodern toplumsal yapinin vazgecilmez bir
anlayis1 olarak topluluk pazarlamasinin glctinii kullanmak konusunda ken-
dini zorunlu hissetmistir.

“Zevk, stil, ilgi alani, bos vakitleri degerlendirme, politik ya da dini olarak ait
olma duygusu postmodern kosullar altinda hizla degisime ugrayabilir; mo-
dern kosullarda farkli, ayri, hatta karsilikli birbirini dislayan tiketim kaliplari
ya da bos vakit ugraslari, postmodernizmde bir araya getirilmis, daha esnek
yaklagimlar benimsenmistir. Bir zamanlar modernizm kosullari altinda sosyal
hiyerarsi igindeki yerlerini bilmek zorunda olan insanlar, postmodernizm
kosullarinda, boyle bir sosyal hiyerarsi icinde distinmekten vazgegmektedir-
ler. Postmodernizmde st sosyal statli gruplarinin yasam tarzlarini ve tiiketim
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kaliplarini taklit etmek yerine, kendi tarzini bulma, eglence, heyecan, iste ve
oyunda sikintidan kagma, insanin kendisi ve bagkalari igin cekici olmasi gibi
konular en 6nemli yasam kaygilar1 haline gelmekte ve tiikketim kaliplarini
etkilemektedir” (Bocock 1997: 87).

1999°da Sony’nin karinin ytizde 40’11 PlayStation olusturuyordu. Aslinda
oyun konsollari, zarar getiren bir pazar halini almisti ve Sega, konsol paza-
rindan 2001 yilinda ¢ekilmisti. Ancak bilgisayar sektériinde basarili bir firma
icin yapilan yatirimi geri 6deyen oyunlardir. Bu baglamda PlayStation daha
blyiik bir konsept yaratti, bu konsept oyuncu kulttiydii. Sony’nin gercekles-
tirdigi; bu konseptin ortaya kondugu is modellerindeki yenilikler, yazilimlar
icin acik bir kaynak yaratmakti. Linux 6rneginde oldugu gibi, tiglinct taraf
olan gelistiricilere, oyunlarin1 gergekten yenilikgi, kiilt tirtinleri haline getirme-
lerinin yolu acilmisti. Psygnosis’in Wipeout'u; cool grafikleri, cok yiiksek
hizda roket yarislarini ve en gelismis club muziklerini —Chemical Brothers
gibi- birlestiriyordu. Bunlar, Nintendo (super Mario) ve Sega (Sonic) gibi
cocukca oyunlarla kiyaslandiginda, radikal oyunlardi. ikinci toplumsal bag-
lam, siber ekran oldu. Techno miizik, 1990’larin basindan itibaren kulaklar
doldurmaya baslamisti. Ebeveynler istedikleri kadar bu programlarin video-
lariyla savasadursunlar; kimyasal jenerasyon, teknoloji ve grafiklere coktan
kucak agmus, internet ve siber kultir, pagan kilttrleri, underground, daha
ileri teknoloji ve doruk deneyimlerine dalmisti. Bu bir kilt, underground
sahneydi. Play Station pazarlamasi da bu kars kiiltiire katilmakta gecikmedi.
Nintendo 20 yas altindakilerin yatak odalarinda bir eski paradigma olarak
kaldi. PlayStation bir (st diizeye gecti; bir aidiyet kilti ya da en azindan ait
olunacak bir sey ortaya ¢ikardi. Burada Sony’nin medya stratejisi bir komiin
yaratti. Oysa farkhi ortamlar, eglence diskiinleri ve bos gezenler gibi zaten
var olan topluluklari cekmeye calismaktaydilar. Sony’nin yarattigi komiinler
ise, sadece gtiglii olmakla kalmayan, verimli olan gruplard: ve bir kere yerles-
tikten sonra, underground’un daha da derinlerine inerlerdi (Grant 2004:

125-126).

Gortldigu gibi PlayStation 6rneginde Sony, belli bir birlikteligi saglayan,
ortak yasam bigimleri icinde bulunan bireylerin, birliktelik duygularina sesle-
nen degerleri bilgisayar oyunlarinin tasarimlarinda, pazarlanmasinda kulla-
narak ve bu oyunlarin igeriklerinin olusmasinda acgik kaynak yaratarak, kul-
lanicilarin istedikleri gibi bir oyun icerigi yaratmay: amaclamisti. Ureten ve
tiiketen yine postmodern birey olarak tiiketicidir ve pazarlamanin aktif bir
liyesi olarak varolan birey urettigi kadar tiikettigi olglide de deger yaratmak-
tadir. Markalandirilan Grintn fiziksel yararlar1 yerine, daha tst diizeyde bir
kiltiirel yap1 cergevesinde ortak degerler temelli bir yasam bigimi ya da bir
konsept ve bu konsept baglaminda da bir topluluk, komtn yaratilmigtir. S6z
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konusu degerler bireyin dikkatini cekecek, gorsellik acisindan zengin unsur-
larla, sanal bir diinyada sanal bir gerceklik ya da tistgerceklik icinde sunul-
maktaydi. Seslenilen hedef kitlelerde ortaklik duygusu yaratan, ortak tecriibe
ve ilgi alanlarma seslenen konularda bir birliktelik, topluluk bilinci yaratan
kiltiirel degerler, bilgisayar oyunlarina da dahil edilmistir. Bu baglamda
sanal da olsa gergcek zamanh deneyimleri paylasan, ortak degerlerin varlig
ile bir araya gelen, kat1 bir hiyerarsik yapi1 gostermeyen postmodern topluluk-
lar, hem aktif olarak lireten hem de tiiketici olarak bireyi etkileyen, satin
alma davraniglarina yon veren yapisi ile pazarlamacilar tarafindan ilgiyle
takip edilmekte, pazarlama iletisimi cabalarinin énemli hedef kitleleri olarak
gortilmektedir.

Postmodern tiiketici arastirmalari, giinlimiiz toplumunda tiiketicilerin bulanik
gruplagsmalarina odaklanmay1 saglayacak topluluk ve baglant: degeri (linking
value) gibi konseptleri oyunun igine sokmay1 énerir. Topluluk, eskiye ait gibi
gorinen degerlerin tekrar ortaya ¢ikmasini ifade eder. Tanimlama duygusu-
nun yerelligi, agir1 dindarlik, grup narsizmi gibi ortak paydalarin her biri top-
luluk boyutlar1 olarak ifade edilebilir. Ginlimiiziin topluluklari esas olarak
kararsiz, tutarsiz, kugik olcekli, etkileyici ve modern toplumun gelistirdigi
parametrelerin higbiri tarafindan sabitlendirilmemistir. Bunun yerine paylasi-
lan duygular, yasam bicimleri, yeni moral ifadeleri ve tiiketim pratikleri saye-
sinde bir arada kalabilirler. Gercekte birliklerini saglamlastirmak ve dogrula-
mak zorunda olan postmodern gegici topluluklar, toplulugu kolaylastirabilen
ve destekleyebilen herhangi bir seyin gézlemcisidirler: yasam yeri, bolge,
amblem, bitiinlesmeyi ya da taninmay1 saglayan ritiiellere destek gibi. Boy-
lece topluluk acisindan arzularin tatmin edilmesi igin tiiketiciler,
trtin/hizmetlerin kullanim degerlerinden daha ¢ok, bunlarin neyi ifade ettik-
lerini belirten baglanti degeri izerinde odaklanirlar (Cova, Cova 2001: 67).

“Pazarlama ve tiiketim acisindan bireyselcilik ile cemaatcilik kavram ve uy-
gulamalarinin 6éneminin artmasi, postmodernizmin pazarlamaya etkisine ve
yaraticiligi 6ne cikartan baglant: degeri kavraminin éne ¢ikmasina neden
olmaktadir. Kult satin alma yerleri, kiilt tirtinler ve bireysellik ile postmodern
cemaat tiiketim bicimleri arasinda cok yogun bir iliski ve paralellik bulun-
maktadir. Dénem dénem oénem kazanan alisveris yerleri ve riinler
postmodern tiiketicilere sunulup onlarin sosyal amaglar icin kullanilabilecek
baglanti degerleri 6n plana cikartilabilmektedir. Bu durum, pazarlamada
farklilas va da 6l diistincesinin yesermesine ve uygun bir ortam bulmasina
neden olabilmektedir. Farklilastirma ise, daha ¢ok ve yogun bigimde triintin
fonksiyonel 6zelliklerinden degil, tasidiklari sosyal imajlarda, degerlerde

yaratilabilmektedir” (Odabag1 2004: 63-64).
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Postmodern topluluklarda tiyelerin bireysel olarak énemi ya da merkeziligin-
den cok, biz duygusu ile ortaya cikan topluluga baglilik ve birliktelik duygu-
sunun varolmasi, sosyal amach destek unsurlari ya da gtivenilir bilgi kaynak-
lar1 olarak da bireylerin topluluklara dahil olmalarina neden olabilmektedir.
Bu baglamda bir gruba ait olmanin verdigi rahatlik ve giiven duygusunun
elde edilmesinde de topluluklar 6nemli bir gérev tstlenmekte, topluluk pa-
zarlamas! agisindan da topluluklarin bireylere sunduklar1 bu deger pazarla-
macilar tarafindan goz 6niine alinmaktadir.

“Topluluklar bilgi aligverisi ya da duygusal destek amaclh olabilirler ya da
ayn1 etkinlik ve amag cercevesinde birlesmis bireylerden olusabilirler. Uye
sayisi 3 milyonu bulan Geocity’ler bu baglamda cesitli komsuluklara bolin-
miislerdir. Uyeler kendi sitelerinden ilgi alanlarini, bazi disiincelerini ya da
vaptiklarini digerlerine postalamaktadir. Bu agidan bakildiginda, bir anlam-
da kuglk kasabalari animsatirlar, ilgi konulari golften sosyolojiye kadar degi-
sebilir. Bir diger carpici 6rnek, diinyanin dért bir yaninda benzer hastaliklar
ve saglik sorunlari ¢eken Kisiler icin kusursuz bir enformasyon ve destek kay-
nagi olan hasta destek gruplaridir. Ayni zihniyette olan insanlardan olusmus
bir grubun lyesi olmak, insana yalniz olmadigi glivencesini agilayarak buiytik
yararlar saglar” (Grant 2004: 272).

Postmodernizmde tiiketim mallari, postmodern toplumun bir Giyesi olan ve
tiketici kimligini de tasiyan birey i¢in yasami ve kendi ile ilgili anlam, kimlik
ve cinsiyet rollerinin olusturulmasinda cok énemli bir alan haline gelmisler-
dir. Bocock'un Ttiketim isimli kitabinda belirttigi gibi, John Fiske'ye (1998)
gore, tiketim mallar1 yalnizca ekonomik takas nesneleri degillerdir; onlar,
kendileri araciligiyla diisiinilen ve konusulan seylerdir (Bocock 1997: 101).

“Postmodern pazarlamada isaretler yogun bicimde markalarda ve reklamlar-
da kullanilmaktadir. Bu acidan bakildiginda trinle ilgili i¢ tir degerden s6z
edilebilir: Miibadele degeri, kullanim degeri ve baglant: degeri. Mubadele
degeri, Grlin icin belirlenen parasal degeri ifade eder. Kullanim, teknik ya da
fonksiyonel deger, trtinin nasil kullanildig: ile ilgili degerdir. Modernizm
genellikle bu iki deger kavrami ile ilgilenmis ve baglant1 ya da kimlik degeri
olarak adlandirilan degeri yok farz etmistir. Ote yandan, postmodernizm ise
glinimtiziin sembolik ve imajlar diinyasinda asil 6nemli ve gecerli olanin bu
tir deger yaratma oldugunu 6ne strmektedir. Baglant: degeri, tiiketicinin
lirin ve onun markasiyla birlikte olusturdugu ve bununla gevresiyle iletisime
gecebildigi degerdir denilebilir. Degerin, tirtintin kendisi oldugu ve bunun da
ancak Uretim slreci ile yaratilabilecegini éneren modernist uygulamaya kar-
sin, postmodernizmin {izerinde ¢ok 6nemle durdugu goriis, degerin tiketici
tarafindan da yaratildigi ve baglanti degerinin, bunun yayildigi, anlasildig:
postmodern bireyler tarafindan olusturuldugudur” (Odabasi 2004: 64-65).
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Goruldigu gibi Grtnin ttketicinin bir sorununa nasil ¢6zim 6nerisi oldugu,
islevleri, icerdigi hammadde gibi somut yararlarini iceren teknik, fonksiyonel
ya da bir diger deyimle kullanim degeri gliniimiiz postmodern pazarlama
anlayisinda baglanti degerinin yaninda 6énemini kaybetmeye baslamaktadir.
Cunku gliniimiiz tiiketicisi sorununa ¢6zim Onerisi veren bircok benzer mar-
kayla karsilagsmakta ve bu baglamda markalarin fonksiyonel, somut 6zellikle-
rinden kaynaklanan farkliliklarin, pazarlama iletisiminde kullanilmalar1 tiike-
tici tizerinde cok da etkili olmamaktadir. Bu noktada tiiketicilerin triinleri,
fonksiyonel yararlarindan ¢ok, sunduklari ve tagidiklari imajlar, estetik deger-
ler ve tiim bu sembolik degerlerle isaret edilen yasam bigimleri ve kimliklere
gore segtikleri, satin aldiklar gercegi de etkili olmaktadir.

Postmodern toplumsal yapinin ortaya koydugu postmodern pazarlama anlayi-
sinda gecerli olan, imaj ve bicimin gerceklikten 6nemli olmasi, yaratilan
Ustgercekligin etkisi gibi kosullar, postmodern bireyin bakis agisi tizerinde de
etkili olmaktadir. Bu baglamda bireyin kendi benligi ve yasam bigimini sekillen-
dirmede 6nemli bir arag olarak kullandigi markalarin baglanti degerleri, marka-
larin kendilerinden kaynaklandigi gibi, satin alinan magazalar, yemek yenilen
restoran ya da kafeler gibi dénem dénem Kkiilt olan ve yasama dair anlamlar,
Oykiiler yaratarak bir topluluk bilincini insa eden yerler agisindan da ortaya
cikabilmektedir. Harley Davidson, Wolksvogen, Ferrari gibi markalarin, yasam
bigimleri, degerleri, giyim stilleri, satin aldiklar1 Grtinler, gittikleri yerler vb. unsur-
lar agisindan ortak degerlere sahip tiiketici topluluklarindan olusan fun kultipleri
ya da kahve denince bir marka haline gelmis kiilt bir mekan olarak akla gelen
Starbucks, Urtinlerin ve markalarin baglanti degerlerinin gliniimiiz pazarlama
anlayisinda 6zellikle topluluk pazarlamasi agisindan sahip oldugu énemi ortaya
koyan birkag 6rnek olarak degerlendirilebilir.

Postmodern tiiketici aragtirmalari, genel olarak tiiketici deneyimlerine odak-
lanir. Bu deneyimleri bazi farkli bakis acilari temelli teorilerle yorumlar.
Postmodern tiiketimin uygun yaklasimlarindan biri etno-sosyolojik yaklasim
(ethnosociological)’dir. Bu yaklasim tlketici aragtirmalarinda kullanilan bir
bagska yaklasim olan psikososyal yaklasima karsi gortsler ileri strer.
Psikososyal yaklagim, pazarin bliyiik cogunlugunu psikososyal olarak A’'nin
(kisi ya da grup olabilir) B tizerindeki etkisine odaklanir ya da B tizerinde
A’nin glictini inceler, bir baska bicimde de B tarafindan A'nin taklit edilmesi
vb. Uzerinde durur. Etnososyolojik yaklasim ise, A ve B arasindaki yakin
iliskin, A ve B arasindaki paylasilan duygular ya da A ve B’nin birlikteliginin
ne oldugu tzerinde durur. Postmodern tiiketici arastirmalari daha az birey-
selci ve biitinilin pargalar1 arasindaki iletisime odaklanan holistik bir bakis
acisiyla tiketime bakar (Cova, Cova 2001: 68).

222



Yeygel, Postmodern Toplumsal Yapinin Pazarlamaya Getirdigi Yeni Boyut ...

Etnososyal yaklasim, endistrivyel bolgeler ya da isletmeden-isletmeye
(bussiness-to-bussiness) pazarindaki firmalar arasi baglantilar gibi kolektif
hareketleri basarabilen aktorler olarak topluluklar tizerinde odaklanir. Toplu-
lugun ortak kabul ettigi anlamlar topluluktan yalitilmis olarak olusmaz, toplu-
luk kilttirleri icinde insa edilir, spesifik alt kiiltlrler icinde bireyler tarafindan
anlagilir ve yorumlanir. Uriin va da hizmetlerle iliskili anlamlar, anlamlar:
dogrulamak, cagristirmak, tahsis etmek ya da gdzden gegirmek icin olanakla-
11 olusturan kolektif tecriibeyle iliskilidir. Sonug olarak amag, birebir gortile-
meyen soyut olan unsurlardan olusan anlamlarin tGrin/hizmetlere yiklenme-
sidir. Fakat bu soyut anlamlar alt kiiltir baglaminda yer tutan kolektif tecrii-
belerle ayirt edilebilir (Cova, Cova,

http: //ygourven2.online.fr/webcom/cova-tribe-2001.pdf, 2001: 7-8).

Biraraya Toplanms Aktorler
Makro-Sosyal Kiiltiirler, jenerasyonlar, cinsiyetler, sosyal
‘ r siniflar, yasam bigimleri
Mikro-Sosyal Somut Aktorler
Etkilesimler, uygulamalar, topluluk-
lar/cemaatler, alt kiiltiirler

Tek Aktorler
Bireyler, nesneler, bilme, motivasyon,
bilingsizlik
intiyac
Beslenme

Sekil 1. Tiketimin Gozlemlenebilir Asamalart
Kaynak: Bernard Cova, Véronigeu Cova, “Tribal Marketing: The Tribalisation of Society and its Impact
on the Conduct of Marketing”, http://ygourven2.online.fr/webcom/cova-tribe-2001.pdf, 2001, 5.8

Topluluk tiyeligi, yasananlar baglaminda paylasiimis tecriibelerden ortaya cikar
ve nicel analizler temelinde belirlenen tiiketici tanimlamalarindan elde edilmez.
Topluluk analizi, biitiin topluluk tyeleri Grin ya da hizmetlere yonelik benzer
davraniglar ya da tutumlar gosterdiklerinde, davranissal boéliimlemenin bir ti-
rinde olusturulabilir. Fakat genel olarak, topluluk tyeligi, tiketici bélimlemesi-
ne engel olur, ¢linkii bir toplulugun tyeligi glgli olarak énemli bir ayiricidir,
farklilagtiricidir. Sonug olarak, topluluk, yayilmis bir modadan ya da toplumsal
olarak varolan trendlerden daha fazlasidir. Moda ve trendler, bireyler arasindaki
etkilesim ve paylasilan duygulari yok sayma egilimindedir; fakat topluluklar tersi
olarak bunlara ¢cok daha fazla deger verirler (Cova, Cova,

http: //ygourven2.online.fr/webcom/cova-tribe-2001.pdf, 2001: 10).
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Sonug

Postmodern pazarlama, modern pazarlama anlayisinin temel aldig: kitlesel
Uretim ve kitle tiiketimi anlayisina karsit olarak, topluluk pazarlamasi kavra-
mini ortaya c¢ikarmigtir. Kitle pazarlamasinda trtin/hizmetlerin, hedef kitlele-
rini olusturan cok sayida insandan olusan kitlelerle bulusturulmasi s6z konu-
suyken, postmodern pazarlamada postmodern toplumsal yapinin énemli bir
unsuru olan topluluklar, postmodern bireyin yasama bigimi, kararlari, davra-
nis tarzlari Gzerindeki etkileriyle pazarlamacilar icin de 6nemli bir kilit unsur
haline gelmistir. Bu baglamda topluluk pazarlamasi, giniimiz pazarlama
anlayisinda dikkate deger bir yer edinmistir.

Topluluk pazarlamasinda, kitlesel pazarlamadan farkli olarak, topluluk tyele-
ri ile kurulacak yakin ve birebir iliskiler énemlidir. Postmodern toplumsal
yapinin kosullarindan biri olan parcalanma kosulunun ortaya koydugu gibi,
birey yasami boyunca sosyallesme siireci iginde degisik toplumsal rollere
buriinmektedir. Bu farkli toplumsal roller baglaminda ayni anda farkh toplu-
luklarin tiyesi de olabilir. Sosyal sinif kavramindan farkh olarak, kati hiyerar-
sik bir yapilanma géstermeyen, bireylerin zaman icinde farkh topluluklara
dahil olmas! agisindan sosyal siniflardan daha akigkan bir yapiya sahip olan,
tiyeleri tzerinde topluluk normlarina uyum agisindan asir1 bir baski kurma-
yan, kavramsal boyutlu sinirlar1 olan, gecici nitelikli postmodern topluluklar-
da, lyelerin topluluga baghhig: belli bir 6znenin merkeziligi dogrultusunda
degil, paylasilan ortak degerler, hisler paralelinde olusmaktadir. Buradan
hareketle, belli ortak degerler ve ilgi alanlari temelinde belli bir topluluga
tyelik, bir tlketici olarak postmodern birey agisindan, tiiketim davranislari,
satin alma karar stregleri baglaminda topluluktaki diger tiyelerin deneyimle-
rini 6grendigi, bilgi elde ettigi ortamlar olmasi agisindan da yonlendirici ol-
maktadir.

Yani sira postmodern topluluklar, topluluk tiyelerinin birlikte tiiketim ve bir-
likte tiretimi gerceklestirdikleri yasam alanlari olarak da dikkat cekmektedir.
Ozellikle sanal topluluklar arasinda interaktif ortamlarin dogal bir etkisi ola-
rak beliren hizh ve cift yonli iletisimin varligi, Griin/hizmetlerin sanal toplu-
luklar tarafindan tretimi ve denenmesi olgusunu ortaya cikarmaktadir. Top-
luluklar sadece uretilen ve kendilerine sunulan degerleri tiiketen bir yapi
degil, kendileri lireten ve kendi trettiklerini tiiketirken gelistiren ve degeri
yaratan pazarlama aktorleri haline gelmislerdir. Ttiketimi sadece bir yok edici
islev olarak goren modernizmden farkli olarak, postmodernizmin lretim ve
tiketimin birlikteligine isaret eden ve tlketim davranisi sirasinda olusan
degerlerle yeniden tretimin gerceklestigini savunan anlayisi, tiiketicilerin de
pazarlamacilar gibi {Uretici rolini ustlenmelerine neden olmaktadir.
Postmodern pazarlama anlayiginin bir bigimi olarak ortaya ¢ikan deneyimsel
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pazarlama baglaminda, giniimiiz ttketicisinin beklentisi irtinii satin alma-
dan 6nce denemek ve elde edecegi tatmini tahmin etmek yerine yasamaktir.
Hatta Grtiniin yapilandirilmas: ve tretimine dahil edilen bir tiiketicinin hem
markaya baghligi saglanabilmekte hem de bu sirada tiiketiciden elde edilen
bilgiler isletmeler icin en dogru veriler olarak Ar-Ge caligmalari, Gretim ve
pazarlama gibi isletme fonksiyonlarinda istenen basarinin elde edilebilmesi
icin kullanilabilmektedir.

Postmodernizmde varolan sosyal gercekligin yeniden abartili gosterimler,
benzetimlerle Uretilmesi, Gistgercekligin yaratilmasi, bigim ve imajin gergeklik-
ten daha 6nemli olmasi s6z konusudur. Postmodern toplumsal yap1 ve pa-
zarlama anlayisinda imajlar, trtinlerin fiziksel yararlarindan ¢ok duygusal,
psikolojik ozellikleri yani baglanti1 degerleri énem kazanmakta, bugiline, geg-
mise, gelecege ait ve simdiki zamanda yasanan gergekligin yeniden yaratimi
tizerinde durulmaktadir. Topluluk pazarlamasi agisindan toplulugu bir araya
getiren baglanti degerleri, yaratilan tGstgergeklik paralelinde degerlendirilebi-
lir. Ozellikle sanal diinyanin bilgisayar oyunlarinda yaratilan similasyonlar,
sanal arkadagliklar gibi sanal gercekliklerin postmodern toplumsal yapida
paylasilan ve yasanan gergeklik haline gelmesi s6z konusudur.

Sonuc olarak; topluluklarin tek tek tiiketici olarak bireyler tizerindeki gliclii ve
yonlendirici etkisi, pazarlamacilarin da dikkatini cekmektedir. Pazarlamacilar
yeni bir Griin/hizmet tiretimi 6ncesinde ya da Uretimi sirasinda, 6ncelikle
hedef kitlelerinin olusturdugu, baglanti icinde oldugu topluluklarla iletisim
kurarak, onlarin beklentileri ve degerleri cercevesinde, onlarla birlikte tiretimi
gerceklestirmekte ve topluluklardan elde ettikleri geribildirimlerle pazarlama
gabalarina yon vermektirler. Pazarlamacilarin yaptigi, postmodern topluluk-
larin paylastigi ortak baglanti degerlerine isaret edecek, yasam bicimi ve
kiltiirti yansitan bir konsept yaratarak, bu konsept lizerinde pazarlama caba-
larini1 gerceklestirmektir.
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HoBoe n3mepenne, BHeCEHHOE B MAPKETHHI
MOCTMOJAEPHUCTCKOM 00IIECTBEHHOM CTPYKTYPOIi:
KOJUIEKTUBHBIH MAPKTUHI (TpubGan MapkeTHHr)

Hayunslii nccaenosarens: Cunem Meiien’

Pesome: TlocTMONEpHM3M, Tak e Kak 3TO ObUIO B OOIIECTBEHHOMN
CTPYKType, KyJbType, JUTEpPaType,  COIMOJIOTHH, ICHXOJOTHH,
SKOHOMHKE W B JpPYrux cdepax, cTajl NPHUYHHON MOSBICHUS HOBBIX
noHUMaHuss ¥ B Mapkerunre. ColpanbHbIe KIAacChl, MOTEPSUTH CBOE
3HAYCHHE B TIOCTMOICPHUCTCKON OOIECTBEHHOM CTPYKType U MOSBUIOCH
MOHATHE TOCTMOJEPHUCTCKOE coobmecTBo. CoobmiecTBa, OepyT Ha ceds
pOJIb  ONPENEISIIONIYI0 U BIHIONIYI0 HAa IMOTPEOUTENBCKOE MOBEICHUE
MOCTMOJICPHUCTCKOH  JIMYHOCTH. B To BpemMs kak COBpeMEHHBII
MapKeTHHI CTPOMTCS Ha KyJbType MacC, MacCOBOM HPOW3BOACTBE H
MacCOBOM MOTPEOICHHH, B IOCTMOAEPHUCTCKOM MapKeTHHIe mpuodpena
3HAUEHWE JCWCTBEHHAs CBs3b, KOTOpas OyJeT HalakeHa C
coobmiectBamMu. [IoHSITHE KOJJICKTUBHBIA MApKETHHT BBICTYIIACT KAk
MOHSTHE OCHOBAHHOE Ha MIOCTMOJICPHUCTCKOM MapKETHHTE.
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BUPTYaJbHBIC COOOIIECTBA, KOJUICKTUBHBI MapKETHUHT, COCAMHUTEIBHAS
CTOUMOCTh
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Yaymn ilkeleri

bilig, K15/Ocak, Bahar/Nisan, Yaz/Temmuz ve Giiz/Ekim olmak {izere yilda dort
say1 yayimlanir. Her yilin sonunda derginin yillik dizini hazirlanir ve Kig
sayisinda yayimlanir. Dergi, yayin kurulu tarafindan belirlenecek
kiitiphanelere, uluslararast  endeks kurumlarina ve abonelere
yayimlandigi tarihten itibaren bir ay igerisinde gonderilir.

bilig, Turk diinyasmin kiiltiirel zenginliklerini, tarihi ve giincel gergeklerini
bilimsel olgiiler icerisinde ortaya koymak; Tiirk diinyasiyla ilgili olarak,
uluslar aras1 diizeyde yapilan bilimsel ¢aligmalari kamuoyuna duyurmak
amactyla yayimlanmaktadir.

bilig’de, sosyal bilimlerle ilgili konular basta olmak iizere, Tiirk diinyasinin tarihi
ve giincel problemlerini bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu konuda
¢Ozlim Onerileri getiren yazilara yer verilir.

bilig’e gonderilecek yazilarda, alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin bir makale
veya daha once yayimlanmis ¢alismalar1 degerlendiren, bu konuda yeni
ve dikkate deger goriisler ortaya koyan bir inceleme olma sart1 aranir.
Tiirk diinyasiyla ilgili eser ve sahsiyetleri tanitan, yeni etkinlikleri
duyuran yazilara da yer verilir.

Makalelerin bilig’de yayimlanabilmesi i¢in, daha once bir bagka yerde
yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir.
Daha once bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum
belirtilmek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

bilig’e gonderilen yazilar, once yayim kurulunca dergi ilkelerine uygunluk
acisindan incelenir ve uygun bulunanlar, o alandaki c¢aligmalariyla
taninmig iki hakeme gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve
raporlar bes yil siireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri
olumsuz oldugu takdirde, yazi {igiincii bir hakeme gonderilebilir.
Yazarlar, hakem ve yayim kurulunun elestiri ve onerilerini dikkate alirlar.
Katilmadiklar hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina
sahiptirler. Yayima kabul edilmeyen yazilarin, istek halinde bir niishasi
yazarlarina iade edilir.
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bilig’de yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki Ahmet Yesevi
Universitesi Miitevelli Heyet Baskanligina devredilmis sayilr.
Yayimlanan yazilardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve
fotograflardan, kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayima kabul edilen yazilar i¢in, yazart ve hakemlerine yaymn tarihinden
itibaren bir ay i¢inde telif / inceleme iicreti 6denir. Ucret miktari, her yil
basinda yayin kurulunun 6nerisi lizerine yonetim kurulunca belirlenir.

Yazim Dili

bilig’in yazim dili Tirkiye Tirkgesidir. Ancak her sayida derginin iigte bir
oranin1 gegmeyecek sekilde Ingilizce ve diger Tiirk lehgeleri ile yazilmis
yazilara da yer verilebilir. Tiirk leh¢elerinde hazirlanmis yazilar, gerektigi
takdirde yayin kurulunun karariyla Tiirkiye Tiirk¢esine aktarildiktan sonra
yayimlanabilir.

Yazim Kurallar:
Makalelerin, asagida belirtilen sekilde sunulmasia 6zen gosterilmelidir:

1. Baghk: Igerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu
karakterli harflerle yazilmalidir.

2. Yazar ad(lar)i ve adresi: Yazarm adi, soyadi biiylik olmak iizere koyu,
adresler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmali; yazarin gorev yaptigi
kurum, haberlesme ve elmek (e-mail) adresi belirtilmelidir.

3. Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden ve en fazla
150 kelimeden olusan Tiirkce 6zet bulunmalidir. Ozet icinde, yararlamlan
kaynaklara, sekil ve gizelge numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda bir
satir bogluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 8 sozciikten olusan anahtar kelimeler
verilmelidir. Makalenin sonunda, yazi basligi, 6zet ve anahtar kelimelerin
Ingilizce ve Ruscalari bulunmalidir. Rus¢a ozetler, gonderilemedigi takdirde
dergi tarafindan ilave edilir.

4. Ana Metin: A4 boyutunda (29.7x21 cm. ) kagitlara, MS Word programinda,
Times New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile, 10 punto, 1.5 satir
araligryla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda 3’er cm bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmaldir. Yazilar 10.000 kelimeyi ge¢memelidir. Metin iginde
vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmalidir. Alintilar
egik harflerle ve tirnak iginde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda,
bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm igeride, blok
halinde ve 1 satir araligiyla yazilmalidir.

5. Boliim Bagshklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak iizere ana,
ara ve alt bashklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde basliklar
numaralandirilabilir. Ana bagliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) biiyiik
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harflerle; ara ve alt basliklar, yalniz ilk harfleri biiylik, koyu karakterde
yazilmali; alt basliklarin sonunda iki nokta iist {iste konularak ayni satirdan
devam edilmelidir.

6. Sekiller ve Cizelgeler: Sekiller, kiigliltmede ve basimda sorun yaratmamak
icin siyah miirekkep ile diizgiin ve yeterli ¢izgi kalimliginda aydinger veya beyaz
kagida ¢izilmelidir. Her sekil ayrt bir sayfada olmalidir. Sekiller
numaralandirilmali ve her seklin altina bashigtyla birlikte 6nce Tiirkge, sonra
Ingilizce olarak yazilmalidir.

Cizelgeler de sekiller gibi, numaralandirilmali ve her ¢izelgenin listiine bagligiyla
birlikte 6nce Tiirkge, sonra Ingilizce olarak yazilmahdir. Sekil ve gizelgelerin
basliklari, kisa ve 6z olarak secilmeli ve her kelimenin ilk harfi biiyiik, digerleri
kiiciik harflerle yazilmalidir. Gerekli durumlarda agiklayict dipnot veya
kisaltmalara sekil ve gizelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

7. Resimler: Parlak, sert (yiikksek kontrastli)) fotograf kagidina basilmalidir.
Ayrica sekiller icin verilen kurallara uyulmahdir. Ozel kosullarda renkli resim
baskis1 yapilabilir.

Sekil, cizelge ve resimler toplam 10 sayfay1 asmamalidir. Teknik imkéna sahip
yazarlar, sekil, ¢izelge ve resimleri aynen basilabilecek nitelikte olmak sart1 ile
metin i¢indeki yerlerine yerlestirebilirler. Bu imkéana sahip olmayanlar, bunlar
icin metin iginde ayn1 boyutta bosluk birakarak icine sekil, ¢izelge veya resim
numaralarini yazabilirler.

8. Kaynak Verme: Dipnotlar, sadece agiklama i¢in kullanilmali ve agiklamalar
da metnin sonunda verilmelidir. Metin i¢inde gdondermeler, parantez icinde
asagidaki sekilde yazilmalidir:

(Koksoy 2000); (Koksoy 2000: 15)

Birden fazla yazarli yaymlarda, metin i¢inde sadece ilk yazarin adi1 vd. yazilmalidir:
(fsen vd. 2002)

Kaynaklar kisminda ise diger yazarlar da belirtilmelidir. Metin i¢inde, gébnderme
yapilan yazarin adi veriliyorsa kaynagin sadece yayn tarihi yazilmalidir:

“Tanpinar (1976:131), bu konuda ....”

Yayim tarihi olmayan eserlerde ve yazmalarda sadece yazarlarin adi; yazari
belirtilmeyen ansiklopedi vb. eserlerde ise eserin ismi yazilmalidir.

Ikinci kaynaktan yapilan alintilarda, asil kaynak da belirtilmelidir:
“Kopriilii (1926) .....” (Celik 1998°den).

Kisisel goriigmeler, metin i¢inde soyad: ve tarih belirtilerek gosterilmeli, ayrica
kaynaklarda belirtilmelidir. Internet adreslerinde ise mutlaka tarih belirtilmeli ve
bu adresler kaynaklar arasinda da verilmelidir:

http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)
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9. Kaynaklar: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak
asagidaki sekilde yazilmalidir. Kaynaklar, bir yazarin birden fazla yayini oldugu
takdirde yayimlanis tarihine gore siralanacak; bir yazara ait ayni yilda basilmis
yayinlar ise (1980a, 1980b) seklinde gosterilecektir:

KOKSOY, Miimin (2000), Tiirk Yiiksekogretiminde Yabanci Dille Egitim,
Bilimlik Dergiler ve Tiirk¢emiz, Ankara: Bilig Yay.

TIMURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”, /T,
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

SHAW, S. (1982), Osmanli Imparatorlugu, (¢ev. M.Harmanct), Istanbul: Sermet
Matb.

Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis yazilar, biri orijinal, diger
ikisi fotokopi olmak iizere ii¢ niisha olarak, disketiyle birlikte bilig adresine
gonderilir. Yazarlarina raporlar dogrultusunda diizeltilmek tizere gonderilen
yazilar, gerekli diizeltmeler yapilarak disketi ve orijinal ciktisiyla en gec bir ay
icinde tekrar dergiye ulastirilir. Yayin kurulu, esasa yonelik olmayan kiiciik
diizeltmeler yapilabilir.

Yazisma Adresi
bilig Dergisi Editorligi
Taskent Cad. 10. Sok. No: 30
06430 Bahgelievler/ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 21522 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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Editorial Principles

bilig is published quarterly: Winter/January, Spring/April, Summer/July and
Autumn/October. At the end of each year, an annual index is prepared and
published in Winter issue. Each issue is forwarded to the subscribers,
libraries and international indexing institutions within one month after its
publication.

bilig is published to bring forth the cultural riches, historical and actual realities
of the Turkish World in a scholarly manner; to inform the public opinion
about the scientific studies on the international level concerning Turkish
World.

The articles firstly related to social sciences subjects and dealing with the
historical and current issues and problems and suggesting solutions for the
Turkish World are published in bilig.

An article sent to bilig should be an original article which contribute
knowledge and scientific information to its field or a study that bring forth
new views and perspectives on previously written scholarly works.
Articles introducing works and personalities, announcing new activities
related to the Turkish world can also be published in bilig.

In order for any article to be published in bilig, it should not have been
previously published or accepted to be published elsewhere. Papers
presented at a conference or symposium may be accepted for publication if
stated so beforehand.

Evaluation of Articles

The articles forwarded to bilig are first studied by the Editorial Board in terms of
the journal’s principles those found acceptable are sent to two referees who are
well-known for their works in that field. Names of the referees are confidential
and referee reports are safe-kept for five years. In case one referee report is
negative and the other is favorable, the article may be sent to a third referee for
re-evaluation. The authors of the articles are to consider the -criticisms,
suggestions and corrections of the referees and editorial board. If they disagree,
they are entitled to counterpresent their views and justifications. Only the
original copy of the unaccepted articles may be returned upon request.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to Ahmet
Yesevi University Board of Trustees. However the overall responsibility for the
published articles belongs to the author of the article. Quotations from articles
including pictures are permitted during full reference to the articles.
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Payments to the authors and referees for their contributions are made within one
month after publication. The amounts of payments are determined by the
Editorial Board subject to the approval by the Board of Trustees.

The Language of the Journal

Turkiye Turkish is the Language of the journal. Articles presented in English or
other Turkish dialects may be published not exceeding one third of an issue.
Articles submitted in Turkish dialects may be published after they are translated
into Turkiye Turkish upon the decision of the Editorial Board if necessary.

Writing Rules
In general the following are to be observed in writing the articles for bilig:

1. Title of the Article: Title should be in suitable for the content and the one that
expresses it best, and should be bold letters.

2. Name(s) and address(es) of the author(s): Names and surnames are in capital
letters and bold, addresses in normal italic letters; institution the author works
at, contact and e-mail addresses should be specified.

3. Abstract: In the beginning of the article there should be an abstract in Turkish,
briefly and laconically expressing the subject in maximum 150 words. There
should be no reference to used sources, figure and chart numbers. Leaving
one line empty after the abstract body there should be key words, minimum 3
and maximum 8 words. At the end of the article there should titles, abstracts
and key words in English and Russian. In case Russian abstract is not
submitted it will be attached by the journal.

4. Main Text: Should be typed in MS Word program in Times New Roman or
similar font type, 10 type size and 1,5 line on A4 format (29/7x21cm) paper.
There should 3 cm free space on the margins and pages should be numbered.
Articles should not exceed 10.000 words. Passages that need emphasizing should
not be bold but in italic. Quotations should be in italic and with quotation marks;
in quotations less than 5 lines between lines and those longer than 5 lines should
be typed with indent of 1,5 cm in block and with 1 line space.

5. Section Headings: Main, interval and sub-headings can be used in order to
obtain the well-arranged narration of information in the article and these
headings can be numbered if necessary. Main headings (main sections,
references and appendixes) should be in capital letters; interval and sub-
headings should be bold and their first letters in capital letters; at the end of
the sub-headings writing should continue on the same line after a colon (:).

6. Figures and Tables: Figures should be drawn on tracing or white paper in ink
s0 as not to cause problems in printing or reducing in size. Each figure should
be on a separate page. Figures should be numbered with a caption of the title
in Turkish first and English below it.
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Tables should also be numbered and have the title in Turkish first and English
below it. The titles of the figures and tables should be clear and concise, and
the first letters of each word should be capitalized. When necessary footnotes
and acronyms should be below the captions.

7. Pictures: Should be on highly contrasted photo papers. Rules for figures and

tables are applied for pictures as well. In special cases color pictures may be
printed.
The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed 10
pages. Authors having the necessary technical facilities may themselves insert
the related figures, drawings and pictures into text. Those without any
technical facilities will leave the proportional sizes of empty space for
pictures within the text numbering them.

8. Stating the Source: Endnotes should be only for explanation and explanations
should be at the end of the text.

References within the text should be given in parentheses as follows:

(Koksoy 2000); (Koksoy 2000: 15)

When sources with several authors are mentioned, the name of first author is
written and for others (et. al) is added.

(isen et al. 2002)

Full reference including all the names of authors should be given in the list of
references. If there is name of the referred authors within the text then only
the publication date should be written:

“Tanpinar (1976: 131) on this issue ....”

In the sources and manuscripts with no publication date only the name of
author; in encyclopedias and other sources without authors only the name of
the source should be written

In the secondary sources quoted original source should also be pointed:
“Kopriilii (1926) .....” (in Celik 1998).
Personal interviews can be indicated by giving the last name(s), the date(s)
and moreover should be stated in the references.
http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

9. References: Should be at the end of the text in the alphabetic order as shown
in the example below. If there are more than one source of an author then they

will be listed according to their publication date; sources of the same author
published in the same year will shown as (1980a, 1980b):

KOKSOY, Miimin (2000), Tiirk Yiiksekogretiminde Yabanci Dille Egitim,
Bilimlik Dergiler ve Tiirk¢emiz, Ankara: Bilig Yay.
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TIMURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”,
1U, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

SHAW, S. (1982), Osmanli Imparatoriugu, (cev. M.Harmanc1), Istanbul: Sermet
Matb.

How to Forward the Articles

The articles duly prepared in accordance with the principles set forth are to be
sent in three copies, one original and two photocopied forms with a floppy disk
to bilig to the address given below. The last corrected fair copies in diskettes and
original figures are to reach bilig within not later than one month. Minor editing
may be done by the editorial board.

Correspondence Address

bilig Dergisi
Taskent Caddesi, 10. Sok. Nu: 30
06430 Bahgelievler - ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 21522 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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