16. Asirda Osmanli Sahasi Sairleri Hakkinda Yazilmis
“Tezkire-i Mecalis-i Su’ara-y1 Rim”
Adl Taninmayan Bir Tezkire

Aras.Gor. israfil BABACAN®

Ozet: Klasik Tiirk Edebiyati hakkinda bilgi veren en énemli kaynakla-
rin baginda sair tezkireleri gelir. Bu eserler, hem séirlerin biyografileri,
hem de siir degerlendirmeleri agisindan oldukca 6nemlidir. Caligmami-
zin konusu olan Garibi tezkiresi, onaltinci asrin ilk yarisinda kaleme
alinmis olup, biytk bir ihtimalle, Osmanl sahast Ttirk sairleri hakkinda
yazilan ilk Tirkge sair tezkiresidir ve bugtine kadar tilkemizde tanin-
mamugtir. Eserde, ontiglincti asrin ikinci yarisi ile onaltinci asrin ilk yari-
st arasindaki sairler s6z konusu edilmektedir. Eserin muellifinin Anado-
lu’dan Safevi tilkesine go¢ etmesi, her iki sahay1 degerlendirebilecek
bilgi ve donanima sahip olmasi ve kendi dénemindeki Osmanl sairle-
rini yakindan tanwyan bir kisi olmasi gibi sebepler tezkirede, edebiyat
tarihimizle ilgili bazi 6Gnemli tespitler yapilmasina neden olmustur. Buna
bagli olarak eserde, basta Mevlané, Siileyman Celebi, Necati ve Revé-
ni olmak tizere edebiyat tarihimizde iz birakmig sairler hakkinda 6nemli
tespitlere rastlanir. Ayrica muellifin, daha ¢ok Mevlevi gevrelerine yakin
sairleri bir araya topladigini iddia etmesi, eseri, Esrar Dede’nin Tezkire-
i Su’ara-y1 Mevleviyesi ile beraber Mevlevilik ve Mevlevi sairler hak-
kinda 6énemli kaynaklardan biri haline getirir.

Anahtar Kelimeler: Sair tezkireleri, Garibi, Osmanl Sairleri, fran
Azerbaycani, 16. Asir Osmanli Sahasi Tiirk Edebiyati

Giris

Turk edebiyatinin biyografik kaynaklarindan sair tezkireleri hakkinda bircok
akademik calisma yapilmistir'. Derli toplu bir edebiyat tarihinin yazilmasi
icin bu eserlerin tam metinlerinin akademik olarak ortaya konulmasi zorun-
ludur. Bugtine kadar biyografik kaynaklar konusunda yapilan pek ¢ok yayin
sayesinde tarihi-edebi acidan kiymetli eserlerimiz ve bunlarin muelliflerinin
hayat hikayelerini glin yiziine ¢ikarma imkani dogmustur.

Tarih kitaplari ve bir kisim hal terctimeleri iceren eserler disinda sirf séirler
hakkinda yazilan suara tezkireleri, edebiyat tarihcileri igin birinci elden kay-
naklar arasinda sayilir (Ipekten 1988: 25). Tezkere, Arapca zikr kokinden
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tiretilmis bir kelimedir. Zikr, anma, hatirlama, soziinii etme anlamlarina
geldigine gore tezkire, hatirlamaya vesile olan sey manasina gelir. Bu genis
s6zIlik anlamina dayanilarak kelime, gesitli manalarda kullanilmistir: Bir seyi
hatirlatmaya ya da bir haberi bildirmeye yarayan kisa pusula; herhangi bir is
icin izin verildigini bildirmek tizere htkimetten alinan kagit; askerin terhis
oldugunu gosteren belge; ayni sehirdeki resmi daireler arasinda gidip gelen
yazisma, bunlarin baghcalaridir. Bu kelime ve terim anlamlarinin disinda
tezkire, edebiyat terminolojisi olarak ¢ok daha genis kullanim alanina sahip-
tir. Bu manada kelime, Osmanli toplumunun maddi ve ménevi kilttirin
meydana getiren her meslekten yaratici kisinin biyografik kiinye yaziciligini
temel alan bir tiirdiir (Isen 1997: 28-29).

Turk Edebiyati'ndaki suard tezkirelerine, Fars Edebiyati'ndaki Lubabu’l-
elbab, Baharistan ve Devletséh tezkiresi gibi eserler 6ncilik etmistir. Bu
tirtin edebiyatimizdaki ilk 6rnegi Ali Sir Nevai tarafindan ‘Mecélisti’'n-Nefais’
adiyla yazilmistir. Umumi tarihler disinda bizde miistakil biyografi kitabi
olarak kaleme alinan ilk érnek, Lamii'nin Nefehdtii’I-iins’iin terclime ve zey-
lini ihtiva eden Fitdhu’l-mticdhidin li-Tervihi Kultibi’l-mugsahidin (y. 1520)
adini tasiyan eserdir (Isen vd. 2002: 10). Osmanl sahasinda bilinen ilk suara
tezkiresi, Sehi Bey’e ait Hest-Behist adli eserdir. Bugiine kadar Ttirk edebiya-
tinda otuz doért adet sair tezkiresi tespit edilmistir. Bunlardan yedi tanesi
onaltinci yuizyila ittir. Ancak bizim yurt disinda rastladigimiz bir yazma mec-
maa i¢inde bulunan Tezkire-i Mecdlis-i Suard-y: RGm adh bir bolum de, séair
tezkiresi 6zelligi gosterir. Bu tezkirenin iranli Tiirk yazar ve Tiirkolog Hiiseyin
Muhammedzéde Siddik tarafindan eski harflerle yapilan basimi (Siddik 1382
/ 2003), bizi, eserin muellifine ve yasadigi déneme yoénlendirmistir. Daha
sonra da gortilecegi gibi hayati hakkinda eseri disinda hicbir kaynakta bilgi-
ye rastlamadigimiz Garibi adli muellif, blytk bir ihtimalle eserini ya Hest-
Behist'ten énce ya da ayn1 dénemde ondan habersiz olarak kaleme almigtir.

I. Tezkire-i Mecilis-i Su’aré-yt Ritm’un icinde Bulundugu Yazma
Mecmia

Cesitli engellerden dolay1 dogrudan géremedigimiz ancak mikrofilm ciktisini
ve CD Kkayitlarini elde ettigimiz bu yazma mecmua, ilk defa sayin Siddik
tarafindan gorilmis ve kayit altina alinmigtir. Buna gére niishanin 6zellikleri
su sekildedir: Garibi killiyatt onuncu hicri asra ait bir eserdir. Nestalik hattiy-
la 0 dénem Osmanli lehcesi 6zellikleriyle kaleme alinmistir. 184 varaktr. ilk
ve son varagl yenilenmis, sar1 renkli Semerkant kagidindan, cirkin lekelere
sahip su renginde, mavi ve sar1 kenarliklar1 olan, her sayfasi oniki satirdan
ibaret bir yazmadir. Eser, 1934 yilinda 6zel bir el tarafindan satin alinarak
sahsi bir kiitiphaneye kaydedilmistir . Ancak Tirkge eser olmasindan dolayi,
gerekli 6zen gosterilmemis?, baz1 sayfalar1 koparilarak karisik bir halde ait
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olmadig1 yerlere yapistirilmistir. Varak numaralari olmayip sonradan sayfa
numaralari verilmistir. Bulundugu 6zel kitiiphanede okuyucu hizmetindeki
eserler arasinda yer almaz. Eser, Siddik tarafindan incelenirken, koparilan
sayfalar dikkate alinarak tekrar sayfa numaras: verilmistir. Mecm@anin so-
nunda ise “Allah’in rahmetine muhtac, zavalli Muhtar ibn-i Iraki-i Meragi’nin
elinde Allah’in yardimiyla tamamlandi. Carsamba giini Tarih Sehr 2,
Rebiti’l-evvel sene 998” anlaminda Arapca-Farsca bir istinsah kaydi bulun-
maktadir’. Miladi 1590 yilina karsilik gelen bu tarih, eserin muhtevas: ince-
lendiginde, kaleme alinmasindan cok sonraki bir tarih oldugu anlagilacaktir.
Bu da yazmanin bir bagka niishadan istinsah edildigini géstermektedir.

Eserin boltimleri ise su sekildedir:

a. Bati Tiirkge’si ya da Azeri Tiirkge’sine dayanilarak cevrilmis Zlzamu’n-
Nevdsib veya Risdle-i Yuhanna adiyla meshur kisim. Bu kitabin ash Arap-
¢a’dir ve bazilari onu Rizdeddin Tévis’a isnat etmigtir. Eserin aslinin
Arapca’sindan iki nlsha, (4 cilt) Asitan-1 Kuds-i Rezevi Kitiiphanesi'nde
mevcuttur. Farsca terciimesinden de 6 cilt Meclis-i Stra-y1 islami Kiitiip-
hanesi’'nde bulunmaktadir. Risale-i Yuhanna, kelam ve akéid konularinda
meshurdur. Kitap, dort mezhebin alimleri tarafindan s6z konusu edilmis
Israilli Yuhanna'nin dilinden Sia’nin gercekligini ispatlamaya calisir. Diger
mezheplerin bozulusu hakkinda deliller getirir. Ayrica Islam dini ve Sia
mezhebi digindaki dinlerin ve mezheplerin de gelisimi s6z konusu edilmis-
tir Eserin sonunda, Islam’m ve Sia mezhebinin hakiki oldugu bahsi yer
almistir. Bazilar1 bu eserin Farsga ntishasini Ebu’l-fiitih Réazi've de isnat
etmektedir. Bazilariysa, eserin Arapca metninin, Kesfu'l-Hucb ve’l-Istar
muellifi Seyh Baha?’ tarafindan yazildigini séyler. Miellifin sz konusu ter-
clmesi, Arapca’dan yapilmis ve niishada 16 ila 36. varaklar arasinda yer
almaktadir. Bu kisim su sekilde baslar: “Hikayet-i Yuhannd Tekzib
Mezemmet-i Miindfikin ve Tasdik-i Yakin-i Ehl-i Imén”. Bu mukaddime-
den sonra Garibi, Yuhanna'y1 dért mezhebin miderrisleriyle karsi karsiya
getiriyor ve Yuhanna onlarmn her birine diyor ki: “Inayet-i ilahi, sefaat-i
Muhammedi ve Murtaza'nin évglsiyle benim yildizim parlayarak iman
ettim. Glnesin iginin 1s1gwyla temas ediyorum. Bana Muhammed ve
Ali’nin isaret ettigi dogru yolu gosterin”. Yuhanna'nin delillerinin sonunda
Garibi, Stinni mezhebinin batil olmasi ve Sia’nin tasdiki adli bir bélimu
(varak 22 ve sonrasi) yazmistir.

b. Mendkib: Menékip boliml, manzum ve mensurdur. Mecmuanin 1-17.
varaklar1 arasinda yer alir. Kendine has, saglam ve secili bir nesir tGslibuyla
12 imamuin faziletleri bir risale halinde ve tek parca olarak anlatilmistir.

c. Kasideler, Terci ve Terkib-i Bendler: 36 ile 47. varaklar arasinda 14 masum
hakkinda 9 kaside ve iki terci-i bend yer alir. Son kasidede iki defa tecdid-i
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matla yer alir. Son ¢ kasidede Sah Tahmasb-i Safevi’den 6vgiiyle bahsedil-
mistir. Altinci kasidesi 54 beyittir ve ik (¢ beyti Farscadir. Uc kasidesi
tegazziillerle baslar ve 5. kasidede de Sah Tahmasb éviiliir. Uciincii kaside 32
beyitlik “kagaz” redifli bir kasidedir. Iki terci-i bendden biri Hazret-i Ali'nin fa-
ziletleri, digeri Hazret-i Imam Hiiseyin’in sehadetinin tiziintiisti hakkinda ya-
zilmistir. Sair, terci-i bendlerinin her biri igin Ginvén-1 manzim misrai yazmis-
tir. Birinci terci-i bend her biri on iki beyit olan 6 bendden olusmustur. kendi-
sini Safevi dénemi Tiirkgesi'nin ilk numinelerinden sayabilecegimiz ikinci ter-
ci-i bend ise, her biri ti¢ beyit olan 12 bendden miitesekkildir.

d. Cehar-Fasl Risdlesi: 52-77. varaklar arasinda manzum ve mensur olarak
yazilmigtir. Garibi, her fasilda, Kur'an ayetlerinin muhtevasina ve Hazret-i
Peygamber’in hadislerine dayanarak Sia mezhebinin tasdikini ve Hazret-i
Ali’'nin veléayet ile kerametlerini s6z konusu etmistir. Nesir parcalari daha
¢ok 6vgll tizerine kurulmustur. Nesir kisimlarini birbirine kiiclik manzum
parclar baglar. Bu nesir kisimlar1 harmonik bir musikiye sahiptir. Garibf,
dérdiincii faslin sonunda Sah ismail Hatai’nin bir gazelini tahmis etmistir.

e. Divan-1 Garibi: 76 ile 124. varaklar arasinda, 144 gazel, iki murabba, 4
muhammes, 2 terkib-i bend, 15 kisa mesnevi, 12 kita, 14 ribai, 48 matla,
28 makta, 12 matla ve makta-i miizdevic, 34 ferd vardir (Siddik
1382/2002: 18-22).

f. Tezkire-i Mecdlis-i Su’ard-y1 Rim: Calismamiza konu olan bu kisim 136 ile
163. varaklar arasinda ver alir. Mevlana Celaledin ile baslar Latifi* (Deli Bi-
rader) ile son bulur. Bundan sonraki kisimda gazeller devam eder ve Sah
Ismail’'in baz1 gazellerinin tahmisleri yer alir. 163. varakda ise Garibi’nin son
kasidesi vardir. Belirtilen sayfalar arasinda da koparilma ve yanlis yapistir-
malardan dolay1 yer yer kesintiler ve atlamalar yer almaktadir.

Eserin Divéan ve Tezkire-i Mecalis-i Suaréd-y1 Rim kismi, H. M. Siddik tara-
findan 2003 yilinda Tahran’da, bugiinkii Iranli genel Tiirk okuyucusuna
hitap etmek amaciyla, tarihi dil 6zellikleri kaldirilip yerine modern Azeri
Tiirkgesi 6zellikleri konmak suretiyle yaymlanmaistir®.

II. Tezkire ve Miiellifi Hakkinda Bilgiler

Bu eserin yazilis tarihi, yeri ve muellifi Garibi’nin hayati hakkinda, kayda
deger bir bilgive simdilik rastlamadik. Elimizdeki bilgiler ve bu bilgilerden
yola cikarak tahmin ettigimiz buitiin tarihler, yazmanin ve tezkirenin muhtelif
yerlerinden topladigimiz ipuglarindan ibérettir. Siddik’in da belirttigi gibi,
elimizdeki en genel bilgi “onun hayatini aydinlatmak icin Sah Tahmasb's,
Safevi donemi Tebriz'ini dikkatle inceleme geregidir.

Garibi'nin gocuklugu Anadolu’da Mentese yoresinde gecmis, daha sonra
Sah Tahmasb saraymna intisap ederek Sia asigi bir sair olmustur”
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(1382/2002: 15). Osmanli sahasi hakkinda yazilan tezkirelerde ve biyografik
kaynaklarda alt1 adet Garibi mahlash séir yer almaktaysa da bunlarin hicbiri-
nin biyografisi miiellifimiz hakkinda topladigimiz bilgilerle uyusmamaktadir®.
Ayrica Iran ve dogu sahasi Tiirkgesi ile yazan sairler hakkinda bilgi veren
kaynaklarda yer alan Garibi mahlash sairler de, s6z konusu Garibi'yi hatir-
latmaktan oldukga uzaktir’. Ancak su da unutulmamalidir ki séir, gurbette
olmasindan dolayi bu mahlasi secmis olabilir. Yani Osmanl tilkesinde baska
bir isim ya da mahlasla da taninma ihtimali vardir.

Garibi’nin nerede ve ne zaman dogdugunu tam olarak bilmemekteyiz. Ailesi
ve mensup oldugu stléle hakkinda da yeterince bilgiye sahip degiliz. Yalniz
yazma mecmuUanin Cehér-Fasl kisminda Hikayet-i Hacc-1 Muslihiddin Bin
Mentese boéliimiinde devrdn-: tufilivetde ondan ders okudugu séylenir (Ga-
ribl: vr. 59). Buna ilaveten tezkirenin Sahidi maddesinde, Séahidi Dede’'nin
Mentese yoresi ve Mugla’dan oldugu belirtildikten sonra Ben de ol vildyetde
iken ki hentiz cehl dleminde idiim ekser evkdtda nazarina varup Mesnevi-i
Molla-y: Rim’dan ve nahv u sarf kitdbindan ders ohurdum.... denilmektedir
(Garibi: vr. 161). Bu climleden muellifimizin Mentese asilli oldugu ya da
cocuklugunun burada gegtigi diistintlebilir. Sahidi, seyhi Divani Muhammed
Celebi'nin vefatindan sonra Mugla’ya gelerek babasinin tekyesinde oturmus,
halki irsad, vaaz ve nasihatle mesgul olmustur. 957/1550 tarihinde seyhinin
tirbesini ziyaret maksadiyla Karahisar’a gitmis, orada 82 yasinda oldugu
halde vefat etmistir. Onun hakkinda en genis bilgiyi veren Esrar Dede tezki-
resinde dogum tarihi 875/1470 (Geng¢ 2000: 251) olarak kaydedilmistir (Ki-
lek¢i 1996: 9). Bu bilgilerden yola ¢ikarak ¢ok kabaca bir tahminle, Sahi-
d’nin 40 yasindan sonra Mugla’da ders verdigi diistintlirse, Garibi 1510’lu
yillarin baginda ¢ocukluk ya da ilk genclik yillarin1 yasiyor olmalidir. Ayrica
bu tezkirede, onun cocukluk caginda Hekimi adli bir sairden de siir dersleri
almis olabilecegini diisiindiiren ifadelere rasthyoruz®. Ayrica Menteseli alim-
ler hakkinda yapilan bir calismaya gore (Capan 2003: 254, 255 ve 257), ad1
ya da mahlasi icinde “Muslihiddin” kelimesi yer alan ic Menteseli alim de
yaklasik olarak on altinct ylzyilin ilk yarisinda yasamistir. Bu da Garibi’nin
cocukluk ve genclik yillarinin on altinci asrin ik yarisinda gegtigine isaret
eder. Daha sonra onun eserlerinde, hayati hakkinda tarihi bir tahminde
bulunmamiza yardim edecek yalniz bir nokta vardir: S6z konusu tezkirenin
Ibrahim Giilseni maddesinde Giilseni, Kan(ini Siilleyman tarafindan istan-
bul’a gagrildiginda Garibi kendisinin de orada oldugunu ve Giilseni’nin elini
optiigiini séylemektedir’. Tbrahim Giilseni'nin siyasi isnatlarla Istanbul’a
getirilisi 934-935/1528-1529 tarihlerine rastlamaktadir (Konur 2000: 126).
Garibi, bu yillarda genclik caginda ve Istanbul’da olmalidir.
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Huseyin Siddik, Garibi'nin Tahmasb’a sundugu kasidelerde Séh’a olan sevgisi
ile onu 6vmekteki rahatligini esas alarak onun Tebriz'e geldigi ve Tahmasb’a
sigindig1 kanaatine ulasmaktadir. Garibi'nin Tahmasb déneminde, Tebriz'in
buytk sair ve alimlerinden birisi oldugunu soylemektedir (1382 / 2002: 243).
Zaten Cehér-Fasl ve Tezkiresinde de bu durum agikga gortilmektedir. Garibi’nin
eserlerinin tek niishasinin fran’da olmasi, Safevi tilkesinde kaldig1 belki de Teb-
riz’de 6ldigii distincesini uyandirmaktadir. Bircok sey gibi muellifin 6liim tarihi
de mechuldiir. Bagta divani olmak tizere diger eserlerinden de anlasildigi kada-
ryla cok iyi Arapca ve Farsca bilmektedir. Ayrica Anadolu’da bulundugu yillari
cahiliyet dénemi olarak adlandirmasi ve yazma eserin elli Giglincii varaginda
Hikéyet-i Mirsid-i Ulema ve Miirebbiyyii’l-Fuzeld Sultdn Seyh Safiytiddin hikéa-
yesinde ruyasinda Seyh Safiyiiddin ile goriistip onun elinde Kara Mecmuay1
(Siddik 1380/2001) gormesi ve onu istemesi sonucunda Seyh’in: Ehl-i Hak’da
buhul olmaz. Eger kabilivetin varsa gel bu gazeli tamam sana 6gretem... cevabi-
n1 vermesi onun mezhep degistirdigi ve Safevi (lkesine gittigi diistincesini kuv-
vetlendirmektedir. Eger Garibi iran’a gitmisse bu Giilseni ile istanbul’da géris-
tagt 1529 yilindan sonra olmalidir. Riséle-i Yuhanna, Menakib ve Cehar-Fasl
eserlerinde de gorildiigi gibi o, samimi ve siki bir Sia takipgisidir.

Tezkirenin dili, 16. yizyil Osmanl Turkgesi’dir. Ancak yer yer Azeri Tiirkgesi
ozellikleri de goriilir. Garibi’nin bu tezkireyi ne zaman yazdigi da bilinme-
mektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, yazma sonunda yer alan ve 1590
yilin1 gosteren istinsah kaydi eserin yazilisindan ¢ok sonralarina it olmalidir.
Ancak elimizdeki bazi isaretler eserin yazilis tarihi hakkinda da kabaca tah-
minlerde bulunmamiz1 saglamaktadir. Oncelikle tezkirenin dibacesinde Sah
Ismail’in divanindan ve bunun halk arasinda yayilmis oldugundan séz edil-
mektedir'®. Ayrica onun Sah Ismail’in gazellerine tahmislerinin de bulunma-
s1, eserini, Sah Ismail'in divaninin tertibinden sonra yazdigini gdstermekte-
dir. Sah Ismail Divan iizerinde yapilan son tenkitli calismaya gére Sah isma-
il, siirlerinde sik sik defter ve divan hazirladigini séyliiyorsa da onun divani-
nin yasadigi doneme ait bir nishasina rasttamamaktayiz. Bu divanin en eski
nushast ise Ozbekistan Ilimler Akademisi, Sark-sinasi boélimiindedir. Bu
niishanin istinsah tarihi 1535’tir (Isméilzade: 1380/2001: 19-20). Bu takdir-
de Garibi de asagi yukari bu tarihlerde eserini yazmis olmalidir. Bir baska
acidan sOyle dislnebilirizz S&h Tahmasb’in hiikiimranlik tarihi 1524-
1576’dir (Safa 1366/1987: 32; Cetin vd: 11). Ona kaside sunan Garibi de
en erken 1524 tarihinden sonra eserini kaleme almis olmalidir. Bu durumda
Sehi tezkiresinin 1538 yilinda yazildigi distntlirse, Garibi'nin bu eseri,
edebiyatimizda Osmanli sahasi séairleri hakkinda yazilan ilk sair tezkiresi
olma 6zelligini kazanmaktadir.
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Tezkire-i Mecdlis-i Su’ard-yi Rim, yazmanin 136. varagindan baglar, 163.
varagina kadar devam eder. Eser, toplam 27 varaktir. ilk {i¢ varaginda bir
dibace yer alir. Bu dibacede ilk dnce, basta ‘Su’ara Suresi’ olmak lizere, ayet
ve hadislerden deliller getirilerek iyi siir ve kota siir ile, iyi sair ve kot sair
arasindaki farklar anlatilir. Sonra zaman zaman Hazret-i Peygamber’den de
siir sadir oldugu séylenerek, basta Hazret-i Ali olmak iizere, Al-i Aba’nin
biiyiiklerinin siirlerinden 6rnekler getirilir. Daha sonra Sah Ismail ve onun
sairligi 6vilerek tasavvufi siirlerinden 6rnekler verilir. Sonra muellif, eseri
yazis sebebini soyle aciklar:

Ciin kim semere-i secere-i Gferinis ve secere-i semere-i dénis U binis s6z imis.
Bes su’ara-y: hakikat-siér aziz kavm ve serif tayfa imisler. Ol sebepden bundan
evvel Arap ve Acem vildyetlerinde vaki’ olan btilega ve flizeld cem’intin ndm
adlarin ve es’ar-1 gardib-si’arlari ile zahir olan girdmi-sifétlarin ba’z: flisehd cem
U tahrir idip ol cem@’at zikri ile 6z kitablarina zib U zinet virmisler. Ebna-y:
Tiirkde olan derdmendleri kemter yad kilmuslar. Bu cihetden simdiki halde is
bu bende Garibi Riim Vilayetinde ma-tekaddem i ma-teahhardan ehl-i iméan
ya’ni muhibb-i hdnedén anlayan bilbtlan-1 kdfiye-senc-i serdbistdn-1 suhanveri
ve titiyén-1 gazel-serd-yi sekeristdn-1 nazm-gusteri ki ba’zinin hidmetine irtip ve
ba’zinin hidmetine iren ve ahvéllerinden haberdar olan gercekler naklinden
isidip men anlarin dahi némi adlar: ve girdmi-sifatlar: zaman sahifesinden ve
cihén safdhisinden mahv olinmayup ehl-i diller zikrinden mahriim kalmasunlar
iclin isbu gtlsen-i garib zimninda serh-i etvdr u es’drlar: ile izhér u istar olinur
ve bu ntisha-i garib itmdmina ol htsniyat-1 hakdyik-sifat vechi ile zib U zinet
viriltip hazret-i nevvab-1 kim-yéb ebkaulldhu te’éla ila-yevmi’l-hisdb du’asiyla
hatm-i keldm kilinur (Garibi: vr. 136-137).

Bu ifadelerden de anlagildigi gibi muellif, Arap ve Acem sairlerinin kayit
altina alinip Osmanh-Turk sahasindaki sairlerin unutulmasindan ve onlar
hakkinda bir kayit olmamasindan rahatsizdir. Buradan hareketle diyebiliriz
ki, mellif, ya kendinden 6nce Osmanli sahasi Ttirk sairleri hakkinda yazilan
sair tezkire veya tezkirelerinden habersiz olup eserini onlarla ayni dénemde
kaleme almistir ya da bu eser, Osmanl sahasi hakkinda yazilan ilk sair tezki-
residir. Ayrica yukarida dikkat ceken diger hususlar ise —tezkirenin metninde
de gorildiga gibi- miellifin s6z konusu ettigi sairleri kendi asrinda ve énce-
sinde yani 13-15. Miladi asirlarda yasamislardir. Muellif, verdigi bilgilerin bir
kismini gairleri gorerek, bir kisminida isiterek kaleme aldigini belirtmistir.

Bundan sonra herhangi bir tabaka, bélimlendirme ya da harf sirasina dikkat
edilmeksizin 54 sair tek bolim halinde siralanir. Eser, Mevléana Celaleddin ile
baslar, Deli Birader Gazali ile sona erer. Bu séirler sirasiyla sunlardir: Mevla-
na Celaleddin, Mevlana Seyhi, Hamzavi, Mevlana Ahmedi, Nizdmi Celebi,
Riaseni, Mevlana Hasan, Ahmed Pasa, Siicidi (Stleyman Celebi), Cem
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Sultan, Sadi Celebi, Szi, Caferi Meddah, Caferi Celebi, Safi, Kirrmli Hamza,
Emir Celebi, Talii, DerGni, Mevlana Safi, Revéani, Vedai, Nisani, Melihi, Mih-
ri, Aftabi, Necat, Suni Celebi, Hilali, Amri, Ishak Celebi, Niicimi, Mevlana
Kandi, Seyh Ibrahim Giilseni, Dervis Ali Us(li, Baba Diraz, Ahmed Beg, Zati,
Ferruh Beg, Atayi, Istiyaki, Seriri, Mali, islam Oglu Siilleyman Beg, Ali Beg,
Mevlana Sikri, Ani, Fevri, Abdiilali Efendi, Mevlana Hasan Halife, Séahidi
Dede, Hekimi, Litfullah Celebi ve Latifi (Deli Birader).

Yazma mecmuanin 142-145. varaklari arasi kopartilip, miellifin diger eserle-
rindeki bazi bolimlerin yapistirilmasi, aslinda bu eserde baska séirler oldu-
gunu gostermektedir. Tezkirenin sair kadrosunu ilk dénem tezkirelerimizden
Sehi (1538) ve Latifi (1546)!! tezkireleri ile karsilastirdigimizda su ortakliklar
ve farkhiliklar gérilmektedir:

Sehi ve Latifi Tezkire-

Sehi Tezkiresi ile Ortak | Latifi Tezkiresi ile Ortak | lerinden Farkli Olarak
Sairler Sairler Sadece Garibi Tezkire-

sinde Yer Alan Sairler

Seyhi, Ahmedi, Nizami | Mevlana Celéleddin, Seyhi, | Hamzavi, Caferi Meddah,
Celebi, Rageni, Mevlana | Ahmedi, Nizdmi Celebi, | Kinmli Hamza, Emir Cele-
Hasan, Ahmed Pasa, | Ahmed Pasa, Sucadi (St-|bi, Vedai, Baba Diréz,

Stctdi (Stleyman Celebi),
Cem Sultan, Sadi Celebi,
Stz, Caferi Celebi, Safi,
Talii, Derini, Revéni, Meli-
hi, Mihd, Aftabi, Necati,
Suni Celebi, Hildli, Amri,
ishak Celebi, Nutcimi,
Mevlana Kandi, Ahmed
Beg, Zati, Ferruh Beg,
Atavi, Serir, Ahi, Latifi (Deli
Birader)

leyman Celebi), Cem Sul-

tan, Sadi Celebi, S0,
Caferi Celebi, Safi, Tali,
Derlini, Mevland  Safi,
Revani, Nisani, Melihi,

Mihri, Aftabi, Necati, Suni
Celebi, Hilali, Amri, Ishak
Celebi, Mevland Kandi,
Seyh fbrahim Gllsenti,
Dervis Ali Usdli, Ahmed
Beg, Ferruh Beg, Atayi,

istivaki, Mali, Islamoglu
Stleyméan Beg, Ali Beg,
Abdulali Efendi, Hekimi,
Lutfullah Celebi

Mevlana Stkr, Ahi, Fevri,

Mevlana Hasan Halife,
Sahidi Dede, Latifi (Deli
Birader)

Tabloda da goriildigu gibi Sehi ile Garibi tezkireleri arasinda 32 musterek isim
bulunup bu say1 Garibi tezkiresinin yaklasik % 60’mi; Latifi ile Garibi tezkireleri
arasinda 36 muisterek sair olup bu say1 Garibi tezkiresinin % 66’sim tegkil eder.
13 sair ise Sehi ve Latifi tezkirelerinden farkli olarak sadece Garibi tezkiresinde
yer alarak, tezkirenin % 24’tnu olusturur. Bilindigi gibi Latifi tezkiresi, Sehi tezki-
resine nispeten daha kapsaml ve dogal olarak tasavvifi kisiliklere daha fazla yer
veren bir tezkiredir. Garibi ile Latifi tezkireleri arasindaki benzerligin, Sehi tezki-
resine gore daha fazla olmasi Garibi’'nin eserinin daha sonra yazilmis olmasin-
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dan degil, Garibi ve Latifi tezkirelerinin tasavviifi kisiliklere Sehi’'ye oranla daha
fazla yer vermesinden kaynaklanmis olabilir. Ayrica Garibi tezkiresinin % 24
oraninda diger iki tezkireden farkhlik gostermesi, belirli ve nispeten kisa bir do-
nemi (13-15. Yuzyillar) inceleyen bir tezkire icin biiytik bir oran sayilabilir.

Her (g tezkireyi dibacelerinin genel ¢zellikleri agisindan karsilastirdigimizda ise
su sonuglara ulagsmaktayiz: Sehi tezkiresi, yaratilig ve insanin degisik sifatlar
kazanmasi bahsi ile baglar; Garibi ise dogrudan sairler ve bunlarla ilgili ayet ve
hadislerle sézlerine basglar. Garibi'nin dibacesinde, iyi-koti siirin bulundugu ve
bunun farklarinin Hazret-i Peygamber tarafindan ayrildigi ile Peygamber ve
din buytklerinden de siir sadir oldugu bahisleri yer alir. Oysa Sehi’de béyle bir
bahis yoktur. Sehi’de siirin dogusu ve sadir oldugu yerler konulari daha ayrin-
tilidir. Her ikisi de kendi eserlerinden dnce, Fars sairlerinin kayit altina alindigi-
ni soylerler. Ancak Sehi, Cami ve Nevai'nin eserlerinden bahsederek, bir ba-
kima etkilendigi kaynaklara isaret eder. Garibi ise kendi eserinden 6énce yazil-
mig eserleri zikretmez. Her iki miellif de hem kendi zamanlarindan énce hem
de kendi zamanlarindaki séirleri kaleme aldiklarini ve bu sairlerin bir kismini
gordiklerini, bir kismini ise gorenlerden isiterek yazdiklarini belirtirler. Garibi,
dibacesinde verdigi siir 6rneklerinin cogunu Ehl-i Beyt ve Sah Ismail gibi Sia
blyiklerinden secmis olup, 6rneklerin ¢cogu Arapcadir. Sehi tezkiresinde ise
ornek siirlerin hemen tamami Tirkcedir. Latifi tezkiresinin dibace kisminin
basinda yer alan insanin nutk ve benzeri sifatlar1 kazanmasina dair bahisler
Garibi dibacesinde yer almaz. Her iki tezkirenin dibacelerinde de zikredilen
siirlerin kime &it oldugu belirtilmistir. Garibi dibacesinde konular Latifi’de oldu-
§u gibi bagliklarla ayrilmamustir. Her iki dibacede de peygamber ve din biiyik-
lerinin mevzun sozlerine yer verilmistir. Ancak Garibi bunlari da siir olarak
adlandirirken, Latifi boyle bir adlandirmadan kaginarak, bunlarin sair sézlerin-
den ayrilmasi gerektigini sdyler. Her ikisi de bagh olduklari devrin sultanlarini
(Kantini Stileyman ve Sah Ismail) zikrederler.

Garibi tezkiresinde herhangi bir tabaka ya da harf sistemiyle siralama yapil-
mamustir. Muellif, sairlerin yerini, kendine goére bir 6nem sirasina gore belir-
lemistir. Ancak bu, tezkirenin biisbiitiin diizensiz oldugunu géstermez. Once-
likle bu dizilis bluylik oranda tarihi-kronolojik siralamaya uygundur. Bu da
muellifin Osmanl siir tarihi hakkinda maélimat sahibi oldugunu gdsterir.
Ornegin Necati’den sonra Suni ve Raseni’nin gelmesi, bu sairler arasindaki
belirli bir ilgiden dolayidir’?. Bunun yaninda ibrahim Giilseni ve sonrasinda-
ki sairlerde gorildagi gibi sairlerin iginde bulunduklari sosyal tabaka ve
meslek de géz dniine alinmstir. Eser tek boliim halindedir. Ancak Hikmeti
maddesinde (Garibi: vr. 164) sairden fasl-1 sdni de genis olarak bahsedilece-
ginin sdylenmesi, eserin baska boéliimlerinin de var olabilecegini ya da yazil-
masinin planlandigini disindiirmektedir.
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Tezkirede ele alinan hemen her séir icin “mevali-mesreb anilir, Hiiseynives
fehm olunur”, seklinde kalip bir ifadeye yer verilmesi, eserde Mevlevi cevre-
lerine yakin séirler ile Sia egilimli veya Ehl-i Beyt’e muhabbet duyan sairlerin
ele alindigin1 géstermektedir. Muellifin, Sahidi Dede gibi taninmis bir Mevle-
vi seyhinden de ders aldigini g6z éntinde bulundurulmalidir. Garibi gercek-
ten boyle bir segmede bulunmussa, bu eser, edebiyatimizda Mevlevi sairleri
olmasa da Mevlevi cevrelerine yakinlik duyan sairleri bir araya toplayan ilk
eserdir. Bu durumda Garibi boyle bir toplama isini, Esrar Dede’den 6nce
vapmistir’®. Garibi dibacesinde, kendinden énce ve kendi devrindeki sairleri
eserine aldigini belirtir. Ayrica bu sairlerden bir kisminin hizmetine erdigini,
bir kismini ise hizmetine erenlerden duyarak yazdigini vurgular. Onun kay-
naklar1 bununla da sinirli degildir. Avrupa’ya giden Baba Dirdz (Garibi: vr.
157) hakkinda oradan gelen bazerganlar vasitasiyla bilgi aldigini séylemesi,
muellifin eserini olustururken farkli kaynaklardan yararlandigini ve eline
gecen her bilgiyi degerlendirmeye caligtigini gosterir.

Tezkirede, séirlerin dogum yeri, kesin olarak olmasa da nereli olduklari ya da
nerede meshur olduklari mutlaka belirtiimistir. Hatta bazen sairlerin mensup
oldugu koy bile kaydedilmistir. Ayrica sairin iginde bulundugu toplumsal
tabaka veya meslek de, mutlaka vurgulanan ikinci unsurdur. Evésitu’n-
nasdandur, Seyh...miurididir, sipéhizadedir, safi ogludur, kulogludur,
ekdabirzade vb. sifatlar bu kabil ifadelerdendir. Bir tezkirenin sihhatliligi aci-
sindan ¢ok 6nemli olan sairlerin 6liim tarihleri ise belirtilmez. Bundan sonra
sairin Kisiligi ve siiri hakkinda cok kisa ve 6z bilgiler verildikten sonra siirle-
rinden bir veya birkac beyit 6rnek verilerek bahis sona erdirilir. Tezkirenin
dili, Sehi ve Latifi tezkirelerine nispetle, gtinliitk konusma diline yakin, sade,
siis ve 6zentiden uzaktir.

Garibi, siir degerlendirmelerini kisa tutmakla birlikte, bazen kendi siir bilgisinin
derinligini gosterecek aciklamalarda bulunur. Mesela, séirlerin islibunu nazim
tir ve sekillerine gore ayirmasi, sairlerin kullandigi edebi sanatlari zikretmesi
onun dikkatini gosteren unsurlardandir. Eserlerin nazim tiir ve sekillerine gore
degerlendirilmesi on altinci yiizyil tezkirecilerinde yer yer rastlanan bir durum-
dur (Tolasa 2002: 327). Bu acidan Garibi'nin eseri, kendi dénemindeki diger
tezkirelerle paralellik arz eder. Ornegin Riseni maddesinde séyle denmektedir:
Uslab-1 si’irde be-tahsis mesnevi ve gazel terci ve kaside etréz ve etvarinda
htsniyyat vechi ile tasavvuf yiiztinden hakikat fehvds: tizre es’ar kildiklar: divén
ve kiilliydt makbal u mergib véki olmisdur. Mevlana Hasan maddesinde ise
séyle denmektedir: ...ve divaninda coh sandyi ve hayéldt izhar itmis. Isbu ga-
zel-i reddu’l-acz ale’s-sadr anundur... Tezkirecilerce yapilan tanitma ve deger-
lendirmenin 6nemli bir sekli de sairin, ya bir takim belirsiz sair guruplar: ve
cevreleriyle, ya da bu sahanin belli bir takim ileri sahsiyetleriyle karsilastiriima-
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s1; neticede, benzer, emsalsiz, tek, UGstlin, seckin, ileri gibi hal ve vasiflarla bir
deger taktirine tabi tutulmasi usulii icerisinde gecer. Bu, on altinci asirda, Agik
Celebi disinda fazla kullanilan bir usul degildir (Tolasa 2002: 280 ve 283).
Oysa Garibi, iran siirindeki bilgilerine de dayanarak, ele aldig1 sairleri, zaman
zaman Iranh sirlere benzetir veya onlarla mukayese eder. Ornegin Revani
hakkinda séyle demektedir: Istanbul’da stifi ogh imis ve kendii zamaninun
Selman: imis (Garibi: vr. 147-148 ve 142).

Garibi siki bir Sia takipgisi, propagandacist ve Osmanh mubhalifi olmasi sebebiy-
le verdigi bilgilerde yer yer tarafli davranir. Eserine aldig: biitiin sairlerin kendisi-
nin dedigi gibi Mevlevi ve Sia oldugunu séylemek miimkiin degildir. Ornegin
Necati hakkinda soyle der: Stfi-dist imis. Amma endniveti gdlib oldug: cihetden
stiver-i mecdzda zbhir seyr eyleylip medni-i hakikatden bd-haber olmamus.
Nevayi kimi sunniler kiigesinde sergerddn olmus (Garibi: vr. 154). Ancak yeri
geldiginde tarafsiz olmay1 da basarmus, Isna-Aseri olmak iddiasiyla istanbul’a
cagrilan Ibrahim Giilseni'ye ve miiritlerine Osmanli padisahi tarafindan cok
ihsanlarda bulunuldugunu da séylemekten kaginmamustir (Garibi: vr. 156).

IIl. Eserde, Edebiyat Tarihimizle ilgili Baz1 Tespitler

Eserde, edebivat tarihimizle ilgili bazi tespitlere de yer verilir. Ornegin Mevla-
né tarafindan Ehl-i Beyt hakkinda ve miiridlerine rehberlik amaciyla sdylen-
digi iddia edilen ti¢ Tirkece beyit vardir ki (Garibi: vr. 146) bunlar, daha 6nce
Mevland'nin tespit edilen Tirkce siirleri arasinda yer almaz (Mansuroglu
1954: 207-220). Ahmet Pasa’nin seyyid oldugu, Mesnevi bahri ile Leyla ve
Mecni(in mesnevisi yazdigi ve cok sayida Farsca gazelleri oldugu gibi bilgiler
zikredilir. Bu bilgiler Sehi, Latifi ve Asik Celebi tezkirelerinde yer almaz (Bk.:
Mehmed Sukri 1325: 20-22, Canim 2000: 155-159 ve Kilic 1994: 108-
112). Bundan daha ilginci, Siicidi maddesinde, sairin Mevlid-i Peygamber’i
yazdig1 ve bu kisinin Ahmet Pasa’nin eski kélesi Stileyman oldugu séylenir'.
F. K. Timurtas, hazirladigi Mevlid kitabinda, Ahmet Pasa’nin Stileyman Ce-
lebi'nin babasi oldugu hakkinda bir rivayet oldugunu, ancak bunun kesin
olmadigini séyler (Timurtag 1990: 1I). Elbette Siicidi mahlash bagka bir gai-
rin de mevlid yazmasi miimkiindir ancak Garibi ayni maddede bu mevlidin
“zi’l-vezn” oldugunu soylayor ki Stileyman Celebi'nin Mevlid’i de boyledir.
Ayrica bu Mevlid icin Garibi’nin verdigi 6rnek beyit ¢ok az farkla Stileyman
Celebi’nin Mevlid’inde yer almaktadir (Timurtag 1990: 7 ve 10). Sadi Celebi
maddesinde (Garibi: vr. 150), Cem Sultan’a ait oldugu séylenen ve divanin-
da yer alan: Cam-1 Cem nus eyle iy Cem bu Frengistdndur / Her kulun basi-
na yazilan geliir devrdndur (Ersoylu 1988: 32) matlali manziimenin Cem
sairlerinden Sadi Celebi’ye ait oldugu sdylenmistir. Garibi, Revani adli is-
tanbul’da sifi oglu bir sairin “zi’l-vezn ve zi’'l-kéfiye” ile Hiisn Ui Ask mesne-
visi yazdigini belirtir (Garibi: vr. 152). Acaba Seyh Galip daha sonra meshtr
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mesnevisini yazarken boéyle bir mesnevi varsa ondan haberdar olmus ve
etkilenmis midir? Gercekten de Galip’in Hiisn (i Ask’ina baktigimizda Revani
isminin zikredildigini goriiriiz'®.

Bagka bir yerde Nisani adli sairin hece ile kasideler ve Melihi’'nin tertib-i
hurf ile siirler kaleme aldigindan soz edilmektedir (Garibi: vr. 153-154).
Bilindigi gibi divan siiri gelenegi icinde, ilk defa hece ile siirlerin yazilmasi
Mahremi ve Edirneli Nazmi disinda 15-16. ylzyillarda yasayan ikinci tiginci
derecedeki sairlerin divanlarinda rastlanan bir durumdur (Mermer 2006: 24).
Buna bagl olarak bu sairlerin Ttirki-i Basit akimi iginde yer alabilecegi soy-
lenebilir'®. Bir baska ilging tespit de sudur: Simdiye kadar, sair Necatinin,
diizenli bir egitim almadigi ve aldigi en 6nemli resmi gérevin Sehzade Mah-
mut’un nisanciligi oldugu séylenegelmistir (Tarlan 1997: XVIII). Garibi, bu-
nun aksine onun diizenli bir egitim aldigin1 iméa ederek inga ve siiri sebebiyle
“imaret” ile “nezéret” gorevleri aldigini hatta Fatih Sultdin Mehmed’in nisan-
cihgina kadar yiikseldigini séyler. Bununla da kalmayip Necéati’nin Riim daki
darb-1 meselleri topladigini, devrinde ona reis-i suaréd dendigini ve bilinenin
aksine mutevazi degil kibirli oldugunu iddia eder (Garibi: vr. 153).

IV. Sonu¢

Sonug olarak, Garibi tarafindan 16. asrin ilk yarisinda yazildig: sanilan Tezki-
re-i Mecdlis-i Su’ard-yi Riim adli eser, edebiyatimizda Osmanli sahasi sairleri
hakkinda yazilan ilk Tirkce tezkire oldugu bilinen Sehi Bey’in Hest-Bihist
(y.945/1538) adli eserinden 6nce veya ayni dénemde, ama ondan habersiz
olarak kaleme alinmistir. Bu eserdeki sairler, Garibi'nin iddia ettigi gibi Mevlevi
cevrelerine yakin sairler ise eser, edebiyatimizda ilk Mevlevi sairler tezkiresi
olup Esrar Dede’nin Tezkire-i Su’ard-y: Mevleviyyesiyle birlikte bu sahadaki en
6nemli iki eserden biri olma hiviyetini kazanmaktadir. Tezkire, Osmanl: sairle-
rinin o gln igin Safevi tilkesinde de bilindigini ve tanindigini géstermesi acisin-
dan 6nemlidir. Muellif, her ne kadar asir1 Sia taraftarligi nedeniyle Osmanli
sahasi sairlerinin kisilik ve inan¢ o¢zelliklerini oldukga tarafli anlatiyorsa da,
edebi degerlendirmeleri daha dengeli ve tarafsizdir. Eserin icerdigi sairler ara-
sinda Siic(di (Stileyman Celebi), ibrahim Giilseni, Ahmet Pasa ve Necati gibi
isimler hakkinda edebiyat tarihimizle ilgili baz1 énemli tespitlere yer verilir. S6z
konusu eserin, bu gibi dzelliklerinden dolayi edebiyat tarihimizde mutlaka goz
6niinde bulundurulmasi gerekir.

Aciklamalar

1. Turk edebiyatinda sair tezkireleri hakkinda yapilan calismalar icin 6zellikle su
kaynaklara bakilmalidir: Ipekten, 1989; isen vd. 2002; Koksal, 1999, s. 544-567.

2. Iran’da gerek devlet kiitiiphanelerinde, gerekse 6zel kiitiiphanelerde cesitli neden-
lerden dolay: Ttirkce eserlere 6zen gosterilmez.
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3. “Temmeti’l-kithb bi-avni Melik Vahhab ala yedi’l-hakir fakiri'l-muhtac ila
rahmetillahi Muhtér fbn-i Iraki-i Meragi, riz-1 ceharsenbe, tarih Sehr 2 Rebiii’l-
evvel sene 998” (Garibi: vr. 184).

4. Muellif, Deli Birdder Gazali'nin mahlasini Latifi diye karngtirmaktadir (Garibi: vr. 163).

5. Eserin bu baskisinda devrin dil 6zellikleri gtincellestirilmistir, Gizerinde edisyon kritik
calismast yapilmamustir. Ayrica bu nesirde yazmanin bazi bélimleri yer almamaktadir.

6. Bu sairler sunlardir: Dervis Ahmed Garibi Efendi (v. 1556), Muhammed Garibi
Celebi (v. 1548), Celebi Seyyid Ebubekir Garibi (v. 1748), Garibi Celebi (v.
1560), Mir Hiiseyin Garibi (?). Yalniz bu son Garibi Acem lakapli olmakla birlikte
bu sairin biyografisinde muellifimizi hatirlatacak bir bilgiye sahip degiliz (Tuman
1949: C. I, 737-738). Ayrica bakiniz: (Ipekten vd 1988: 158).

7. Bu sahada yer alan Garibi mahlasl séirlerse sunlardir: Garibi-i Astrabadi, Garibi-i
Horasani, Garibi-i Kazvini, Garibi-i Kabili, Garibi-i Kazr(ini, Garibi-i Kasani, Gari-
bi-i Herevi (Hayyamptr 1367 / 1988: C. 11., 667).

8. Bu ifade soyledir: “Bu fakir usaklik caginda fehm sinnine ve feraset kabiliyyetine
irmemis iken merhtimun igbu iki beytini ezber yad kilup ohuduguma merhim
hayret kilurlar idi” (Garibi: vr. 162).

9. “...semag ve safast Ram kulagina vetiip Isna-Aseridiir diyii da’vet kilup Hiinkara
getiirdiler. Ben de Istanbul sehrinde anun nazarina yetiip dest-biis-1 serifi ile mu-
serref oldum” (Garibi: vr. 156).

10. “...0l sultAn ibn-i sultin sah Ismail bahadur han enaralldhu burhanehu ve
edamullahu evladuhu el-kiram fi-taht-1 irsadda istar ve izhar buyurduklan divan-1 bi-
misal erbab-1 tevhid i ehl-i hal dillerinde zikr i evrad olmusdur ve...” (Garibi: vr. 137).

11. Sehi ve Latifi tezkireleri igin bk.: Mehmed Stikrti 1325; Canim 2000.

12. Bu sairler arasindaki ilgi icin bk. Tarlan 1997: XVIIL.

13. Esra Dede icin bk.: Horata 1998; Geng¢ 2000.

14. Stctidi’den bir 6nceki madde olan Ahmet Pasa maddesiyle de baglantili olarak
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An Unknown Tezkire, Entitled
“Tezkire-i Mecalis-i Su’ara-y1 RGim”, on Ottoman Poets
Written in the 16" Century

Research Assist. Israfil BABACAN®

Abstract: One of the most prominent sources that inform us about
Classical Turkish Literature is tezkires (biographies of poets).These
works are very important as they reveal information about both
biographies of the poets and assesments of poetry. Garibi's tezkire,
that my article is about, was written in the first half of the 16th century
and most probably is the first tezkire about Ottoman poets in Turkish
and it has been unknown until today. In the book, poets who lived
between the period of the second half of the 13th century and the first
half of the 16th century are introduced. As the writer of the book had
migrated from Anatolia to Safevi region, had enough knowledge to
assess literatures of the two countries, was familiar with the Ottoman
poets of his era, the book became an important source for evaluation
of the history of the Turkish literature. As a result, many assertions
about Mevlana, Sileyman Celebi, Necati and Revani who have had
great influence in our literature are found in this book. Also, claim of
the author that he has collected mostly poets close to Mevlevi
environments makes the work one of the most important resources
about the sect of Mevlana and Mevlevi poets together with the Tezkire-
i Su’ara-y1 Mevleviyye of the Esrar Dede.
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HemusBectnble Te3kupe “Tezkire-i Mecélis-i Su’ara-y1 Rim”
HanucaHHble B 16 Beke 0 moatax Ocmanckoiit Umnepun

Hcpaduas badamkan”

Pestome: OnHUM W3 BAXKHBIX HMCTOYHHKOB, JAIOIIMX CBEJCHUS O
KJIACCHYCCKOU JIHTepaType sBIsFoTCs Teskupe- Ouorpaduu mo3ToB. DTH
MPOM3BEICHUST OYCHb BAXKHBI U C TOYKH 3pPCHUS OMOrpaduu MO3TOB M B
JieNie OIICHKU CTUXOTBOpeHHH. L[eNbo Hallero McclieI0BaHUs SIBISIOTCS
T'apubu Te3kepecu, ckopee Bcero ObUIO HAMUCAHO B MEPBOIA MOJOBUHE 16
BEKa, KOTOpOE SIBIISICTCS TEpBOW Ouorpaduell MOATOB HAMMCAHHON Ha
TypelKOM sI3BIKE W KOTOpPOE€ HE HW3BECTHO B Haimeil crpane. B
MPOM3BEJICHUU PACCKa3bIBACTCSl O CTHXaX BTOPOW MOJIOBHHBI 13 Beka-
nepBoi moJjoBHHBI 16 Beka. Takue NpUYMHBI Kak Nepee3]; aBTopa
npou3BencHuss W3 AHaTonuu B rocymapctBo CadeBHIOB, BIaJcHUE
CBEJICHUSAMHU W 3HaHHSIMHU JUIsS aHalU3a KaXKIOW M3 CTOPOH, a TaKKe
Oyu3Koe 3HAKOMCTBO ¢ OCMaHCKUMHU MOSTAMHU CBOETO MEPUOIa IPUBEIH K
TOMy, 4YTO B Te3KHpe HMEIOTCS HEKOTOPBIC Ba)XKHBIC OINPEICIICHUS
Kacarolyecs Halled HUCTOPHH JIMTepatypel. B cBs3u ¢ aTuM B Te3kupe
BCTPCYAIOTCS OYCHb BAXKHBIC OIPEICICHUS, KACAIOUIMECS OCTaBHBIIMX
clell B JIMTEpaType, U3BECTHBIX MOATOB, Takux kak Mesnana, CyneliMaH
Yene6u, Hemxatm u Peanum. Kpome Toro asrop cBomMHu
BBICKA3bIBAHUSIMH O TOM, YTO OH COOpall BOGAWHO IIO3TOB OJHM3KUX K
Kpyram MeBJieBH, JIeiaeT MPOU3BECHUS BAXKHBIM UCTOUHHKOM CBEJICHUMN
0 Teskupe -u lllypa- u Mesnuecu Ocpapa [lene, a taxke MeBieBd U
nosrax MesineBu.

Knruesvie Cnosa: Tesxupe buorpagpus mostoB, [apubu, mHOITH
Ocmanckoit Ummepun, Upanckuit Azepoaitimxan, Typerkas Jluteparypa
OcmaHCKoro nepuosa B 16 Beke
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Gazete Reklamlarinin Gencler Uzerindeki Etkisi

Doc.Dr. Belma GUNERI FIRLAR'
Yrd.Doc.Dr. i.Pelin DUNDAR™

Ozet: Degisen ve yeniden yapilanan bugiinin diinyasina baktigi-
mizda, insanlarin Griin ve markalari sadece yasamlarini devam ettir-
mek i¢in satin almadiklari, ihtiya¢c duymasalar da reklami yapilan trtin
ve markalari satin almak i¢in davraniglarina yon vermekte olduklari go-
rilmektedir. Ekonomiklik, yokluk ve ciddiyetin yerini var olmak adina
tiiketmenin aldigi boylesi bir ortamda hazirlanan mesajlari tasima isle-
vini yerine getiren kitle iletisim ortamlarinin, yeni gelismeler karsisinda-
ki konumu dikkate alindiginda da, gazetelere 6nemli gorevler distig
gozlemlenmektedir.

Biitin bunlara bagl olarak ve Tiirkiye’deki gazetelerin yapilar1 dikkate
alinarak hazirlanan bu calisma, tiiketim kilttrtini de distinmek sure-
tiyle gazete reklamlarinin gengler tizerindekini etkisini hem teorik hem
de pratik boyutuyla irdelemek amaciyla sekillendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gazete, Reklamlar, Tiiketim, Genglik

Giris:

Gegtigimiz donemde, Toys “R” Us'in Tiirkiye temsilcilerinden biri olan Murat
Beyazit, ‘Diinya Cocuk Haftasi’ nedeniyle gazetecilere birer hediye paketi
gondermis ve bunlarin lizerine bir de not eklemistir. Notta; “Her yetiskin
insanin icinde, ortaya ¢ikmak isteyen bir cocuk vardir. Ama gelin gorin ki,
icimizdeki cocugu bastirarak olgun birer yetiskin olacagiz diye gercekte kendi
nesemizi yok ettigimizin farkinda degiliz. Cocuklara biiyiklik taslamak ye-
rine onlarla gilmek, oynamak, eglenmek, onlarin hem ellerinden hem de
akillarindan tutmak ve onlara iyi birer 6rnek olmak...Belki icimizdeki ¢ocuk
bunlari yapmamiza yardimci olabilir (Milliyet 08/10/2003)” yazmaktadir.
Yine 2003 tarihli Marketing Turkiye dergisindeki bir bagka yazida Gazanfer
Ibar, yasamakta oldugumuz dénemi “Genglik ve Giizellige Tapinma Cag1”
olarak ifade etmektedir. Bu iki 6érnekten de anlagilabilecegi tzere, 2000’li
yillarin Turkiyesi'nde genclik, pazarlama ve reklam yoneticilerinin veya ileti-
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sim uzmanlarinin birincil hedefidir. Clinkii onlar gengtir, ¢linkli onlar piirtiz-
stiz bir cilde ve bitmeyen bir enerjiye sahiptir, clinki onlarin yas faktorii ne-
deniyle glindeme gelebilecek cesitli rahatsizliklarla tanismalarina daha uzun
yillar vardir. Oyleyse neden seliilit kremleri, géz alti kirisik gidericiler, diyet
trinler Uretilmektedir? ... Kanimizca ana hedef, orta yas ve Usti gruba, bu
Urtinleri satarken ayni zamanda tlketim ideolojisini genc kesime enjekte
ederek gelecegi de garanti altina alabilmektir... Ve boylesi bir siirecte en
6nemli gorev, tiiketim toplumunun bas rol oyunculari olan reklam ve medya
endUstrisince icra edilmektedir.

Kimi yazarlarin pazarlama ¢ilginligi olarak da ifade ettigi bu gelismeler, Ttir-
kiye’de 1980’li yillarda tiiketim toplumuyla tanigilmasi suretiyle baslamis ve
2000'li yillarda bas déndiiriicii bir hiza ulagmistir. ilgili dénemdeki séylesi-
lere ve vazilara bakildiginda, bunlarin kesisme noktasinda “Gengligin” yer
aldig1 gorilir. Yani Turkiye’de genglik, sanki 2000 yilinda kesfedilmis gibi-
dir. Oysa her zaman oldugu gibi degisim ve olusumlari 6ziimseyemeden
yasanan bir kaos s6z konusudur. Ve bunun takibi ise, yazili tarihi belgeler
olan gazeteler ile bir toplumun aynasi gibi dikkate alinmas: gereken reklam-
larla miimkiindiir. iste, cahismanin degiskenleri bu baglamda saptanmis ve
baslangi¢ noktasi da, tiiketim toplumunun bireylere medya ve reklam gibi
digsal enformasyon kaynaklariyla 6grettigi harcama aligkanliklar1 dogrultu-
sunda deformasyona ugratilan deger, inang¢ ve tutumlarin, toplumlarin gele-
cegini tehdit ettigi gerekcesiyle tliketim toplumu ve genclik olarak belirlen-
mistir. S6z konusu belirleme dogrultusunda da tniversite gencligine yonelik
bir alan aragtirmasi yapilarak, yargilarin dogrulugu test edilmistir.

Tiikketim, Reklam ve Genclik:

Yasamakta oldugumuz cagda insanlar sadece yasamlarini siirdiirebilmek igin
degil, reklam1 yapilan mallari satin alabilsinler diye calismaktadir. Dolayisiyla
s6z konusu mallar, bireylerin calismalarinin hedefi ve sonucu olarak gortil-
mektedir. Baudrillard’a goére bu durum, tcretli calisan pek cok kisi icin bir
gtidi gibidir. Clnku tiketim ideolojisi, kapitalizmi yasallagtirmaya ve dolayi-
swyla insanlar1 fantezilerinde oldugu kadar gercekte de tiiketici olarak motive
etmeye dayanmaktadir.

Tim bunlarin baslangi¢ noktasinda, Marx ve Engels’in da isaret etmekte
olduklar1 Fordist ve Taylorist taktikler bulunmaktadir. Kendilerine gore, feo-
dalizmden kapitalizme gegiste arti degerler olusmustur ve insanlarin tiikete-
bileceginden fazlasini Giretmesi yani montaj hatt1 sisteminin hayatlarina gir-
mesi de fazla mallarin pazarlarda belli bir kar marjiyla satilmasi gerekliligini
dogurmustur. Iste bu gereklilik, kitlelerin tiiketime, daha fazla tiiketime 6zen-
dirilmesini gindeme getirmistir.
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Aciklanacak olursa, 1910’da Henry Ford’'un montaj hatlarini kurmasiyla
oncelikle Amerikan sistemini buiyiik 6lciide etkileyen bu degisimle tiiketim,
bir ézgiirliik bicimi olarak degerlendirilmeye baglanmistir. Ornegin, gecmiste
aristokrat sinifin statii gostergeleri olan ve dogustan servet sahibi olmanin
getirdigi ayricaliklar seklinde degerlendirilen davranis kaliplari, zevkler, este-
tik anlayis vb. farklilastirict 6gelerin yerini mesleki ve sinifsal ayrimlar almis-
tir. Ve farkhlagmanin temel gostergesi de “Tlketim” olarak belirlenmistir.

Amerikan riiyasinin gercege dontstigi bu dénemde “yokluk ve ciddiyet” de-
mode olurken “harcama”, gliniin gecerli degeri olarak kabul gormeye basla-
mistir. Dolayisiyla Raymond Williams’in tanimiyla tiiketim, “tahrip etmek”,
“harcamak”, “israf etmek”, “bitirmek” vb. kelimelerle anlam bulmustur. Béylesi
bir ortamda dogal olarak tlketici kitleler, gercekte sahip olabileceklerinden ¢ok
daha fazlasini elde ettiklerinden cilgina donmiislerdir. Ve pazarlama taktikleri-
nin dahi tiikenebileceginin distinildigii noktada, orgutlerin kurtaricisi olarak
reklamcilar devreye girmistir. O giine kadar tiiketicilerin kavramsal boyutlarina
seslenen bu Kkisiler, gerek beyinlerinden gerekse pazardan bir pay daha kapa-
bilmek adina bireylerin duygusal boyutlarina ulasabilmek icin psikolojik yakla-
simlar1 kullanmaya baslamislardir. Hedefin doyuma ulagmak bilmeyen tiiketi-
cilerin yaratilmasi oldugu ¢abalar sonucunda da, Marksist yaklagimi benimse-
yenlerin ifadesiyle, “degerlerini kaybetmis, kendilerine yabancilasmis ve sadece
tiketmek icin yasayan, markalara tapan bireylerin olusturdugu tiiketim top-
lumu” yapilanmigtir (Debord 1996: 29-30).

Ozetle, Baudrillard’'in da belirtmekte oldugu tizere tiiketim, “kodlar ve kural-
larla diizenlenmis gostergeler sistemi” olarak sekillenmistir. Ve reklam, boy-
lesi bir kiiltiiriin yayginlasmasinda kelimenin tam anlamiyla “itici gtig¢” isle-
vini Gstlenmigtir. Farkli bir ifadeyle, kitlesel sanayi Girtinlerinin miktar ve cesit-
liliginin artmasina paralel, reklam sektori ile kitle iletisim araclari, her yeni
Urliini ve markay1 satin almaya hazir tiiketiciler iretmek tizere yonlendiril-
meye baglanmistir. Gergeklestirilen her yeni tretim bir yandan bos zamani
arttirirken diger yandan da tiiketim hirsini agilamis ve sonugta hirs savasa
déntagmustir. Cinki bos zamanlarin doldurulmast igin bile bagka Grtinlerin
satin alinmasi giindeme getirilmis ve sikintidan kurtulmanin regetelerini su-
nan reklamlar, yeni triinlerin prezantasyonuyla bir yandan treticilere yeni
pencereler agarken diger yandan da tlketicileri, daha fazlasina sahip olabil-
mek adina daha fazla calismaya ya da kolay yoldan sahip olmanin yollarini
aramaya yonelterek farkh tiiketim alanlari yaratmaya devam etmistir. Orne-
gin; televizyon izlemek, VCD veya DVD seyretmek, kisisel bilgisayarlarla
diinya gevresinde dolagsmak gibi etkinlikler, bos zaman uriinleri olarak glin-
deme getirilmistir (Aydogan 2004: 228-229). Buna baglh olarak da ttiketici
bireyler, ayni anda dort kanali izlemelerine olanak taniyan yeni teknoloji
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trtini dev ekran televizyonlara, uydu sistemlerine, VCD ve DVD oynaticila-
rina, gelismis bilgisayarlara, yeni telefon hatlarina ihtiya¢c duymaya baslamis
yani yeni tiiketim mallarina yénelmislerdir.

Isin gercegi; bilgi edinmek, haberdar olmak ya da estetik duygularimizi gelis-
tirmek icin insanoglunun ge¢misteki davranislari, tiiketim kiltirtintin etkisiyle
glinimuiziin bos zaman etkinliklerine dontstiirtilmistir. Dolayisiyla haber ve
enformasyon, bir Grlin gibi degisim degeri esas alinarak degerlendirilmeye
baglanmig ve boylesi bir gelisim nedeniyle de, kitle iletisim araglari, medya
deger kaybina ugramistir. Ve sonugta medya, eglence endustrisinin bir par-
cas1 ve bilgi de haber formundan ¢ikarak tiiketim nesnesi haline gelmistir.

Farklilasan tiiketim bicimlerinin bireysel kimliklerin birer unsuru haline gel-
digi yeni cagda, goriilebilecegi lizere tiiketilen trlnler veya seylerle hayat
tarzlart da olusturulmaya baslanmistir. Dolayisiyla gilizellige 6nem veren,
benlik duygusu gelismis, hazci yani 6n plana ¢ikmis, kendisini tliketime
adamis hazir bir imaj yapilandirilarak bireylere enjekte edilmistir. Sonugta,
satin alma, bireylerin odak noktasi haline getirilmis ve davranisin yonlendi-
rilmesi stirecinde dogal olarak “Tiiketicilerin Duygusal Tepkileri” yon belir-
lemeyiciler gibi dikkate alinmistir. Tiim bunlara bagh olarak pazarlamacilar-
dan-reklamcilara kadar sayisiz iletisim uzmaninca gerceklestirilen her ca-
lisma, gosterilen her gabayla farkli tiketim alanlari sekillenmistir. Ve mlki-
yetcilik veya materyalist yonelimler belirginlesmistir.

Gegmiste s6z konusu yonelimler, éncelikle gelecek kaygisi nedeniyle orta yas
ve Ustli gruba ait iken buginiin olusumlarina baktigimizda, geng kesimin de
benzer tepkiler vermekte oldugu izlenmektedir. Bugtin ile ge¢mis arasindaki
en 6nemli farkhlik ise, calisma ve tutumluluk esas alinarak miilkiyet edinme
duygusunun yerini kolay yoldan, kisa zamanda, fazla emek harcamadan
zengin olmanin almis olmasidir. Yani zahmetsizce kazanip tiilketmek esastir.
Iste bu noktada yine reklamlar karsimiza ¢ikarak hangi kimlige hangi mar-
kalarla sahip olunabilecegine, hic zorlanmadan nasil kimlik gelistirilebilece-
gine dair receteler sunmak suretiyle geng kesimi etkisi altina almaktadir.
Farkli bir ifadeyle bugliniin geng tiiketicileri “gériindiikleri gibi olmak” yerine
“olmak istedikleri gibi goriinmelerini” saglayacak tirtin ve markalari tiiketmek
suretiyle hedeflerine ulasmaya calismaktadir.

Geng kesimin bdylesi bir tiiketim tarziyla yasam stilini benimsemesi aslinda
kaginilmast mimkiin olmayan bir sonun baslangici gibidir ¢linkd, tiiketim
toplumunun tyesi olma 6zellikleri daha aileden asilanmaya baslanmakta ve
gelisimini reklamlar aracihgyla stirdiirmektedir. Ornegin, Baudrillard’in
“simgesel degis-tokus”olarak adlandirdigi hediye alis verisi aile icinde sekil-
lenmekte ve reklamlarla daha da ileriye gotiirtilerek “Hediye almaniz igin
Ozel bir glin olmasi sart mi1?” sorgusuyla ileriki noktalara tasinmaktadir. Geli-
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sim bu anlamda ¢ok hizli yasanmakta ve hentiz anaokulu ¢agindaki bir co-
cuk bile anne veya babasindan her is dénislerinde ama bir stirpriz yumurta
ama bir boyama kitabi isteyerek, onlar isteyken okulda uslu durdugu veya
onu okula biraksalar bile halen onu sevdiklerini géstermelerinin sartlar1 ola-
rak her glin yeni trtinler talep etmektedir. Sonucta da, bir kirmizi gil olma-
dan sevgisini dile getiremeyen, kendine bile yabancilagsmis pasif varliklar
olarak genglik, yeni tiiketicilermis gibi karsimiza ¢ikmaktadir. Ve s6z konusu
yeni tiketiciler, arastirmacilar tarafindan hazirlanan tiiketim haritalarinda
yeni bir renk olarak yerlerini almaktadir.

Tiirk Toplumunda Tiiketim Kiiltiirii ve Genc Kesim:

Zygmunt Bauman’in da belirttigi gibi; tiiketim kiiltiirQi diistincesinin giicu, kitle-
sel pazarlama ve onunla iligkili reklamciliga dayanmaktadir. Sanayi devrimiyle
ortaya gikarak kitle tretimiyle hizla gelisen pazarlama ve reklamcilik, 6znelere,
cagdas ve glincel olabilmeleri icin moday1 izlemeleri gerektigini soylemektedir.
Ve reklam ile moda endustrisi, yeni bir tiketim toplumunun uretilmesini, bi-
reylerin bu topluma katilmalarin1 éngérmektedir (Yilmaz 1998: 286). Katiim
ise; yeni bir hayat tarzi, ideoloji ve kimlik ingasiyla belirginlesmektedir. Strecte;
neyin sevilmesi, hangi rengin tercih edilmesi, nasil davranilmasi, neyin iyi veya
neyin kot olduguna iliskin sekilsel enformasyon ise bireylere, kitle iletisim
araclari vasitasyla aktariimaktadir. Ozetle, kapitalist ekonomide kitle iletisim
araclari, 6zel bir takim tretimleri tegvik etmek, bazi tirlin grupsar icin tiiketim
topluluklarinin dogmasina yardimci olmak ve genel anlamda ttiketim ortamini
gliclendirmek islevlerini yerine getirmek adina saf bilgiyi aktarmak yerine imaj-
lar1 yansitmaktadir (Lull 2001: 106-107). Reklam ise, bir yandan tiiketimi do-
gallastirarak yayginlagsmasina onciilik ederken diger yandan da medyanin en
onemli gelir kaynaklarindan biri olmasi nedeniyle kitle iletisim araclar1 yonlen-
dirmektedir (Fairclough 1995: 12-14).

Turkiye'ye bakilacak olursa, genel tablonun ne Amerika’dan ne de diger
Avrupa tlkelerinden cok farkli olmadigi goriliir. Aradaki en belirgin ayrac
ise, gecis stireclerinin yasanmaksizin yani deneyim sahibi olmaksizin degi-
simlerin, Turk toplumunun tepesine inivermis olmasidir. Bir diger ifadeyle
Tirk toplumunun zemini belirtilen hususlara hazir degilken, modern kiilttirle
entegre olmak durumunda birakilmigtir. Ttrk toplumunun hazirliksiz yaka-
landigi bu degisimler tarihsel siire¢ izlendiginde de belirlenebilmektedir.
Aciklanacak olursa; ge¢miste halk, sadece ihtiyaclarini karsilamak igin ttike-
timde bulunmus ve Osmanh imparatorlugu déneminde, disa acilma politika-
simin ilk adimi olarak dikkate alinan Tanzimat Fermani'na kadar da bu tu-
tum, davranis ve inang béyle devam etmistir. Tanzimat Fermani ile sadece
tiiketime bakis acist degismemis, ayni zamanda azinliklar tarafindan yayin-
lanmaya baglanan gazete ve dergiler araciligiyla halk reklamla da tanigmistir.
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Dolayisiyla gecikmeli de olsa, ekonomik alanda yasanan degisimlerle smiflar
artmig ve siniflar arasi farkhiliklar belirginlesmistir. Ancak Tirk toplumunun
tiketim kultiriyle tanigmasi “Cok Partili Siyasi Hayat”a gegisle gercekles-
mistir. Bir diger deyisle, devletin ekonomiye mudahaleleri ve politik arena-
daki degisimler, Tirk toplumunun tiiketim yénelimlerini belirlemistir.

Belirtilecek olursa, II. Dinya Savasi sonrasi, Batili tilkelerle iliskileri gelistirme
arzusu, Turkiye'vi cok partili siyasal sisteme iterken yeni ekonomi politikala-
rinin benimsenmesini de beraberinde getirmistir. Ve 6zellikle Amerikali gibi
olma, yiikselen deger olarak belirginlesmistir. 1960 yilinda yasanan darbe ve
askeri rejim uygulamalari, her ne kadar gelisim stirecini kesintiye ugratmig
olsa dahi “Ithalat ve Thracat” kelimeleri altinda gelisim kontrollii olarak de-
vam etmistir. Yine de 6zellikle Amerika ve Batili tilkelerin 1950’lerde yasa-
dig1 kitlesel Uretim degisimi ancak 1980’lerde Turkiye'yve IMF’ye bor¢lanmak
suretiyle giris yapabilmistir. Bir diger deyisle Tuirkiye, karma ekonomiden
liberal ekonomik sisteme 1980’li yillarda gecmis ve “Refah Dénemi” veya
bazi kisilerin ifadesiyle “Kése Dénme Dénemi” baglamustir. ilgili tarihe kadar
Tark reklam sektoriniin ciktilari, cogunlukla bilgi verme, haberdar etme
amaciyla olusturulmus iletiler gérintiimindeyken 1980 itibariyla reklam sek-
tort de ivme kazanmigtir. Buna bagl olarak da “Hanim...yaziktir beline, bir
tane Hoover slptirge aliver evine” sloganh ¢alismalar, yavas yavas terk edil-
meye baglanmugtir.

Ozetle 1980'ler, degisen toplumsal kosullar tistiine liberal ekonomi anlayisimnin
yerlestigi ve Turkiye’de ekonomi toplumu olusturma yolundaki ¢abalarin yo-
gunlastigi yillar olmustur. Tirk insan1 “homosocius’tan “homoeconomicus” a
gegis strecini ilgili tarihte yagsamaya baslamustir. Ve tabii ki, ekonominin devlet
politikasi denetiminden cikarak 6zel sektore gectigi bu dénemde benimsenen
“Disa Agilma Politikas1” dogrultusunda duvarlarin yok olmaya baglamasiyla
cok sayida yabanci tirtin ve markayla birlikte yabanci reklam ajanslar1 da Turk
pazarina girmistir. Bu dogrultuda da “Sirket Evlilikleri” ad1 altinda birlesmeler
yasanmig olmakla birlikte, yonetimin %50’si veya daha fazla payinin denetimi-
nin yabanci ortaklara devredilmesi sonucunda, reklam ciktilarinda da nitelik ve
nicelik baglaminda degisimler glindeme gelmistir. Global ve “Glo+cal” rek-
lamlarla bir anda gevresi sarmalanan Tirk toplumu, dogal olarak hemen her
alanda oldugu gibi tiiketim konusunda da deneyimler yasamaksizin, enjekte
edilen degerlere aniden maruz kalmistir. Dolayisiyla kiltlir yumagimin icinde
yer almaya baglayan yeni degerlerin ttiketilmesinde bile ekonomik iligkilerin
egemen olmasi nedeniyle haber ve bilgi de metalagmstir. Ornekle agiklanacak
olursa, gazete veya televizyon kuruluslari, 6ncelikle kendi reklamlarini1 yayinla-
mak suretiyle hem kendi varligina hem de okuyucusuna yeni firsatlar yaratmak
adina cabalar hale gelmistir. Ote yandan varliginin devamini saglayabilmek
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icin finans kaynag olarak dikkate almak durumunda oldugu reklamlara daha
fazla agirlik vermeye baslamis ve kisir bir dénglniin igine girmistir (Topguoglu
1995: 138-139).

“Daha zengin bir yasam i¢in daha ¢ok tliketim...” sloganlarinin medyadaki
reklamlarla tiiketici kitlelere iletilmeye calisildigi bu yeni ¢agda, basarinin
Olgitt zenginlikle ve dinamizmin gereKliligi de genclikle eslestirilmistir. Dola-
yisiyla, genclige ve genclere yonelik temalar hizla yogunlasmistir. Daha car-
pici, daha giizel, daha pirizsiz bir gériinim ve bu gérinimu saglayacak
triin, markalara iliskin reklamlar ve haber formatina sokulmus tanitimlar
dort bir yani sarmistir. Medya ve kalicit olmasi nedeniyle de 6zellikle gazete-
ler, reklam ve moda diinyasiyla isbirligine girerek insanlara, stirekli olarak
nasil goriinmeleri gerektigini anlatmigtir.

Ve halen de tiim bunlar ¢ilginca bir hizla devam etmektedir... Zayiflama
receteleri; nelerin, nerelerde, ne zaman ve neden yenilip igilmesi gerektigi
tekrarlanip durmaktadir. Aile icinde farklilasan anne-baba rolleri ile tiiketim
aliskanliklar1 dogrultusunda edinilen yeni deger ve yargilar, cocuklara da
sanki ezberletilircesine Ogretilmektedir. Medya ve reklam, bir yandan geng
kesimi, cocuklari yeni hedef kitleler olarak tanimlarken diger yandan da
genglige yiikselen bir deger olarak aktarilmaktadir.

Tuketim ideolojisinin bir yandan gengligi 6n plana cikartip yaslanmayi k-
cimsermis gibi gibi goriinen sdyleminin gercek isteginin; kirigiksiz, yagsiz,
seliilitsiz, plrlizsiiz yani gen¢ goriinen yetiskin bedeni oldugu da aciktir. De-
gilse sayisiz kirisik giderici veya selulit 6nleyici kremlerin satis hedefi kimler-
dir?... Boylesi bir yonelimin temelinde tabii ki, birincil hedef kitlenin tani-
minda orta yas ve Ustli grubun yer almasi bulunmaktadir ve Tirkiye’de de
durum pek farkli degildir. Hatta Turkiye'nin sosyal yapisi ve degerleri, inang-
lari, tutumlar1 dikkate alindiginda gizgilerin daha belirgin oldugu izlenir ¢lin-
ki, Turkiye’de erigkinlik yasi 18’dir. Geng birey, meslek sahibi olsa dahi
evlenip kendi evini kurmadan- ahlaki olmamasi nedeniyle- ayri bir eve tasi-
namaz. Ozellikle Amerika ve Bat tilkeleri ile Tiirkiye arasindaki ikilemin te-
melinde de séz konusu farkhiliklar bulunur. Iste bu farkliliklar da, bugiiniin
Turkiye’sinde geng kesimin bir hedef kitle olarak yeniden tanimlanmasini
glindeme getirerek dissal kaynakli enformasyonlarin yapisinin degistirilmis
gibi aktarilmasi sonucunu agiga ¢ikartmaktadir.

Yaganan ikilem Turkiye’deki orneklerle agiklanacak olursa; 2000’li yillarda
Turk medyasinda yeralan cesitli yazilardaki ana baslik “Genglik kesfedildi”
olmustur. 2003 tarihli ‘Marketing Ttrkiye’ dergisindeki bir yazisinda Gazan-
fer Ibar ise, yasamakta oldugumuz ¢ag1 “Genglik ve Giizellige Tapinma Ca-
817 olarak tanimlamustir (www.marketingturkiye.com). Kisacasi, pazarlamaci-
lardan reklamcilara kadar herkes gengligi, tiiketim cagiyla kesfetmis gibi dav-
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ranmaktadir. Oysa kanimizca hemen her seyin metalagtigi gliniimiizde geng
kesim, gerek ailesinin gerekse reklam gibi dis kaynakli enformasyonlarin
etkisiyle her gecen gilin kendine daha da yabancilagsmakta, zihinsel zenginli-
gin yerine fiziksel zenginligi tercih etmekte ve tlketim tercihlerini de tim
bunlara bagh olarak belirlemektedir. Clinkd, tiketim kultiirli, modern birey-
lerin algilarini ve karar verme mekanizmalarini deforme etmektedir. Ve geng-
lik duyarsiz bir kitle olarak karsimiza ¢ikarken sadece diinden farkh tepkiler
verdigi icin yenilikmis gibi sunulmaktadir. S6z konusu yarai ise, Ttirk toplu-
munda yasanan siyasal, sosyal ve ekonomik olusumlar karsisinda genc ke-
simin degisen rolleri ve pozisyonlar1 baglaminda irdelendiginde karsimiza
cikan ilging tablo ile agiklanabilmektedir. Buna goére, 1923 yilinda Turk
gengligi savastan ¢ikan ve varolma savagi veren, Atatiirk¢li bir toplumun
liyesi olarak modernlesmeci, yenilik¢i ve devrimcidir. 1950’li yillarda Ttr-
kiye’deki siyasi politikalara ve Atatirk’iin cizmis oldugu yola bagh olarak
gogulculuk ve demokrasiden yana bir gruptur. Tirkiye igin bir donim nok-
tas1 olarak dikkate alinan ¢ok partili doneme gecisi takiben 1960’li yillarda
Turk gengligi; mevcut rejimi yozlastirmaya calisan siyasi iktidara karst duran,
devrimci ve cumhuriyet ideolojisiyle 6zlesmis bir tepki toplulugudur. 1970’li
yillarda Turk gengligi, politize olmaya baslar ve sdylemleri “Daha ¢ok 6zgtir-
liik, daha fazla ekmek, kalic1 baris...” gibi sloganlarla belirginlesir. izlenebile-
cegi Uizere Turkiye’deki siyasal sistem, nasil ki ekonomik yapiy1 ve gelisimini
etkilemigse toplumu olusturan bireylerin de tepkilerini sekillendirmistir
(www.konrad.org.tr/index.php?id=487).

Dogal olarak 1980 yilinda, liberal ekonomiye gegisle benimsenen siyasal
politikalariyla sular durgunlasir ve Tiirk gengligi de depolitizasyon stirecine
girer. Turkiye’'nin tiketim toplumu 6zelligi kazanmaya basladigi bu do-
nemde; bireysellesme ve toplumsal sorunlara kars: tepkisizlesme, katilimcilik
egiliminde kérelme izlenir. Hatta devrimci sarki sozlerinin yerini bile “Ben de
isterim...” nakarathlar alir (www.konrad.org.tr/index.php?id= 488). Ve
1990’lara gelindiginde Turk gencligi; apolitik, global yonelimli, gelecek kay-
gisini ylreginde tasiyan ve kisa yoldan zengin olmayi1 ana hedef belirlemis
bir grup tiketici olarak karsimiza cikar. Bugtin Tirkiye’de Atatiirk’in belirt-
tigi Gizere, genc nifusun en 6nemli deger oldugu unutulmus gibidir ve énce-
likli suclular da “Medya ve Reklam” olarak sunulmaktadir. Medya sekto-
rinde televizyon, suclular listesinin ilk sirasinda yer almakta ve her ne kadar
deformasyona ugrayan yapisi nedeniyle elestirilere maruz kalsa da gazeteler
ise, tiketim yogunluklar1 dolayisiyla ikinci siraya konumlandirilmaktadir.
Reklamlar ise, hangi cepheden bakilirsa bakilsin yargisiz infaz edilecekler
listesinin basindadir... Boylesi bir yarginin temelinde de, bireyleri etkileme
gligleri bulunmaktadir. Peki gercekte geng kesim, gazeteleri ve gazete rek-
lamlarini ne kadar dikkate almaktadir?... Gazete reklamlarini nasil ve neden
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algilamaktadir?... Tercih ve algilari davranislarinin yoniinii nasil ve hangi
diizeyde etkilemektedir?...

Tiiketim Caginda Gazete Reklamlarmin Tiirk Gencligi Uzerindeki
Etkileri:

Glinimuzde kapitalist Gretim ve dolayisiyla tiiketim kiiltiirti, tiiketici kitleler
olarak kadinlari, ¢ocuklari, gengleri, iscileri, memurlari, dedeleri yani herkesi,
tartismasiz kendilerine sunulan seyleri kabul eden bireyler olarak sekillendir-
mektedir. Okul veya aile, temel degerlerin, inang ve tutumlarin 6grenildigi
kurumlar olmaktan yavas yavas uzaklasmaktadir. Kisilik ve kimlik, imajlar ve
bu imajlar1 yaratmamiza yardimci irtin ve markalarla belirlenmektedir. Han-
gi markalarin neden, nasil ve neye iyi geleceginin receteleri ise, reklamlar ve
Ozellikle de gazetelerdeki haberlestirilmis reklam iletileri araciligiyla kitlelere
sunulmaktadir.

Bu baglamda sekillenen harcama ériintiilerinin toplumsal esitsizligi yansittigi
ve yeniden Urettigi ginimtizde, genclerin gazete tliketim tercihlerinin ve bu
tercihlerin sekillendirdigi gazete reklamlarina maruz kalma stireci dogrultu-
sunda sekillenen algisal tepkilerin yonlendirdigi 6ngériilen tiiketim tercihleri-
nin neden-nasillarinin belirlenmesi amaciyla Ege Universitesi dgrencilerine
yonelik bir alan arastirmasi gerceklestirilmistir. Ilgili arastirma, Ege Universi-
tesi kampusiinde yer alan toplam 11 fakiltede egitim almakta olan 550 &6g-
renciye uygulanmistir. Elde edilen veriler SPSS’e aktarilarak degerlendirilmis
ve genel olarak arastirmada standart sapma 0.0.5’den kiclk olarak tespit
edilmistir.

Aragtirma, her fakiltenin dikkate alinmasi suretiyle ve rastgele érnekleme
modeli dogrultusunda belirlenen 19-27 ve Ustl yas diliminde yer alan 6gren-
cilere yonelik olarak gerceklestirilmistir. Uygulamada, 11 fakiltenin her bi-
rinden 50 &grenciye ulasilmasi hedeflenmistir. Buna bagl olarak da 6rnek-
leme 280 kiz (%51.0) ve 269 (%49.0) erkek 6grenci katilmistir. S6z konusu
ogrencilerin yas dagilimlari, gencligi temsil baglaminda sorgulandiginda
%22.22°sinin - 18-20, %54.09unun 21-23, %Z20.21’inin 24-26 ve
%3.46’s1n1n da 27 ve (istii grupta yer aldiklar1 tespit edilmistir. lgili 6rnekle-
min gazete okuma aligkanliklar1 denetlendiginde ise, %95.08’i gazete oku-
duklarini belirtirken, %4.92’si okumadigini ifade etmistir.
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Gazete Okuma Siklik Orani

%23 %0
-
mHergin mGulnasin [OHaftasonu

%27

Tablo 1: Genglerin Gazete Okuma Aligkanlik Diizeyi

-

Verilen yanittaki olumluluk orani “2000’li Gengligin Duyarsizlagtigi”na iligkin
yargiyi kirar nitelikte olmakla birlikte gazete okuma sikliklar1 sorgulandiginda
%50’sinin her giin, %27’sinin giin agir1 ve %23’tintin de sadece hafta sonlari
tiiketime yoneldikleri belirlenmistir. Dolayisiyla giiniimizde Turk gencliginin
farkli tiiketim tercihleri nedeniyle gazeteleri de bir meta gibi tiiketmekte ol-
duklar1 yargist dogrulanmigtir. Boylesi bir dogrulamanin temel gerekgesi ise,
ozellikle gazete igeriklerinin hafta sonlarinda daha fazla haber niteligindeki
reklamlara yonelmesi seklinde degerlendirilmistir.

Gazete Reklamlarinin Dikkat Cekme Orani

%0
%35

-

mEvet mHayr [OBazen

%15

Tablo 2: Gazete Reklamlarinin Genglerin Dikkatini Cekme Diizeyi
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Bu denetlemelerin yani sira gazete reklamlarinin dikkat ¢ekme ozelliklerini
belirlemek amaciyla yoneltilen soruya ankete katilan ve gazete tiiketmekte
olduklarini belirten toplam 522 6grencinin %50’si “Evet”, %15’i “Hayir” ve
%35’i de “Bazen” yanitini vermistir.

Dikkat ¢geken Reklam Turleri

%22 %30
%16 %18

mKisisel ilgiye Yoénelik

| Yeni UrinG Haberleyen

O Carpici Gorsel Ogeler Iceren
0 Promosyon Igerikli

m Diger

Tablo 3:Genglerin Dikkatini Ceken Reklamlar

Gazete reklamlarinin arasira da olsa, dikkatlerini cektigini belirten 6grencilere
(443 kisi) yonelik olarak reklam tirleri sorgulandiginda ise, kisisel ilgi alanina
giren reklamlar %30 ile birinci sirada yer alirken, yeni bir tGriiniin varligindan
haberdar edenler (%18) ikinci siraya yerlesmis ve bunlari; carpici gorsel 6gelerin
yer aldig1 reklamlar (%16) ile promosyon icerikli reklamlar (%14) takip etmistir.
%22’si de farkh gerekeeler 6ne stirmustiir. Ancak ¢ikan sonug, agiktir ki, tiiketici
kitleler olarak bireylerin dikkatinin gekilmesi, tiiketim toplumunun cazip teklifle-
rinin reklam calismasina konumlandirilmasina baghdir.

Gazete Reklamlarinin Hizmet Amaci
o9 %7

%38
%20

%26

@ Bilgilendirmek

m Daha Fazla Bilgi Edinmeye Sew Etmek
O Rakiplerle Kiyaslama Firsati Vermek

O Eglendirmek

W Direkt Satin Almaya Yoneltmek

Tablo 4: Genglerin Reklam Hizmetine iliskin Yargilar:
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Gazete reklamlarinin kendilerine hangi yonde hizmet verdigi veya kendileri-
nin hangi amacla gazete reklamlarini tiiketmekte olduklari sorgulandiginda;
%381 bilgilendirdigini, %26’s1 daha fazla bilgi edinmeye sevk ettigini, %20’si
rakiplerle kiyaslama firsati verdigini, %9u eglendirdigini, %7’si de direkt
satin almaya sevk ettigini belirtmistir. S6z konusu yargilar dogrultusunda
ulagilan nokta ise, Turk gencliginin gazete reklamlarini tiiketim davranisi
baglaminda, birer bilgi kaynagi olarak dikkate aldigidir. Ciinku tiiketim ¢a-
gindaki “Bilgi”nin nitelik ve niceligi diinden oldukga farklidir. Bir diger de-
visle, bugliniin bilgi kaynagiymis gibi degerlendirilen reklamlar, bize telefon
veya ampulii kimin icat ettigini, istanbul’'un ne zaman fethedildigini 6gret-
memektedir.

G azetelerin Diger Ortamlara G o6re Etki Dizeyi
%%2 0 % 29
(]

0/0 5 gﬁo 1 0

D as itk mY iksek 0 rta O E tkisiz

Tablo 5:Genclerin Gazete Reklamlarindan
Diger Ortamlara Kiyasla Etkilenme Diizeyi

Arastirmaya katilan 6rnekleme diger ortamlara kiyasla gazetelerin etki siddeti
sorgulandiginda; %59’u orta, %29’u disik, %10'u yiksek ve %2’si de hig
etkisi olmadigini belirtmigtic. Bu sonug, bir anlamda tiiketim g¢aginin itici
kuvveti olarak medya etkinlik siralamasinda basinin neden ikinci sirada yer
aldigin1 da aciklar niteliktedir. Clinki tiiketici kitleler olarak bugtintin gengli-
ginin algis1 mesajlarda yer alan Ogelerin yaraticihgina ve etkililigine bagh
olarak gergeklesmektedir.
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Reklamlarin Tirine Goére Algilama Orani

0,
% 19 /oE%|O
ﬁ D%sz
% 24

mihtiyac ve istek bazli
mPromosyona ydnelik
OUnlud Kigilerin Kullanildigi
OGunlik Nedenler

Tablo 6: Genglerin Gazete Reklamlarini Algilama Diizeyleri

Aragtirma sonuglarina geri dontilecek olursa, ihtiyac ve isteklere yanit veren
reklamlar %52.15 ile en yiiksek algi degerine sahipken, promosyon vaadleri
iceren reklamlar %24.37 ile ikinci sirada yer almakta ve bunlar1 %18.97 ile
unlt kisilerin kullanimi, %4.51 ile de giinliik nedenler izlemektedir. Neticede
geng¢ kesimin gazete reklamlarma iligkin algist, yine o giiniin tiiketim gerek-
celeri ve igerigi dogrultusunda sekillenmektedir. Degilse her giin ihtiya¢ duy-
dugumuz ekmegdi satin almak icin gazete okumamizin veya genel olarak
medyayi takip etmemizin sart olmadidi aciktir...

inang ve Tutum Agisindan Gazete Reklamlari
%16 %3
%36
%28
@ Notr m Kuwetli O Zayif
O Gok Kuwetli @ Cok zayif

Tablo 7: Genglerin Gazete Reklamlarina liskin Inang ve Tutum Diizeyi

Gazete reklamlarina iligkin inang ve tutumlarin yént sorgulandiginda ise,
Universite 6grencilerinin %36.12°si notr, %28.22’si kuvvetli, %16.70’i zayif,
%16.26 cok kuvvetli ve %2.70’inin de cok zayif oldugu belirlenmistir. Bu da
gostermektedir ki, genc kesim gazeteleri gercektende Kkisisel gerekeelerle tii-
ketmektedir. Belki eve alindigindan, belki diinyada ve Tiirkiye’de neler ol-
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dugundan haberdar olmak adina ve belki de kisisel imaj1 icin...Sonugta yeni
tiiketimlere ulasmak, bir yenisi dogmayacagi acik olan farkli hazlar ve do-
yumlar yasayip kendini ifade etmek icin...

Sonuc:

Ozetlenecek olursa, Tiirkive 1980’lerde tanistig1 kapitalizm ve tiketim kiilti-
rinde epey yol almistir. S6z konusu yolda ilerlerken Tiirk gengliginin medya
ve Ozellikle gazete tiiketim aliskanligi da farklilasmigtir. Arastirma sonuclari
gostermektedir ki; Turk gengligi, tliketim kiltirini benimsemistic ve buna
bagl olarak da, medya tiiketim tercihi siralamasinda gazeteler, ikinci sirada
yer almaktadir. Ote yandan reklam degiskeni baglaminda gazete titketim
aligkanliklar1 ve gerekgeleri sorgulandiginda ise, yine tiiketim ideolojisinin
esaslar1 dogrultusunda reklamlar1 dikkate almakta olduklari goriilmektedir.
Gazete reklamlarinin tiiketici kitleler olarak genglerin tercihlerini belirleme
etkisi ve siddeti irdelendiginde de, gazetelerin davranislarinin yéniiniin be-
lilenmesinde ortalama bir etkiye sahip oldugu izlenmektedir. Gazete rek-
lamlarinin ttiketim sikliklan ile dikkat ceken reklam turleri ve icerikler iligki-
lendirildiginde ise, reklamlar araciligiyla tiretilen yeni ihtiyag, istek ve tabii ki
Urtinlerin farkinda olmasalar bile, gencligin ana hedefi haline getirildigi bir
kez daha gozler 6niine serilmektedir. Tim bu sonuclar dogrultusunda ulasi-
lan noktadaki temel sorun, diin oldugu gibi bugtin de degisimleri, olusumlari
ara gegisleri yagamadan yasiyor gibi olmasidir. Ve sonucta karsimiza cikan
tabloda, gelecegimiz olan genglerin, her gegen gtin kendilerine, cevrelerine
yabancilasarak duyarsizlastiklari, tepkisizlestiklerinin izlenmeksidir ki, boylesi
bir gelisimin yarinlarin belki de en 6nemli tehdidi oldugu aciktir.
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Effects of Press Advertisements on Young People
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Abstract: When we look today’s alternating and re-structuring world,
we designated that peoples’re buying products and brands not only to
carry on their life but also advertisements. In this context, today
peoples’re not hand to mouth buying products and brands can be
aducing. On the other hand, they’re setting their behaviours for to buy
advertised products and brands’re viewing. Consuming displacing with
economic activity, destitution and solemnity. Such an atmosphere,
mass communication media which one of the function’re carrying
messages to peoples, taking new missions on employment because of
changements all over the world and all structures.

Because of this designations and structures of press organizations at
Turkey’re accepted as variables of this study. And also from this
perspective, we conducted with press ads and their influences on
young people. First of all the variables’re examined from consumption
culture and after this theoritical analysis the study’re completed with a
research. As it’s seen, we collected various datas about young people
and their beliefs, attitude and values about press at the end of the
research.

Key Words: Newspaper, Advertising, Consumption, Young peopleth
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Maveraiinnehr’de Ali Tegin Ogullan:
Kutlug Ordu Devleti (1020-1041)

Dr. Omer Soner HUNKAN'

Ozet: Tiirk Hakanh@ (Karahanhlar) hanedanmnin bir mensubu olan Ali
Tegin, 393/1002-1003’de Méveratinnehr'de Saméanilerin ortadan kaldi-
rilmast olaylarinda ilk defa tarih sahnesine ¢ikmistir. Bolgede kurnaz bir
politikaci olarak taninan Ali Tegin, 411/1020-1021’de Buhéra’y: ele ge-
¢irdi. 1032 Y1l baharinda Debsiye’de Gazneli ordusunu yenilgiye ugra-
tarak, Kutlug Ordu’da miistakil bir devlet kurmayi bagardi. Tiirk Hakanlhi-
G1 ve Gazneliler arasinda bir denge unsuru olan Ali Tegin’in devleti, onun
oliminden sonra ogullari tarafindan uzun stire yagatilamadi. Boylece,
Orta Asya’da dengeler birden bire bozuldu. Tiirk Hakanligi, Dogu ve Ba-
t1 olmak tizere ikiye ayrildi. Selcuklular Horasén’a gegmek zorunda kaldi-
lar ve Gaznelileri buradan ¢ikararak, kisa stirede Akdeniz'e kadar uzanan
Btk Selguklu devletini kurdular.

Anahtar Kelimeler: Maveraunnehr, Karahanlilar, Ali Tegin, Buhéré,
Selguklular, Gazneliler

Giris

X.ylizyilin ortalarindan itibaren mubhtelif Turk boylari, siyasi sartlara bagh
olarak yavas yavas Islam’in en dogusundaki, her yénden zengin bélgesi
Maveraiinnehr!’e sizmaya basladilar. Ayni yiizyilin sonlarina dogru ise kala-
balik Oguz gruplari, bagta Semerkand ve Buhérd cevresi olmak tizere
Méveratinnehr’e yerleserek aktif roller Gistlendi. Bu sirada Seyhtin 6tesinde,
[slam dairesinde siyasi birligini tesis etmis olan Tirk Hakanlig:i®
(Karahanlilar), 6teden beri elde etmeye calistigi Maveratinnehr’i Samaniler-
den almak icin son bir tesebbiis daha gerceklestirdi ve nihayet bolgeyi ele
gecirerek Samanilere son verdi (1005). Boylece Méaveratinnehr, birkac asir
sonra yeniden Turklerin niifuzu altina girerken, buna bagli demografik hare-
ketlilikler sonucunda bolge, Utbi (6.1036 veya 1040)’nin ifadesi ile, “Turk
denizi” haline geldi. iste bu cercevede bizim yapmak istedigimiz, XI. yiizyilin
baglarinda kaynaklarin zekasina ve kurnazliklarina sikca vurgu yaptigi
siradig1 bir tarihi sahsiyet olan Ali Tegin’in seceresini, hayli dalgali Ttirk deni-
zinde oynadigi rolii, kurdugu devleti, 6limiintin Orta Asya ve Orta Dogu’da
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meydana getirdigi dnemli sonuglarini ve biraktigi mirasa sahip ¢ikmaya cali-
san cocuklarinin faaliyetlerini, islami metinler ve son niimizmatik veriler 1s1-
ginda derinlemesine incelemeye caligmaktan ibarettir.

Ali Tegin ve cocuklarina dair muasir kaynaklar arasinda en genis bilgiler,
Gazneliler devrine ait glivenilir bir kaynak olan Tdrih-i Beyhaki’de yer al-
maktadir. Eserin muellifi Ebu’l-Fazl Beyhaki (1077), Gazneli Sultan Mestid'un
tarihini ele alirken, onun, Ali Tegin ve ogullar ile iligkilerini devlet arsivlerine
dayanarak ayrintili olarak anlatir. Sultan Mestd 6ncesine dair bazi énemli
kayitlar ise, Zeynu’l-Ahbar'da bulunmaktadir. Gerdizi'nin 1049-1053 wyillart
arasinda yazdigi bu eserde, bilhassa Saban 389/Haziran-Temmuz 999 tarihin-
den sonraki olaylara bizzat gozleri ile sahitlik ettigini sdylemesi ¢ok énemlidir
(Gerdizi 1363: 379). Bu nedenle, Ali Tegin’in Horasan'i istila tesebbtsleri ve
Gazneli Mahmid ile iligkilerine dair kaydettigi bilgiler olduk¢a énemli olmakta-
dir. Horasan'’1 istila tesebbuslerine dair ayrintili bilgiler ise, Utbi (6. 1036 veya
1040)'nin Kitdbt’l-Yemini'sinde kayithdir. Muahhar kaynaklardan Térih-i
Beyhak’in miiellifi ibn Funduk (6.1170)’un, ilig Han (Ali Tegin)'in vezirligini
yaptigini belirttigi es-Seyhii'r-Reis el-Vezir Ebu’l-Abbas el-Anberi hakkinda
verdigi bilgiler baska hicbir kaynakta yoktur (ibn Funduk 1361: 182). Ali
Tegin’den bahseden muahhar kaynaklar, genellikle devrin muasir kaynaklarin-
da yer alan bilgileri aynen ya da 6zetle kaydetmekle birlikte, bazen kisa orijinal
kayitlara da yer vermektedir. Bu gercevede ibnii’l-Cevz (6. 1201), Fahri’d-
Din Razi (6.1210), ibnii’l-Esir (6.1233), Ciizcani (6.1266’dan sonra), Residii’d-
Din (6.1318), Zehebi (6.1347), Sebankarei (6.1358), Tagriberdi (6.1470),
Mirhond (6.1498) ve Miineccimbasi (6.1702)'n1, Ali Tegin’den bahseden mu-
ahhar muellifler arasinda saymak gerekir.

Ali Tegin, hem kurnaz politik kisiligi dolayisiyla hem de Tirk Hakanligi, Sel-
guklular, Harizmsahlar ve Gazneliler tarihinde oynadigi roliin énemine bi-
naen bazi arastirmacilar tarafindan 6zel bir ilgi gdérmistir. Bu cercevede O.
Pritsak, “Karachaninidsche Streitfragen 1-4” (Oriens, 11I/2 1950: 209-228)
adli makalesinde yer alan “Wer war ‘Ali Tegin? (Ali Tegin Kimdir?)” bashg:
altinda Ali Tegin’in seceresi, isim ve unvan teshisleri tizerinde durarak, islam
kaynaklar: ile mevcut nimizmatik verileri karsilastirmis ve bazi gorisler or-
taya atmistir. Bu paralelde onun siyasi roliinii “Die Karachaniden” (Der Is-
lam, XXX, 1952: 17-68)’de (Tiirkcesi, Islam Ansiklopedisi VI, istanbul, MEB,
1953/1997: 251-273.) ozetlemistir. Islam Ansiklopedisi ([A, 1, 1997:
358)'nde “Ali Tegin” maddesini V. V. Barthold kaleme almigtir. M. A.
Kéymen “Biiyiik Selcuklu imparatorlugunun Kurulusu I” (DTCF, XV, sa.1-3,
Ankara, 1957: 97-194.)’de Ali Tegin’e 6zel bir baghk ayirmistir. Son yillarda
Ali Tegin hakkinda yapilan arastirmalara Tirk Hakanligi niimizmati B. D.
Kognev de katilmistir. “Histoire d’Ali Tegin, souverain garakhanide de
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Boukhara (Xl.siecle) vue a travers les monnaies” (Cahiers d’Asie Centrale
n.5-6, Taskent-Aix-en-Provence, 1998:19-36) adini tasiyan makalesinde
yeni nimizmatik veriler 1s181nda Ali Tegin’in seceresi ve unvanlari tizerinde
durarak, onun Maveraiinnehr’deki roliinti ele almistir. Bu calismasini biraz
daha genisleterek, “Maverannahr Nakanune Sozdaniye Zapadnogo
Karahanidskogo Kaganata (V Svete Numuzmatiki)” (Ozbekistan Maddi Me-
denivyeti Tarihi Dergisi, sa. 31, Semerkand, 2000: 178-203.)" adindaki ma-
kalesini yayinlamig ve burada Ttirk Hakanligi’nin ikiye ayrilmasi 6ncesi olay-
lar1 kapsaminda Maverainnehr’de, Ali Tegin ve ogullarina ait niimizmatik
verileri degerlendirmistir.

Ali Tegin’in Seceresi Meselesi

Beyhaki, 423/1031-1032 tarihinde Maveratnnehr’in durumunu degerlendirmek
tizere Gazneli veziri Ahmed Hasan el-Meymendi ile Sultan Mes(id arasinda
gecen diyalogda, vezirin su soziinii nakleder: “Ali Tegin’e gelince, o, hilekar ve
sahtekar biridir. Otuz yildir da orada (Méaveratinnehr) bulunuyor (1982: 358).”
Su halde Ali Tegin 393/1002-1003’den beri Méaveraiinnehr’'de idi. Pritsak, tam
bu tarihlerde Maveratinnehr ve Horasan’daki faaliyetlerini kaynagin zikrettigi
“Ilig Nasr b. Ali'nin akrabasi” Subasi Tegin’in, Ali Tegin olabilecegi ihtimaline
deginmistir (A VI: 257). Bu tahmini destekleyen niimizmatik bilgiye sahip degi-
liz. Ancak kaynaklarda Ali Tegin hakkinda verilen bilgiler degerlendirildiginde,
bunun isabetli bir tahmin olduguna hitkmedilebilir. Beyhaki, Ali Tegin’in, Kadir
Han Yasuf ile miicadele iginde olan Togan Han (Muhammed b. Hasan)’'in
kardesi oldugunu séylemektedir (1982: 93-94). Ibnii’l-Esir’in, 1043 tarihinde
hanedanin dogu kolunda yapilan aile toplantisinda Togan Han Muhammed b.
Hasan’dan, Ali Tegin’in ¢ocuklarinin amcasi diye bahsetmesi bunu dogrula-
maktadir (fbnii’l-Esir IX: 397). Ciizcani ise, onun, Afrasyab hanlarindan Buhara
hakimi oldugunu kaydeder (Ciizcani [ 1363: 247). Fahru’d-Din Razi’ de onu
Buhara valisi olarak zikreder (1346: 59). Diger taraftan 414 tarihli Buhara para-
larinda Ali b. Hasan adina rastlanmaktadir (Kognev 2000: 189, n.19). Bu du-
rumda Kadir Han Yasuf b. Harun/Hasan ve Togan Han Muhammed b. Ha-
run/Hasan’in Ali Tegin’in kardes oldugu anlasihyor. islami adi Hasan olan ba-
balar1 Bugra Han Hartn, “Tirk” unvanini tasiyordu (isanhanov ve Kognev
1979: 146). Yazih metinlerde bu unvan ile Kadir Han YGsuf gibi, Subagi Tegin
de zikredilmektedir (Ciizcani Il 1363: 230; Gerdizi 1363: 388). Bugra Han Ha-
rin/Hasan’a ait “Meliki’l-Masrik (dogunun hiikiimdari)” unvani, hem Kadir
Han YGsuf'a hem de Togan Han Muhammed’e babalarindan miras kaldigi gibi,
“Turk” unvani da Kadir Han Yasuf'a ve Subagsi Tegin’e ayni sekilde intikal
etmis olmalidir. Subagi Tegin’den 6nce “Tirk” unvanh sadece Bugra Han Ha-
rn/Hasan’dan haberdar olunmaktadir. Oyleyse, kaynagin “Nasr b. Alinin
akrabast” diye tavsif ettigi (Menini Il 1286: 76) Subasi Tegin, hanedanin Hasan
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kolunun bas mimessili Bugra Han HéarGn'un ogullarindan biri olmasi miim-
kiindur. Subasi Tegin ve Ali Tegin’in faaliyetleri karsilastirildiginda, aralarindaki
iliski daha da netlesmektedir. Kaynaklar Ali Tegin’in bilhassa iki yoniine vurgu
yapmaktadir: Tecriibe sahibi oldugu ve Horasan’a her an saldirmaya hazir
konumu ya da bélgeye olan tecaviizleri (Beyhaki 1982: 474; Gerdizi 1363:
404). Su halde Ali Tegin siyaset ve askerlikteki yiiksek tecriibesini, ilig Nasr'in
Maveraiinnehr ve Horasan miicadelelerinde “Subagi Tegin Turk” unvani ile
kazandi. 1006-1008 yillar1 arasinda Horasan’i isgali ve Gazneli ordusunun
takibi karsisinda sehir sehir dolagarak Maveralinnehr’e geri cekilis macerasi,
bolgeyi iyice tanimasina firsat verdi ve buradan edindigi kazanimlari, hayatinin
sonuna kadar bagari ile kullanda.

Sonuc olarak Ali Tegin, kaynaklarin Afrasyab menseine dayandirdigi Turk
Hakanligi hanedanmin bir mensubu ve Bugra Han Har(in/Hasan b. Su-
leyman ilig b. Satuk’'un oglu idi. Buna gére, Bugra Han Har(n'un diger
ogullart Togan Han Muhammed, Kadir Han Ysuf, Stleymén ve Hiseyn
onun kardesleri olmaktadir.

Subags1 Tegin Tiirk (Ali Tegin)’iin Horasan’1 istilasi

Buhara’yi alarak Samani devletine son veren Tirk Hakanligi, Sdménilerin
Ceyhiin batisinda kalan topraklarinin da tek varisinin kendileri oldugunu ve
buranin, daha 6nce davranan Gazneliler tarafindan gasp edildigini distn-
yorlardi. Bununla birlikte Tiirk Hakanligi'nin batisin1 yéneten ilig Nasr, Sul-
tan Mahmd ile dost gecinmenin yolunu aradi ve Horasén’a sahip olmasin-
dan dolay1 ona bir tebrik mektubu yazdi (Menini I 1289: 26-27,
Curfadekani 1374: 249; Resideddin 1I/4. 1999: 142). ilig Nasr tarafindan
gonderilen elci, Gazneliler ile bir gliven anlasmasi yapmaya muvaffak oldu

ve Ceyhlin nehri iki taraf arasinda smir kabul edildi (Cemédiyelevvel
391/Mart 1001) (Gerdizi 1363: 382; Ravendi I 1999: 86).

Tamamen goriinigse dayali bu glven anlagmasi, Sultan Mahmad'un Hin-
distan vilayetlerinden Multan’a, Béatiniye mezhebine giren valiyi tedip icin
sefere ciktigi sirada bozuldu (396/1005-1006). Zira, Horasén, ileri gelen
Gazneli komutanlardan mahrum kalmist1 ve Tiirk Hakanligi'nin Ceyhéin’un
batisina gecmesi icin gerekli sartlar olusmustu. ilig Nasr bu firsati degerlen-
dirmek igin, 393/1002-1003’den beri Méaveratinnehr’de bulunan akrabasi
Subasi Tegin Turk'a Horasan bolgesine ve kardesi Cafer Tegin’i buyiik bir
ordu ile Belh’e sahne olarak gonderdi. Boylece, Gazneliler ile dért-bes yildir
yurlrlikte olan anlasmayi ve dostlugu bozmus oldu (Menini II 1286: 76;
Curfadekani 1374: 281; ibni’l-Esir IX: 154; Resideddin II/4. 1999: 148;
Kazvini 1363: 393; Mirhond IV: 591). Cafer Tegin, itaate yanasmayan Belh
halkindan bir ¢cogunu 6ldiirdi. Sehri yagmalayip haraca bagladi (Beyhaki
1982: 601). Sultan Mahm(d boyle bir saldiriy1 bekliyor olacak ki, Tas valisi
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Arslan Cézib’e her hangi bir saldir1 ya da i¢ karigiklikta Gazne’ve c¢ekilmesini
ve orayl muhafaza etmesini emretmisti. Bu nedenle Arslan Cézib, Turk Ha-
kanlhgi ordu komutani Subasi Tegin Tirk Horasan’a saldiriya gectiginde,
bulundugu Herat'tan Gazne've cekildi. Onun sehri terk etmesinden sonra
Subasi Tegin Turk kolaylikla Herat'r ele gecirdi. Sultan Mahmad’dan bir
haber alamayan Horasan ayaninin bir cogu Tirk Hakanlig: tarafina gecti.
Subasgi Tegin Tirk, Horasan ayanindan Hiseyn b. Nasr’1 vergi islerinin ida-
resi, tahsili ve oranin diizeni icin Nisablr'a sahib-i divan olarak gonderdi
(Menini II 1286: 76-77; Curfadekéni 1374: 281; Gerdizi: 1363: 388;
Resideddin 1I/4. 1999: 148-149; ibnw’l-Esir IX: 154; Mirhond IV: 591). Ay-
rica taraftar1 ¢ok olan ve Sultan Mahmiid yanhsi oldugundan stiphe edilen
ulema sinifindan bazilarini bir mesele cikarmamalari icin tutuklatip gozlem
altina aldi.® Horasan’in artik Tiirk Hakanligi hakimiyetine girdigini goster-
mek icin de, bu vilayetin idari merkezleri Herat ve Nisabtr'da, Nasiru’l-Hakk
Togan Han ve Ilig Nasr adina altin (dinar) para darp ettirdi (396/1005-1006)
(Fedorov ve llisch 1996: 26-28).4

Turk Hakanligi'nin Horasén’1 ele gecirmesini 6nleyemeyen Gazne yonetimi,
devletin merkezini korumak Uzere bazi tedbirler aldi. Gazneli vezir Ebu’l-
Abbas Fazl b. Ahmed, Sultan Mahm(id’a durumu bildirmek igin derhal si-
ratli bir haberciyi Multan’a génderdi. Sultan Mahm(id olanlari 6grenince,
mola vermeksizin hizla Gazne've dondii. Emrindeki btitin memdtrlara hedi-
yeler vererek onlarin gonliini aldi. Halag Tirklerini yardima cagirdi. Onlar-
dan miitesekkil biiyiik bir ordu ile Belh’e hareket etti. Burada bulunan ilig
Nasr’in kardesi Cafer Tegin, Sultan Mahmd ile savasmayi goéze alamadi ve
Ceyhiin’'un dogu kiyisina, Tirmiz'e gekildi. Sultan Mahmiid, savas yapma-
dan Belh'’i tekrar elde etti ve sehre yerlesti. Onbin Kisilik bir atli birligi ile
Arslan Cazib’i, cekilmekte olan diger bir Turk Hakanligi komutan1 Subasi
Tegin Tirk Gizerine yolladi. Subasi Tegin Tiirk, Maveratinnehr’e dénmek igin
Ceyhiin kiyisina gelmisti ki, Arslan Céazib’in ordusu ile kendisine iyice yaklas-
tigin1 haber aldi. Bunun iizerine nehri gegmekten vazgecti.’ Merv tarafina
gitti. Boylece iki kuvvet arasinda cetin bir kovalamaca basladi. Yazin sicagi-
na, bitiin su kuyularinin doldurulmus olmasina, yolun belirsizligine ve elde
etmis olduklari ganimetin agirliklarina ragmen Subagi Tegin Turk, Serahs’a
yoneldi. Yol tizerinde karsilarina ¢ikan Oguz Turklerinin emiri Mahas (Ha-
san) b. Tak, onu yakalamak isteyince iki taraf arasinda siddetli bir savas
oldu. Subasi Tegin, Oguzlarin reisini 6ldiirmeye ve savasi kazanmaya mu-
vaffak oldu (Menini II 1286: 77-79; Curfadekani 1374: 281-282; ibnii’l-Esir
IX: 155; Resideddin II/4. 1999: 150).

Arslan Cazib’in takibi devam ettigi icin, oyalanmadan Ebiverd’e, oradan da
Nes&’ya geldi. Herat'ta iken elde ettigi para, silah, degerli esyalar vb. agir-
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liklarini tagimakta gliglik cektiginden dolayr bunlarin bir kismini burada
birakmak zorunda kaldi. Arslan Cézib, Nesd’'va yaklasinca, o da, Ciircan
tarafina hareket etti. Hi¢ bilmedigi daglik, ormanlik ve dar gegitlerde pek ¢ok
zayiat verdi. Binek hayvanlari kalmayan adamlarinin bir kismi Biiveyhi
Semsti’l-Meadli Kabis b. Vagmigir'e iltica etti. Bu durumda Subasi Tegin,
caresiz olarak Dehistédn yolundan tekrar Nesa’'yva dondu. Agirliklarindan ne
varsa topladi. Bunlari ve bitkin olan yayalarini, Harizmsah Ebu’l-Hiseyn Ali
b. Mem(in’a génderdi. Ayrica bir mektupla, bu ganimetlerin ilig Nasr'in ol-
dugunu ve bunlari muhafaza ederek el sirmemesi yoniinde onu uyardi.
Oradan Merv’e hareket etti. Sultan Mahmd, Arslan Céazib’den haber bekle-
mek icin Tas'da ikamet etmekte idi. ilig Nasr da, Subasi Tegin Tiirk’ii bu
amansiz takipten kurtarmak icin kardesi Cafer Tegin’i yaklasik alt1 bin kisilik
bir ath birligi ile bir kez daha Belh’e gonderdi. Ancak, Sultan Mahmiid bu
Tark Hakanhigi birligine ehemmiyet vermedi. Subasi Tegin Tirk’in ¢6l yolu
ile Merv’'e gitmekte oldugunu haber alinca, yolunu kesmek icin derhal o
tarafa yoneldi ise de, yetisemedi. Emrindeki bir Arap beyi EbG Abdullah
Muhammed b. Ibrahim et-Tail ve bazi komutanlarini takibe memur etti. Bu
kuvvetler Subasi Tegin Tirk’e ¢olde yetiserek savasa tutustular. Subagst Tegin
Tark’an kardesi ve yedi yiiz Kisiyi esir aldilar. Esirler 6nce Sultan Mahmiid’a
gonderildiler. Oradan teshir igin Gazne’ye nakledildiler. Subasi Tegin Tuirk az
bir kuvvetle Ceyhiin’u gecerek ilig Nasr'in yanina dénmeye muvaffak oldu.
Ancak, ilig Nasr, Subas1 Tegin Tiirk'ii ve “Bu fillere, silahlara, aletlere ve
savagcilara mukavemet edilemez (Gerdizi 1363: 389).” diyen askerlerini,
basarisizliklar1 nedeniyle bir hayli azarladi. ilig Nasr'in sonraki miithim sa-
vaglarinda Subagi Tegin Turk'in yer almadigina bakilirsa, ordu komutanligi
gorevinden azledilmis olmalidir.

Bu ilk Horasan’i istilé tesebbusiinde, bu sirada Subagi Tegin Turk adi ile zik-
redilen Ali Tegin, kisa bir stire igin de olsa Herat ve Nigsab(r'a hakim olarak,
Turk Hakanligi’'n1 batidaki en genis sinirlarina ulagtirdi. Kendisi de Horasan
macerasinda oynadigi rol ile, sonraki yillarda bundan fazlasiyla yararlana-
cagi 6nemli tecriibeler kazandi.

Maveraiinnehr’de Ali Tegin

Méveratinnehr'de ve tarih sahnesinde ilk defa Sevval 393/Agustos 1003’de
“Subasi Tegin” unvani ile Sdméani Muntasir ve miittefikleri Oguzlara karsi
Semerkand yakinlarindaki Kihek'de yapilan savasta goriilen Ali Tegin (Me-
nini [, 1286: 336-337; Curfadekani 1377: 192-193; Gerdizi 1363: 383) hak-
kinda Pritsak, onun sikkelere gére en azindan 405/1014-1015’de Buhéara’ya
ve 407/1016-1017’de Semerkand’a hakim oldugunu kesin gibi gérmektedir
(IA VI: 257). Ancak, Pritsak'in M. Fraehn'i referans gésterdigi 405 tarihli
Buhara fiilistinde “Ali el-Ecell” yazisinin (Pritsak 1950; 219) degil, Ahmed
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b. Ali've ait “Han el-Ecell” yazisinin yer aldigini tesbit eden Kognev, 407
tarihli Semerkand filiistiniin ise, B. Dorn ve onun da F. Sore'vi refarans alan
kaynaginin meghul olup kontrol edilemedigini ve gercekte béyle bir sikkenin
bulunmadigini, Semerkand bolgesinde yer alan Koycilitepin hazinesindeki
400-415/1019-1023 devresini igeren 1990 adet paradan tesbit edilen
407/1016-1017 tarihli 61 adet sikkenin 16 adedinin net okunabildigini, an-
cak, bunlar arasinda da F. Sore’nin tasvir ettigi Ali Tegin’e ait “Bahaii’d-
Devle” lakapli bir sikkeye rastlanmadigini ortaya koydu (2000: 180).
Kognev, 404/1013-1014 tarihli Sas dirhemlerinde gecen “Ali” adi ile
410/1019-1020 tarihli Sas paralarindaki “Tonga Uka” unvaninin Ali Tegin’e
ait olabilecegini, onun 421/1030 tarihli istihan fiiliisiinde yer alan “Kilig
Uk&” unvanma dayandirmaktadir (2000: 180). Buna gore, Ali Tegin 404-
410/1013-1020 tarihleri arasinda sadece Sas’a sahipti.

Ali Tegin’in Buhara’yi Almasi: Kutlug Ordu Devleti’nin ilk Kurulus
Devresi

Maveraiinnehr fatihi ilig Nasr b. Ali'nin 403/1012-1013 yilindaki éliimii, bél-
gede biiyiik bir otorite bosluguna sebep oldu ve Tiirk Hakanligi hanedan men-
suplart arasinda i¢ siyasi cekismeler birden bire hiz kazandi. Buhard,
Semerkand, Kes ve Hocend gibi énemli merkezlerde “Ilig” unvani, simdiye
kadar muhtemelen hapiste bulunan ve ilig Nasr'in éliimii ile serbest kalan
Mansilr b. Ali've gegti. Bu durum fazla stirmedi. Ayni yil 403/1012-1013’de
Togan Han Ahmed b. Ali tistiin gelerek onu bdlgelerinden mahrum etti ve bu
yerler en gec 404/ 1013-1014’de “ilig” olan Muhammed b. Ali’'ve gecti. Mii-
cadeleyi birakmayan Manstr b. Ali gliclenerek 405/1014-1015’ten geg¢ olma-
mak tizere Ahsiket, Hocend ve Taraz'da kendini “Arslan Han” ilan etti (Kognev
1993: 25).° Ahmed b. Ali ve Mans(r b. Ali arasindaki miicadeleden en fazla
yararlanan diger bir kardes, Muhammed b. Ali idi. ki biiyiik kardesin miicade-
lesinde “Ilig” unvan ile, metb(i olarak Ahmed b. Ali'yi tanimakta oldugu Taraz
(405), 1lak (406), Hocend (407), Usrlisene (407) gibi merkezlerde metbunu
degistirerek Manstr b. Ali tarafina gecti.” Arslan Han Mansr b. Ali, Kadir Han
Yasuf tarafindan idare edilen Késgar, Yarkend ve Hoten merkezlerini icine alan
Dogu Turkistan disinda, tlkenin tamaminda metb( olarak tanindi. Kadir Han
YGsuf'un, Arslan Han MansGr b. Ali'nin hakanligina sessiz kalmasi beklene-
mezdi. Zira o, 407/1016-1017 Us (Ug) dirhemlerine gore Us, Fergana’nin
merkezi Ozkend’e hakim olarak i¢ micadeleye coktan karismus bulunuyordu
(Kognev 1995: 137, n.463; Fedorov 2000: 48; Kognev 1993. 26). Kadir Han
Yasuf, Gazneli Mahmid'u Arslan Han Manstr'a karsi yardim igin
Maveratinnehr’e davet etti. Gazneli Mahmiid bu amacla Ceyhtin’u gecti ise de,
Arslan Han Mans(r’'un kuvvetinden cekinerek bir stire sonra geri dondi. Hayal
kirikhigina ugrayan Kadir Han Yasuf, rakibi Arslan Han Mans(r ile anlasmaya

41



bilig, Ki5/2007, say1 40

vardi. Béylece dis mtidahale, birden bire i¢ miicadelenin bir stire icin ertelen-
mesine neden oldu. Anlasmaya gore, Horasan’a saldir1 gerceklestirilecek ve
alinan yerler aralarinda paylasilacakti. Ancak, Turk Hakanhgi birlesik kuvvetleri
Belh’de Gazneli Mahmid tarafindan hezimete ugratildi (410/1019-1020)
(ibnw’I-Esir IX: 233).

Iste, bu olaylarin yasandig1 sirada “Tonga Uka” unvani ile Sas'da bulun-
dugu tahmin edilen Ali Tegin harekete gecti, ancak, 411/1020-1021’de
Sas’da “Ilyas el-Haccac” adinda Tiirk Hakanligi kékeninden gelmeyen bir
yerel idarecinin Arslan Han MansGr b. Ali’'nin tabii olduguna bakilirsa,
Ibni’l-Esir’in kaydettigi Ali Tegin’in esareti, bu siralarda gerceklesti ve Sas,
elinden alindi (Kocnev 2000: 180). Bununla birlikte Ali Tegin, yine Belh
yenilgisinin sebep oldugu hengameden yararlanmis olmal ki, Arslan Han
MansGr’'un hapsinden kagarak Buhara'ya geldi ve sehri ele gecirdi. Selcuklu
Arslan b. Selcuk ile ittifak yapan ve bunu Arslan Yabgu'nun kizini alarak
sihri akrabalik ile de giiclendiren Ali Tegin (ibnii’l-Cevzi VIII 1358: 233;
Tagriberdi V: 29), Arslan Han Mansir ve kardesi ilig Muhammed b. Ali'ye
kars: kendini koruyabildi. Bu gelismeler karsisinda ilig Muhammed b. Alj,
Buhard’va yuridia. Ancak, Ali Tegin ve miittefiki Selcuklu Arslan, yapilan
savasta iligi maglup ettiler ve béylece Ali Tegin, Buhard'ya ivice yerlesti
(Tonl-Esir IX: 362-363). Ali Tegin, 411/1020-1021 tarihli Buhara sikkesine
gore® metbi olarak Kadir Han Yasuf'u tanidi. Adina bastirdigi sikkelerde
“Bahat’d-Devle (devletin 6viincli)) Yanga/Yagan Tegin” unvani tasiyan Ali
Tegin, ayn1 yiI° icinde Arslan Han Mansir ile uzlasmaya vard: (Kocnev
2000: 188). Boyle bir uzlagsmaya belki de, Ali Tegin’in muttefiki Selcuklular-
dan Kadir Han Yasuf'un duydugu rahatsizlik ve Arslan Han Mansir’un ilig
Muhammed’in gliciini kontrol etme arzusu neden oldu. Cunkd, artik Ali
Tegin 411-415/1020-1025 yillar1 arasinda yani Arslan Han MansGr’'un 6la-
mine kadar kesintisiz olarak onun metbtluk haklarini tanidi ve hakimiyet
sahasini genisleterek ilig Muhammed b. Ali’yvi Buhara vahasindaki haklarin-
dan mahrum birakti (Kognev 2000: 188).

Ali Tegin’in kardesi Muhammed b. Hasan, 412/1021-1022 Semerkand fiiltisle-
rine gére,'® 401-404/1010-1014 yillar arasinda sahip oldugu, ancak, ilig Mu-
hammed’e kaptirdigi Semerkand’a “Yimnal Tegin” unvani ile tekrar hakim oldu.
Diger kardes Ahmed b. Hasan 413-414/1022-1024’de Semerkand Sogd’unda
yer alan Kusani’de™ bulunuyordu. Bu tarihten sonra onun adina sikkelerde hic
rastlanmamasi, 6lmis olabilecegini diisindirmektedir. Boylece Ttirk Hakanligi
tilkesinin en verimli ve ekonomik agidan en geligmis bolgesi Zerefsan vadisi, Ali
Tegin ve kardeslerinin eline gecmis oldu (Kognev 2000: 188). Ali Tegin’in bir
diger kardesi “Cagri Tegin” unvani ve “Adudu’d-Devle (devletin yardimcisi)”
lakab1 tasiyan Hiiseyn b. Hasan, ilak boélgesinin merkezi Ténket'de'®
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404/1013-1014 tarihinden itibaren 407/1016-1017°e kadar Togan Han
Ahmed b. Ali'yi, bu tarihten 415/1024-1025’e kadar Arslan Han Mansir b.
Ali’'yi metb( olarak tanidi ve buradaki hakimiyetini kesintisiz olarak devam
ettirdi. Arslan Han Mans(r b. Ali ve kardesi ilig Muhammed b. Ali sikkelere
gore, ayni yil icinde 415/1024-1025'de vefat etmis olmalilar. Simdi Hasan
kolunun talihi bisbiitiin agildi. Muhammed b. Hasan, Balasaglin’da tahta ¢ikti
ve kendini “Togan Han'” ilan etti (Kognev 1993: 27; Davidovi¢ 1998: 125).
Kardesi Ali Tegin (Ali b. Hasan) de hiyerarside birkac basamak ytikselerek
“Arslan Ilig ve ilig” unvan1 kullanmaya basladi. 415’e kadar Buhéra ile smnirlt
bolgesini, Semerkand, Tiinket, Sas ve Hocend'i igine alacak sekilde genisletti.'*
Boylece, Ali Tegin, Kutlug Ordu’da 1032 yilinda “Kutbu’d-Devle Tamgag
Bugra Kara Hakan” unvani kullanarak ilan ettigi devletinin ilk kurulus devresini
basariyla tamamlamig bulunuyordu.

Ali Tegin’in kardesi Togan Han Muhammed’in metbl olarak zikredildigi
416’da Buhéara, Semerkand, 415'de Hocend, 415, 417, 418'de Ahsiket,
415’de 1lak ve Hiiseyn b. Hasan’dan alinan ilak’in merkezi T(inket, 416'da
Séas, Isficab, Balasagiin, 417’de Taraz'da basilan sikkelerine bakilirsa, onun
hakimiyet alani, Yedisu bélgesi, Isficab, Sas, ilak, Fergana, Hocend ve mer-
kezi Méaveratinnehr yani, Arslan Han Manstr b. Ali'nin 6limu ile bosalan
alanlar1 kapsamakta idi (Kognev 1983: 126-128). Togan Han Muhammed’i
metb( tanimayan doérdiinci kardes Kadir Han Yasuf'un elinde eskisi gibi
Dogu Turkistan kaldi. Togan Han Muhammed, Ali Tegin ve Selguklu daya-
nismast, Islam’in dogusunda Méaveraiinnehr ve Tiirkistan haric biitiin Miis-
liman tilkelerini itaat altina alan Gazneli Mahmtid’u harekete gegirdi. Ote-
den beri Tirk Hakanligi tahtina gegmeyi planlayan Kadir Han Yasuf, pek
istekli olmasa da onunla ortak hareket etmeye mecbur oldu. Su halde, Turk
Hakanlig: i¢ miicadelesinin boyutu, 415’ten itibaren Hasan kolunun men-
suplari arasinda devam eden bir miicadele sekline ve bir tarafi Selguklularin,
diger tarafi ise Gaznelilerin destekledigi bolgesel bir meseleye dontstu.

Ali Tegin’e Karsi Gazneli Sultan Mahmid ve Kadir Han Yasuf
ittifaki: Semerkand Gériismesi

Gerdizi’'nin rivayetinde Kadir Han Ysuf ile Sultan Mahmiid arasinda yapi-
lan Semerkand goriismesi ve ittifakinin sebebi, 415/1024- 1025 yilina giril-
diginde, kisi gegirmek t(izere Belh’de bulunan Sultan Mahmid’a,
Maveralinnehr tarafindan gelen ve Ali Tegin’den zuliim géren bir grubun
onun huzuruna ¢ikarak, Ali Tegin’in ¢ok zulim yaptigindan, halkin ve baris
ehlinin bundan rencide oldugundan dert yakinmalari ve zulim sikayetlerinin
artmasi Uizerine Sultan Mahmd’un, Mislimanlar: bu bela ve eziklikten kur-
tarmak istemesine baglanmaktadir (Gerdizi 1363: 404). Bu gelismelere, Ali
Tegin’in Gazneli tilkesi sinirindaki sehirlere saldirdigi ve ayni zamanda Kadir
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Han ve Sultan Mahmid arasinda gelip giden elgilerin yolunu kestigi yo-
niinde Ibnii’l-Esir’in kayitlar: da ilave edilebilir (ibnii’l-Esir IX: 363).

Muahhar tarihcilerden Mirhond, béyle bir ittifakin sebebini, Ali Tegin’den ce-
kinmekte olan Kadir Han Yasuf'un, etrafindakilere danistiktan sonra Sultan
Mahm(d'u Méveraiinnehr'e davet ederek, bu tehlikeden kurtulmayi di-
siinmesine baglar. Mirhond versiyonu séyledir; “ilig Han'>” olarak meshur olan
Semerkand hakimi'® Ali Tegin, Tiirkistan hanlar ile esit soluklu, belki de daha
Uistlin idi. Ondan ¢ok daha gticlii olan Tirkistan’in diger hari Kadir Han’a etra-
findaki danigmanlari, Sultan Mahmd ile ittifak yapilmasi halinde Ali Tegin’in
saltanatinin baki kalmayacagini tavsiye ettiler.!” Kadir Han da bir elgilik heyetini
Sultan Mahmtd’a génderdi. Elciler ona, Kadir Han ve Ali Tegin’in arasinin
acildigini, eger Ali Tegin galip gelirse ihtimal ki, “Tran Memleketi”’ni ele gecirir
gecirmez “Iran”’a dogru hareket edebilecegini sdylediler. Ama, Sultan Mahm(d
Semerkand’a gelirse Kadir Han da kendisine yonelir ve boylece Han ve Sul-
tan'in ittifakindan korkan Ali Tegin’in yerlerine Kadir Han yerlesir, seklinde
tavsiyede bulunmaktan da geri kalmadilar. Bu sozler tizerine Sultan Mahmd,
bitiin maiyeti ile Turkistan’a hareket etti. Onun Ceyhtin kiyisina ulagtigini haber
alan Kadir Han da Semerkand’a geldi (Mirhond IV: 655-656).

Sebankarei rivayetinde Maveraiinnehr seferi ve iki 6nderin goriismesi,
Mirhond’un soéylediklerinin tersine Kadir Han’'in daveti ile degil, Sultan
Mahm(id’'un arzusu tizerine gergeklesmistir. Buna gore, Sultan Mahmid, Hin-
distan iglerinden eli bosalinca baska bir mesele kalmasin diye Ttirk memleketi
ile ilgilenmeye bagladi. Vezirleri ve nedimlerine danisarak Kadir Han’a elgiler
gonderdi ve Méaveratinnehr’i gelip gérmek istedigini, burayi zapt etme konu-
sunda kendisi ile megvereti arzu ettigini bildirdi. Kadir Han ileri gorisli biri idi.
Bakti ki, Sultan Mahmid kararli, cekinerek soyle enteresan bir cevap verdi:
“Bizim aramizda 6zel bir dostluk vardir ki, sen Ttirk aslindansin, yabanci degil-
sin. Bittin memleket senden rahatsiz degildir. Ama, senin gelmen zahmet olur.
Bir n&ip gonder.” Bu teklifi kabul etmeyen Sultan Mahmid, hazirliklara giristi
ve blyik bir ordu ile Semerkand’a geldi (Sebankérei 1376: 57).

Sultan Mahmid'un Semerkand’a gelme kararliligi karsisinda Kadir Han Yasuf,
Kasgar'dan harekete gecerek 416/1025-1026'da Ozkend’i ele gecirdi. Sehrin
idaresini tabi sifat1 ile kardesi Stleyméan b. Harun (Sih&bi’d-Devle)’a verdi.
Ayni yil Sogd’da Togan Han Muhammed’e ustiinliigiinti kabul ettirdi (Kognev
1995: 249). Semerkand kapisinda Sultan Mahmid ile goriisen Kadir Han
Yasuf, G¢ meselede onun yardimini talep etti. Bunlardan ilki, Ali Tegin’in
Méveratinnehr’den uzaklastirilmasi ve buranin, “Yagan Tegin” unvanini tasi-
yan, ancak, o vakit “Bugra Han” ismi ile anilan oglu Muhammed b. Y(suf'a
verilmesi idi (Beyhaki 1982: 571). Bu gelismeleri haber alan Ali Tegin, Buhé-
ra’'y1 terk ederek stiratle ¢ole cekildi. Sultan Mahm(d casuslan vasitasi ile Ali
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Tegin’i takip etmekte idi. Onun, haremi, mal ve miilkiinii de ¢ole nakledecegini
haber alir almaz, bunlar ele gecirmek tizere Hacib Bilge Tegin’i gérevlendirdi.
Bilge Tegin bir takim hilelerle Ali Tegin’in karisini, kizlarini, mal ve mulkini
elde ederek bunlar1 Sultan Mahmiid’a getirdi (416/1025-1026). Ancak, devrin
kaynagi, bizzat Ali Tegin’in yakalanmasi icin her hangi bir girisimde bulunul-
dugundan bahsetmiyor (Gerdizi 1363: 410). Yalniz, ibn Funduk, aslen
Sebzvar'dan olan ve bir ¢cok eser yazan vezir es-Seyhii'r-Reis Ebu’l-Abbés
ismal b. Ali el-Anberi’nin Maveratinnehr’de villarca ilig Han’in vezirligini yap-
tigin1 ve sonra istifa ederek, Sultin Mahmd ile birlikte Horasan’a geldigini
soyler ki, su halde, burada ad1 gegen ilig Han, ilig Nasr olabilir, ancak, olayla-
rin gercevesine gore, Ali Tegin olma olasihigi daha buyUktir. Ali Tegin’in veziri
Horaséan’a geldiginde Sultan Mahm(d onu kendi veziri yapmak istediyse de bu
gorevi kabul etmedi. Bunun tizerine hapsedildi ve burada zehirlenerek 6ldi-
riilda (ibn Funduk 1361: 182).

Diger taraftan Kadir Han YGsufun, adina kesilen 417/1026-1027de
Balasagin (Kuz Ordu), ilak’da yer alan Dahket ve ayni yil icinde birkac kez
el degistiren 417-418/1026-1028 Ahsiket paralari, Togan Han Muham-
med’in hakim oldugu yerleri birer birer ele gegirdigini ve onu tahtindan in-
dirdigini gostermektedir (Kocnev 1983: 128-129; Kocnev 1995: 250). Nite-
kim, Beyhaki'nin, Kadir Han YGsuf'un Ttrkistdn’da konumunun saglamlas-
masinda ve Togan Han Muhammed’in Balasagiin’dan uzaklastirilmasinda,
Sultan MahmOd’un ne denli zorluklar ve bliyik harcamalara katlanarak
6nemli fedakarliklarda bulundugu yéniinde verdigi bilgiler, arttk Togan Han
Muhammed’in tahttan hal edildigini ispatlamaktadir (Beyhaki 1982: 93-
94).'8 Bundan sonra bir stire adina sikkelerde rastlanmamast, rakibi tarafin-
dan esir alindig1 ihtimalini akla getirmektedir.

Biitiin bunlara ragmen Sultan Mahmid, Ali Tegin gailesini tamamen ortadan
kaldirmak istememis ve Gazne tilkesi ile Tirk Hakanligi arasinda denge unsuru
olacak tampon bir devletin varligina géz yummustur. Nitekim, 416/1025-
1026’da Sultan Mahm(d Maveraiinnehr’den geri cekildiginde, Ali Tegin, ayni
vil ya da en ge¢ 417’ye kadar tekrar Buhar&'ya sahip oldu. Hakimiyet alanini
yaymak icin hareketine devam ederek 418/1027-1028 tarihinde Kes'i ve Kaska
Derya havzasini ele gegirdi. 419/1028’de hala Kadir Han Ysuf'un elinde olan
Semerkand ve Sogd’u topraklarina katti. Bu bagarilarini, 421/1030 yilindan
itibaren adina kestirdigi paralarda “Tarkan Padisa el-Melik el-Muzaffer” ve
420-421/1029-1030 Semerkand filtslerinde “feth” yazilari ile ilan etti (Kognev
2000: 184, n.86; 189, 191-192). 419 /1028’ den sonra 423/1031-1032’ye yani
Kadir Han YGsuf'un 6limine kadar gecen devrede i¢ miicadelenin simdilik
sona erdigi, taraflarin statiileri ve bolgelerinin belirginlestigine sahit olunmakta-
dir. Buna gore, Ali Tegin merkezi Maveratinnehr’e, Kadir Han Yasuf ise Turk
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Hakanligi'nin diger biitiin bélgelerine sahip oldu ve metbl olarak tanindi.
“Ilig” unvanin1 koruyan Ali Tegin statii olarak ona tabii olmakla birlikte, onun
metb{ haklarini kabul etmedi. Bu nedenle bastirmakta oldugu gtimiis dirhem-
ler yerine, Kadir Han YGsuf'un vefatina kadar kendi adina bakir fiiliisler bastir-
di ve bu paralarda Kadir Han YGsufun adina yer vermeyerek, onu metb(
tanimadigini gosterdi (Kognev 2000: 192).

Hem Ttuirk Hakanligi ve Gazneliler arasinda denge unsuru tampon bir devle-
tin Maverainnehr’de kurulmasina g6z yumulmasi, hem de Sultan
Mahmad’un, Kadir Han YGsuf'un oglu Bugra Han Muhammed’e kizi Hiirre
Zeyneb’in nikahlanmas isini askiya almasi’®, Tiirk Hakanlig1 ic miicadelesi-
nin devamina yesil 151k yakildigini da géstermektedir.?’ Sultan Mahm(d ve
Kadir Han Yasuf iligkilerinde iki esit hitkiimdar statiisti gecerliligini korudu.
Ancak, Maveraiinnehr’de varligi taninan Ali Tegin daha alt statiide gorula-
yordu ki, Sultan Mahmd artik ona “oglum” diye hitap etmektedir (Beyhaki
1982: 371). Sonugta Ali Tegin, gticli Turk Hakanligi ve Gazneliler arasinda
Méveratinnehr’de varligini kabul ettirmeyi basarirken, Kutlug Ordu’da mds-
takil devletini tesis icin sartlarin olgunlagmasini beklemeye baglamistr.

Ali Tegin ve Selcuklular

Selcuk’un “Yabgu” unvani tagiyan blytk oglu Arslan, kendine tabi olanlarla
Buhara yakinlarinda bulunuyordu. ilig Nasr b. Ali zamaninda yildizinin par-
lamasina ragmen, kaynagimiz onun hikayesini, Maveraiinnehr’de tutunmaya
galisan Ali Tegin ile 1020 yilinda yaptigi ittifaktan itibaren ayrintih olarak ele
aliyor (Ibnw’l-Esir IX: 362-363). Mirhond’da gére, yapilan ittifakla Buhara’da
tutunmay1 basaran Ali Tegin, Turkistan hanlar ile esit soluklu hatta daha
Ustlin bir konuma erisirken (Mirhond IV: 655), Arslan Yabgu da Nar-u Bu-
hara ve Sogd-u Semerkand bolgesindeki Selguklular nezdinde konumunu
yikselterek bolge siyasetinde dikkate alinmasi gereken askeri bir gli¢c haline
gelir (Ibniil Esir IX: 362). 416/1025-1026’daki Semerkand goériismesinden
sonra Ali Tegin’in mittefiki Arslan Yabgu Oguzlari eski gliglerini kaybeder-
ken, yerine Musa Yabgu, Tugrul ve Cagrn Beylere bagh Oguz grubu
Méveratinnehr’'de 6nemli bir gii¢ haline gelir.

Cend havalisini Sah Melik’e kaptiran bu grup, zorunlu olarak, Buhara ve
Cend arasindaki ¢izginin kuzeyinde kalan ¢6l mintikasinda hayat stirmekte
idiler. Onlarin hikayesi Melikndme’'de, ilig Han ve Bugra Han ile birlikte
zikredilmektedir. Melikndme rivayetinin basinda gecen ilig Han’in, yine ayni
rivayetin sonundaki, Semerkand hakimi diye bahsedilen Ali Tegin olacag:
aciktir. Buna gére kendilerinden dehsete diisen ilig Han, iilkesinin ileri ge-
lenleri ile istisare yaparak bir cok asker topladi. Bu haber Selcuk’un evlatla-
rina ulasinca, askerleri, etrafa ve ¢éliin iki yakasina dagittilar. ilig Han’in
tilkesinden disar1 ¢ikarak Bugra Han’a iltica etmeyi yararli gérdiler. Nihayet,
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Taraz ve isficab hakimi Bugra Han Muhammed b. Y(suf tarafindan da uzak-
lastirlan Tugrul ve Cagri Beyler oradan tekrar Semerkand® tarafina gittiler.
ilig Han olarak meshur olan Semerkand hakimi Ali Tegin, Al-i Selcuk’un
kovulmast icin Turkistan emirlerinden yardim istedi. Kalabalik bir ordu hazir-
ladi. Her iki kardes bu haberin manasindan korktular. Cagri Bey, Tugrul
Bey’e “sen collere git ve bana izin ver ki, Rimlar ile savasmaya gideyim. Ta
ki, diismanlarin eli bizden kisa olsun.” dedi. Tugrul Bey dolambach yollar-
dan collere giderken, Cagri Bey de otuz? bin ath ile Horasan’a ve oradan da
Rum’a gitti (Mirhond IV: 654-655). Gerek Beyhaki, ibnii’l-Esir, Urfali Mateos
ve Ebu’l-Fecec gibi ortacag miuelliflerinin verdigi bilgilere, gerekse
nimizmatik verilere gére 1029-1035 yillar1 arasinda gergeklesmis olmasi
gereken Cagri Bey’in Anadolu seferi, su halde, Ali Tegin’in onlar1 bolgede
tazyik etmesi ile baslamis bir siyasi sonug idi.

Ali Tegin, Maveratinnehr’de saglam bir sekilde tutunabilmenin yolunun, Selguk-
lularin destegini almaktan gectigini biliyordu. Génderdigi elciler vasitasi ile, bu
kez de Tugrul ve Cagri Beylere ortak hareket etmeyi salik veren bir ittifak tekli-
finde bulundu (ibnii’l-Esir IX: 363; Mirhond IV: 656). Kaynaga gére bu teseb-
biis, Al-i Selcuk’u avucunun igine almayi amaglayan Ali Tegin’in bir hilesi idi ki,
Tugrul ve Cagn Beyler onun sézlerine ve vaatlerine kanmadilar (Mirhond IV:
656). Bunun Uzerine Ali Tegin tlkedeki biittin Tiirkmenlerin baskanligina iki
kardesin amcazadesi Yasuf b. Musa b. Selcuk’u getirdi. Ona “Emir Inang Yab-
gu” unvani vererek, bir cok hediyeler ile birlikte iktalar tevcih etti. Yusuf vasitasi
ile, hem butin Oguzlar kendine baglayacak, hem de birlik ve beraberliklerini
bozarak bir tehlike olmalarini énleyecekti. Ali Tegin’in bu siyasetinin ne anlama
geldigini anlayan Tugrul ve Cagri Beyler, Yusuf'un hicbir emrini yerine getir-
memekle birlikte, ona karsi askeri harekata da girismediler. Hatta, Tugrul Bey’in
Yasuf'a karsi yiriime istegi kardesi Cagn tarafindan engellendi. Ali Tegin bakti
ki, oku hedefini bulmadi, adamlarindan korkusuz Alp Kara Berani'viZ® Al-i Sel-
cuk tizerine géndererek Yusuf'un éldiirtilmesi emrini verdi (ibnii’l-Esir IX: 363;
Mirhond IV: 656). Alp Kara bir gece ansizin Selcuklular tizerine saldiriya gecti.
Yasuf'u ve Turkmenlerden bir grubu kiligtan gegirdi. Ancak, savastan sag kur-
tulmay1 basaran Tugrul ve Cagri Beylere bu venilgi ¢ok agir geldi. Yusuf'un
intikamini1 almak igin her taraftan asker topladilar. Ali Tegin de ayni sekilde
asker topladi ve Selguklular izerine sevk etti. Bu kez, savasi Ali Tegin’in gon-
derdigi ordu kaybetti (1 Muharrem 420/20 Ocak 1029). Ertesi yil Tugrul ve
Cagn Beyler, Alp Kara Berani {izerine yiirtiyerek onu éldiirdiiler (Ibnii’l-Esir [X:
364; Mirhond IV: 657) Bundan baska Ali Tegin’e bir darbe daha vurarak adam-
larindan bin kadarini katlettiler (421/1030). Ne denli ciddi bir tehdit ile karsi
karsiya oldugunu anlayan Ali Tegin, cocuklari dahil olmak tizere tilkesinde eli
silah tutan herkesi topladi ve Selguklular lzerine tekrar yiirtidii. Her taraftan
kusatilan Selguklulara agir bir darbe indirildi. Selguklu askerlerinden bir cogu
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oldurildi, mallar ele gegirildi ve gocuklar esir alindi (ibnii’l-Esir IX: 364). Her-
halde Selcuklular, perisan bir sekide Ali Tegin’in kuzeydeki rakibi ve
Maveraiinnehr'de éteden beri emellerinin oldugunu bildigimiz Taraz ve isficab
hakimi Bugra Han Muhammed’in bélgesine sigindilar.

Kaynaga gore, zeki ve tecrlibeli olan Ali Tegin, iki tarafi nasil idare edecegini
bilir, tatli s6z ve para (giimus) ile Selcuklulari ve Turkmenleri gozetir, yar-
dimlarini alirdi. Zira, onlarin kendisinden uzaklasmasi halinde merkezinin
zayiflayacagim bilirdi (Beyhaki 1982:474). Nitekim, ¢ok gegmeden Selcuk-
lular1 tekrar Ali Tegin’in hizmetinde gorliyoruz. Sultan Mes(d’un 16 Zilkade
422/5 Kasim 1031 tarihinde kisi gegirmek tizere Belh’e gelmesinin sebebi,
Selcuklular ile ittifak yapan Ali Tegin’in, Huttal, Cagéniyan ve Tirmiz'e sal-
dirma ihtimalinin kendisine haber verilmesi idi (Beyhaki 1982: 311, 313).
1032 Debtsiye savasinda Selcuklular yine, Ali Tegin tarafinda yer aldilar
(Beyhaki 1982: 364). Gaznelilere kars1 kurulan Ali Tegin ve Harizmsah Ha-
run ittifakina Selcuklular da katildi. Bu sayede yazin konakladiklari Nar-u
Buhérd’dan kisi gegirmek lizere Harizm’e gelme imtiyazi aldilar (Beyhaki
1982: 748-749; Cuzcani | 1363: 247).

Tugrul ve Cagri Beyler, Ali Tegin’e verdikleri biittin bu yardimlara ragmen,
Ali Tegin nezdinde, amcalari Yabgu Musa b. Selcuk ve oglu Yasuf kadar
imtiyazlara sahip olamadilar. Buh&rd ve Semerkand arasindaki Kermine,
415/1024-1025, 417 /1026-1027 ve 419-420/1028-1029 tarihli sikkelere
gore Musa b. Selcuk ve oglu Yasuf'a verilmigti. Sehrin gelirinin onlara tahsis
edilmesinin yani sira para basma ayricaligi almalari énemli idi (Kognev
2000: 183, n.26; 184, n.58, 69, 75). Hatta, Y(Gsuf'a parasinda tist hakimin
adini zikretmeme hakkinin da verilmesi, bu ayricaligin ne kadar buytk oldu-
guna hikmetmek icin yeterlidir (Kognev 2000: 193). Ancak Yasuf'un
1029’da oldirilmesinden sonra Kermine'de sadece Ali Tegin adina kesilen
paralara rastlanmasi, artik Kerimine’den Selguklularin ¢ikarildiklar1 ve bura-
daki haklarini kaybettikleri anlamina gelmektedir (Kognev 2000: 194). Tug-
rul ve Cagri Beyler adina Maveratinnehr’de basilan bir paraya rastlanmiyor.
Sayet, Sehabeddin Mercéani tarafindan Muhammed b. Mikail seklinde oku-
nan Tugrul Bey’e ait 415/1024-1025 Ahsiket parasini dogrulamak mimkin
olsaydi, farkli sonuclara ulasabilirdik (Mecani 1864: 34). Ancak, Turk Ha-
kanligi nimizmatlarinin Maveratinnehr’de Musa ve oglu Yusuf'un disinda
adlarina para kesildigini tesbit ettikleri iki Selguklu tiyesinden biri 420/1029
tarihinde Kerimine’de Cebrail b. Muhammed, digeri Seyfi’d-Devle lakapli
fbrahim Yial idi (Kocnev 2000: 184, n.75, 69). Bununla birlikte, Yabgu
(Beygu), Tugrul ve Cagri Beyler tarafindan temsil edilen Selcuklularin Ali
Tegin ile iligkileri, aralarinda olup biten her seye ragmen, kendi ifadelerine
gore?*, saya, sevgi ve dostluga dayanmakta idi (Beyhaki 1982: 503).
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Harizmsah HéarGn tarafindan Harizm hududuna yerlestirilen Selguklular,
kadim diismanlart Cend hakimi S&h Melik’in ani baskini sonucu katliama
tabi tutularak mallarn ve siirtileri yagmalanmisti (Zilhicce 425/Ekim-Kasim
1034) (Beyhaki 1982: 749; Ciizcani 1 1363: 247; ibni’l-Esir IX: 364;
Mirhond IV: 657). Ustelik, Maveratnnehr'de Ali Tegin (18 Nisan 1035 6n-
cesi) ve Harizm’de HarGin'un (14 Mayis 1035) pesi sira 6liimleri, onlari tam
bir caresizlik icinde birakti. Zira, Ali Tegin’in ordu komutani Konus ile Sel-
cuklularin arasi iyi degildi. Konus'un, Ali Tegin’in yerine gecen kuciik yastaki
oglu Arslan ilig Yasuf'u niifuzu altina almasi, onlarin Buhara’'va gitmelerini
engelliyordu. Harizm’de de kalamazlardi. Horasan ise Sultan Mesid’ un
kontrolii altinda idi. Bélgeden diglanan ve yurtsuz kalan Selcuklular, zorunlu
olarak Horasan’a gectiler (Beyhaki 503; ibnii’l-Esir IX: 364).

Sonugta, Turk Hakanligi ve Harizmsahlar tarafindan Maveréiinnehr ve
Harizm’den kovulan Selcuklularin yeni bir yurt edinme amaci ile zorunlu
olarak Horasan’a gecmeleri ile baslayan siyasi hareketliligin, bir taraftan
Selcuklularin askeri desteginden mahrum kalan Ali Tegin ogullarinin
Méveratinnehr’'de hakimiyetlerini kaybetmeleri ile, Turk Hakanhigi'nin ikiye
ayrilmasina, diger taraftan da Turk Hakanligi ve Selguklular arasinda sikigip
kalan Gaznelilerin Horasan’dan cekilmelerine sebep olarak, Orta Asya ve
Orta Dogu’da biiyiik siyasi degisikliklere baslangic teskil etmistir.

Debiisiye Savasi ve Kutlug Ordu Devleti’nin Kurulusu

Ali Tegin, Turkmenler ve Selcuklular ile yaptigi anlasmalar sayesinde
Méveratinnehr'de 6nemli bir glic haline gelmisti (Beyhaki 1982: 311). Bu
nedenle Sultan Mesld, babasinin 6lumt ile bosalan Gazne tahtina oturabil-
mek icin kardesi Muhammed ile giristigi miicadele sirasinda, Ebu’l-Késim er-
Rehhél adh bir elgiyi Ali Tegin’e gondererek, “Kardesimize karsi sefere ha-
zirlanmaktayiz. Ali Tegin bu konuda bize yardimci olur, kendisi ya da ogulla-
rindan birini tam donaniml bir ordu ile yollar ve ilgilendigimiz bu meseleyi
cozersek, Ali Tegin’in ogullarindan birine bu bdélgede biiyik bir vilayet
(Huttal) verecegimizi bildiririz.” seklinde bir 6neride bulunmustu (Beyhaki
1982: 68). Ancak, Mesid’'un etrafindaki ileri gelen devlet adamlari, bu giri-
simin hayli tehlikeli oldugunu ona uzun uzadiya anlatmiglardi. Zira onlara
gore, tahtin ele gecirilmesinden sonra Ali Tegin’in kendisine verilecek bu
bdlge ile yetinmesi imkansizdi (Beyhaki 1982: 68). Ayrica bu vilayet verilmez
ise, Sultan Mahmad déneminde durulmus olan iliskiler yeniden dalgalanabi-
lirdi. Nitekim, Mes(d, Ali Tegin’in yardimina ihtiyac kalmadan kardesini
maglup ederek tahti ele gegirmis (4 Ekim 1030) ve Ali Tegin’e vaat edilen
topraklar verilmemisti.

Ali Tegin, kendisine vaat edilen topraklari ele gecirmeye yarayacak firsatlari
degerlendirmek tzere Selcuklularin da dahil oldugu kalabalik bir ordu ile Belh

49



bilig, Ki5/2007, say1 40

vakinlarina geldi. Caganiyan, Tirmiz ve Huttal’a saldirmasi an meselesi idi
(Beyhaki 1982: 311). Hatta Ali Tegin, Gazneli ilkesinin sinir boylarina saldi-
riya gegerek, bazi yerleri yagmalamisti (Ibnii’l-Esir IX: 385). Beyhaki'ye gére,
Ali Tegin iki sebepten dolay1 bu derece ¢ilgina donmusti. Birincisi, eski Sultan
Mahmd, Kadir Han Yasuf'a yakinlik gostererek sicak iliskiler kurmus, bu da
Ali Tegin’in Turkistan’daki konumunun ve prestijinin sarsilmasina yol agmisti.
Tkincisi, Sultan Mes(id’un isleri istikrara kavusmadan énce Ali Tegin’e, yapaca-
g1 yardim karsihiginda ¢ocuklarindan birine bir vilayet ihsan edilecegine dair
Umit verilmesi idi (Beyhaki 1982: 357). Sultan Mestid, bu gelismeler karsisinda
veziri Hace Ahmed Hasan el-Meymendi'nin tavsiyesi tizerine Hind seferine
¢ikma kararindan vazgecti. Meymendi'nin distindiigii tedbire gore, Sultan
Mesid, Belh’e giderek kisi orada gecirmeli ve Ali Tegin meselesi baris ya da
savagtan biriyle sonuclandiriimaliydi (Beyhaki 1982: 311).

Ali Tegin’in ne kadar tehlikeli bir diisman oldugunu bilen Sultan Mestd, bu
meseleyi babasi zamaninda sihri akrabalik kurduklarn Yasuf Kadir Han’in
ogullari ile isbirligi yaparak, olmazsa Harizmsah Alt(intas’t Ali Tegin (zerine
gondererek cozmekten yana idi. Buna gore, Yasuf Kadir Han’in buyik oglu
Bugra Tegin Slleyméan’in Méaveratinnehr’e gelmesi istenecek ve onun gel-
mesiyle Sultan Mestd kiz kardesini onunla evlendirerek, bolgede siikun sag-
lanacakti (Beyhaki 1982: 358). Bu birinci plan ger¢eklesmedi. Zira, boyle bir
girisim Turk Hakanligi’'nda i¢ micadeleyi daha da siddetlendirebilirdi.
Méveratinnehr, iki tilke arasinda daha 6nce yapilan anlagmalara gore, Kadir
Han Yasuf'un diger oglu Yagan Tegin Muhammed’e vaat edilmisti.

Su halde, ikinci plani devreye sokmaktan bagka care yoktu. Zaten, Sultan
Mesd’un danismanlar1 da ikinci plani tercih etmekte idiler. Ancak, bu plani
yuritecek olan Harizmsah AltGntas ile Gazne yonetimi arasinda 6nemli so-
runlar vardi. Sultan Mahmiid zamaninda Gazne devleti topraklarina katilan
Harizm’in valisi olan Altintds gorintste Gaznelilere tabi, fakat Harizm’in
cografi durumu dolayisiyla hakikatte bagimsizdi. Buna ragmen Alt(intas
tahta oturmak tizere Gazne’ve gitmekte olan Mes(id'un davetini kabul ederek
Herat’'a gelmis, verdigi nasihatler Gazne’deki devlet buyuklerinin Mestd
lehine birlesmesinde 6énemli rol oynamisti. Ancak diger bazi devlet adamlari
gibi Altintds da, Sultan Mes(id’a glivenmemekte ve bir an dnce tilkesine
doénmek istemekteydi. Nihayet, llkesine donebilmek igin misaade alarak,
gece varisi adeta kagarak Harizm’e gidebildi (Barthold 1990: 316; Mercil
1989: 54). Bununla birlikte, AltGntas’in EbG Sehl Zevzeni gibi Gaznelilerin
ileri gelen bazi devlet adamlar1 ile de arasi iyi degildi. Onlarin, Sultan
Mestd’u aleyhinde kigkirtmalari neticesinde, bir suikast ile o6ldirilmesine
karar verildi. Ancak bu durum agiga ¢ikinca AltGintas gerekli tedbirlerini alir-
ken, Sultan Mesid ve ileri gelen devlet adamlar1 endiseye kapildilar (Mercil
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1989: 58). Onun, Ali Tegin ile birleserek Gazne devletinin basina bela olma-
sindan korktular (Beyhaki 1982: 343). Sultan Mes(d, Altintads’a mektup
gondererek aleyhinde bulunanlarin cezalandirilacagini bildirdi ve 6zir diledi
(Beyhaki 1982: 347-349). Boylece, Alttintas ile Ali Tegin’in Gaznelilere karsi
muhtemel bir ittifaki 6nlenmis oldu. Simdi, Gazne yoénetimi, Ali Tegin’in
ortadan kaldirilmasini AltGntas’a havale ederek, hem onun kendilerine olan
bagliligini denemek, hem de gercekte itimat etmedikleri Altintas ile Ali
Tegin’i birbirine vurdurarak zayiflatmayi veya en azindan diismanin birinden
kurtulmayi siyasetlerine uygun gérmekteydiler (Beyhaki 1982: 358).

Méveratinnehr'den gelen Gazneli casuslarin, Ali Tegin hakkinda getirdikleri
haberler lizerine Sultan Mestd, Kethiida Abdiissamed’i Altiintas’a gdondere-
rek, Ali Tegin Uzerine yirimesini emretti. Altlntds, Sultan’in gevresinde
kendi aleyhinde gelisen hadiselerden haberdar oldugundan, bu emre itaat
etmekten bagka caresi olmadigi distincesi ile, bu sefere cikmaya mecbur
oldu. Kethiida Abdissamed, Sultan’a gdnderdigi haberde, Harizmsah’in,
Hérizm’den Ceyh(in ortalarina dogru hareket ettigini ve kendisini huzuruna
kabul ederek verilen gorevi tistlendigini bildiriyordu. Bunun tizerine Sultan,
Altintas’in ordusuna katilmak icin hazirlanan stivarilerden ve cok sayida
seckin piyadelerden olusan ordusunun teftisini yapti. Rivayete gore, ordunun
sayis1 onbesbin kadardi. Askerin yiriylsi bittikten sonra Sultan Mes(id, Bey
Tegin Covgani ve Mesldiye Ahirlari komutani Biri ile diger komutanlara;
akilli ve uyanik olmalarini, Altintds’in ordusuna katildiklarinda goérevlerini
en iyi sekilde yapmalarini ve ona higbir sekilde muhalefet etmemelerini em-
retti. Emirek Beyhaki de bu orduya posta sorumlusu olarak tayin edildi
(Beyhaki 1982: 362; Ibnii’l-Esir IX: 385). Horasan'da da herhangi bir kar-
gasa ¢ikmamasi icin tedbirler alindi (Beyhaki 1982: 363).

Harizmsah Altintas, Sultan’in gonderdigi yardimci kuvvetleri gérdiigiinde bu
orduyu, Ali Tegin’in 6ncti kuvvetleri sandi. Bliytk bir korkuya kapildi ve he-
men tertibatini aldi. Ceyh(in’'un ortalarindan gemilerini geri ¢ekti. Gelenlerin
Gazneli kuvvetleri oldugundan emin olana kadar buyik bir tedirginlik yasa-
di. Bu sirada bir haberci, kusluk vakti elinde muhtirli ve kapali bir mektup
oldugu halde geldi. Mektupta, Ali Tegin’in Harizmsah’in Ceyh(in’u gectigini
6grendigini ve Buhard’yt Maveraiinnehr guzét: askerlerine teslim edip, hazi-
nesini alarak savagmak tizere Debisiye’ye gittigi ve bundan 6nce secmis
oldugu yuzelli koleye Buhara kalesini korumalarini emrettigini yaziyordu
(Beyhaki 1982: 363; ibni’l-Esir IX: 385). Suhalde Ali Tegin, daha 6nce
birkag kez yaptig1 gibi, istilalara agik bir konumu olan Buhéra’dan cekilerek,
savasi, daha stratejik ve savunmaya misait, Buhara ile Semerkand’in yakla-
sik olarak ortasinda yer alan Debisiye’de kabul etmek niyetinde idi. Kay-
naga gore, zengin agaclari ve akarsulari olan Deblsive, Cagéniyan’a da
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sinird1. Harizmgah bu haber (zerine stivari askerlerinden on Kkisiyi secerek
acele olarak Buhara’ya gitmelerini ve sehri teslim almalarini emretti. Kendisi
de ordu ile ilgilendi. Savas planinda bir eksiklik olmamasi icin Buhérad’'ya
giden yollarin saginda ve solundaki butiin yollar ele gegirdi. Harizmsah’in
askerleri Buhara’ya ulastiklarinda, Ali Tegin’in sthnesi de Debusiye’ye dogru
cekildi. Harizmsah’in askerleri sehre girince Buharé halki ve Maveratiinnehr
guzat itaatlerini “Uzun siiredir, biiyiik Islam sultan1 Sihabii’d-Devle’nin ta-
bilerinden olmak istiyorduk.” diye bildirince Harizmsah onlara iyi davrandi
(Beyhaki 1982: 363). Buhara kalesi ele gecirildi ve en iyi kolelerden yetmisi
esir edilerek Sultan’in huzuruna cikarildi. Kaledeki mallar miisadere edildi.
Bircok ganimete ve hayvana el konuldu (Beyhaki 1982: 364).

Ali Tegin, Selcuklulardan, Tirkmenlerden ve hasriyeden aldig1 askeri yardim
ile blytk bir ordu meydana getirmigti. Altintas ise, Harizm valiligine tayin
edilince civardaki gocebelerden meydana gelen bazi birlikleri hizmetine almig
ve bundan bagka, hassa birliklerine cok sayida gulam satin almisti. Bunun
sayisi ise, eski sultan Mahm(d’u bile endiseye distrmiistii (Barthold 1990:
316). Bu bakimdan Héarizm ordusunun en az Sultan Mestd'un génderdigi
on bes bin Kisilik yardimci1 kuvvetler kadar oldugu kabul edilirse, Altintas’in
idaresindeki ordunun otuz ile kirk bin Kisi civarinda oldugu kabul edilebilir.
Ali Tegin ordusunun esasini tegkil eden Selguklularin coklugu, Sultan
Mahmud ile Arslan Yabgu arasindaki miilakattan da anlasimaktadir (Ra-
vendi I 1999: 87-89; Resideddin I 1999: 8-10; Aksarayi 1943; 106-108). Bu
nedenle, her iki tarafin esit kuvvetlere sahip oldugunu soyleyebiliriz.

Altuntas, ertesi glin Debusiye’ye yoneldi. Bu arada casuslar, Ali Tegin’in Sel-
guklular’dan ve Tirkmenlerden olusan buyik bir ordu hazirladigi haberini
getirdiler. Zira, bu nazik durumda Ali Tegin, Selcuklulari ve Turkmenleri
“tath s6z ve glimus” ile tutup kendisine yardimci yapmisti (Beyhaki 1982:
474). Sultan Mes(d’un Belh’e gelerek ordugah kurdugu sirada, Harizmsah’a
yardim ic¢in goénderilen orduda posta gorevlisi olarak bulunan Emirek
Beyhaki’den gelen bir mektup, savasin bitin ayrintilarini icermektedir

(Beyhaki 1982: 365).

Altuntas, Debsiye’'ye yaklastigi zaman, Ali Tegin’in 6ncti kuvvetleri ile kar-
silagti. Bunun {izerine davullarin ve savas borularinin calinmasini emretti.
Ordugah buyuk bir nehre (Sogd) bakiyor ve arkasindan korunakl: bir kale ile
destekleniyordu. Oncii birlikleri aksama kadar kiiciik carpismalara girdikten
sonra ordugahlarina donduler. Altintas bir tepe Uzerine ¢ikarak ordusunu
sevklendiren bir konusma yapti. Savas icin gerekli bitin hazirhgimn yapildi-
gin1, herhangi bir olayimn vuku bulmasi durumunda endiseye kapilmamala-
rini, ¢linkli savasin kendi kontrollerinde cereyan edecegini soyleyerek, as-
kerlerin, ertesi glin yapilacak savas icin bu gece dikkatli bir sekilde olaylari
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takip etmelerini soyledi. Altintas ertesi glin, éncl kuvvetlerinin dort taraftan
ilerlemesini emretti. Ali Tegin’in éncii kuvvetleri glin boyunca hiicum ettiler.
Aksama kadar carpigmalar devam etti. Neticede, bu ilk carpismalar Ali
Tegin’in kuvvetlerinin yenilgisivle sonuglandi (Beyhaki 1982: 365-366).
Buna ragmen Ali Tegin’in gliclinii ve durumun vahametini géren AltGntas,
ordusunu yureklendirmek tizere bir konusma yaptiktan sonra ordunun mer-
kezindeki yerini aldi. En gicli askerlerini yanina aldi. Bu askerler gerekti-
ginde sag ve sol kanatlar1 destekleyeceklerdi. Beytegin Covgani ve Aharsalar
Biri'yi seckin bir kuvvetle sag kanada; Salar Tas't Gazne ordusundan bir
miktar askerle sol kanada yerlestirdi. Bes btiyiik komutanin1 da bir miktar
se¢me askerle beraber savastan kacanlari takip etmekle goérevlendirdi. Ayrica
onct birliklerini tecriibeli stivarilerle takviye etti (Beyhaki 1982: 366).

Gun dogdugunda savas davullari ve borulari ¢alinarak ordu bir fersah ilerideki
nehri gegebilecek bir mevkie geldiginde, 6ncli kuvvetlerinden bazi stivariler
hizla gelerek Ali Tegin’in hareketi hakkinda bilgi getirdiler. Bu bilgilere gore, Ali
Tegin nehri ge¢mis, sik agaglikli ve nehir tarafindaki genis bir sahrada yerini
almisti. Bundan baska, ordulari uzun bir mesafeye yayilmis, Harizmsah'in
ordusunun iage yolunda tg¢ ayri yerde tuzak kurulmustu. Ayrica, Harizmgah’mn
ordusunu, nehir tarafindan cikarak arkadan saracagi da gelen haberler arasin-
daydi. Ali Tegin’in kendisi de, bir tepeye kurdurdugu kirmizi sancakl bir otag-
da ikamet ediyordu. Harizmsah AltGintas, kethtidasi idaresindeki kuvvetleri bin
atli, bin yaya asker ile takviye ederek Ali Tegin’in hazirladigi pusuya karsi ted-
birler aldi1 ve iki ordunun karsilasmasindan 6énce, durumu izlemesi ve gorgi
sahidi olmas igin posta sorumlusu Emirek Beyhaki'yi yanina alarak bir tepe
lizerinde yerini ald1 (Beyhaki 1982: 366-367).

Ogle vaktinde Ali Tegin’in sag kanat kuvvetlerinin, Harizmsah'in sol kanattaki
kuvvetlerine karsi siddetli bir saldirisi ile savas bagladi. Harizmséh, bu ani ve
siddetli hiicum karsisinda ordusunun sol kanadinin yenilmesi tizerine, merkez-
den takviye birlikler génderdi ise de duruma hakim olunamadi. Bu kuvvetlerin
komutani Tas ile geride kalan ikiytiz kadar adami, kagarlarken nehirde telef
oldular. Bu durumda Harizmsah sag kanadini Ali Tegin’in sol kanadi tizerine
sevk etti. Iki taraftan da biiyiik kayiplar verilmesine ve ordularmin bitkin diis-
mesine ragmen, Ali Tegin’in kuvvetleri bliyik bir mukavemet gésterdi. Bunun
lizerine Harizmsah’in sag kanat ordusu geri donerken, Bey Tegin Covgéni ve
Ahtrsalar Biri yanlarinda besyiiz kisilik stivari birligi ile savagsa devam ediyor-
lard:. Ali Tegin’in sevk ettigi buyiik bir birlik, onlar1 her tarafindan kusatti. Oyle
ki, Harizmsah, onlarin tamamen yok olacagindan endiseye diistii. Kendisinin
kumanda ettigi merkez kuvvetlerinin bir kismi ile onlara yardim etmek {izere
harekete gecti. Bu arada kacan askerler de geri déndii. Ali Tegin merkez ve sol
kanat kuvvetleriyle birlikte savas meydanina hiicum etti. Harizmséh da bizzat
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bir mizrak alarak ilerledi. iki ordu birbirine yaklasip alametleri gériindiikten
sonra, Emirek Beyhaki'nin tasvirine gére, ordular adetd “iki demir dag gibi”
birbirlerine girdiler. Iki taraftan o kadar ¢ok sayida kisi 6ld ki, stivarilerin mey-
danda yiiriimeleri gliclesmisti. Tki ordu bu miisamahasiz savasa aksama kadar
devam ettiler. Daha sonra taraflar savasi birakmaksizin mevzilerine dénddler.
Emirek Beyhaki'nin ifadesi ile, eger Harizmséh, savas meydanima atilarak, bu
cesur planini tatbik etmese idi, ordusunun tamamen yok olmasi isten bile de-
gildi (Beyhaki 1982: 367-368).

Altintas, bu savasta daha énce Hindistan’da bir kalenin kusatilmasi sirasinda,
bir tagla yaralanmis olan sol ayagindan bir ok yarasi aldi (Beyhaki 1982: 368;
Tbnii’l-Esir IX: 385). Ancak savasin biitiin siddeti ile devam ettigi sirada bu aciya
tahammuil ederek, durumunu ordusundan gizledi. Kélesine bu oku ¢ikarmasini
ve yarayl sarmasini emretti. Harizmsah’in Emirek Beyhaki'ye anlattigina gore,
kendisi boyle amansiz bir savagi hayati boyunca hatirlamiyordu (Beyhaki 1982:
367). Altuntas, daha sonra ordugaha déndi. Umitsizlige kapilan askerlerini
cesaretlendirerek gorev yerlerine gonderdi. Bu arada Kethiidéd Abdiissamed ve
emrindekiler Ali Tegin’in tuzak kurmasi ihtimaline karsi tedbirler aldilar.
Hérizmséh ordu yetkililerini kabul ederek yarasini onlardan da gizledi. Savasta
kusuru olanlar1 azarladiktan sonra, onlar affetti ve ertesi giin yeniden baslaya-
cak savas igin yerlerini almalarin1 emretti (Beyhaki 1982: 368).

Bu asamadan sonra Harizmsdh'in, ordusunun tamamen dagilmasini énle-
mek icin psikolojik savas verdigi gorllmektedir. Nitekim ona gore, Ali
Tegin’in ordusu yenilmek tizereydi ve aksam olmasa idi kesinlikle savas ka-
zanilacakti. Ancak daha sonra Kethiida Abdiissamed ve Emirek Beyhaki'ye
aldig1 ok yarasimi haber verdi. Kethuda ona, yarali olarak savasa devam
etmesinin uygun olmayacagini ve bundan sonra Ali Tegin’in ne yapacagini
beklemek gerektigini séyledi. Ayni zamanda, karsi tarafa casuslar génderdi-
§ini ve gece yarisi geleceklerini Harizmsah’a bildirdi. Dinlenmis askerlerden
de 6nci birlikleri olusturdu. Seher vaktinde dénen casuslar, Ali Tegin’in cep-
hesinde de durumun daha iyi olmadigini, ordusunun dagildigini1 ve ne ya-
pacagini bilmez durumda oldugunu, hatta sulh girisiminde bulunabilecegini
bildirdiler (Beyhaki 1982: 368-369).

Harizmsah, durumun Ali Tegin’e saldirmak icin uygun oldugunu disini-
yordu. Ileri gelenlerle istisare ederek, Ali Tegin’e savasamayacaklari intibaini
vermek maksadiyla haber gonderilmesini, boylelikle ordunun hazirlanmasi
ve Héarizmgah’in dinlenmesi i¢in zaman kazanilmasi kararlastirildi. Bu hazir-
liklar sirasinda yeni bir kaza geciren Harizmsah, hazirlik islerini Kethiida
Abdussamed ve Emirek’e havale etti. Kethud3, savas hazirliklarini yiirtitmek-
le birlikte, Ali Tegin’den gelecek tepkiye gore hareket etmeyi uygun gérmek-
teydi. Ancak Harizm ordusunun daha fazla kayip vermesini 6nlemek icin
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Harizmsah’in bilgisi disinda Ali Tegin’e elci géndererek anlasma yolunu
secti. Ali Tegin’in kethtidasina bu mealde bir mesaj gonderdi. Ali Tegin ve
kethudasi bu mesaj: firsat bilerek derhal o gece Semerkand ileri gelenlerin-
den bir kisiyi elci olarak Harizmsah’a gonderdiler. Kethiida Abdiissamed,
Altuntag’a gizli sulh tesebbulsiinden bahsetti. Ordunun savas icin hazirlik
yaptig1 sirada, Ali Tegin’in elgileri geldi. Yaralari sebebiyle bitkin disen ve
muhtemelen 6lecegini tahmin eden Harizmsah AltGntas, barisi kabul etmeye
meyyal olmakla birlikte, Ali Tegin ile anlagtig1 igin Sultan Mestid’un ogulla-
rina zarar vermesinden korkuyor, bunun igin tedbirler almaya calisiyordu.
Ancak, Kethiida Abdiissamed, Emirek vasitasiyla olaylarin gergek ytiziiniin
Sultan’a iletilecegini ve endise etmemesini séyledi (Beyhaki 1982: 369-370).

Ali Tegin’in elgileri tarafindan hastaliginin anlagilmamasi icin gerekenleri
yapan Harizmsah, gorismelerin yapilacagi otagda elcileri kabul etti. Ali
Tegin’in elcgileri sunlar1 soylediler: “Ali Tegin diyor ki, ¢nceki Sultan
(Mahmad), Ali Tegin’i “oglu” olarak isimlendiriyordu. Kardesi kendisine
dogru Gazne'ye yoneldigi zaman bu Sultan’a (Mes(id’a) Ali Tegin, oglunu ve
ordusunu gonderdi. Biittin bunlarin karsiligi bu mu olmaliydi? Bugiin devle-
tin buytgt Harizmsah’tir. Harizmséh'in da efendiniz Sultan’in huzurunda
sefaatci olmasi ve (Ali Tegin’in) kabahatinin bagislanmasi dilenmektedir.
Boylece, 6nceki Sultan zamaninda oldugu gibi, her sey yoluna girer ve kan
dokllmesi onlenir.” Altintas, elgilerin bu teklifini memnuniyetle karsiladi,
onlara savasin sona erdigini, baris icin gerekeni yapacagini, simdi Ceyhtin’a
dogru gidebileceklerini bildirdi. Daha sonra Bey Tegin, Ahtrsalar Biri ve
diger ileri gelenleri cagirtarak onlarin goérislerini aldi. Onlar da, Sultan
Mestd’un kendilerini Harizmsah’a mutlak itaat etmekle ve emirlerini uygu-
lamakla goérevlendirdigini beyan ettiler. Ordunun bir kanadinin agir bir ye-
nilgive ugradigini, sayet Harizmsah yardima gelmemis olsa idi, telafisi mim-
kiin olmayan zararlara ugrayabileceklerini soylediler. Alt(intds buna ragmen,
Ali Tegin’in tuzak kurmasi ihtimaline karsi ordusunu hazirlayip takviye etti.
Hastaliginin iyice artmasi Uzerine Kethiidéd Abdissamed’i cagirtarak, Ali
Tegin’in elcilerinin derhal getirilmesini ve anlagsmanin sagliginda yapilip biti-
rilmesini emretti. Nihai goriismelerin yapilacagi blyik otaga gegildi. Ali
Tegin’in elgisine hil’at giydirilerek liitufta bulunuldu. Yapilan anlagsmaya
gore, Harizmsah'in elgilik heyeti, Ali Tegin’in elcileri ile birlikte gidecek, Ali
Tegin hemen bulundugu yerden bir menzil geri cekilecek, daha sonra ise bu
elcilerin geriye dénmesine musaade edilecekti. Harizmséh da, ayni sekilde
Ceyhtlin’a dogru bir menzil gekilecekti. Ali Tegin cekildikten sonra Harizmsah
elcileri serbest birakilacakti (Beyhaki 1982: 371).

Su halde, Altintas 6lim doéseginde olmasina ragmen olagantsti gayretle or-
dusunun durumunu gizleyerek Ali Tegin’in elcilerini tam anlamiyla aldatmisti.
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Olecegini anlayan Harizmsah Altuntas, Kethiida Abdissamed’i yerine vekil
tayin ederek Slimuniin, ¢ekilme sirasinda saklanmasini, zira, Ali Tegin’in ha-
ber almasi halinde baskin yapabilecegini séyledi. Emirek’in de Sultan Mestid’a
yaptigi hizmetleri anlatmasini ve ogullariin hukukunun korunmasini istedi.
Kethiida Abdussamed, buyik otagda ileri gelenlerle bir toplanti yapti. Onlar-
dan, askerlerine Ali Tegin ile barigin saglandigini, onun Semerkand’a dogru bir
menzil gerilediginin duyurularak, dénts hazirliklarina baglanmasini, bununla
birlikte tedbirli olunmasini emretti (Beyhaki 1982: 372).

Hazirhiklar stirerken Harizmsah AltGintas da  vefat etti?® Kethiida
Abdussamed, Harizmséh’1 saglhiginda ondan aldig: bir mektup ile yine ordu-
nun ileri gelenlerini huzuruna davet ederek onlara, Harizmsah’m 6ldiagiing,
ancak, bundan 6nce Ali Tegin ile baris yapildigini ve diger biitiin olanlari
bildirdi. Endiselenmemeleri i¢in de Ali Tegin’in durumunun ters yiiz olarak
ordusunun dagildigini, su anda yirmi fersah uzakta bulundugunu ve Ali
Tegin’e 6lim haberi ulasmadan CeyhlGn’u gececeklerini bildirdi. Kethiida
Abdissamed, Harizmgah’in ordusundaki Gazneli ileri gelenlerinin itaatlerini
sagladiktan sonra, Harizmgah’in komutanlarini davet ederek onlara da
Harizmsah’in 6lim haberini verdi ve kendisine itaat edeceklerine dair soz

ald1 (Beyhaki 1982: 373-374).

Ceyhlin nehrinin gecilmesini takiben Kethiidda Abdussamed, Emirek
Beyhaki'ye, bu biiyiik ordunun emniyetle dondiigiini séyledikten sonra,
kendisinin Belh’e Sultan’in huzuruna gitmek istedigini, ancak, bunun
Harizmsah’in 6limi sebebiyle Harizm’de buytik karigikliklara sebep olabile-
cegini belirtti ve ondan sahit oldugu bitiin hadiseleri ve Harizmséh’'in ogulla-
rinin haklarinin korunmasi gerektigini Sultan’a séylemesini istedi (Beyhaki
1982: 374-375). Nitekim Debisiye savasi ile ilgili buittin ayrintilar, Emirek
Beyhaki tarafindan 18 Cemadii’l-Evvel 423/1 Mayis 1032 tarihli mektupla
Sultan Mesud’a bildirildi (Beyhaki 1982: 364).

Mektubun okunmasindan sonra Belh’de bulunan Gazneli devlet adamlari bu
yeni duruma gore bazi tedbirler almak Uzere, sinir bolgelerindeki vilayetlere
mektuplar génderdiler ve gelismeler hakkinda onlari bilgilendirdiler. Caganiyan
emiri, gelinen son durum cercevesinde uyanik olmasi hususunda uyarildi. Ali
Tegin’den kendilerine bir elgi gelecegi, yeni bir fesat ctkmamasi igin onun bu
sulh muracaatinin kabul edilecegi bildirildi (Beyhaki 1982: 375-376).

Debsiye savasinin sonuglart hakkinda kisaca bir degerlendirme yapacak olur-
sak; Gazneli sultanlarin hizmetinde caligan tarih¢i Beyhaki, iki tarafin da savas-
tan kesin bir netice alamadigini hikaye etse de, Ali Tegin’in, bodlgede
Gaznelilere kaptirmig oldugu tistiinliik ve prestij kaybini telafi ederek énemli bir
basar1 kazandigi soéylenebilir.? Savasta yenilgive ugrayan ya da en azindan
¢ekilmek zorunda kalan Harizmsah Altuntag'in 6limu, Harizm’de meydana
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gelecek karisikliklarin ve belki de tarihinde ilk kez yenilgiyi tadan Gazneli devle-
tinin kiigtilme stirecinin bagladiginin habercisi idi. Diger taraftan Ali Tegin’in,
Sultan Mahm(d devrinde tamamen Turk Hakanligindan koparilan
Méveratinnehr’in giiney vilayetlerini, hatta, Horasan tarafinda Belh’i ele gegir-
me istiyaki iyice artti. Ali Tegin kazandig1 bu zaferin ardindan stratejik bir ko-
numda olan Debusiye yakinlarindaki Kutluk Ordu’da kendini “Kutbu’d-Devle
ve Nasru'l-Mille Tabga¢ Bugra Kara Hakan (Kocnev 2000: 185; Federov
2000; 48; Stephen Album 1998: 76) ilan etti. Boylece, hem Maveratinnehr’in
hakani, hem de Balasagln, Tardz ve Dogu Turkistin’da metbu haklarinin
bulundugunu iddia ederek hedefini blyitti. Bir anlamda talih de Ali Tegin’in
boyle bir iddiada bulunmasina firsat veriyordu. Zira, Gazneli Mahmud
(6.1030), Halife Kadir Billah (6.1031), Kadir Han Yasuf (6.1031/1032) ve son
olarak Héarizmsah AltGntéas (6.1032) gibi uzun stre iktidarda kalmis bolgenin
deneyimli ve bir o kadar da guglii liderleri bir biri ardina vefat etmis ve yerlerini
deneyimsiz haleflerine birakmislardi. Ali Tegin’in merkezi Kutlug Ordu olmast,
ayni zamanda onun, Caganiyan, Tirmiz, Belh ve Huttal'1 ele gecirmesini kolay-
lagtiracak stratejik hedeflerine de uygundu. Bu hedeflere paralel olarak
Semerkand’in énemi artarken, Debisiye savasindan itibaren, Buhara siyasi
6nemini yavas yavas kaybetmeye bagladi. Boylece, Ali Tegin 1003 yilindan
beri faaliyet gésterdigi Maveraiinnehr’de nihayet miistakil olarak Kutlug Ordu?’
devletini kurmay1 basardi (1032).

Ali Tegin ve Gaznelilere Karsi Harizmsah Harin ile ittifak:
Ali Tegin’in Oliimii

Debisiye savasinda yaralanan Harizmgah, dlmeden énce posta sorumlusu
Emirek Beyhaki’'ye, hizmetlerinin ve Gazne devletine olan sadakatinin karsi-
lig1 olarak, olimiinden sonra Héarizm’de ogullariin hukukunun korunmast
ve birinin kendisi yerine tayin edilmesi yoniinde Sultan Mes(id’a bilgi verme-
sini emretmisti. Sultan Mes(d istemeyerek de olsa Héarizmsah Altiintas’in
oglu Har(in’u, her an isyan bayragini gekebilecek 6zel bir konuma sahip olan
Harizm’e tayin etmek zorunda kaldi. Ancak, kuvvetini zayiflatacak baz1 ted-
birleri almay1 da ihmal etmedi. “Harizmsah” unvanini kendi oglu Said’e
verdi. Har(in ise Harizm’de sadece hikiimdarin vekili (Halifeti’d-Dér) olarak
bulunacakti (8 Cemadiii'l-Evvel 423/22 Nisan 1032 Persembe). Vezir
Abdussamed de HéarGn’un kethtidasi olacakti. Harizmsah Altuntas’in diger
oglu Sitti, Harizm’e babasinin yerine tayin edilecegi timidiyle Gazne sara-
yinda bulunuyordu (Beyhaki 1982: 376). Ancak, Sitti bir glin Sultan
Mes(d’un sarayinda haddinden fazla igmis ve hava almak icin ¢iktigi dam-
dan diserek 6lmugti. Sultan Mestd ile Hartin’un arasini agmak isteyen bazi
devlet adamlari, HarGn’a mektup yazarak, kardesini Sultan Mes(d’'un 6l-
dirttigini ve Altantas'in diger ogullarini da teker teker ortadan kaldirma
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amacinda oldugunu bildirdiler. Bunun tzerine Har(in, Gazne sarayina ya-
kinligi ile bilinen Kethiidasi Abdiissamed ve oglu Abdiilcabbéar’dan biisbiitiin
endiselenmeye basladi (Beyhaki 1982: 467). Bu ylzden Abdilcabbar,
Harizm’den kagmak zorunda kaldi (Beyhaki 1982: 748).

HarGn, Harizm’de istiklalini ilan etmek tizere hazirliklara bagladi. Ordusunu
takviye icin cok sayida gulam ve at satin aldi. Tugrul ve Cagri Beyler ile
Yinallilardan miitesekkil Selcuklular kalabalik askerleri, cadirlari, stiriileri ve
biitlin maiyetleri ile Harin’a yardim i¢in, Maveratinnehr’den Harizm hudu-
duna geldiler. Hartn, onlara bir ¢ok hediyeler génderdi ve otlaklar vererek
Ribat-1 Mase ve Serdhén’a yerlestirdi (Beyhaki 1982: 748-749; Cizcani 1
1363: 247). 17 Sevval 425/4 Eylil 1034 Persembe glinii Bist'e bulunan
Sultan Mes(id’a, Horaséan divan reisi Ebu’l-Fazl Stri’den gelen mektupta, Ali
Tegin’in gizlice destekledigi Tturkmenlerin Merv, Serahs, Badgis ve Baverd’e
gelerek huzursuzluk cikardiklari, ayrica Ali Tegin ve Har(in arasinda yine gizli
olarak bir ittifak yapildigi, buna goére, Ali Tegin’in, Tirmiz ve Belh’e, Ha-
rin’un da Merv’e ylrtiyerek iki tarafin Horasan’da bulusacag: bildiriliyordu
(Beyhaki 1982: 460). Bu zor durumda ne yapacagini bilemez hale gelen
Sultan Mestd, Belh ve Tohéristan’da glicli ordularinin bulunmasindan do-
lay1 Ali Tegin’in saldiriya gecebilecegine ihtimal vermiyordu (Beyhaki 1982:
472). HarGn’a ise mektuplar yazdirarak nasihatlerde bulundu. Ancak, nasi-
hatler bir ise yaramayinca, Gazneli vezir Abdiissamed’in HarGin’u 6ldirmek
lizere hazirlattig1 suikast plani ele alindi (Beyhaki 1982: 499). Bu arada miit-
tefikler harekete gecmeye hazirlanirken, Ali Tegin’in 6ldiigline dair haberler
etrafa yayilmaya baslad: (Beyhaki 1982: 474). 6 Cemazitisséani 626/18 Ni-
san 1035 Cuma gilinii, Belh’den gelen bir mektuba gore, Ali Tegin’in 6ldi-
gii”® ve hakimiyeti altindaki topraklarda yerine, cocuk yastaki iki oglundan
blyiigii Arslan Ilig Yasuf'un gectigi bilgisi, Ciircan’a gitmekte olan Sultan
Mestid’a Aml’da ulagt1 (Beyhaki 1982: 496).

Ali Tegin’in Ogullan Devri (1035-1043)

Ali Tegin’in yerine “Arslan ilig” mevkiine yiikselen, kiiclik yastaki iki oglundan
buytik olan “Arslan Tegin ve Semsti’d-Devle” Yisuf gecti (Kocnev 2000: 195).
Ancak o da, diger liderlerin halefleri gibi, deneyimli liderlerin birden bire tarih
sahnesinden cekilerek bosalttigi alani doldurabilecek yetenege ve deneyime
sahip degildi. Su halde, i¢c ve dis dengelerin sarsilarak yeni olusumlarin kacinl-
maz oldugu bélgede, Arslan ilig Yasuf'u biiyiik zorluklar bekliyordu. Beyhaki'ye
gore, Arslan lig Y(suf taziye ve tebrikleri Buhara’da kabul etti (Beyhaki 1982:
496). Onun 427/1035-1036 Kutlug Ordu sikkelerinde “el-Melikii’'l-Muzaffer
Arslan ilig” yazilari vardir (Kognev 1995: 259; Fedorov 2000: 48).

Ali Tegin oglu Arslan ilig Yésuf, babasinin Har(in ile yaptig1 anlasmaya sadik
kaldi. Sultan Mes(id’'un Buhéra'yva gonderdigi taziye ve tebrikten pek hosnut
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”

olmadi. Zira, kendisine “el-Emir el-Fazil el-Veled (erdemli cocuk (ogul) emir)
seklinde hitap olunmakta idi. Stphesiz ki, bu tarz bir hitabin “yilanin ogluna”
olumlu tesir etmesi beklenemezdi (Beyhaki 1982: 496-497). Arslan ilig Yasuf,
HarGn ile eski anlasmay1 yeniledi. Buna gore, Har(in, Merv’e gelecek, Ali Tegin
ogullari da Cagéniyan ve Tirmiz'e saldirarak, buralari yagmaladiktan sonra
Kubadiyan yolundan Endehlid’a yiirtiyecekler ve o civarda Har(n’a iltihak
edeceklerdi. Arslan ilig Yasuf ve kardesi birlikte Caganiyan’a saldirdilar.
Caganiyan valisi damat Eb(’l-Kasim kagarak Kumicilere sigindi. Cagéniyan’t
yagmaladiktan sonra Déarzengi yolu tzerinden Tirmiz'e geldiler. Tirmiz kalesini
kolaylikla ele gegireceklerine emindiler. Evkar ((USs adinda ileri gelen adamla-
rindan birinin komutasinda ti¢ yiiz kisilik bir ath birligi, barigla olmazsa savasla
kaleyi teslim almalari icin gonderdiler. Ancak, kaledekiler teslim olmayi ret
ettikleri gibi, Evkar't da esir aldilar. Bunun tizerine Ordu komutan1 Konus,
kaleye bir kag kez taarruz etmesine ragmen, kale ele gegirilemedi (Beyhaki
1982: 497-498). Bu arada, Arslan ilig Yasuf'un miittefiki Har(in’un bir suikast
sonucu Gazneliler tarafindan éldurildigi haberi geldi (3 Recep 426/14 Mayis
1035) (Beyhaki 1982: 499). Diger taraftan, Ali Daye komutasindaki Gazneli
ordusunun Belh’e gelmesi ile, Arslan ilig Yésuf ve kardesi, Tirmiz kalesi kusat-
masini kaldirarak Demir Kapi yolundan Semerkand’a dénmeye mecbur oldu-
lar (Beyhaki 1982: 498).

Arslan ilig Yasuf hentiz kiiciik yasta olmasi nedeni ile babasinin i¢ ve dis
blyik siyasi emellerini gerceklestirebilecek bir yetenege sahip degildi. Bu
nedenle daha tahta gecer gegmez, babasinin ordu komutani Konus, onu ve
kardesini etkisi altina alarak ordu iginde nifuzunu artirmigti. Bundan bagka,
Ali Tegin’in “tath s6z ve gimis” ile her zaman kendisine yardimci yaptigi
Selcuklularla gecinemeyerek, onlarin askeri yardimindan Arslan ilig Yasuf'u
mahrum birakmigti. Dolayisi ile Selcuklularin yardimi olmadan yapilan
Cagéaniyan ve Tirmiz seferinin bagarisizlikla sonuglanmasi tabii idi (Beyhaki

1982: 474, 503).

Ali Tegin ile baslayan ve oglu Arslan ilig Yasuf ile devam eden Harizmsah
HarGn ittifaki, basarisizlikla sonuglanmakla birlikte, yeni bir meseleyi yani
Selcuklu meselesini giindeme getirdi. Selcuklularin, Harizmsah Hérdn tara-
findan Harizm hududuna yerlestirildigini casuslari vasitasi ile 6grenen kadim
diismanlar1 Cend hakimi Sah Melik, ani bir baskin sonucu onlari katliama
tabi tutarak, mallarini ve stirtilerini yagmalamisti®® (Zilhicce 425/Ekim-Kasim
1034) (Beyhaki 1982: 749). Simdi ise, bahar ve yaz aylarini Nur-u Bu-
héarad’da gecirmelerine izin veren miittefikleri Ali Tegin (18 Nisan 1035 6ncesi)
ve kisin konakladiklari Harizm’de HarGn (14 Mayis 1035) olmuslerdi. Can
dismanlari Sah Melik dolayisiyla Harizm’de gliven iginde olmadiklari gibi, Ali
Tegin ogullar ile aralari acik oldugu icin Buhard’'va da dénemiyorlardi
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(Beyhaki 1982: 749). Sultan Mestd, Ciircan’a ulastigi zaman (19 Mayis 1035),
Horasan divan reisi Ebu’l-Fazl Stri've mektup yazarak, Horasan’a yerlesmeleri
hususunda yardim istediler (Beyhaki 1982: 503-504; Clizcani I 1363: 248). Bu
istegin reddedilmesi tizerine vuku bulan Nesé savagini Gazneliler kaybetti Sa-
ban 426/Haziran-Temmuz 1035 (Beyhaki 1982: 518; Gerdizi 1364: 429-430;
Ciizcani I 1363: 248-249; ibni’'l-Esir IX: 364).

Gaznelilerin Selguklulara maglup oldugunu haber alan Arslan ilig Yasuf ikinci
kez Cagéniydn ve Tirmiz’e hiicuma tesebbis etti. Caganiyan wvalisinin
Kumiciler’den takviye kuvvetler almasi ve Gazneli Sipasalar Ali'nin de buyik
bir ordu ile Belh’e gelmesi, Semerkand’dan {i¢ fersah ilerlemis olan Arslan ilig
YGsuf'un, seferden vazgecerek geri donmesine sebep oldu (Beyhaki 1982:
528-529). Boylece, Ysuf'un Gaznelilere karsi giristigi ikinci taarruz tesebbust
de sonugsuz kaldi. Diger taraftan Sultan Mesd'un, YGsuf'un bu tegebbtusiine
karsi Caganiyan valisini tam destekleyerek o taraftan gelebilecek bir tehlikeyi
6nlemeye calistigi, hatta gerekirse birlikte Ali Tegin’in ogullarina karsi bir sefer
yapmay! tasarladigi anlasilmaktadir (Beyhaki 1982: 532).

Arslan ilig Yasuf ve Sultan Mesiid Arasinda Diplomatik
Gelismeler

Arslan ilig Yasuf, basarisiz Caganiyan ve Tirmiz saldirilarindan sonra, Belh’e
gelmis bulunan Sultan Mestid’'un muhtemel bir Maveréaiinnehr seferini 6nlemek
icin Gazneliler ile anlasma yolunu tercih etti. Bu amacla, Uka lakapli Musa
Tegin ve Semerkand fakihlerinden bir fakih baskanliginda bir elcilik heyetini
Belh’e gonderdi. 3 Safer 427/7 Aralik 1035 Pazar gtinii Belh’e gelen elciler,
saray gorevlileri tarafindan kendilerine yakisir sekilde karsilanmalarina ragmen,
Sultan Mesd, Ali Tegin ogullarina kizginhgini géstermek igin Gi¢ giin onlar
huzuruna kabul etmeyerek bekletti (Beyhaki 1982: 533). Bu arada miizakerele-
ri veziri yiriithi®*’. Gazneli devlet adamlar1 Sultan Mes(id’a, tilkede yeterince
kargasa ve meseleler bulundugunu, hi¢ olmazsa Ali Tegin ogullarinin mesele
olmaktan cikarilmalarmin yararim tavsiye efttiler. Bunun tizerine Arslan ilig
Yasuf un gonderdigi mektup®' degerlendirilmeye alindi ve babalari zamaninda
oldugu gibi bir anlagsmanin yapilmasi uygun bulundu. Taraflar arasindaki an-
lasmanin kendisini yakindan ilgilendirmesi dolayisiyla Cagéniyan valisi de
goriismelerde hazir bulundu. Vezirlerden EbGt Muhammed Mesidi, Ali Tegin
ogullarina gonderilmek tzere elgi tayin edildi (Beyhaki 533-534).

Tirk Hakanlig: ailesi icindeki gelismeler, Arslan ilig Yasufu Gaznelilere daha
cok vakmlasmaya sevk efti. Maveraiinnehr fatihi ilig Nasr b. Ali'nin oglu
“Aynii’d-Devle” Muhammed b. Nasr 425-426/1033-1035'de Ozkend’de bulu-
nuyordu ve kardesi Béri Tegin EbG Ishak Ibrahim b. Nasr, Maveratinnehr’in
gercek fatihi babasinin mirasini ele gegirmek tizere Arslan Ilig Yasuf'a, yani Ali
Tegin ogullarina karsi harekete gecti (428/1036-1037). Ayni yil Hocend'i ele
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gegirdi. Ancak bu micadeleler sirasinda Ali Tegin ogullarina esir dustti (Beyhaki
1982: 596; Kocnev 2000: 195). Bu arada, Arslan ilig Yasuf un Kadir Han Y-
suf'un ogullar1 Arslan Han Siileymén ve Bugra Han Muhammed ile de arasi iyi
degildi. Diger taraftan Selcuklularin Maveratinnehr’i terk etmis olmalari, rakipleri
kargisinda onu askeri acidan hayli zayif distrmisti. Bu durumda careyi
Gaznelilere miiracaat etmekte ve onlara daha cok yakinlagmakta buldu. Sultan
Mes(d'un destegini almak tizere Alp Tegin ve Buhéaré hatibi Abdullah Farisi
bagkanhginda bir el¢ilik heyetini Belh’e génderdi. Elgiler 17 Safer 428/10 Aralik
1036 Carsamba glinti Belh’e gelerek, merasimle Sultan Mestid huzuruna ¢iktilar
(Beyhaki 1982: 548-549).

Sultan Mes(id’un, elgilere “Kardesimiz ilig Han nasil?” seklinde yénelttigi soru-
dan anlasiliyor ki, daha énce “erdemli ogul emir” unvani ile hitap ederek k-
climsemis oldugu Arslan ilig Yasuf'u, simdi, iki esit hiikiimdar statiisiinde taltif
etmektedir (Beyhaki 1982: 549). Arslan ilig Ytsuf mektupta®, karsilikh evlilik-
ler yolu ile iki hanedan arasindaki iliskilerin pekistirilmesi, basta amca ogullar
Siileyman Arslan Han ve diger Tirkistan hanlari ile aralarindaki iliskilerin iyi-
lestirilmesi igin Sultan Mes(id’un tavassutta bulunmasini rica ediyor, buna kar-
sihk, Gazneli tlkesine goz dikmeyeceklerini ve istenmesi halinde askeri yar-
dimlarda bulunabilecegini vaat ediyordu (Beyhaki 1982: 550).

Arslan ilig Yasuf'un énerileri, bilhassa Selcuklular ve diger Tiirkmenlerin faali-
yetleri nedeniyle bir hayli zor anlar yasayan Sultan Mes(d tarafindan, en azin-
dan Ali Tegin ogullarindan emin olmak ve onlarin kalabalik askerlerinden yarar-
lanma Umidi ile, kabul gordii. Belh divan reisi Abdusselam’a mektuplar ve
miisafeheler verilerek, Arslan ilig Yasuf'un elcileri ile Maveraiinnehr’e 23 Safer
428/15 Aralik 1036 Sali giinii génderildi. Buna gére, Arslan ilig Yasuf, Sultan
Mes(d'un amcast Nasr'in kizi ile, Arslan ilig Yasuf'un kizi Sultan Mestd oglu
Said ile nikahlanacakti (Beyhaki 1982: 551). Anlasmanin pratikte ne kadar
tatbik edildigi ve buna ne kadar sadik kalindigi konusunda kaynaklarda baska
bir bilgiye rastlanmiyor. Yalniz, sonraki Tiirk Hakanlhigi ve Gazneliler arasindaki
iliskilerin seyrine bakarak, Maveratinnehr’de Ali Tegin ogullari ve Horasan’da
Gaznelilerin rakipleri karsisinda basarisiz olmalari, iki taraf arasinda gerceklesen
bu son miinasebetin pek bir yarar getirmedigini géstermektedir.

Kutlug Ordu Devletinin Sonu

Arslan ilig nezdinde temsil edilen Ali Tegin ogullarinin, bilhassa Selcuklu deste-
ginden yoksun kalmalari ile Maveratinnehr’deki konumlari oldukga zayifladi. Bu
arada ellerinde esir bulunan ilig Nasr b. Ali'nin oglu Béri Tegin ibrahim b. Nasr
da esaretten kurtulmay: basararak, Mavaréiinnehr’in gtineyinde Kumici Ttirkleri
ve Selguklularin destegini kazanmis bulunuyordu. Bu sartlarda 417/1026-
1027’ de Balasag(in tahtindan uzaklastirildiktan sonra, Kadir Han Yasuf ogullari
elinde esir bulunan Togan Han Muhammed b. Hasan, Kadir Han Y(suf'un
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ogullar tarafindan serbest birakilarak yeniden i¢ miicadelelerde rol almaya
bagladi. Bu sartlarda Arslan ilig Yasufun, 429-430/1037-1039 Buhéara ve
Semerkand sikkelerine gore, Fergana’y ele gegirmis olan amcasi Muhammed b.
Hasan’1 kisa bir stire icin de olsa metb( olarak tanidigina sahit olunmaktadir
(Kognev 2000: 195-196). Zira, Béri Tegin Ibrahim b. Nasr, Arslan ilig Yasuf'un
hapsinden kurtularak, bir gurup atli ile Ozkend’e kacti ve buradan génderdigi
mektuplarla Gazneliler nezdinde miicadelesine destek aradi (429/1037-1038).
Gazne yonetimi, istedigi destegin Ali Tegin ogullar tarafindan 6grenilmesinden
endise duydugu igin, ona geregi gibi yardim etmedi.

Beyhaki'ye gore, Béri Tegin ibrahim b. Nasr, Ozkend’de Aynii’d-Devle Mu-
hammed b. Nasr’'in yaninda da barimnamadi. Bu nedenle Gaznelilerin niifuzu
altindaki Maveratnnehr’in giineyinde yer alan ve diger bolgelere gore sa-
vunmasiz Huttal ve Vahs bolgesine geldi. Burada Kumuci Ttirklerinden tcg
bin kisilik atli birligi ile Hulbuk’a yoéneldi. Huttal bélgesinde her yeri yagma-
ladi. Sézde, ordusu ile Sultan Mesud’a yardima gelmisti. Gazneli vezirlerin,
bu meselenin ¢ézimini yani Boéri Tegin ile miicadeleyi, anlasma icinde
olduklar1 Ali Tegin ogullarina ve Caganiyan valisine havale etmenin daha
yararl olacagini tavsiye etmesine ragmen, Sultan Mes(d, Bori Tegin’i ve Ali
Tegin ogullarin1 Tarkmenlerden daha buylk tehlike addetmekte oldugun-
dan, Méaveratinnehr’e bizzat sefere cikmaya karar verdi (Beyhaki 1982: 608-
611). Tirmiz kalesi komutani Beytegin tarafindan Ceyhiin iizerine kurulan
kopriden gecen Gazne ordusu, bir stire Béri Tegin’i takip etti ise de Selguklu
Cagn Bey David'un gicli bir ordu ile Ceyhtin’a gelerek buradaki donts
kopristini yikacagi haberi Gizerine Sultan Mestd geri dénmeye mecbur ol-
du. Cekilmekte olan Gazne ordusunun agirliklarini yagmalayan Bori Tegin,
Cagéniyan valisinin geride halef birakmadan geng yasta Olmesi lzerine
Kumicelere yardima Caganiyan’a gitti. Boylece, konumu iyice gliclenen Bori
Tegin, Ali Tegin ogullarina komsu oldu. Gazneliler de politikalarinda degisik-
lik yaparak, her iki Tirk Hakanligi mensubu arasindaki miicadelenin sonu-
cunu “képekler inege saldirsin” kabilinden beklemeyi miinasip gordiler
(430/1038-1039) (Beyhaki 1982: 623).

Beyhaki 431/1039-1040 yih olaylarina, Béri Tegin’in, Ali Tegin ogullarina karst
kazandigi bagsarilar anlatarak baglar. Buna gore, her taraftan birgok diigman
(Selcuklular, Kumici Tirkleri ve Tirkmenler) hazirlik yapiyor ve Bori Tegin’e, Ali
Tegin ogullar ile giristigi catismalarda ona yardimci olmalar icin adamlarini
gonderiyorlardi. Bori Tegin ve miittefikleri galip gelmis ve Maveréiinnehr bolge-
sinin Ali Tegin ogullarindan alinmasina ramak kalmisti (Beyhaki 1982: 654).
431/1039-1040’de Kes ve Semerkand’da Bori Tegin adina kesilen paralar,
Beyhaki’'nin verdigi bilgileri desteklemektedir (Kognev 1997: 248, n.861-862).
Bununla birlikte, kaynagin da ifade ettigi gibi, Ali Tegin ogullar1 hentiz
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Maveraiinnehr'den sokiiliip atilamadi. Arslan ilig Yasuf, bu tarihte Buhara’da
mevKkiini korudu. Nitekim, Mayis 1040 tarihinde Dandanakan savasini kazanan
Selguklular, Tirkistan hanlarina ve ayanina, Ayni’d-Devle Muhammed b. Nasr
ve Ali Tegin ogullarina ayr ayr zafer mektuplari géndermeleri, bunu kanitla-
maktadir (Beyhaki 1982: 694). Buhéra ve gevresine sikistirilan Ali Tegin ogulla-
11, direniglerini birkag yil daha stirdirebildiler. Sikkelere gore, Bori Tegin
432/1040-1041’de Buhara'ya girdi. Bu tarihte Buharéd'da adina kestirdigi dir-
hemlerde “Néasiru’l-Hakk (Hakk’'in zaferi, hakkin yardimcisi) Mueyyidii’l-Adl
(adaletin destekgisi) Hakan ibrahim” yazilari dikkat cekicidir (Kognev 1997:
248, n.864). Daha 6nce babasinin kullandigi “Mueyyidi’l-Adl” lakabini alarak,
Maveratinnehr'i almakla babasimin mirasina sahip ¢iktigini, “Naswu’l-Hakk”
lakabr ile hakanhigini ilan etmekte ve boylece “Bori Tegin” mevkii Usttinde yer
alan basamaklari birden bire atlayip, piramidin en Ustline ¢ikarak “Hakan”
mevkiine ylkseldigini gostermektedir. Stphesiz ki bu, hanedan mensuplari
arasinda tlkenin pay edildigi, ath cobanlardan mutesekkil fetihgi bozkir milletle-
rinin devlet yapilarinda her ne kadar siki hiyerarsi kurallar1 bulunsa da, hanedan
mensubunun, siyasi sartlar ile paralellik arz eden gticti ve basarilar1 6lgtistinde
cogu zaman bunu dikkate almadigini gsteren enteresan bir gelismedir.

Ali Tegin ogullar1 miicadeleyi birakmadi. Arslan ilig Yasuf, 433/1041-
1042’de Buhara’ya tekrar sahip olmayi bagardi (Kognev 2000: 199). Ancak,
Boéri Tegin ibrahim b. Nasr, ayn1 yil Ali Tegin ogullarin1 Buhara’dan tama-
men uzaklastirdi ve kendisini “Tafga¢ Bugra Kara Hakan” ilan etti (Kognev
1997: 248, n.870). Bori Tegin Ibrahim b. Nasr, bu unvanlari kendine vere-
rek, daha 6nce ayni unvanlari alan Ali Tegin’in, hem merkezini ele gegirdi-
gini hem de onun, sadece Maveraliinnehr’de degil, biitiin tilkede metbi hak-
larinin oldugu iddiasini da sahiplendigini ilan etmektedir. Su halde, Ali
Tegin’in uzun yillar verdigi miicadeleler sonucunda kurmayi basardigi Kutlug
Ordu devleti, ogullarinin tecrubesizligi ve hatalari sonucunda pek fazla yasa-
yamadan kisa stirede yikilmigtir. Bununla birlikte, Bori Tegin’in kullandigi
hayli iddiali unvanlar, Tirk Hakanlhg: tlkesinde i¢ miicadelenin bir stire
daha devam edecegini gostermektedir.

Ali Tegin’in ogullarini Maveraiinnehr'den cikaran Béri Tegin Ibrahim b. Nasr
nezdinde Bati Tiirk Hakanhgi kurularak Kutlug Ordu devletinin yerini alirken,
Tark Hakanligi'min dogusunu elinde bulunduran Kadir Han Yasuf'un ogullari
Arslan Han Siileyméan nezdinde bir araya gelerek, yaptiklari aile toplantisi sonu-
cunda Dogu Turk Hakanligi'mi kurdular. Kendilerine sigman akrabalari Ali
Tegin’'in ogullarina, aile igi yapilan idari taksimatda Buhéaréa ve Semerkand bol-
gesi verildi (Ibn@l-Esir IX: 397). Halbuki, 435/1043-1044’de Buhara ve
Semerkand, Tamga¢ Han Ibrahim b. Nast'in elinde idi. Buna ragmen Arslan
Han Stleymén tarafindan Ali Tegin ogluna Buhéra ve Semerkand’in verilmesi,
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kaybedilen yerlerin yeniden ele gegciriimesini amacladiklarini géstermektedir.
Nitekim, kisa stireli de olsa, bunda kismen basarili olunmustur. Ali Tegin’in
kigik oglu olmasi muhtemel Har(in b. Ali, 443/1051-1052’de Fergana’da yer
alan Kuba ve Merginan’i ele gecirmeyi basarmistir (Kognev 2000: 201).

Sonug olarak, Tiirk Hakanligi'nin Maveratinnehr’i ele gecirerek, Ceyhtin boyla-
rina dayanmasi, eski Taran-iran savaslarini yeniden canlandirmustir. Tiirklerin
Ceyh(in’'un batisinda hakimiyet tesis etmeleri bir zamanlar nasil Sasani engeline
takilmis ise, simdi, bu goérevi Gazneliler tstlenmistir. Ttirk Hakanligr'min Ali
Tegin’in komutasinda Horasan’a yaptigi taarruzlar Gazneliler tarafindan basari
ile ptskirtilmustir. Bu arada Maveratinnehr’de potansiyel bir tehlike addedilen
ilk Oguz gruplari Horasén’a gecerek Anadolu’ya kadar varan ilk akinlarin failleri
olmuslardir. Bunu, Ali Tegin ile anlasamayan Cagri Bey’in seferi takip etmistir.
Bu sartlarda genislemesini tamamlayan Ttirk Hakanhgi, i¢ siyasl catigmalara
stiriklenmigtir. Maveratinnehr’'de Ali Tegin nezdinde kurulan “devlet icindeki
devlet (Kutlug Ordu)” bir siire bolgede istikrar1 saglamaya ve iki biyik devlet
Turk Hakanhgi ve Gazneliler arasinda denge unsuru olmaya muvaffak ol-
mustur. Ali Tegin’in 6limiinden sonra ogullari, Selguklulari Maveratinnehr’den
Horasén tarafina uzaklagtirarak askeri anlamda zayiflamislar ve babalarinin
kurmayi basardigi devleti pek fazla yasatamamuslardir. Kutlu Ordu devletinin
yikilmasimin hem Orta Asya’da hem de Orta Dogu’nun siyasi diizeninde yeni
sekillenmelere yol agan énemli sonuglari olmustur. Tirk Hakanhigi, hanedanin
iki ana kolu tarafindan “Dogu” ve “Bati” olmak lizere ikiye ayriimis ve siyasi
coklst baglamigtir. Maveralinnehr’den kovulan Oguzlar ise, Gaznelileri Ho-
rasan’dan cikararak, kuzey Afganistan’a itmisler ve kisa stirede Akdeniz'e kadar
genisleyen Buyiik Selcuklu devletini kurmuslardir.

Not: Ali Tegin ve Ogullarina ait Méveraiinnehr'de basilan paralar, B. D.
Kognev tarafindan tablolar halinde “Histoire d’Ali Tegin, souverain
garakhanide de Boukhara (Xl.siecle) vue a travers les monnaies” (Cahiers
d’Asie  Centrale n.5-6, Taskent-Aix-en-Provence, 1998:19-36.) wve
“Maverannahr Nakanune Sozdaniye Zapadnogo Karahanidskogo Kaganata (V
Svete Numuzmatiki)” (Ozbekistan Maddi Medeniveti Tarihi Dergisi, sa. 31,
Semerkand, 2000: 178-203.)’de Latin ve Rus alfabesine gore hazirlanarak
yaymlanmigtir. Ancak, aym vazarin “Svod Nadpisey na Karahanidskih
Monetah: Antroponimy i Titulatura, Cast 1” (vostognoe Istoriceskoe
Istoricnikovedenne i Spetsialnie Distsipliny Vipusk 4, Moskova, 1995: 201-
278.)’de tek hakanlik dénemini igeren tabloda yer alan bilgiler paralarin Arap-
ca aslina daha uygun oldugu icin, asagidaki Tablo 1., buradaki verilerden
secilerek hazirlanmustir.
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Hunkan, Maveraiinnehr'de Ali Tegin Ogullari: Kutlug Ordu Devleti (1020-1041)

Aglklamalar

o0

10.
11.

. 404- 407/1013-1017 ve 407-415/1016-1025 Tinket: (Fedorov 2001a: 18).
13.

Maveraiinnehr (Uedllel ), “nehir dtesi ya da ¢ay otesi” anlaminda Arapga bir
terkip olup, konumuz acisindan Islam kaynaklarinda Ceyhtin Nehri’nin étesinde
(dogusunda) kalan bolgeyi ifade etmek icin kullanilmustir.

Rus bilgin V.V. Grigorev 1874’de nuiimizmatik veriler cercevesinde devletin bati
kolunun tarihini ele ald1. Burada, hakan unvanlarindan yola ¢tkarak bu devlet i¢in
kullandigt suni “Karahanllar” adi, bilim gevresinde genis bir kabul gérdi ve bu
gline kadar kullanila geldi. Ancak, Niimizmatik verilerde kendilerine “Turk” adi ve
unvant vererek, Tirk stlalesinden geldigini vurgulayan hanedanin kurdugu dev-
leti, foni’l-Esir’in “el-Haniyyetit’l-Etrak (Tiirk hanhgr)” (foni’l-Esir IX 1995: 320)
seklinde kaydettigi gibi, diger fslami metinlerdeki kayitlara gére, devletin adinin,
“el-Hakaniyyetti't-Turk” yani, “Turk Hakanlg” seklinde oldugunu distinmek
miimkiindiir. Devletin adi konusunda daha genis bilgi icin bkz. O. S. Hunkan, Or-
ta Asya’da flk Miisliman Tiirk Devleti Tirk Hakanhg (Karahanhlar) Kurulus-
Gelisme-Cokiis, HUSBE, (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara, 2005.

Bu ulemanin en meghuru, “Kerramiye mezhebi” imamlarindan Eb( Bekr Muham-
med b. ishak Mehmesad idi ki, Tirk hakanlig Maveraiinnehr’e cekilirken onu da
yanlarina alarak gotirecekler, ancak bir firsatim1 bulup Turkistan’dan kagarak
Gazne've gelecektir. Tirk hakanli@ yerine Gaznelileri tercih etmesi, Sultan
Mahm(d nazarinda mevkiini ve sayginh@ arttiracaktir (Menini I 1286: 310;
Curfadekéani 1374: 393).

396/1005-1006 Nisébir dinart: Arka tarafda; Padisd/Muhammed Restl Allah/el-
Kadir Billah/Nasiru’l-Hakk Han/el-Miieyyidii’l-Ad! ilig Nasr vazilar vardir. Herat
dinar1 da aynidir (Fedorov ve llisch 1996: 26-28). Buradaki “Nasiru’l-Hakk Han”
unvany, llig Nasr'in kardesi Tiirk hakanhd hakan: Togan Han Ahmed’e aittir
(Kognev 1993: 21; Album 1998; 75). Bu, llig Nasr'in Togan Han Ahmed’e baglt
oldugunu ve tlkenin batisindaki fetihleri Turk hakanli@i hakani adina yaptigini
gostermesi agisindan 6nemlidir.

Mirhond’a gore Subast Tegin, nehir taskin oldugu igin karsiya gegememisti
(Mirhond IV 1373: 591).

405/1014-1015 Taraz: (Kognev 1995: 231; Fedorov: 2000: 51), Ahsiket: (Kocnev
1995: 227, n.333; Fedorov 2000: 42), Hocend: (Kognev 1995: 232; Fedorov:
2000: 43).

405/1014-1015 Taréz: (Kognev 1995: 231; Fedorov 2000: 51), 406/1015-1016
flak: (Kognev 1995: 233; Fedorov 2001a: 17), 407/1016-1017 Hocend: (Kognev
1995: 234; Fedorov: 2000: 42).

411/1020-1021Buhéra: (Kognev 2000; 189, n.5).

411/1020-1021Buhara: (Kognev 2000; 189, n.6; Markov 1896: 243, n.332)
412/1021-1022 Semerkand: (Kognev 2000; 189, n.11).

413-414/1022-1024 Kuséni: (Kognev 2000; 189, n.18,21).

“Togan Han” unvaninin, daha énce hanedanin Ali koluna mensup Ahmed b. Ali
tarafindan kullanildigint biliyoruz. Simdi, bu unvanin, ikinci kez Hasan koluna
mensup Muhammed b. Hasan tarafindan kullanildigina sahit oluyoruz. Pritsak,
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“Togan Han” unvanin Ahmed b. Hasan’a ait oldugunu belirlemis ve bir ¢cok arag-
trmact da bunu 6ylece kabul etmisti (Pritasak [A VI: 254). Ancak, Kognev,
416/1025-1026 tarihli Sogd’da basilan ve yayinlanmamig olan bir fiilise dayana-
rak II. Togan Han unvaninin Muhammed b. Hasan’a ait oldugunu ortaya koydu
(Kognev 1983: 125).

415/1024-1025 Semerkand: (Kognev 2000: 183, n.29), Tanket: (Kognev 2000:
183, n.31), Sas: (Kocnev 2000: 183, n.31), Hocend: (Kognev 2000: 183, n.32)
Maveratnnehr fatihi ve hakimi Ilig Nasr, sikkelerde “ilig”, yazili metinlerde ise “ilig
Han” diye meshur oldugundan, Mirhond, Méaveratinnehr hakimi Ali Tegin’i de
“Ilig Han” olarak tavsif etmistir. Halbuki Ali Tegin 1032’de kendini “Tamgac Bug-
ra Kara Hakan” ilan etmeden énce sikkelerde genellikle sadece “ilig” va da
“Arslan Ilig” unvanlan ile zikredilmekte idi.

Béri Tegin Ibrahim b. Nasr Maveratinnehr’i Ali Tegin ogullarindan aldiktan sonra
kendini “Tamga¢ Han” ilan etmis ve Bat1 Tiirk hakanhginin merkezini Semerkand
yapmisti (1043). Bu nedenle ¢cogu muahhar kaynak, Tirk hakanliginin ikiye ay-
rilmadan 6nceki Méaveraiinnehr’in baskentini de Semerkand olarak kaydetmisler
ve dolayisiyla “Semerkand hakimi” ya da “Semerkand Han’1” gibi tavsiflerde bu-
lunmuglardr.

Zehebi'ye gore Ali Tegin (niishada yanlis olarak Ali ibn Tegin kaydedilmektedir)
Buhara’ya saldirarak Kadir Han’i tazyik etmektedir (Zehebi XVII 1413: 492).
Zehebi de artik, Kadir Han Y(suf'tan Balasaglin ve Maveratnnehr hakimi olarak
bahsetmektedir (Zehebi XVII 1415: 494-496).

Yagan Tegin (Bugra Han) Muhammed, Hurre Zeyneb ile evlenmek ve bu sayede
Gaznelilerin destegini elde ederek Ali Tegin’den Semerkand ve Buhard'yi almak
icin Belh’e geldi. Ancak kendisine olumlu cevap verilmedi. Somnat seferi (416
/1025-1026) ile mesgul olduklarini, seferden déniilmesine kadar “Siz de “Turkis-
tan Hanh@” n1 ele gegirirsiniz ve o vakit bir tedbir diistiniiriiz.”, seklinde politik bir
ret cevabi verilerek geri donmesi istendi (Beyhaki 1982: 571).

. Nitekim, Kadir Han YGsufun oélimiinden sonra Beyhaki'ye gore, Arslan Han

Sileyméan b. Yasuf, kardesi Bugra Han Muhammed’in Maveraiinnehr’e hakim
olarak, kendisi ile Gazneliler arasindaki baginin kesilmesini istememis, bundan
vararlanan “ilig, Arslan lig, Kilig Uka ve Tarkan” unvanlarini tagiyan Ali Tegin de,
aynm yilda Ustrusene ve muhtemelen Hocend’i ele gegirerek ic miicadeleyi
yeniden alevlendirmistir (Kocnev 2000: 192).

fbni’l-Esir rivayetinde Semerkand’a degil, Buhara yakinlarindaki Cend’e giderek
orada ikamet ettikleri kaydedilmistir (ibnil-Esir IX: 362).

. Mirhond’un eserinde oldugu gibi, Hondmir’'in eserinde de Cagri Bey’in otuz ath

ile Horasan’a gittigi kaydedilmistir (Hondmir Il 1333: 481). i. Kafesoglu bunun ti¢
bin Kkisi olabilecegini soylemektedir (Kafesoglu 1953: 263). Yararlandigimiz
Mirhond’un eserini hazirlayan nasir de bu saywy1 otuz bin olarak diizeltmistir
(Mirhond IV: 655).

. F. Stmer, Alp Kara'nin, Ali Tegin’in ordu komutani Konus olabilecegini

soylemektedir (Simer 1992: 76). Ancak, bu mimkin degil, 1030’da Alp Kara
Berani éldurilmusti, Konus ise, 1035’lerde hala hayatta idi.
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Yabgu (Beygu), Tugrul ve Cagrn Beyler, Mayis 1035’de Ebu’l-Fazl Stri'ye
yolladiklari bu mektupta; “...Ali Tegin hayatta iken onunla iliskimiz, saygi, sevgi
ve dostluk iligkisiydi. Bugiin ise Ali Tegin olmustir (Beyhaki 1982: 503).”
demektedirler.

. bni’l-Esir, Harizmsah’'in Harizm’e déndikten sonra, aldigi yaradan dolayi

hastalanarak vefat ettigini séyler (Ibnii’l-Esir IX: 385).

. Joni’l-Esir’e gore, Debiisiye savag bir kale muhasarasi seklinde cereyan etmis, Ali

Tegin’in merhamet dilemesi ile Harizmgah AltGntas, kusatmayi kaldirarak
Hérizm’e dénmiusti (Ibn@’l-Esir IX: 385). Ancak, savasin bu sekilde gelismedigi
Beyhaki’nin naklettigi rapordan agikca anlasilmaktadir.

. O. Turan, Ali Tegin’in Buh&rd'yi almasindan sonra burada miistakil bir beylik

kurdugunu soylemektedir (1993: 89-91). M. A. Kéymen de bu yénde goriistini
belirtmistir (Kdymen 1957: 145). Ancak, nlimizmatik veriler, Ali Tegin’in bu sirada
“Ilig ve Arslan ilig” unvanlan ile Tirk hakanhgma tabi oldugunu net bir sekilde
gotermektedir. Bu nedenle onun mistakil bir devlet kurmasi, devletinin merkezi
olan Kutlug Ordu’da bastirdigi paralarda “Tamgac Bugra Kara Hakan ve Kutbu’d-
Devle” unvanlarini kullanmasi ile mimkin olmustur. Bu bakimdan, Ali Tegin’in
Buhard'yi ele gecirdigi 1020 yilindan itibaren Méaveratinnehr’deki faaliyetlerini
Kutlug Ordu devletinin kurulus asamalari olarak goérmek gerekir. Buhard ve
Semerkand yolunun tam ortasinda bulunan Debusiye yakinlarinda stratejik bir
yerde bulunan Kutlug Ordu, muhtemelen baslangigtan itibaren Ali Tegin’in askeri
merkezi idi. Zira, Ali Tegin Buhard’da az miktarda asker bulundurmakta ve
kendisine yonelen saldirilar1 Debtsiye tarafinda yani Kutlug Ordu’da karsilamakta
idi. Bu, eski Tirk gelenegine de uygun digmekted idi. Nitekim, Semst’l-Mulk
Nasr b. Ibrahim gibi, Tiirk hakanlar1 Buhara gibi énemli bir ticaret ve bilim
merkezinde ordugah kurmadiklart gibi, askerlerin sehre giriglerini de
sinrlamuglardi. Islami metinlerde Kutlug Ordu (s2)) &/ 525 ais/ syl #53) adina
rastlanmamaktadir. Sadece, Ali Tegin ve ogullarinin paralarinda rastlanan Kutlug
Ordu adinin muhtelif yaziliglart vardir. Bu yazilislar ve de@erlendirmler hakkinda
bkz. (Kocnev 1990: 207-209; Federov 2001: 48).

. Beyhaki’'nin, Harizm tarihini 6zetledigi eserinin son boéliminde Ali Tegin’in

Olumund, Cend hakimi Sah Melik’in, Harizm hududuna yerlestirilmis olan
Selguklulart katliama tabi tuttugu Zilhicce 425/Ekim-Kasim 1034 tarihinden énce
vuku bulan bir olaymis gibi hikaye etmesi, bir ¢ok arastirma eserinde Ali Tegin’in
1034 yili icinde (yani Ekim-Kasim 1034 6ncesi, 1034 kist ya da 1034 yilinin son
ay1) 6ldiga ve bu sebeple, Selguklularin bundan sonra Héarizm’e gittigi seklinde
yorumlanmugtir (Beyhaki 1982: 749). Bize gore, Ali Tegin’in 6limi en azindan
1035 yilinin ilk G¢ ayi icinde vuku buldu ve Selcuklularin katliama ugradig tarihte
Ali Tegin sagdi. Zira, Ali Tegin’in 6ldigu haberi, Belh’den gelen bir mektup ile,
Am(l’da bulunan Sultan Mestid’a 18 Nisan 1035’de ulastigina gore, bu tarih ile
Selcuklularin katliam tarihi arasinda en az alti aylik bir sire vardir ki, hizli
atlilardan mitegekkil posta tegkilatina ve glicli bir istihbarata sahip olan
Gaznelilerin, en buyik disman kabul ettikleri ve giin be giin izledikleri komsulari
Ali Tegin’in 6limind alti ay sonra 6grenmis olmalari imkansizdir. Kald: ki, Ali
Tegin hayatinin son zamanlarinda ele gegirmeyi diistindiigi Caganiyan, Tirmiz ve
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Belh yakinlarinda oyalanarak, firsat kolluyordu. Herhalde onun éliimii Belh’de Ali
Tegin’in muhtemel saldirilarini 6nlemek igin gérevli Gazne ordusu komutani Ali
Déye tarafindan Amual’daki Sultan Mes(id’a bildirildi (Beyhaki 1982: 472, 496).
Bunun ise, belki en fazla bir aylik bir stireyi gerektirdigi distntliirse Ali Tegin’in
Mart 1035’de oldiagine hikmedilebilir. Nitekim  suikast sonucu  6ldurilen
Hérizmgah Har(n’un 6lim haberi de Amul’daki Sultan Mestid’a ¢ok kisa bir stire
icinde (ti¢ hafta) bildirilmisti (Beyhaki 1982: 499). Beyhaki, Ali Tegin’in 18 Nisan
1035 tarihli 6lim haberini, kronolojiyi esas alarak anlattigi bolimde 426/1034-
1035 yilt olaylarinda vermektedir (Beyhaki 1982: 474). Halbuki, Harizm bahsi
432/1040-1041 yii olaylarinda ele alinmig oldugundan, Beyhaki, burada
Selcuklularin iginde bulundugu caresizligi izah etmek icin, Ali Tegin’in de 6lmis
oldugunu belirterek Selcuklularin Hérizm’deki trajedisini kronoloji kaygist
tagimadan ele almustir. Zaten, Selcuklularin caresizlik icinde Gazneli Horasan
divan reisi Ebu’l-Fazl Surf’ye yazdiklart mektup, Ali Tegin ve Harizmsah Harin’un
olimi sonrasinda Recep 426/Mayis 1035 tarihinde idi. Ali Tegin’e ait 426 /1034-
1035 tarihli sikkeler cercevesinde Turk hakanli@ numizmati Kocnev de, Ali
Tegin’in 1034 yili sonunda 6lmiis olmasi gerektigini ifade ederek, Beyhakinin
hatali oldugu kanaatindedir. Ancak onun da kast ettigi hata, Beyhaki’'nin son
bolimde verdigi bilgiler olup, Kognev, Beyhaki'nin kronoloji dayal anlattigi 426
yili olaylart icinde Ali Tegin’in 6ldigi haberinin verildigi 18 Nisan 1035
tarihinden habersizdi. Bunun sebebi, herhalde, Barthold ve Pritsak gibi tarihgilerin
Beyhaki’den aktardig bilgilerle yetinmesi ve ancak bu bilgileri kritize etmesinden
kaynaklanmakta idi (Kognev 2000: 195).

. Baz1 kaynaklara gore, Selguklularin kadim diismanlari Cend hakimi Sah Melik’in

baskinina maruz kalmalari, Harizmgah Har(in’un ihanetinin bir sonucu idi
(Clizcani I 1363: 247; Ibni’l-Esir IX: 364; Mirhond IV: 657).

. Miizakere sirasinda Gazneli vezirin, elgilere, “Bu emirlere nasil kefil oldunuz?”

sorusuna, Uka bir cevap veremezken, diger elci ortaya atilarak, “Biz, Sultan’a 6ziir
beyan etmek icin goénderildik. Cilinki, emirlerimiz heniiz gengliginin baharinda.
Onlari sahtekarlar hile ile fesada yoneltti.” seklinde verdigi cevaba Vezir, “Ameller
niyete goredir” diyerek hosnutsuzlugunu gosterdi (Beyhaki 1982: 533).

Arslan lig'in mektubu, bircok éziir ve tevazu ibaresi ile dolu idi. Ozellikle de
Cagéanivan ve Tirmiz olaylari igin 6ziir beyan edilerek; “Olanlar, hata sonucu
olmustur. Bizi yaniltanlar, gerekli cezay1 almiglardir. Sayet yiice Sultan uygun
gorurse, bizi affetsin ve eski dostlugumuz yenilensin.” denilmekteydi (Beyhaki
1982: 533-534).

. Vezirlerin divaninda okunan Arslan ilig Yisufun mektubunda sunlar yaziliydi:

“Ihmalimizden kaynaklanan seylerden nasil éziir dileyecegimizi bilmiyoruz.
Bununla birlikte sadakat ve dostluk baglari bu dereceye ulasinca Sultan bizi
himaye etti. Bu iki el¢iyi gondermemize bizi tesvik eden li¢ amag vardir. Bu
amaglar karsilandigi ve iki taraf arasinda anlagmalar yapildigi vakit istedigimiz her
seye ulagmis olacagiz. Bunlardan ilki; Sultan’in hanedan kizlarindan birini bizden
biri ile evlendirerek bizi sereflendirmesi, ikincisi; ogullarindan birini bizim
kizlarimizdan biri ile evlendirme cémertligini gostermesi ile, Sultan’in tilkesine
yonelik arzular sona erecektir, uglncusi; Turkistan Han’it Arslan Han ve
Turkistan’in emirleri ile bizim aramizda giiven ve anlasmalarin saglanmasinda
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Sultan Mestd’un araci olmasidir. Béylece Sultan, bizim (Hanlar) aramizda bir
anlagmazlik olmadigini ve evlerin tek bir ev oldugunu, diismanlik ve husumetlerin
ortadan kalktigini anlayacaktir. Bu, bizim iki elciye verdigimiz mektuplar ve
muséafehelerdir. Bizim igin gerekli olan bu amaglara, yiice Sultan’in énem verecegi
umulur. Bizim de, Sultanin isteklerini yaptigimiza sahit olmasi i¢in iki elgimiz ile
birlikte bir elgisini géndermesi beklenir. Bu {ic amaca cevap verilmesinden sonra,
ordumuz Ceyhln nehrini gecerek Sultan’in ordusu ile birlesecek ve fitnenin
bastirilmast i¢in calisacaktir. Bu konuda Sultan’in emirlerine riayet edecegiz ve her
alanda yapilmasi gerekeni vaat ediyoruz.”
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Sons of Ali Tegin in Transoxania:
The Kutlug Ordu State (1020-1041)

Dr. Omer Soner HUNKAN'

Abstract: Ali Tegin, a member of Turkish Hakanids (Qarakhanids),
stepped in the historical stage on the removal of Samanids in
Transoxania. In 411/1020-1021 Ali Tegin, known in the region as a
cunning politician, took over Bukhara. Defeating Ghaznavid Army in
Deblsiye, in the spring of 1032, he managed to establish an
independent state in Kutlug Ordu. An element of balance between the
Hakanids and Ghaznavids, the state of by Ali Tegin was not
maintained by hmis sons, after his death. Thus, the balance of power
in Central Asia changed abruptly. Turkish Hakanids was divided into
two parts as East and West Hakanids. Seljukids had to move to
Khurasan and by driving the Ghaznavids out of Khurasan out in a
short time, founded the Great Seljukids State reaching to the
Mediterranean.

Key Words: Transoxania, Qarakhanids, Ali Tegin, Bukhara,
Seljukids, Ghaznavids
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CoinoBbst Asim Teruna B MaBepanaxpe:
TI'ocynapcrBo Kytayr Opay (1020-1041)

HoxTop Omep Conep XyHkaH'

Pezrome: Anu Terun, SBISIOIIMACS OJHUM W3 JUHACTHU TIOPKCKOIO
XanctBa (KapaxaHumoB) BIepBbIE BEHINIET Ha HCTOPUYECKYIO apeHy C
coObrtisiMu marHanust CamanuznoB B Masepanaxpe B 393/ 1002-1003
rogax. Anmu TeruH, U3BECTHBIH B PEernoHe KaK XHUTPHIH MOJIHMTHK, B 411/
1020-1021 rony 3axBarmi byxapy. Becnoit 1032 roma omepxaB nooexy
Han Boiickom ['asHenmm B JleOycme, OH co31al CaMOCTOSATEIBHOE
rocynapctBo B Kyrnyr Opay. I'ocynapctBo Anu Teruna, BHICTyIaBLIETO
JleMeHTOM paBHoBecust Mexay [asHempamu u Tropkckum XaHCTBOM,
nocne cMeptu Anu TeruHa moj BJIACTbIO €r0 ChIHOBEH JI0JIroe BpeMs He
MOIJIO yCTOSATh Ha Horax. Takum oOpasoM, B CpemHell Aszum ObLIO
yTepsiHO paBHoBecue. Tropkckoe XaHCTBO pa3/esIWIOCh HA JIBE YacTHU:
Bocrounoe u 3amamHoe. CenbkKyKH OBUIM BBIHYXKACHBI IIEPEHTH B
XopacaH u, BbicenuB ['a3HEHJIOB, B KOPOTKHH cpok co3jnanu bomsinoe
T'ocynapcreo CenbxykoB, mpoctupasniieecs 1o Cpeau3eMHOro Mopsl.

Knrwouesvie Cnosa: Masepanaxp, Kapaxanunel, Amu Terun, byxapa,
Cenbpxyku, 'azHen st
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Safahat’taki isyan1 “Arbede” Baslhg Altinda Okumak
Dr. Ahmet Ciineyt ISSI’

Ozet: Makale, Mehmet Akif'in Safahat’ta yer alan baz siirlerinin “ar-
bede” kavrami altinda degerlendirilip degerlendirilemeyecegini ele ali-
yor. Makalede 6ncelikle tasavvufi bir anlatim bigimi olan “arbede” tarif
edilmis, ardindan, da Mehmet Akifin sozii edilen siirlerinin bu kavram
etrafinda okunup okunamayacag tartisilmistir. Sonug kisminda ise Si-
nasi, Ziva Pasa, Namik Kemal ve Yahya Kemal'in Akif'in siirleriyle
benzerlik gosteren siirlerine kisaca temas edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mehmet Akif Ersoy, Safahat, “arbede”, “sat-
hiye”, isyan

Giris

Nazim olsun nesir olsun, edebiyat eserlerinin kendilerini esas itibariyle iki bi-
yiik cerceveden biri iginde ortaya koyduklari séylenebilir. Bunlardan birinci-
si, kendisine genis ziimreye seslenmeyi hedef se¢mis olan toplumcu sanat
cergevesi iken, ikincisi birinciye gére daha mahdut bir zimreye hitap etmek
pahasina estetik dikkatleri 6ne cikaran ve digerine gére daha bireysel olan
estetik sanat cergevesidir. Bu ilk bakista sanki birbirinden ayriymis gibi gori-
nen iki temel ¢izginin, birlestikleri esaslt bir nokta elbette bulunabilir. O da,
her iki endigenin tGrini olan sanat eserlerinin, de@isen diizeylerde ve farkl
maksatlarla da olsa ideal bir diistince ya da idealmis gibi algillanan bir hedefe
kilitlenmis arayis nivesini iclerinde barindiryor olmalaridir. Denebilir ki,
edebiyat eserlerini cozimlemek i¢in ortaya konmus olan bitiin elestiri metot-
lart da, -ister metne, ister yazara ya da dis diinyaya dénik olsun- belli bir
sistem cercevesinde yapilandirilmis olan eserdeki bu niiveye, yani onunla
sunulmaya calisilan ideal diinya’yva ulagsmayi, hi¢ olmazsa buna yaklasabil-
meyi ister. S6ziin tam da burasinda, estetik’in bile varligini nihayet bir ideal
yasant1 (estetik yasant1) etrafinda ortaya koymaya calistigi belirtilmelidir. O
hélde, su rahatlikla séylenebilir: Edebiyat eseri, bir sey/olgu ya da karakter
etrafinda ideal bir diinya/hayat/insan tasariminin veya ideal bir din-
ya/hayat/insan’da olmamasi gerekenlerin ifade edilisiyle, her tlirden okunu-
sunda benzer cabanin ‘kelimelerle gorinirlik kazandirilmaya calisildigt
yer'dir.

*
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Edebiyat eserlerine, yukarida s6zi edilen bu olduk¢a genel iki pencereden
bakildiginda, modern Tirk edebiyatinin Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal
gibi Tanzimat'in ilk devresindeki sanatgilarda siyasal gelismelere bagl olarak
birtakim toplumcu kaygilarin 6ne c¢iktigi séylenmelidir. Dolayisiyla, bu adla-
rin ortaya koymus olduklari tGriinlerde bireysel ve estetik endiseler, yerini,
genellikle belli bir modelden (bu, batili bir modeldir) esinlenilerek ortaya
konmus olan ‘cemiyetin mutlulugu’ gibi bir idealin sekillendiriciligi-
ne/belirleyiciligine birakmigtir. Bu bakimdan, Ahmet Mithat Efendi'nin
romanlarini, Namik Kemél’'in bilhassa tiyatro oyunlarini, Ziya Pasa ve
Sinasi’'nin ¢ogu siirlerini bu cergeve icerisinde yorumlamak, bize oldukga
dogal/dogru gérinmektedir.

Bu yazi, modern Tiirk edebiyatinin kurulusundan itibaren ortaya gikan ve esas-
larim cesitli diistince akimlarinin belirledigi toplumcu sanatt siirle sinirlandi-
rarak, mes’lliyet duygusu asir1 gelismis, vatan ve millet sevgisini iman seviye-
sinde idrak etmis bir sair olan Mehmet Akif'in vatani, milleti, dini icin Allah’la
tartishid1 baz siirlerini, “arbede” kavrami etrafinda okumay1 hedefliyor.! Sonug
kisminda ise, buhranlt dénemlerde Allah’a karsi onunla benzesen tavirlar sergi-
lemis olan modern Tiurk edebiyatinin kimi séirlerinin siirleriyle, Mehmet
Akifinkiler arasindaki benzerlik ve farkliliklara deginilecektir.

Bir Sairin Allah’la Arbede’si

Tasavvufi bir terim olan arbede, klasik edebiyatta sathiye baslig altinda yer
alan bir anlatim bicimidir. IX. ve X. ylzyillardan itibaren tasavvufi bir terim
olarak anlam kazanan sathiye kelimesinin koku, “sath”tir ve soyle tarif edil-
mektedir:

“Bazi mutasavviflarin vecd ve istigrak halinde kendi iradeleri disinda, mana-
sint disinmeden soyledikleri, iginde bir iddia ve akla aykiri bir taraf bulunan
ve distan, seriata muhalif gibi goriinen asir1 derecede s6z olup, bu séz kabul
veya reddedilemedigi gibi, onu stéyleyen de bundan dolayr muaheze edile-
mez. Cunki sath, bir arbede yahut sGfinin Tanr’'ya nazidir.” (Kurnaz vd.
2001: 7). Iste bu tarif icerisinde yer alan arbede’nin kelime anlami ise “sa-
vasmak, kavga etmek”tir. Stileyman Uludag, kelimenin tasavvufta “cezbeli
saliklerin ve galebe hélindeki bazi siifilerin Hak ile tartigmalari, cekismeleri ve
kavga etmeleri” anlamina geldigini, buna “misacere” yahut “muhéseme” de
dendigini soyler. Ona gore arbede “bir naz ve samimiyet halidir (Bakli, age.,
s. 180). Hz. Ibrahim Allah’la tartismisti (bk. Hud, 11/74) Hz. Musa Allah’a:
“Bu senin fitnendir”. (A’raf, 7/155) demisti. En glizel arbede Hz. Berhiya ile
ilgilidir: Hz. Musa kavmi ile yagmur duasina cikinca, Cenab-1 Hak, Berhiya
isimli kulu dua etmedikce o glinahkar kavme yagmur vermeyecegini séyle-
mis, Hz. Musa gidip onu bulmus, almis, dud etmesini rica etmis, Berhiya
Allah’a hitaben soyle demis: “Bu yaptigin sey ne senin fiiline ne de hilmine
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yarasir! Ne gordiin de rahmetini kestin! Yoksa riizgarlar mi1 emrini dinlemi-
yor, ya da rahmetin mi tiikendi veya gliinahkarlara gazabin mi1 siddetlendi!
Bu gtinahkérlar1 yaratmadan 6nce affedici degil miydin? Rahmeti yarattin,
sefkatli olmay1 emrettin, ama sen boyle yapiyorsun! Yoksa rahmetini bizden
esirgiyor veya bizi elinden kagiracagindan korktugun igin, hemen cezalan-
dirmak mu istiyorsun?” Berhiya Allah’a béyle nice sozler séyledi. Sézii biter
bitmez semada bulutlar peydah oldu, sicim gibi yagmur yagmaya bagladi.
Hz. Musa, Berhiya’'nin bu sozlerine ¢ok 6fkelenmisti. Allah ise ona: “Ya Mu-
sa! Berhiya beni her gtin ti¢ defa glldurir.” demisti. (Gazali, thya, IV, 331).
Yunus'un siirlerinde de bu trlii cekismeli dizeler var.

Sen temésa kilasin ben hod yanam
Hasa lillah senden ey Rabbu’l-Enédm!” (Uludag 1999: 51, 52).

Sélike Tanrr'yla cekisebilme, tartisabilme, ona sitemde bulunabilme cesare-
tini veren sey, Tanri’'yla arasinda var olan samimiyet ve yakinlktir. Yakinlik,
Arapca’da “kurb” kelimesiyle karsilanir ve bu da tasavvufta a) Allah’in ibadet
ve téatma yakin olmak. b) Hakk’'in tevfikine ve inayetine yakin olmak. c) Kul
ile Hakk’in arasinda araclarin bulunmamasi veya az olmasi, demektir (Ulu-

dag 1999: 323).

Zahir ulemast, -oldukca samimi bir dille yazildiklarindan- arbedeleri genel
olarak edebe aykirt bularak reddetmiglerdir. Gergcekten de, ilk bakista acz
icindeki insanin Tanr’'ya nerdeyse isyan sayilabilecek serzenis dolu sézleri
demek olan arbedeleri, inancsizhigin degil, belki de tersine kuvvetli bir imanin
gostergesi ya da “Allah’t yani basinda hissettiren kurbiyetin eseri” olarak
okumak gerekir (Uludag 1991: 347, 348).

%

ok

Bilindigi tizere Mehmet Akif, zamaninin yiiceltilen bir degeri olan akilc fel-
sefe dogrultusunda egitim veren bir okuldan; Halkali Baytar Mektebi’'nden
mezun olmustur. Siiphesiz, orada almig oldugu egitim, onun diistinme bici-
mini, olay ve durumlara yaklagim tarzini da etkilemistir. Bu sebeple, hayati-
nin diger sahalarinda oldugu gibi din ve sanat anlayisinda da genel olarak
akila bir bakisin; kendi deyisiyle “asrin idraki”’nin hakim oldugu séylenmeli-
dir (Ersoy 1986: 418). Ondaki akilcilik, 6zellikle Safahat’'in ilk iki kitabinda
yer alan ve mubhtelif insan ve toplum manzaralarinin ¢izildigi siirlerde sosyal
gercekci bir sanat/ci yaklasimi olarak karsimiza cikmaktadir. Akifiin akilci
yaklagimin en acik ifadesini “Inmemistir hele Kur’an, bunu hakkiyla bilin/Ne
mezarlikta okunmak, ne de fal bakmak icin” (Ersoy 1986: 170) dizelerinde
gormek mimkindyir.
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Ancak, Safahat'in Uciincii Kitab’indan (Hakkin Sesleri) itibaren baz siirleri,
onun bu yaklagiminda yer yer esnemelerin (genlesmeler de denebilir) oldu-
gunu bize gostermektedir. Dua ve arbede nitelikli bu lirik siirleri, sairin yakin
bir dostuna séylemis oldugu “Benim asil vadim bu idi.” (Dogan 1998: 30)
ciimlesinin icini dolduran siirlerdir. Esasen Akif’in siir macerasindaki bu be-
lirgin tavir degisikliginin gercek sebebi, bazi olan bitenlere/realitelere akilla
¢6zim bulamayisidir. Elbette, aklin problemleri ¢ézme noktasinda iflas ettigi
anlarda, dua ve arbedenin anlatim imkénlarindan istifade etmek, bunlarin
sundug@u genislik, samimiyet ve rahatligi kullanmak, sairin hem kendi varhigi-
na olan inancini muhafaza etmesi, hem de Umitsizlige direnebilmesi icin iyi
bir yoldur. Bununla birlikte, Safahat’'ta yer alan arbede tarzinda yazilmis
siirlerde, Allah’a yine “akil” kaynakli sorular yonelten, aklin verileri dogrultu-
sunda onu suglayan, ona sinirlenen ya da —“agzim kurusun” demis olsa da-
neredeyse onun adaletine isyan edecek seviyeye cikan bir insanin varlig his-
sedilmektedir. Mehmet Akif, en cok da bu duyusla yazdia siirlerinde siirin
sesini yakalamis bir sair gibi gérinmektedir.

Sanatini toplumun emrine sunmus biri olan Mehmet Akif, kimi siirleriyle
modern Turk edebiyatinda arbedenin “en giizel 6rneklerini vermis” bir sair-
dir (Uludag 1991: 347, 348). Akilct acidan yazilmig siirlerinde oldugu gibi,
bunlarin da ortaya cikisinda ahlake¢iliginin, cemiyetciliginin, cemiyetin dertle-
riyle dertlenen digergam mizacinin ve idealizminin yegane sebepler oldugu
soylenmelidir. Ondaki cemiyet sorumlulugunu Hasan Basri Cantay’a soyle-
mis oldugu, “Kendimi milletimin huzurunda gérdii@iim gtinden beri sanattan
ziyade cemiyeti digtinmek istedim.” (Gir 1997: 92) climlesi, net bir bigimde
ortaya koyar. Akifin kendisini milletin huzurunda gordiigi an, devletin igte
ve dista cesitli digsman ve sorunlarla ugrastigi netameli bir déneme denk
gelir. Akif, bir siirinde, o dénemi ve o dénemin vatan-millet manzarasini an-
lattiktan sonra sairliginin ve poetikasinin da smnirlarini gizer. Bu sinir, ‘bir
asivandan bin yetimin nalesi yiikselirken, biilbil sesi dinlememek’ ahlaki
prensibi ve toplumcu endigesi cercevesinde belirlenmistir:

“Asinalik yok, hayélin konsa en bildik yere,

Yad ayaklar ¢igniyor: Digmis vatan yad ellere

Bagka ses bilmem, muhitimden enin eyler hur(s

Beklerim dinsin bu matem, beklerim, olmaz hams!

Ah! Tek bir &siyandan bin yetimin nalesi

Yiikselirken, dinleyen insan midir bilbiil sesi!” (Ersoy 1986: 230)

Insan olmanin élcisiinii, toplumun dertleriyle ilgilenmek ya da ilgilenmemek
seceneklerinde tespit eden Mehmet Akif, bu keskin ve net tavriyla hemen
hemen onunla ayni dénemde urtinlerini veren erken dénem Turkel siirin
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onemli ismi Mehmet Emin Yurdakul'a benzer. Yurdakul, “Benim Siirlerim”
baglikli siirinde Akif’e benzer bicimde sunlari séylemektedir:

“Evet, benim her si’rimde yilan digli diken var;

Sizler gidin, bal verecek yeni agmis gul bulun.

Belki benim aci1 sesim kulaklari tirmalar,

Sizler gidin, geng kizlarin tirkustiyle sen olun!” (Yurdakul 1989: 47).

Mehmet Akif'e gore toplumun icine diistigi bu acili durumu sirf diismanin
guicliyle ve acimasizhdyla izah etmek belki dogru, ancak buna direnc gelisti-
rilebilmesi, ¢6zim bulunmasi noktasinda yetersiz bir izahtir. Asil arastiriimast,
bulunmasi gereken, milletin diigmana yenilme sebepleri ve bu sebeplerin
ortadan kaldirlmasi icin yapilmasi gerekenlerdir. Bir siirinde “viranelerin
vascist baykus” (Ersoy 1986: 568) benzetmesini yaparak sairligini baykus,
siirlerini yas olarak nitelendirse bile, esasinda onun siirleri, realiteler tizerinde
dusgtinen, milletin, vatanin ve dinin i¢inde bulundugu olumsuzluklar: ortadan
kaldirmak igin coziimler Ureten, dertlere care bulmaya gabalayan hizmet
siirleridir. Her s6z ve fiilini ‘vatan, millet ve din yaran fikri’ etrafinda 6ren
Mehmet Akif, siirini de bu fikrin aracr’larindan biri olarak gorir ve degerlen-
dirir. Ancak, her idealist gibi o da sdylediklerinin ya da yaptiklarinin tam
olarak s6ylemek ya da yapmak istedikleri olup olmadigi, yapmak istediklerini
bitintyle basarip basaramadigi konusunda eksiksiz bir tatmin duygusunu
yasayamaz. Sonug itibariyle o, blylk bir tevazu gostererek “sanatkér” olma-
digint soyler ve siirleri icin de “aczin giryesi” (Ersoy 1986: 3) tamlamasini
kullanir. Oysa sair, hem ortaya koydugu siirleri, hem de siyasal, sosyal ya da
diger sahalarda yapmis oldugu calismalariyla acz icindeki bir insani degil,
bilakis bir aksiyoneri, kuvvetli bir fikir adamini isaretlemektedir.

Safahat'ta yer alan ve 6zellikle din ve devletin varlik - yokluk mucadelesini
verdigi olaganustii donemlerde yazilmig olan siirler, safha satha takip edildi-
ginde Mehmet Akifin énce dertleri/problemleri tespit etmeye calistigi, devlet,
millet ve dinin icinde bulundugu feléketli dénemi atlatabilmesi icin neler
yapilmasi, hangi alanlarda calisiimasi, nereye miiracaat edilmesi gerekiyorsa
bu yollarin hepsini kullanarak, hepsine miracaat ederek sonu¢ almaya galig-
ti@1 fark edilir. Bu maksatla, kimi zaman kendisini, kimi zaman da o devrin
s6zl gegen din adamlarini, cami kiirsiilerinde konusmalar yapan vaiz kiligina
sokar ve onlar insanlara tlkenin, diinya Misliimanlarinin iginde bulundugu
Umitsiz durumdan, bundan kurtulmak igin nelerin yapilmasi gerektiginden,
bir zamanlar bizim durumumuza benzer dénemleri yagamis milletlerin hangi
enstrimanlar1 kullanarak, hangi i¢ dinamikleri yeniden ateslemek suretiyle
kurtulduklarindan s6z ettirir. Yine bu vaizler, karsilarindaki topluluga insanla-
rimiz1 Avrupa uygarhigindan geride birakan yanlis Islam ve bu yanlsa paralel
olarak uretilen yanhs hayat-ilim anlayisindan, hurafelerden, batil inanglardan
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temizlenmis, gercek Islam’dan bahsetmektedirler. Ancak bu sézli agiklama
ve uyarilar sonu¢ vermeyince, yani bu ilticdgdhindan bir cevap alamayinca
sair, sikayetin dilini kullanmaya baslamis, kafalarint deve kusu misali kuma
gobmmus, utanma duygularini kaybetmis ‘diri’ dindas ve milletdaglarim1 bu
din ve bu vatan/millet icin kendilerini yok eden Islam ve vatan sehidi atalari-
na; babasinin da aralarinda oldugu artik bu diinyada olmayan Islam buiyik-
lerine/atalar ruhu’na sikayet etmistir:

“Ey, bu toprakta birer na’s-1 perisan birakip,

Yiikselen, mevkib-i ervah! Sakin arza bakip;

Sanmayin: Sevk-i sehédetle cosan bir kan var...

Bizde lesten daha hissiz, daha kokmus can var!

Bakmayin, hem tikirtin ¢ehre-i murdarimizal

Tukuran: Belki biraz duygu gelir arimizal

Tukarin cebhe-i lakaydina Sark’in, tikirin!” (Ersoy 1986: 199).

“Ug beyinsiz kafanin derdine, tic milyon halk,

Bak nasil dograniyor? Kalk baba, kabrinden kalk!

Diriler kosmadi imdadina, bari sen yetis...

(...)

Soyle, Meshed, 6peyim secde edip topragini:

Yok mudur sende Murad’in iki ti¢ damla kani?” (Ersoy 1986: 203, 204).

Ancak, bu adeta feryada benzeyen, kurtulus icin kapi kapt dolasan, kalaba-
liklarin 6nline gecerek onlart iginde bulunduklar: gaflet uykusundan uyan-
dirmak icin nefesini, idrak ve imanin son kertesine kadar kullanan insan,
bunca duyarsizlik, sagirlik, korliik ve ‘vasayan oliler’ olma durumu (millet-i
merhume) karsisinda zaman zaman Umitsizlige kapilmamis da degildir. S6z
gelimi, Safahat’'in Gc¢linci kitabi olan “Hakkin Sesleri”’ndeki kimi siirlerde ve
“Golgeler’in (Yedinci Kitap) “Husran” baglikli siirinde yer alan su dizelerde
okur, bir siiri degil de sanki artik kurtulus’a, Islam diinyasinin mutlu gelece-
gine kuvvetle inanmig bir adamin bu inancini yitirigini, her firsatta insanlari
sakinmalari icin uyardidi ve’s ve bedbinlik tuzagina kendisinin yakalanisint
izlemektedir:

“Ben boyle bakip durmayacaktim dili bagli,
Islam’1 uyandirmak icin haykiracaktim.

Gur hisli, giir imanli beyinler cosar ancak,
Ben zaten uzun boylu distinmekten uzaktim!
Haykir! Kime lakin? Hani sahipleri yurdun?
Ellerdi yatanlar, saga baktim, sola baktim;
Feryadimi artik bogarak, na’simi tuttum,
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Bin parca edip si’rime gémdim de biraktim.

Seller gibi vadiyi eninim saracakken,

Hic ¢aglamadan, gizli inen yas gibi aktim.

Yoktur elemimden su sagir kubbede bir iz;

inler “Safahat”imdaki hiisran bile sessiz!” (Ersoy 1986: 447).
“Vefasiz yurt! Oz evladin icin olsun, vefa yok mu?

Neden kalbin kararmis? Bin ocaktan bir ziya yok mu?

flahi, kimsesizlikten bunaldim, asina yok mu?

Vatansiz, hAntimansiz bir garibim... Miilteca yok mu?

Biitin yokluk mu her yer? Bari bir “Yok!” der sada yok mu?” (Ersoy
1986: 197).

fltica ettigi her kapida vurdumduymazlik duvarina carptiginda, yani sesine
ses veren bir miilteca bulamadiginda artik dinin gergek sahiplerine yonelip
onlar1 goreve gagirmaktan bagka caresi kalmamistir. Anlagildigr gibi Mehmet
Akif, din ve vatanin selameti icin miiracaat ettigi kapilar: belli bir hiyerarsiye
gore tespit etmekte, bu siraya gore onlar ziyaret etmekte, dertleri bu siraya
riayetle belli mercilere iletmektedir. Bu hiyerarsi, asagidan yukari, insandan
Allah’a dogrudur. Sosyal hayatta nasil her mercide kullanilacak olan dil bel-
liyse, sair de siirlerinde seslendigi mevkiye/gruba uygun bir dil/séylem ve ton
belirlemeye oOzellikle dikkat etmektedir. S6z gelimi Mehmet Akif, Hz. Mu-
hammed’e iltica ettigi “Pek Hazin Bir Mevlid Gecesi” baglikli siirinde, seslen-
dig@i kisinin temsil ettigi makama uygun olarak dua tonunu kullanmaktadir.

“Yillar geciyor ki, yaA Muhammed,
Aylar bize hep muharrem oldu!
Aksam ne gtinesli bir geceydi...
Eyvah, o da leyl-i métem oldu!
Alem bugiin tg viiz elli milyon
Mazluma yaman bir dlem oldu:
Cignendi harim-i péaki ser’in;
Namusa yabanct mahrem oldu!
Beyninde 6ten canin sesinden
Binlerce minare ebkem oldu.
Allah icin, ey Nebiyy-i masum,
fslam’1 birakma bayle bikes,
Islam’1 birakma béyle malum.” (Ersoy 1986: 231).

Goriildagii gibi Hz. Muhammed'’e dua bicimindeki bu hitabinda, ona, Islam
dinyasmin iginde bulundugu durumu, dinin kutsallik tagiyan birtakim sem-
bollerinin simdi ne hallere dusttiglinli séyleyerek rapor etmeye calismaktadir.
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Son iki dizede ise sanki dinin selametini ve Miuslimanlari, peygamberden
daha fazla diistinen biriymis gibi ondan “Allah igin” yardim talep etmektedir.
Bu, disaridan bakildiginda, bizlere Miisliiman edebine pek de yakismayan bir
soylem gibi goriinmektedir. Elbette Peygamber, immetinin icinde bulundu-
gu durumu siradan kullardan daha iyi bilebilecek, gorebilecek ve herkesten
daha fazla bu durumla ilgilenecek bir yetenege/duyarliga sahip olmalidir.
Bununla birlikte Akif'in siirinde sergilemis oldugu bu tavrin, uzun yillar gec-
mesine ragmen muslimanlarin hala hayatlarini bir “muharrem” sikintisinda
yasiyor olmalari gercedine ve bunun daha fazla uzamasi endisesinden dogan
acelecilik ve heyecanmna baglamak gerekir, distincesindeyiz. Bu endi-
seli/buhranii déneminde sergiledigi tavrimi Akif'in “hikmet” konusunu atlayi-
sinin bir gostergesi olarak degerlendirmek mimkiin gibi gérlinse bile, tim bu
hata gibi algilanabilecek séyleminin séylenis maksadi dikkate alindiginda ve
Akifin mislimanlarin sikintisini, esasen Allah’in dininin sikintist gibi diisiin-
dugi ve bu distincesindeki samimiyetine gtivenildiginde, herhalde onu ma-
zur gérmek gerekecektir. Onun gibi dini biitlin bir Musliman, muhtemelen,
fiil ve sozlerindeki samimiyete kuvvetli bir bigimde inandigindan, peygam-
berle bu sekilde konugma cesaretini kendinde bulabilmektedir.

Bu yazinin arbede kavrami altinda asil tizerinde duracag ve Akif'in yardimini
talep igin iltica ettigi hiyerarsik diizlemdeki en st ve son makam olan Al-
lah’la konustugu, neredeyse ona isyan gibi algilanabilecek siirlerle, yukarida-
ki siir kiyaslandiginda, icerik ve ton itibariyle bu siirin olduk¢a masum dur-
dugu da séylenmelidir.

Biitin hayat ve faaliyetlerini inananlarin daimi bir Asr-1 Saddet atmosferi
icinde yasamalari ideali etrafinda kurgulayan Mehmet Akif, bu idealine “Ley-
la” adin1 vermistir. Akifin Leyla’si ile Mecnun’un ugruna canini seve seve
vermek istedigi Leyla, yiklendikleri anlam ve deger bakimlarindan kar-
silagtirildiklarinda birbirlerine denk kiymetleri haizdirler. O, misahhas bir
varlikmig gibi hasbihal ettigi, kendisi ve muslimanlar icin ne demek oldu-
gunu “O aydinlikki sénmek bilmeyen immid-i israki/“ViicGdundan pegiman,
Olmek ister” sandigin Sark’i,/Fistnkar iltim&’atiyle dondiirmiis de seydéaya; /
Sirtkler, bunca yillardir, o sevdadan bu sevdaya.” (Ersoy 1986: 475) dizele-
riyle ifade ettigi “Leyla” baglikli siirinde, s6zini/sikayetlerini esasen bu agki
inananlarin kalbine koymus olan’a; yani Allah’a duyurmak ister gibi goriin-
diiginden, bu siirini, Allah’in kapisina bir adim kala, ona bir perde (Leyla
perdesi) arkasindan séylenmis ctimleler gibi degerlendirmek mimkiinddr:

“Gel ey Leyla, gel ey candan yakin canan, uzaklasma!
Senin derdinle canlardan gecen Mecni(in’la ugrasma
Dustin: bigarenin en kahraman, en glirbliz evladi,
Kimin ugrunda kurbandir ki, dograndikca dograndi?
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Su yiiz binlerce sénmiis yurda yanginlar veren kimdi?
Su milyonlarca 6kstiz, dul kimin boynundadir simdi?
Kimin boynundadir serden gecip berdéar olan canlar?
Kimin ugrundadir, Leyla, o makteller, o zindanlar?
Helal olsun o kurbanlar, o kanlar, tek sen ey Leyla,
Gorin bir kerecik, ye’s etmeden Mecn(in'u istila.

Nicin hilkat zemininden hentiz yiiksekte pervazin?
Su topraklarda, sayet, yoksa hi¢ imkén-1 i’zazin,
Safaklar, fers-i rahin, fecr-i sadiklar ¢eragindir;
Hilalim, goklerin kalbinde yer tutmus otagindir;
Ezanlar nevbetindir: inletir eb’ad1 hagyetten;
Cihazindir alemler, kubbeler, inmis mesiyyetten;
Cemaatler kolendir. Kabe'ler haclen.... Gel ey Leyl3,
Gel ey candan yakin canéan ki gaiplerdesin héala!

Bu nézin elverir, Leyl3, in artik in ki baladan,

Muebbed bir bahar insin su yanmis yurda, Mevld’dan.” (Ersoy 1986:

475, 476).

“Nur istiyoruz... Sen bize yangin veriyorsun!
“Yandik!” diyoruz... Bogmaya kan génderiyorsun!
(...)

Madam ki ey Adl-i {lahi yakacaktin. ..
Yaksaydin a mel’unlari... Tuttun bizi yaktin!
Kufrin o fakir elleri ayatini sildi:

Binlerce cevami’ yikilip hake serildi!
Kalmissa eger bir iki ma’bed, o da mitirted:
Gogstindeki hag, kifriine fetva-y1 mieyyed!
Dul kald1 kadinlar, babasiz kaldi ¢cocuklar,
Bir giryede bin ailenin matemi caglar!

Gerek bir Mevlid gecesi Islam peygamberine yalvarislarindan, gerekse Kkisi-
lestirmek suretiyle kendisiyle dertlestidi, sitem tonunda ondan bazi dileklerde
bulundugu Leyla’dan sonra muslimanlarin iginde bulunduklari durumda
hélen herhangi bir iyilesme géremeyen Akif, artik miiracaat edecegi bir ma-
kam kalmayinca hissettigi sahipsizlik, yalnizlik ve caresizlik duygusunun etki
ve heyecanyla, belki 6fkesiyle, aracisiz ve perdesiz olarak son makam olan
Allah’a; yani dinin gergek sahibine yonelir. Orhan Okay’'in Akif'in “asil sa-
natkér ve sair mizacini” (Okay 1988: 97, 98) bulabilecegimizi ifade ettigi bu
tarz siirlerinde sair sitem, isyan ve sikayet gibi karistk duygular igerisinde,
yiiksek ve hatta sitemkér bir ses tonuyla Allah’a sunlari séyler:
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En kanl senéatle kovulmus vatanindan,

Milyonla hayatin yireginden gidiyor kan!

islam’1 elinden tutacak, kaldiracak yok. ..

Na-hak yere feryad ediyor: Acize hak yok!” (Ersoy 1986: 213, 214).

“Ey bunca zamandir bizi te’dib eden Allah;

Ey alem-i Islam’1 ezen, inleten Allah!

Bizler ki senin va’d-i {lahine inandik;

Bizler ki bin ti¢ yiiz bu kadar yil seni andik;

Bizler ki beger bir stirti ma’buda taparken,

Yiktik o yaman sirki, devirdik ebediyyen;

Bizler ki birer hamlede evhami bitirdik,

Ma’bedlere ma’bud-1 hakikiyi getirdik;

(...)

Omriin daha en canli, hararetli caginda,

Calkanmadayiz ye’s ile hirman bataginda!

Kam aldi cihan, biz yine ferdalara kaldik...

Artik bize goster ki o ferdayi: Bunaldik!

Bir emrine ecdéadi da ahfadi da kurban...

Olmaz mi1 bu millet daha te’yidine sayan?

Husran yine bicarenin amalini sardi;

Atisi nigahinda karardikc¢a karardi.

Balkan’daki yangin daha kil baglamamigken,

Bir baska cehennem cikiversin... Bu ne erken! (Ersoy 1986: 301, 302).
Islam, vatan ve millet askini cok iyi bildigimiz Mehmet Akife degil de bir
bagkasina ait olsa, isyan ve inkar gibi okunabilecek bu dizelerin arasinda “la
yus’el olmasina ragmen” adeta kudretini, varligini hesaba cekercesine Al-
lah’a bir takim sualler sormaktan kendini alamadigini ortaya koyan dizeler

de mevcuttur (Okay 1988: 97, 98):

“Ya Rab, bu yureklerdeki ses dinmeyecek mi?
Senden daha bir emr-i stiklin inmeyecek mi?
Her an ediyorsun bizi makhr-1 celélin,
Kurban olayim, nerde senin, nerde cemalin?
Sendense eger cektigimiz bunca devéhi,
Kimden kime feryad edelim, soyle I1ahi!

La yis’ele binlerce sual olsa da kurban,

Insan bu muammalara dehsetle nigeh-ban.
Bir sahsa esir olmay: bir koskoca millet,
Mekrinle mi, ya Rab, saniyor kendine devlet?
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Dinyayi yakip yikmaya bir seyf-i teaddji,

Emrinle mi, ya Rab, ediyor boyle tesaddi?

Zalimlere kahrin o kadar verdi ki meydan:

“Yok Adil-i Mutlak” diyecek ve’s ile vicdan!” (Ersoy 1986: 18-20).

“Bin U¢ yliz otuz bes senedir, arz-1 Hicaz'in

Atesli muhitindeki stzisli niyazin

Emvéci hur(is-aver olurken melekiita;

Can sesleri bogsun da gémtlstin mii stikata?

Sénsiin de, Ilahi, su yanan mes’al-i vahdet,

Teslis ile ¢okstin mu biittin aleme zulmet?

Uc yiiz bu kadar milyonu canlandiran iman

Olsun mu beg on sersemin ilhaddina kurban?

Enféas-1 habisiyle bes on r(ih-1 leimin,

Solsun mu o parlak yiizii Kur’an-1 Hakim’in?

[slam ayak altinda stirtiinsiin mi nihayet?

Y4 Rab, bu ne hiisrandr, {lahi, bu ne zillet?

Mazlimu nedir ezmede, ezdirmede manéa?

Zalimleri adlin, hani éldiirmedi hala!

Céani geziyor dipdiri... Can vermede ma’stim!

Suc bagkasinindir da nicin bagkast mahk(im?

(...)

Yetmez musab oldugumuz bunca devahi?

Agzim kurusun... Yok musun ey adl-i {lahi!” (Ersoy 1986: 213, 214).

“Tecelli etmedin bir kere, Allah’im, cemalinle!

Su (¢ yiiz elli milyon ruhu 6ldirdin celélinle!

Oturmus eglenirlerken Senin —héga- zevélinle,

Nedir ilhad: imhélin o samit infialinle?

Nedir Islam’1 tenkilin bu miista’cel nekalinle?” (Ersoy 1986: 193, 194).

“Bizler ki senin ismini dinyaya tanittik...

Gordiikse miikafatini ya Rab, yeter artik!

Cektirmedigin hangi elem, hangi ezadir?

(...)

Bir yildiz, {lahi! Bu ne zulmet, bu ne zindan?

Héla m1 semamizda gecen leyle-i memdad?

Hala mi1 gériinmez o seher-pare-i mev’ad?” (Ersoy 1986: 301, 302).
Esasinda Mehmet Akif’in bu sorularini Allah’tan istedikleri, dini ve vatani icin
Allah’a etti@i bir dua gibi yorumlamak da mimkindur. Bir 6rnek vermek
gerekirse, yukarida alintladigimiz “H&lda mi gorinmez o seher-pare-i
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mev’d?” seklindeki son dize, neden “Allah’im, bize vaad ettigin o aydinlig
goster” seklinde okunmasin ve diger soru dizeleri de benzer bigimde dusi-
nilmesin? Bizim diigiindiiglimiizi zaten bir siirinde sairin kendisi uygulamali
bir bigimde —sitemlerini dua kihifinda saklayarak- yapmaktadir:

“(...)
Ikindi oldu mu yahu? Nedir bu “salli” sesi?
Evet... Ikindi... Gelin bari bir dua edelim!
Kabul eder diyelim... Hakk’a iltica edelim:
Ya Rab, bizi kahretme, helak eyleme...
-Amin!
Ta ibret olup kalmayalim aleme...
-Amin!
Yetmez mi celalinle goriindiiklerin artik?
Kurban olayim, biz bu tecelliden usandik!
Bir fecr-i imid etmeli ferdalar te’'min...
Goster bize, ya Rab, o gtizel glinleri. ..
-Amin!
Ferdélara kaldiksa eger... Nerde o ferda?
Hala m1 bu Islam’1 ezen matem-i yelda?
Hala mi1 bu afaka coken perde-i hlinin?
Narin yetisir... Bekliyoruz nGrunu...
-Amin!
Mustakbel icin sine-i millette emel yok!
Sensin edecek “var!” diye vicdanlari tatmin.
Cok gbrme, flahi, bize nefhan...
-Amin!
Kur’an ayak altinda stirtinsiin mii, {lahi?
Ayatinin tstiinde yirinstin mi {lahi?
Cokstin mi nihayet yikilip koskoca bir din?
Cektirme, {lahi, bu kadar zilleti. .
-Amin!
Ve’lhamdii lillahi Rabbi’l-alemin...” (Ersoy 1986: 295, 296)
Gercekten, siirde yer alan “Gelin bari dua edelim”, “Kabul eder diyelim
Hakk’a iltica edelim”, “Yetmez mi celalinle goriindiklerin artik?”, “Kurban
olayim biz bu tecelliden usandik!”, “Ferdalara kaldiksa eger... Nerde o fer-
da?”, “Hala mi bu Islam’ ezen matem-i yelda?”, “Hala mi bu afaka coken
perde-i htinin? “Narin yetisir...” gibi dize ve ibarelerde yer alan “bari, kabul
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eder diyelim, yetmez mi, usandik, artik, hala, yetisir” gibi ifadeler, bize bu
siirin sitemlerin dua kilifinda gizlenisi oldugunu distindiirmektedir.

Béyle bir mantik viiriiterek Akif'i 6zellikle soru ifadeli dizelerinde anlamak
mumkiin gibi goriinse de Allah’in giiclinii, adaletini sorguladigi dizelerinin,
onu anlamada okura ayni kolayligi saglamadidi agiktir. Bu sebeple biz, hem
soru ifadeli olanlarinda, hem de digerlerinde, Mehmet Akif'in siirlerini ya
Sileyman Uludag ve Orhan Okay’in belirttikleri gibi “vecd ve istigrak”? ha-
linde sbylenmis sozler olarak; yani tasavvuf edebiyatinin bir ifade bigimi olan
arbede baghg altinda, ya da Nurettin Topcu’'nun ifade ettigi gibi “Allah’in
bizde hareketi” denebilecek bir isyan” (Topcu 1998: 84, 85) seklinde dui-
siinmenin dogru olacagina inaniyoruz. Baska tlrlii diisiinmek bize imkansiz
gorinmektedir. Zira Mehmet Akif, Safahat’ta yer alan pek ¢ok siirinde ya
ima yoluyla yahut da asagida verece@imiz siirindeki gibi hakkin, mutluluk ve
zaferin ancak ve ancak calisan, gayret eden insanlara ait bir sey oldugunu,
ashinda dua denilen seyin de bunlar oldugunu, Allah’in miskin kula, velev o
kul musliman dahi olsa, yardim etmeyecegini ¢ok agik bir bicimde ifade
eder; caresizlik ve ye’sten dogan 6fke ve heyecani ne derse desin, vicdan ve
imaninin sesini bastiramayarak sonunda “Sus ey dividne” demek suretiyle
adeta kendini azarlar:

“Sus ey divane! Durmaz kéainatin seyr-i mu’tad.

Ne sandin? Fitratin ahkému hi¢ dinler mi feryadi?

Bugtin, sen kendi kendinden timid et ancak imdadi;

Evet, sen kendi ikdaminla kaldir git de bidadu.

Cihan kanin-1 sa’yin, bak, nasil bir hisle miinkati’!

Ne yaptin? “Leyse lil-insani illa mé-se’a” vardi!...” (Ersoy 1986: 194).

Sonug

Bilindigi gibi Akif Pasamin “Adem Kasidesi” ve Sadullah Pasa’nin
“Ondokuzuncu Asir” baslikli manzumeleriyle varligini o siralar Bati'nin ha-
kim bir diistinme bigimi olan akilcilik ilkesi dogrultusunda kurgulamaya galig-
tigin1 hissettigimiz yeni edebiyat arayigt, ise Allah, kader ve bunlara bagl
olarak Allah’in adaleti, kudreti konusunda tartisma kapisini aralayarak bas-
lar. Bu manada, Tanzimat edebiyatinin ilk temsilcileri diyecegimiz Sinasi’nin
“Munacat” ile Ziya Pagsa’'nin “Terci-i Bend”ini de bu araliktan sizan 1gikta
oynasan siirler olarak degerlendirmek gerekir. Bununla birlikte, hem Sinasi
ve hem de Ziya Pasa’'nin adi gegen siirlerinde akilciliklarina ragmen yine de
Allah fikri karsisinda kararsiz, emniyetsiz bir durus sergileyen sairlerin varlig
hemen dikkati gekiyor. Sz gelimi Sinasi, bu halini “Ya Rab neden bu
dehrde her merd-i zG-fiintin-Olmus bela-y1 akl ile ardamdan masun / Nar-1
rahmet niye glildirmeye rQiy-i siyehim-Tanr1’nin magfiretinden de bliyiik mi
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glinehim / Bi-nihdye keremi aleme sédmil mi degil-Yoksa &lemde kulu aleme
dahil mi degil / Kulunun za’fina nisbet cog ise noksani-Ya anin kahrina gélib
mi degil ihsan1” diyerek, adeta onun iradesini sorgular gibi ifade ettikten
hemen sonra, “Ne dedim, tévbeler olsun, bu da bir fi'l-i serdir” dizesiyle ifsa
ederken (Ekiz 1985:76), digeri, tdvbe anlamina gelen “Subhane men
tahayyere fi sun’ihi’l-uk(l-Subhane men bikudretihi ya’ctizi’l fuhGl”
(Gogglin 1987: 52) beytini, adeta Allah’tan 6zir dilercesine ikide bir diger
beyitlerinin arasina -bir tiir emniyet subabi gibi- konduruverir. Ote yandan,
bu 6rneklerde tasavvufi anlamda bir arbede 6zelligi de géremeyiz. Sinasi’'nin
bu tavrinin altinda yatan sebep konusunda Serif Aktag’in ifade ettigi gerekge
oldukga isabetlidir ve bu gerekce Ziya Pasa’ya da tesmil edilebilir: “Bu di-
stince adaminin hareket noktast iman ve ilham degil, akildir.” (Aktag 1996:
34). Ahmet Hamdi Tanpinar, Ziya Pasa’min “Zalimleri adlin ne zaman hak
edecektir / Mazlumlarin ¢ikmadadir goklere ahi” dizeleriyle “Sensin eden
idlal nice ehl-i tariki / Sensin eden ihda nice glimgeste-i réh1” dizelerini ashn-
da bir insan kipirdanisi olarak okumak, bu fikrin arkasinda “mes’uliyet” fikri-
ne giden insani yakalamak gerektigini soyler (Tanpmar 1982: 323, 324).
Aktag’'in ifade ettigi hususu dikkate almazsak stz gelimi Ziya Pasa’daki
mes’uliyet fikrine érnek olabilecek “Zalimleri adlin ne zaman hak edecektir /
Mazlumlarin ¢ikmadadir goklere &h1” (Ziya Pasa, “Terkib-i Bend”) dizeleri ile
Akif'in “Cani geziyor dipdiri... Can vermede ma’sim! / Sug basgkasinindir da
nigin baskasi mahk(im?” dizeleri, iki idealist insanin ses tonlarinin ve hitap
bigimlerinin ne kadar da birbirine benzedigini ortaya koymaktadir. Akifin
son iltica kapisinda din ve vatan icin Allah’tan yardim dilerken dillendirdigi
unsurlar/semboller ve bunlan ifade ederken kullandig: dil ile iki vatansever
sairimiz olan Namik Kemél ve Yahya Kemal'in asagidaki parcalari da ayni
soydan sairlere isaret etmektedir:

Vaveyla

(...)

Nevha 4

De ki: “ya Rab, bu Hiiseyn’indir!
“Su miibarek Habib-i zi-sanin.
“Su kefensiz yatan sehidanin
“Kimi Bedr’in, kimi Huneyn’indir.
“Tazelensin mi kanh yareleri?
“Mey dokilstin mi kabr-i Ashab’a?
“Yakisir mi sanem su mihraba?
“Hag¢ m1 konsun bedel su mizaba?
“Dininin kalmasin mi bir eseri?
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“Adem evladi birtakim cani...
“Senden alsin mi sar-i seytani?” (Ertem 1957: 187).

26 Agustos 1922

Su kopan firtina Tiirk ordusudur ya Rabbi
Senin ugrunda 6len ordu budur ya Rabbi
Ta ki yiikselsin ezanlarla mi’eyyed namin
Galib et ciinkii bu son ordusudur Islam’in™* (Beyath 1970: 4).

“Arbede”, yukarida da isaret edildigi gibi “vecd, istigrak” hélindeyken muta-
savvifin agzindan Allah’a karst dokiilen isyana yakin, iméni mercekten bakil-
diginda ise akil digt diye nitelendirilebilecek sozleridir. Oysa gerek Sinasi ve
gerekse Ziya Pasa'nin siirlerinde Allah’in varligini, adaletini, kaza ve kader gibi
konulari kuskulu bir bicimde gérme egilimi daha ¢ok Bati kaynakli akilci diisti-
nus bicimiyle, iman’a iliskin olarak ruhlarina islemis olan eski bilgileri arasinda-
ki catigmalardan; bir de siyasal/toplumsal ya da kisisel planda maruz kaldiklar
birtakim haksiz muamelelerden dogmustur, denebilir. Halbuki, Mehmet Akif’in
arbede kavrami altinda ele alinan siirlerine bakildiginda, bunlarin ¢ok daha
farkl kaygilarla yazildigi, onun Allah’la cedellesmelerinin ¢ok farkli konu ve
tonlarda ortaya ciktign goriliir. Akif, bu tarz siirlerinde Allah’la tartisma, hatta
ona sitem etme hakkini yine ondan, yani ilahi bir kaynaktan alir. Bir bagka
deyisle O, Allah’la onun dininin selameti noktasinda tartigmaktadir.

Safahat'in pek ¢ok yerinde muslimanlari ye’s batagina diismemeleri konu-
sunda siki siki tembihleyen Akif, siirlerinde de gériildiigi gibi, zaman zaman
bu bataga saplanmaktan kendini kurtaramamugtir. Iste bu anlarinda adeta
ofkeden kendini kaybeden biri gibi Allah’a sitem eden, hatta gli¢ ve kudretini
sorgulayan, dini korumanin asil ona ait gérev oldugunu hatirlatan bir tavir ve
ses tonuyla onunla cedellesebilmigtir. Allah’la tartigti@i, onu elestirdigi bu tarz
siirleri dolayisiyla, zahire gére hikim vermekte israr eden bazi gevreler,
Mehmet Akif’i elestirmislerdir. Oysa bu siirlerin, tasavvuf siirindeki arbede
terimi altinda digtintir ve bu terimin “cezbeli saliklerin ve galebe halindeki
bazi sifilerin Hak ile tartismalari, g¢ekismeleri ve kavga etmeleri” anlamina
geldigini, “bir naz ve samimiyet hali” (Uludag 1999: 51, 52) oldugunu hatir-
larsak, sairi bu bicimde elestirmenin insafsizlik olacagini da hemen teslim
etmek gerekir. Nurettin Topcu ise Akif'in ‘siirine adeta sonsuzluga tirmana-
cak kadar kuvvet kazandiran’ isyanina* tasavvuf terminolojisiyle degil, is-
yan’'in ahlaki cephesinden yaklasir ve zaman zaman “nebilerle velilerden
baglayarak ruh diinyasinin biitiin kahramanlari’nda goriilen ve iginde ferdi
hicbir “menfaat, kin ve kibir olmayan” (Topgu 1998: 84, 85) isyan ile sairin
isyani arasinda ahlak acisindan benzerlikler bulur. O sebeple de Akif'i, nebi
ve veli duyarliligina sahip bir soyun mensubu olarak degerlendirir.
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Aciklamalar

1. Mehmet Akifin sanatindan séz eden hemen herkes, onun bu tarz siirlerini, -onu
“manzumeci” diyerek kiicimseyenlere de adeta bir cevap/savunma olmak tizere-
gliglit lirizmleri bakimindan ele alirlar. Vakia siir/lirizm gerekliliginden stz edildi-
ginde hem bunlar hem de Safahat'ta yer alan dua karakterindeki diger siirler,
sairin, siirin sesini yakaladigi metinlerdir. (Bkz. Orhan Okay, Bir Karakter
Hevykelinin Anatomisi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 1988, s. 97, 98). Nurettin Topgu
ise Mehmet Akifin bu cercevede yer alan siirlerini onlardaki lirizmden cok
sergilenen ahlak bakimindan ele alarak bu ahlaki “isyan ahlaki” baghg: altinda
degerlendirir. (Nurettin Topcu, Mehmet Akif, Dergah Yayinlari, 2. basim, Istanbul
1998, s. 81, 82). Bunlarin disinda Akif'in bu tarz siirlerini “arbede” baghg: altinda
diistinen, bir ilahiyat profeséri olan Sileyman Uludag'dir. (TDVIA, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlar,, C. 3, Istanbul 1991, s. 347, 348). Ancak, o da bu
belirlemeyi sadece bir tespit olarak yapmustir.

2. Orhan Okay, Akifin bu tip siirlerinin “vecd ve istigrak” halinde séylenmis olduklarini
belirlemekle beraber bunun “arbede” seklinde adlandirldiginin altini gizmiyor. Orhan
Okay, Bir Karakter Heykelinin Anatomisi, Akcag Yayinlari, Ankara 1988, s. 99.

3. Mehmet Akif ve Yahya Kemal arasindaki tasavvufi bakimdan var olan benzerlikler
konusunda bkz. Mehmet Demirci, Yahya Kemal ve Mehmet Akif’te Tasavvuf, Aka-
demi Kitabevi, Izmir, 1993.

4. Orhan Okay, Akifin bilhassa bu anlatim bicimiyle vazilmis siirlerinde “lirik bir
ifade” buldugunu belirtmektedir. Orhan Okay, Bir Karakter Heykelinin Anatomisi,
Akgag Yayinlari, Ankara 1988, s. 98.
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Abstract: This article tries to argue if some of Mehmet Axif Ersoy’s
poems could be examined under the term of the “arbede” (the mystic
rebellion) or not. At first, the term of arbede was descripted and then
the poems were diseussed to see if they were related with the arbede.
At the end, these poems were compared with some other poets’
poems in the westernalisation period in the Turkish literature; like Si-
nasi, Ziya Paga, Namik Kemal and Yahya Kemal Beyatli.
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Yrenue o marexe B Cadaxat moa 3aroioskoM "[lodonne"”

JoxTop Axmer /IxyHeiiT blccsr’

Pestome: B craTbe paccMaTpHBaeTCs BO3MOXKHOCTb MIIM HEBO3MOXKHOCTh
OLIEHKH HEKOTOpHIX cTuxoTBopeHnid B Cadaxate Mexmera Axuda mon
noHnManueM "mobomma". B cratee BHawane omumchiBaeTcs "moGommie”
UMEIOIee MUCTHYECKYI0O (OpMY TOJIKOBAaHHS, BCIEH 3a STHM BEIETCS
CIIOP O BO3MOXXHOCTH HJIM HEBO3MOXKHOCTH WYTCHHs BbILICHA3BAHHBIX
cTHXOTBOpeHHT  Mexmera Axkuda B  JaHHOM  KOHTEKCTe. B
3aKJIIOYUTEIBHON YacTH K€ BKPATLe TOBOPHTCSA O CBA3M CTUXOTBOPEHHMIt
Mexmera Axuda co cruxorBopenusiMu 3usi [lamm, Hampika Kemansg u
Sxbst Kemans.
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"carupa', MsTEK
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Osmanh Siifiliginde ibm'i"’l-Arabi Etkisi:
XVII. Yizyildan Uc¢ Safi

Yard.Dog.Dr. Riiya KILIC’

Ozet: islam diinyasindaki sinirlar va da sert muhalefet Ibnii’l-Arabi'nin
{inii ve fikirlerinin yayilmasina engel olamadi. Ozellikle Osmanl impa-
ratorlugu’ndaki etkisi, genisligi ve derinligi ile dikkat ceker. Bu sebeple,
fbni’l-Arabi’'nin Osmanl stfiligi tizerindeki etkisinin incelenmesi Os-
manlt sosyal tarihi acisindan biiyiik bir dneme sahiptir. ibnii’l-Arabi’ye
veya onun hakkindaki elestirilerin yogunlagtigi vahdet-i vuciida taraftar
olmak, Osmanli Imparatorlugu’nda her zaman idam veya siirgiin an-
lamina gelmiyordu. Yénetimin ve ulemanin tepkisini ceken daha ziya-
de vahdet-i mevciida kayan ifadeler ve bunun siyasi iddialarla birles-
mesiydi. Ancak XVII. yiizyilda {bni’l-Arabi’nin muhalifleri ile stfiler
arasindaki polemik yeniden alevlendi. Bu dénemde Niyazi-i Misri, Ka-
rabas Veli ve Osman Fazli, ibnii’l-Arabi’ve ilgi duyan isimler arasin-
daydi. Gerek bu ilgileri gerekse tasavvufi yorumlari ile ulema ve yoéne-
timi tedirgin ettiler. Her tigliniin stirgiintinde bu tedirginlik kadar yéne-
tim gevreleriyle olan iligkileri de etkili olacakt.

Anahtar Kelimeler: ibnii’l-Arabi, XVIL. yiizyil, Osmanli, Sufilik, Vah-
det-i vuctd

Islam diisiince tarihinde cok az, kisi Ibnii’l-Arabi (6. 1240) kadar genis bir
alanda ve siirekli etkili olabilmistir. Ancak Islam diinyasmnin en tartismali
isimlerinin basinda gelen Ibni’l-Arabi hakkinda yapilan ciddi incelemelerin
sayisinin, artan ilgive ragmen hak ettigi ¢lciide oldugunu séylemek zordur.!
Aslinda bu cok da sasirtici degildir. Ciinki, Ibnii’l-Arabi, veltd ve anlasiimast
gli¢ bir yazardir. Eserleri halk icin yazilmamigtir. Okurlarinin tasavvufu sade-
ce bilfiil yagsamalar1 degil, ayni zamanda basta tefsir, hadis, fikih, kelam ve
felsefe olmak tlizere pek ¢ok alanda bilgi sahibi olmalari beklenir (Chittick
1994: 71-72). Bununla birlikte Ekberi irffanin damgasi sadece “entelektiiel”
tasavvuf ile sinirli kalmamis, toplumun cok farkl: kiilttir seviyelerini iceren bir
tarikatlar aleminde de izlenebilmistir (Chodkiewicz 2003: 19).

Bu calismanin amaci ise onun Osmanl imparatc?rlug“;u’ndaki etkisini anla-
maya caligma yoniinde sadece bir denemedir. Ibnii’l-Arabi’nin fikirlerine
rastlamadan, Osmanli stfilik tarihini incelemenin ne kadar zor oldugu goz 6nu-
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ne alinacak olursa meselenin 6nemi kendiliginden aciklik kazacaktir. Bazi me-
tinlerde fbni’l-Arabi’nin adi acikca zikredilir. Ancak bazilarinda adi verilmese
de gortislerinin izi takip edilebilir: Bu sessizlik, tedbir veya kendisi ile fikirlerinin
ilk kaynagr arasina cok fazla araci girdigi icin yazarin bilmeden Ekberi olmasi
ile agiklanabilir (Chodkiewicz 2005: 91). Bunun anlami, ¢cok boyutlu ve kap-
samlt bir konu ile karst karsiya oldugumuzdur. Bakig agist oldukga daraltilarak
belli bir donem veya ¢ok karakteristik bir tarikat ile sinirlansa dahi, secilen Kkisi-
lerin hayat hikayeleri, iligkileri ve distincelerinin analiz edilmesi gerekKliligi hatir-
landiginda, fond’l-Arabi etkisinin, arastrmacilarin éntine ne denli engin ve
derinlikli bir manzara sundugunu tasavvur edebiliriz? Bu genis manzaray ule-
ma ve sufi cevreler olmak tzere iki grup ile de simnrlayabiliriz. Bunlar, bazen
birbiriyle ortlisen bazen de zit anlayis ve yorumlar ortaya koymuslardir. Dolayi-
siyla, Tbnii’l-Arabi etkisinin mahiyetini ve rolinii anlayabilmek icin éncelikle
ulema ile sufi gevrelerin bakis ve yorumlarini ayri ayr degerlendirmek yararli
olacaktir. Bunu yaparken de bu kesimlerin birbirleriyle kopuk oldugunu varsa-
yarak dedil, aksine, birbiri ile iligkileri diistintilerek hareket etmek gerekecektir.

Burada konunun sinirlari, sufi kesimden Atpazari Osman Fazh (6. 1691),
Karabag Veli (6. 1686) ve Niyazi-i Misti (6. 1694) olmak Uzere (¢ isim ile
oldukca daraltilmistir. Tabii ki, isimlerin belirlenmesi tesadiifi degildir. Ik
sebep, bunlarin Ibnii’l-Arabi'nin etkisinde en ¢ok kalan sufiler arasinda su-
nulmalardir. Ikinci olarak, toplumun farkli cevrelerinden gelen elestirilere
maruz kalmalar1 ve hattd devlet tarafindan siirtilmeleridir. Acaba siirglinlerde
mahkum olan Ibnii’'l-Arabi miydi? Yoksa sufilerin yénetim ile olan iliskileri,
siyasi tavirlart ve bireysel tercihleri gibi farkli unsurlarin da dikkate alinmast
gereken, ¢cok daha karmasik bir iligkiler agi m1 s6z konusuydu? Her ti¢ seyhin
diger bir ortak noktalar1 ise XVII. yiizyilda yasamis olmalaridir. Bu ytizyil,
Osmanl Imparatorlugu’nda sivasi, sosyal ve ekonomik alanda énemli kiril-
malarin, degisimlerin yasandigi bir dénemdir. Zihniyet diinyasina damgasini
vuracak olan tartismayi baslatan Kadizadeliler hareketi ise donemin ozel
sartlan icinde yerini bulacaktir. Bilindigi gibi, onlarin sert elestirilerini yonelt-
tigi meseleler arasinda Ibni’l-Arabi de yer almaktaydi. Bu sebeple diyebiliriz
ki, XVII. yiizyilda Ibnii’l-Arabi taraftar: olmak hi¢ de kolay degildi. Sunu he-
men belirtelim ki, burada boyle zor ve bir o kadar da karmasik ve ¢ok yonli
bir konuyu bitin boyutlariyla ¢éziime kavusturmak gibi bir iddiamiz yoktur.
Sadece bu 6nemli meseleye dikkat ¢cekmeye ve tarihi bir perspektiften yak-
lagmaya calisacagiz.

Karabas Veli - Niyazi-i - Misri - Atpazari - Osman Fazh

Halvetiyye tarikatinin Karabasiyye kolunun kurucusu Karabag Veli, Arapkir
ve Cankir’da bagladigi egitimine Istanbul’da devam etti. Bu donemde tasav-
vufa duydugu ilgi sebebiyle medreseden ayrilarak Kastamonu'ya gitti ve
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Seyh Saban-1 Veli Dergahi postnisini Ismail Corumi’ye (6. 1647) intisap etti.
Ancak seyhinin 6lumi tzerine tasavvuf egitimini, yerine gecen oglu Mustafa
Muslihiddin Efendi’'nin yaninda tamamladi.® Bir siire Arap iilkelerinde dolas-
tiktan sonra 1670-1671 (1081)’de Uskiidar’a yerlesti (Karabag Veli:1b). Rum
Mehmed Paga Camii'nde ¢ekildigi inzivanin ardindan da Valide-i Atik Camii
Zaviyesi seyhi olarak irsada basladi (Hiseyin Vassaf, IV: 13; Haririzade, III:
57b). O, etkili bir vaizdir ve ¢ok ge¢gmeden Unili saraya kadar ulasir. Hatta
Cuma selamliklarini Valide-i Atik Camii'ne aldirmaya baslayan Sultan
Mehmed’in, Seyh Efendi’nin vaazindan, fbrahim Edhem gibi taht ve taci
birakip daglara diisecek kadar etkilendigini séyledigi anlatilir (Hiseyin
Vassaf, IV: 16). Nitekim Ibrahim Has, siirtilmesinin bir sebebinin de padisa-
hin bu s6zli olduguna inanmaktadir (lbrahim Has: 11a-11b).

Diger Halveti Seyhi Niyazi-i Misri, 1618’de Malatya’da dogdu. 1638’de ilim
tahsili amaciyla ¢iktigi seyahatteki duraklari Diyarbakir, Mardin ve Misir’dur.
Misir’da bir Kadiri seyhinin yaninda gecirdi@i ti¢ senenin ardindan bir stire
Anadolu ve Arabistan’da dolasir. 1646’da Istanbul’a, daha sonra Bursa'va
gecer. Seyhini aramak igin ¢iktigi yolculukta Seyh Mehmed’e ve onun vasita-
siyla Seyh Ummi Sinan’a baglanir. Hayatinda énemli bir mekan olacak olan
Bursa'va doniisi 1661°dir (1971: 39-40; Ibrahim Rakim: 2-8, 11-15).*
Koprilizade Ahmed Pasa’nin davetinden sonra ikinci defa gittigi Edirne’deki
sozleri ise, onun igin siirglinler silsilesinin baglamasi anlamina gelir (Seyhi

1989, II-1II: 93).

1632 tarihinde Sumnu’da dogan Atpazari Osman Fazli ise, ilk tahsilini ta-
mamlamasinin ardindan Edirne’de Aziz Mahmud Hudéayi’'nin halifesi Sacli
fbrahim Efendi’ve, daha sonra Istanbul’da Celveti seyhi Zakirzade Seyh Ab-
dullah’a intisap etti. Sekiz yil kadar burada kald: ve zahiri ilimlerle ilgili ders-
lere devam etti. Halife olarak gonderildigi Aydos’'tan seyhinin éliimiinden
sonra ayrilarak Filibe'ye gitti (1657-1658). Cesitli vesilerle bulundugu Istan-
bul’a sonunda yerlesmeye karar verdi ve Atpazar'nda Manisali Mehmed
Paga Camii’nin iginde kurdugu tekkedeki faaliyetleri disinda, haftanin belirli
glinlerinde Vefa ile Siilleymaniye camilerinde vaaz verdi. 1683 Avusturya
seferine gosterdigi muhalefet ise Osmanli yonetici cevreleriyle arasini ac-
makta gecikmedi (Yildiz 1991, 1V:83-84) .5

XVII. Yiizyilda ibnii’l-Arabi ve Vahdet-i Viiciid Taraftar1 Olmak

XVIL yiizyil klasik Osmanlt devlet ve toplum diizeninde ¢oziilme yasandigt ve
Kadizadeliler ile sufilerin karsi karsiya geldigi bir dénemdi. Iki grup arasindaki
tartismada ilging olan, Ibni’l-Arabi’'nin sanki hayattaymis gibi hala tartisma-
larin odaginda olmasidir (Mehmed Murad 1332, VII: 59; Naima 1280, VI:
220). Bu, onun ismi ve gorUslerinin etkisi yaninda, Islam diinyasindaki koklii
tartismanin Osmanlt topraklarindaki yansimasini gostermesi agisindan ol-
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dukca 6nemlidir. Aslinda Osmanli’dan énce Islam toplumlarinda Ibnii’l-Arabi
yandaslar1 ve mubhalifleri, pek cok kez karsi karsiya gelmislerdi. Her iki tarafin
baslica aktorleri ve tezleri, cesitli arastirmalarda ele alinmistir. Calismanin
simnirlarini asacagindan bunlarmn tam bir dékiimiinii vermek niyetinde degiliz.®
Bununla beraber, XVII. yizyilda Osmanl diinyasinin kalbinde yasanan ca-
tismanin oturdugu temelin anlagilabilmesi igin kisa bir hatirlatma yapmanin
yerinde olaca@! kanaatindeyiz.

XIII. asirdan itibaren Ibnii’l-Arabi’ye karsi yazilmis eserlerin tedkiki, ona ve
etkisinden bahsedilen hemen herkese yoneltilen alisiimis suglamanin zindiklik
ve ibahiligin yani sira, daima Kur’an’in manasini saptirmak oldugunu aciga
cikaracaktir. Bu suclama, Ibnii’l-Arabi karsiti polemigin fiili kurucusu olan ve
sonraki bitiin saldirilarin ana hatlarini tayin eden Ibn Teymiyye’de (6. 1328)
bulunmaktadir (Chodkiewicz 2003: 42). Onun ardillan ile sufiler arasindaki
polemikler devam etti. Suglamalarin temel dayanaklar1 birka¢ ufak degisik-
likle daha 6nce Ibn Teymiyye'nin ortaya attigi hususlard: ve buyiik élciide
baglamlarindan soyutlanmis olan ayni alintilara dayaniyordu. Tabiiki elesti-
rilerin basinda vahdet-i viicid geliyordu. Osmanli Imparatorlugu'nda da
uzun stire tartisilan bir bagka tema, Firavun’un 6ldiikten sonraki durumu ile
ilgiliydi. Mubhalifler icin Hz. Peygamber’in hayati ile ilgili 6gretisi, ozellikle
hakikat-1 Muhammediyye, insan-1 kdmil ve hédtemii’l-evliyd kavramlart da
metafizik anlayisindan daha az “sapkin” degildi (Chodkiewicz 2005: 94,
95).7

fbn Teymiyye mektebinin Osmanli Imparatorlugu’ndaki temsilcisi ve devamu,
Birgivi mektebiydi. XVI. yiizyilin ikinci yarisinin baglarinda, Osmanl toprak-
larinda eskiden beri etkili olan Ré&zi mektebinden farkli ve Osmanli zihniyet
tarihi boyunca sanildigindan daha énemli olan bu mektep, Birgivi Mehmed
Efendi (6. 1573) tarafindan tesis edilmis bulunup, Osmanl tarihinde devletin
temsil ettigi Islam anlayisina ilk karsi cikis hareketidir. Birgivi'nin, siyasette ve
yonetimde gordiigl, kendince sapma olarak degerlendirilen durumlardan ve
toplum hayatinda miisahede ettigi cozilmeden etkilendigi ve Ibn Teymiyye
ile 6grencilerinin fikirlerine sigindig1 gériintiyor (Ocak 1985: 34).8 XVII. yiiz-
yilda bu mektebin s6zciliigini Kadizadeliler tistlenecekti.

Kadizadeliler ve sufilerle olan miicadeleleri cesitli aragtirmalara konu oldu-
gundan burada sadece konumuz igin ne anlama geldigine dikkat cekmekle
yetinecegiz.” Kadizade Mehmed (6. 1635) adindaki bir vaizden adini alan
Kadizadeliler, Osmanli imparatorlugu’nda XVII. yiizyilda etkili olan bir dinde
tasfiye hareketidir. Bu hareket, uygun ortamdan faydalanarak tasfiyeciligin
ardinda bazi dini cevrelerin nifuz ve iktidar miicadelesine katillarak menfaat
saglamast seklinde de yorumlanabilir (Ocak 1983: 208, 225). Kadizadde
Mehmed’ten sonra hareketin ikinci dalgasinin lideri, Ustiivani Mehmed Efen-
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di oldu. Siyasi otoritenin sarsiimasindan vararlanan Ustiivani Mehmed, sa-
rayda kendine iyi bir cevre edinerek buradan aldig: giicle tasavvuf cevreleri-
ne satagsmalarini arttirp, halki tahrik etti (Ocak 1983: 222). Kadizadeliler’in
Istanbul ve cevresindeki tekkeleri yikmak, seyh ve dervisleri “tecdid-i iman”a
davet ederek kabul etmeyenleri 6ldiirmek ve ne kadar “bid’at” varsa kaldir-
mak amaciyla harekete gecmeleri tizerine Kopriili Mehmed Pasa (6. 1661),
ilmiyenin 6nde gelenleriyle bir toplanti yapti. Toplanti sonunda Kadizadeliler
aleyhine alinan fetva ile Ustiivani ve énde gelen taraftarlar: Kibris’a siirtildii-
ler (Naima 1280, VI: 225-226). Vani Mehmed Efendi’nin (6. 1685) hem
Sultan ile hem de sadrazam Fazil Ahmed Pasa (6. 1676) ile olan yakinhgi ise
yeni bir Kadizadeli hareketine sebep oldu. Vani Efendi’nin etkisi Istanbul’da
yogun bir bicimde hissedildi ancak 1683’ten sonra gozden distt (Zilfi 1999:
74-76). Vani’'nin sifiler arasindaki sert muhalifi, Misti idi.'° Nitekim, su dize-
leri, onun vaizler grubuna bakiginin gtizel bir ifadesidir:

Bu gtin bir meclise vardum oturmis pend ider v&’iz

Iki bolmiis cihan halkin birini cennete salmis

Eliyle kursiden birin tamuya sarkidur va’iz

Cikar agzindan atesler yakar seytan-1 mel'unt

Sanasin yidi tamunun azabi kendidiir v&’iz (Erdogan 1993: 218).

Yine, Risale-i Es’ile ve Ecvibe’de (63b), sifilerin bazi sdzlerinin halk ve alim-
ler tarafindan yanlis anlagildigini ve bunlarin batil mezheplerden zannedildik-
leri igin bu eseri kaleme aldigini ileri stirer.

fonir’l-Arabi’nin giiglit muhaliflerinin bulundugu bu dénemde Atpazari Os-
man Fazli, Karabag Veli ve Niyazi-i Misri, Seyh-i Ekber’e duyduklari ilgiyi dile
getirmekten cekinmezler. Ornegin, Osman Fazli, daha tasavvuf egitimi esna-
sinda, icine dogan duygulart kaleme alip Zakirzdde've gosterdiginde, seyhi
ona, sozlerinde “Seyh-i Ekber” zevki bulundugunu séyler (Muslu 1994: 70;
Namli 1994: 12). Bundan baska, iki énemli eserinin Ibni’l-Arabi’nin énde
gelen takipcisi Sadreddin Konevi (6. 1274)’'nin eserlerine yazilan serh ve
hasive olmasi yaninda, Tecelliyat-1 Berkiyye adli eserinin Ibni’l-Arabi’nin bir
kasidesinin serhi olmasi son derece dikkat cekicidir (Yildiz 1991, IV: 84).
Diger taraftan, Misri’nin Ibni’l-Arabi ve Seyh Bedreddin hayranhgmi en iyi
su dizeleri 6zetler:

Muhyiddin u Bedreddin itdiler ihya-yi din

Derya Niyazi Fusts enharidur Varidat (Erdogan 1993: 156).
Karabas Veli'nin, Ibnii’l-Arabi ilgisinin en belirgin delili ise, onun tartismali
eseri Fususi’l-Hikem’e, Kasift’l-Esrdr olarak da bilinen Arapga bir serh ka-
leme almasidir. Ayrica Fusiis’'un her faslinda hangi ilimlerden bahsedildigini

ele alan Cami’u Esrari’l-Fusas adli bir eseri ile Ibnii’l-Arabi’nin Kaside-i
Askiyye’sine bir serhi mevcuttur (Kara 2003: 127, 148).
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fonii’l-Arabi’'ye yéneltilen elestirilerin baginda vahdet-i viictidun geldigi siklikla
tekrarlanir. fonii’l-Arabi, cogunlukla vahdet-i viictid doktrininin kurucusu olarak
bilinir ve Islami diistince icinde bu ifade, Ibnii’l-Arabi’den sonra gelen takipcile-
rini ifade etmek icin kullanilir. Oysaki eserlerinde bir terim olarak vahdet-i
vicid kullanimina rastlanmaz. Seyh, eserlerinde kullanmasa da yazdiklar1 bu
ifadeye uygundur (Chittick 2003: 29-30).!! Eger siibjektif tecriibe olarak
“viicid” disanida birakilirsa, Toni’l-Arabi’'nin, viicud terimini iki temel anlamda
kullandig ileri siriilebilir. ik olarak terim, Gercek Varlik (el-vticudu’l-hakk) olan
Allah’a veya olmamasi distintilemeyen Zorunlu Varhiga (Vacibi’'l-Viicid) isaret
eder. Ikinci olarak, aleme ve icindeki seylere de isaret edebilir. Ancak, Ibnii’l-
Arabi’nin “Allah’tan bagka olan”in viicGdundan bahsederken “viicid” terimini
kullanmasi, mecazi anlamdadir. Zira, Gazali ve digerlerine benzer sekilde,
“ylicid”un yalniz Allah’a ait oldugunu iddia eder. Allah’tan bagka seyler var
goriintiyorsa, bu, glinesin yerytizindeki seylere 151G1 6diing verdigi gibi, Allah’in
viicudunu onlara édiing vermesindendir (Chittick 1994: 75). Bu sebeple, ken-
disinden sonraki Islami gelenek, fbnii’l-Arabi’yi vahdet-i viicud kavramyla ilis-

kilendirmekte hakhidir (Chittick 2003: 31).

Iste Niyazi-i Misri, cok genel hatlariyla vermeye calishgmiz bu vahdet-i
viicidcu sufi gelenek icine yerlestirilebilecek bir isimdir. Risdle-i Vahdet-i
Viicid adiwyla bir riséle de kaleme alan Misri’nin, vahdet-i viicida dayanan
tasavvuf anlayisini cesitli eserlerinde izlemek miimkiindiir. Ornegin, “Evvel,
Ahir, Zahir, Batin O’dur” (57/3) ayetini, vahdet-i viicid anlayisina uygun
bicimde yorumlar. “Evvel”, Allah’in biitin &lem vyaratiimadan 6nce
varolduguna, “Ahir”, bitiin 4lem yok olduktan sonra Allah’in varliginin de-
vam edecegine isarettir ve “Zahir’ligi cihandir ve cism-i insandir” (Risdle-i
Vahdet-i Vicad: 4). Hatta bir gin “Fakirlik tamam oldugu zaman o, Al-
lah’tir” s6zl lzerinde distntirken, Allah tarafindan kendisine ilham yoluyla
hakiki manasinin dogdugunu iddia eder. Allah ona agikca gostermistir ki,
Allah’in diginda hicbir varh@in gercek varligi yoktur (Misri 1971: 8). Zikre
sayan su dizelerde ise Misri’'nin vahdet-i viictid nesvesini gorebiliriz:

Zihi deryé-yi vahdet kim kesilmez hergiz emvdci
Bu kesret dlemi andan dogup ndcgar olur peyda

Alan lezzdt: birlikten halds olur ikilikten

Niyazi kande baksa ol heman didar olur peyda (Kara 2004: 197, 199).
Osman Fazl'nin halife olarak gonderildigi Aydos (Edirne) kasabasindaki
tecriibesi, vahdet-i viiciid yorumu hakkinda énemli bir ipucudur. Buna gore,
orada vaaz, tedris ve tevhid zikri ile mesgul olurken, “vahdetin yiiziinden
kesret hicabinin kalkmasi ve vahdet nGrunun &fakta zuhuru” diye tarif ettigi
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bir tecelliye nail olmustu (Namli 1994: 14). Karabag Veli ise viicida ait me-
selelerde golge ve ayna sembolizmini tercih eder. Onun Fusts sarihi oldugu
hatirlanacak olursa, tercihi sasirtict degildir. Gerek “viicid”da ayniyet ve
gayriyet, gerekse viicGdun mertebeleri bahsinde siklikla kullanilan ayna ve
aynadaki gorinti 6rnegidir. Nitekim, Fustsu’l-Hikem ve serhlerinde ayna
sembolizmi cesitli vesilelerle kullanilir (Tahrali 2002, II: 33-34). Ashinda
sfinin yasadigt mistik birlik halinin ifadesi olarak daha 6nce Gazali (6.
1111)nin kullandigi ayna sembolizmi, Ibnii’l-Arabi’de detaylandirilmistir
(Ulug 2006: 158, 159).% Karabas Veli’'nin, Omer Nesefi'nin Akaid’ine yazdi-
g1 serhte ayna sembolizmi, su sekilde ifadesini bulur;

Mezahir olmasaydi zahir olan seyler zuhur etmezdi. Zuhur eden seyler
zahir olunca mahzarlar da helék olucu (halike) oldu. Ayna gibi me-
sela, aynada bir kisiyi gordiginde aynay1 gordiiglin sdylenemez. Ay-
nada bir sliret gérdiigiinde aynayi gérmege muktedir olamazsin. An-
cak orada bir sliret gdrmeyen aynayi gorebilir. Aynadaki siiret ise ay-
niyettir ve o aynadan miinezzehtir. Clinkii aynaya bakan kiginin stire-
tinin izharn icin bir vasitadir. Gérilen zat itibariyle bakanin aynidir,
letafeti ve kesafeti itibariyle ise ayniyettir ve o aynadan miinezzehtir
(Kara 2003: 526-527).

Golge (z1ll) sembolizmi de viiciid ve viicid mertebeleri konusunda aynaya
cok yakin durum ve méanalarda kullanilir (Tahral 2002, 1I: 35).* Yine Akaid
serhine gore;

O’nun viictdu véacib bizatihidir. Bizim viicGdumuz kendi nefsimizle
degil, O’'nunla vacibtir. Golge ile sahibi gibi. Golgeyi goren, o golge-
nin sahibini, mahiyetini ve nev’ini hayal eder; ayakta oldugu, otur-
dugu, vattigi, hareketli, hareketsiz oldugu hususlarinda bir fikri olur.
Bu takdirde o golge séhibinin gayri olur. Gélgenin sahibi gorindi-
gunde golge, sahibinde helék olur. Onda helak oldugu icin o sahsin
aynt olur (Kara 2003: 540).

Vahdet-i viicid ile dogrudan alakali bir mesele de merdtib-i viiciddur. Vi-
cidun mertebeleri ¢ok sayidadir. Ancak bu mertebeler genel olarak dort, bes,
yedi seklinde tasnif edilmistir. Aslinda sayidan ziyade 6nemli olan, her mer-
tebedeki varh@in, ilk mertebeden, yani Allah’in zatindan sud(r ve zuh(r et-
mesi, Hakk’in varliginin yansima ve goértintiileri olmalaridir (Tahrali 1999, I
45; Uludag 1995:119). Niyazi-i Misri dortli tasnifi kullanir (Askar 2004: 237-
238). Karabas Veli’'nin Mi’yaru’t-Tarika’sinda da alemin vic(d-1 Hak’'in
taayyiinatl ve zuhtru oldugu dile getirilerek ayni tasnife yer verilir: 1-Alem-i
Laht 2-Alem-i Ceberit 3-Alem-i Melekat 4-Alem-i Nastt. Insan-1 kamil ise
bu alemlerin ciimlesini camidir.'® Iste burada karsimiza Ekberi diistincenin
o6nemli konularindan biri olan insan-1 kamil cikar.
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insan-1 Kamil - Hakikat-1 Muhammedive - Hatemu’l - Evliya
fbnii’l-Arabi ile netlesen ve Abdilkerim Cili'nin (6. 1417) el-Insanu’l-Kéamil
adli eseriyle kemale ulasan insan-1 kamil anlayist su sekilde 6zetlenebilir:
Allah’in halifesi olan insan, Allah’in zat, sifat ve fiilleriyle en miikkemmel se-
kilde tecelli ettigi varliktir (Kara 2005: 205). Ferdi sahis diizeyinde “insan-1
kamil”i temsil edenler Veli, Nebi ve Restl’dir. Bu lcl de yeryiizindeki en
muikemmel ve eksiksiz tecelligahlari olmak hasebiyle, Hakk’'in halifeleridir.
Onlar hakikat-1 Muhammediyye’nin miisahhas tecellileridir. Ioni’l-Arabi iki
gesit halife arasinda kesin bir fark gozetmektedir: 1- Allah’in Halifesi
(Halifetullah), ve 2- Restl’tin halifesi. Insan-1 kdmil anlamindaki halife (yani
Halifetullah) Islam timmetinin siyasi bast olan ve ayni ismi tasiyan halifeden
(Halifetu’r-Restil’den) farkhidir (Izutsu 1999: 352). Tasavvufta cok sik kulla-
nilan “Kutb” ve “gavs” da, insan-1 kamil igin gesitli devirlerde kullanilan 1st1-
lahlardandir (Kara 2005: 211).

Ekberi dustinceye gore Hakikat-1 Muhammediyye, Hz. Peygamber’in sah-
sinda en kamil ve kuilli zuhuruna erisinceye kadar nesiller boyunca seyretmis-
tir. Hz. Peygamber’in irtihaliyle “seriat getiren nibtivvet” kesin olarak mi-
hirlendiginden, Hakikat-1 Muhammediyye, zaman icinde seyretmeye hala
acik olan veldyet vasitasiyla devam edecektir (Addas 2003: 93, 94). Tipki
Hz. Muhammed’in sahsinda “resullerin hatemi’nin zuhur etmis olmas: gibi,
velilerin de bir hatemi olmalidir. Bu vazife Ionii’l-Arabi’ve gére iic sahsiyet
arasinda paylagilmaktadir. Birincisi, Muhammedi veldyetin hatemidir ve
dogrudan dogruya Hz. Muhammed’in varisi olan veliler silsilesini muhtirler.
Muhammedi hatemin vefatiyla Hz. Muhammed’in dogrudan veraseti kapan-
makla beraber, niibtivvet-i amme derecesi agik kalacaktir. Niiblivvet-i amme
kapisinin kapanmasi ancak “umumi velayetin hatemi”nin zuhuruyla olacak-
tir. Uclincii hatemin zuhuruyla velayet, mutlak olarak miihtrlenir. Toni’l-
Arabi killiyatinda bilindigi kadariyla bu tiglincti hateme dair agik bir tanim-
lama bulunmamaktadir (Addas 2003: 94-95).

Geriye Muhammedi ve umumi velayetlerin hatemlerini teshis etmek kaliyor.
Umumi velayetin hatemi konusunda Ibni’l-Arabi kesin konusur: O, Hz.
Isa’dir. Ibni’l-Arabi ise Muhammedi velayetin hatemidir. Ancak {bnii’l-Arabi,
iddiasinda yalniz kalmayacak ve kendisinden sonra cesitli sufiler bu riitbede
hak iddia edecektir (Addas 2003: 95). Iste bunlardan biri Niyazi-i Misri’dir.
O, héatem, konusunda hic bir stiphe gostermez. Biitlin velayetin kaynagi olan
en ylksek hdtem kendisinden baskasi degildir. Mecmua (Misri :6a)’sinda
bunu su sekilde agiklar: “Her vakitte hatm’l-evliya birdir. Bu vakitte Allah
Subhanehu ve Teal4, hatemii’l-evliya olmag Misri’'ye verdi” ve devam eder
“Benim istedigim, Allah’in iste@idir”. Niyazi-i Misti’nin karakteristik nitelikteki
héatemu’l-evliyd tabirini kullanmasi, Ekberi velayet mefhumunu tanidigr anla-
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mina geliyor. Clinkii hatemu’l-evliya, feyz-i akdes, feyz-i mukaddes gibi bazi
istilahlar, Ibnii’l-Arabi etkisine dair genellikle yaniltici olmayan gostergelerdir
(Chodkiewicz 2003: 22-23).

Hatemu'l-evliyalik ile Ibni’l-Arabi tarafindan miijdelenme iddiasi arasinda
da ilging bir iliski kurulur. Rivayete gére, Karabas Veli’'ye Ibnii’l-Arabi tara-
findan isaret edilmistir ve kullandigr kelimeler Seyh’e dair bir takim rakam ve
tarihleri ifade etmektedir (lbrahim Has: 12a-14a; Senayi: 10b-11a; Bursalt
Mehmed Tahir 1333, I: 149). iddialar bununla kalmaz ve ibare Karabas
Veli’nin hatem-i velayet-i Muhammedi oldugunun isareti olarak yorumlanir
(Ibrahim Has: 13b-14a; Senayi: 1la). Benzer sekilde Misri’nin de fbnir’l-
Arabi tarafindan kesfen isaret edildigi ileri strtlir (Safayi II: 283/352;
Golpmarli 1972, VII: 213, 219-220). Aslinda, iddia edilen isaretin gergek
olup olmadigindan ziyade dikkate de@er olan neden buna ihtiyag duyuldu-
gudur? Herhalde béylece Ibnii’l-Arabi ile manevi bir irtibat kuruluyor ve
hatemi’l-evliya iddiasi icin mesruiyet saglaniyordu. Nitekim Karabas Veli adi
etrafindaki Ibnii’l-Arabi yorumu kendisine kadar ulasan Misri, Seyh-i Ekber’i
riyasinda gordigi ve yazisinin yanlis yorumlandigint bildirmesi ile ancak
huzur bulabildigini agiklama ihtiyact duyuyordu (Mecmua: 97a).

Siirgiinler

Karabag Veli, 1679 yilinda Limni adasina stirgtine gonderildi. Strgina “kis-
kanclik ve dismanlikla” aciklamak mumkin degildir. Nitekim Seyhi, “kendi-
sine ba’zt na-seza kelimét isnadi” (1989: 581) oldugunu bildirir. Ne yazik ki
ayrintilarn vermez. Résid’e gore ise, Seyh Efendi’nin vaazlarinda tasavvufi
istilahatin sirlarindan bahsetmesi, zahir ulemasi arasinda dedikodulara sebep
olur ve cahil sufi takimi arasinda bazi sézler dolasir. Bunun tizerine Karabag
Veli stirgtine gonderilir ve zahir ulemasi hognut edilir (1282, 1: 357). Stphe-
siz tasavvufa dair ne tlir miinakasalar oldugunu bilmek ilgin¢ olurdu. Ancak
Seyh’in Ibnii’l-Arabi’ve olan yakinhg distinildagiinde, iceriklerini ve neden
ulemanin tepkisini ¢ektigini tahmin etmek o kadar gtic degildir.

Stirglin gerekgesi olarak gosterilen cok ciddi suclama ise, bir risdlesinde
“Herkeste findik kadar tanri bulunur” dedigi iddiasidir. Vassaf, bu isnadi
mutlaka bir “garazkérin” ortaya attigini ileri siirer. Burada, Karabas Veli hak-
kindaki ifadeler oldukca agirdir: O dénemde Uskiidar’da Karabas Ali Efendi
olarak taninan bir miilhid Turkce risdlesinde “herkeste findik kadar tanr
vardir” demistir. Yazara gore, bu sozlerin tevili miimkiin degildir. Tevil olun-
sa bile batildir (Hiiseyin Vassaf, IV: 15-16),'® Her ne kadar iddianin gercekli-
gi dogrulanamiyorsa da reddetmeden 6nce Karabas Veli'yi stirgiine gotiire-
nin, tasavvufa ait bazi sézleri oldugunun hatirlanmasi ve 6zellikle vahdet-i
vuclida dair yorumlarmin halk arasinda yayilirken béyle bir ciimle ile ifade
bulmus olabilecegini distinmekte fayda vardir. Ayrica, “ve bizim zamanimiz-
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da yine Bursa’da Seyh Misri ndminda bir mufsid zuhtr edip niiblvvet-i
Haseneyn’e kail olup, nice bin d&demi derece-i ilhada ve belki mertebe-i kiif-
re” erigtirmekle suglanan diger ismin Niyazi-i Misti olmasi ise bizim icin ol-
dukca manidardir. Nitekim, dénemin milhidleri olarak anilan iki seyhin
yollari, Limni’de kesisecekti.'’

Misri'nin ilk stirgin yeri 1674 veya 1672’de Rodos’tur. Kendisi bunu “habsin
ibtidas1 1085 Cemaziyelahiri” seklinde ifade eder (Mecmua: 79a; Terzioglu
1999: 141). ibrahim Rakim da Edirne’de yéneticileri rahatsiz edecek “mesela
Sultan Mehmed gitti, filan sehzadeyi tiz yetistirin” gibi sozlerinden dolay1 1674
(1085)'de Rodos’a siiriildiigiinii iddia eder (lbrahim Rakim: 27-28). Oysa
Seyht'ye gore, 1672 (1083) yilinda gittigi Edirne’de vaaz esnasinda bir takim
cifre dair stzler sarf etmesi lizerine yonetime ihbar edilmis ve olay stirgiin ile
sonuglanmugtir (1989, II-III: 93). Ikinci stirgiini Bursa'va déndiikten sonra
1677 yiindadir. Seyhi, bunu yine vaazinda cifre ait sézlerden bahsetmesine
baglar (1989, II-1Il: 93). Diger taraftan, Abdurrahman Abdi ¢ok fazla aciklama-
dan “hilaf-1 zahir ba’z1 kelam” demekle yetinir (Abdurrahman Abdi: 210b).
Résid’e gore de soyledigi bazi hakikat sozleri, zahir ulemasinin dedikodusuna
sebep olmus ve taassub ehlinin soézlerini teskin icin Limni'ye génderilmistir
(1282, I. 339). Affedildikten sonra Limni’de kalmaya devam eden Seyh, ancak
yénetimin emriyle 1692’de Bursa’va dénecektir (Ibrahim Rakim: 31). Fakat bu
son degildir. Yonetimin uyarlarina ragmen 1693’deki Avusturya seferine

miiridleriyle beraber katilmak konusundaki israri, onu yeniden Limni'ye stirgi-
ne gonderecektir (Rasid 1282, II: 217-218; Ibrahim Rakim: 31-32).

Vassaf, Misti'nin siirgtiniine dair bes sebep ileri stirer: 1-Bursa’ya dénisiinde
Misri'yi karsilamaya ¢ok sayida kisinin gitmesi ve bunun yonetimin dikkatini
cekmesi, 2-Hak s6zii sdylemesi gerektiginde, padisah ya da devlet erkéanin-
dan bile ¢ekinmeden sdylemesi, 3- Vahdet-i viictida ve bazi hakikat mertebe-
lerine dair sozleri, ehl-i zahirin havsalasina sigmamasi ve mugayir-i din ol-
makla suglanmasi, 4- Onun sohretini cekemeyenlerin bulunmast, 5- Celélinin
cemaline galip olmasi (Huseyin Vassaf V: 85-86). Bizim icin burada vahdet-i
viic(d bahsi digerlerine gére daha agir basmaktadir. Stiphesiz, hemen biitin
stirgline goénderilen seyhler icin kullanilan kiskanclik maddesini bir yana bira-
kirsak, son stirgtiniinde oldugu gibi yonetimle uyusma yontinde hic de istekli
olmayan Kisiligi ve denetimleri disindaki herhangi bir harekete karsi son de-
rece hassas olduklar1 bir dénemde taraftar kitlesinin, yoneticilerin dikkatini
cekme ihtimali tamamen g6z ardi edilemez. Diger taraftan gerek Rodos ge-
rekse ilk Limni siirgiiniinde, ayrintilar bilinmese de, mevcut ifadelerden,
cevre tarafindan kolay kolay kabul edilemeyecek tasavvufi yorumlarinin etkili
oldugunu dustinebiliriz.
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Misri’ye karsi tepkilerin yogunlastigi bir diger 6nemli alan, Hz. Hasan ve Hi-
seyin’in peygamberliklerine dair gériistiyda. Misri, Mevaidu’l-Irfan’da bunu
inkar etmenin cehalet, inat ve haset eseri oldugunu belirtir (1971: 143). Ri-
sale-i Hasaneyn’de ise “kabul eden etsin etmeyen kendi bilir” seklinde
nisbeten daha yumusaktir'®., Misri’'nin sézlerini agiklamaya calisan sifiler
olmakla birlikte muhalifleri de eksik degildi. Stiphesiz bunlardan en iyi bili-
nen, bir baska Halveti seyhi, Nazmi Efendi (6. 1701)’dir. Nazmi Efendi,
Misti’'nin Seyh-i Ekber’in kelimatinin esrérini tamamen fehm ettigini fakat
delilige kadar vardigini ve cifr kitaplar1 okuyarak kendisini bazen Isa bazen
de Mehdi sanmakla cifr, Anka al-Mugrib ve Fuitihét tan iddiasini ispata galig-
tigint ileri siirer. Hatta Mehdi ve Isa olduguna kendisinden de sehadet etme-
sini istemistir (Nazmi Efendi: 143b). Yine,

Halk-1 dlem dediler ‘Isa’ya ‘Misri’ bir zaman
Dahi bundan 6zge ‘md evhd’ dedi Kur’an bana

seklindeki dizeleri zahir ehlinin bakis acisindan acgiklamak o kadar kolay de-
gildir (Misri, Mecmua: 84a). Kimi zaman &deta peygamberlik iddiasina kalki-
san (Karahan 1980, XIX: 94) Misri, Osmanli hanedanini elestirmekten ce-
kinmez ve stirglin yillarinin ardindan elestirileri daha da sertlesir. Ona gore,
taht mutlaka Tatar’a, Kinm hanedanina verilmelidir (Mecmua: 2b; Golpinarl
1972, VII. 217).

Diger taraftan Osman Fazli, yonetimin emriyle striilmeden 6nce daha Fi-
libe’de iken gevresinden gérdiga tepkiler sebebi ile zor durumda kalmig ve
go¢ etmesi yoniinde baskilarla karsilagmusti. Istanbul’a yerlestiginde de ule-
manin elestirilerinden kurtulamadi (Yildiz 1991, IV: 84; Namli 1994: 15-16).
Ozellikle Fustisu’l-Hikem’i bazi dostlariyla miizakere ettigi duyulunca Ibnii’l-
Arabi muhaliflerinin tepkisini ¢ektigi, bunun tizerine kendini gizleme yolunu
sectigi ve zahiri ilimlerle ilgili eserler yazip ders verdigi (Namh 1994: 19) riva-
yeti son derece énemlidir. Zira bu, o dénemde Ibni’l-Arabi hakkinda Istan-
bul’da hi¢ de goz ardi edilemeyecek mubhalif bir cevre oldugu anlamina gel-
mektedir.

1683 Avusturya seferinin Osmanlinin hayrina olmadigi, baris yapilmasi ge-
rektigine inanan Seyh, bozgundan sonra IV. Mehmed tarafindan sohbet icin
cagrildigi Edirne’de de konu ile ilgili diistincelerini padisaha arzettiginde Sad-
razam Kara Kethiida Ibrahim Pasa’nin tezvirati neticesinde Sumnu’ya sirgtin
edildi. U¢ ay sonra yeni sadrazam Bosnevi Siileyman’in daveti iizerine Os-
man Fazli Edirne’'ve dénda. Ancak 1690’da, Sultan Selim Camii vaizi iken
eskiyaya yardim ettigi gerekcesiyle Kopriilizade Fazil Mustafa Pasa tarafin-
dan Magosa’ya struldi (Muslu 1994: 72). 1687’de Stleyman Pasa’nin sa-
vas alanindan agir bir yenilgi ile kagmasi lGzerine Osman Efendi, “Eger ma-
lim olsa Hindistan’a hicret ederdim. Zira gayreti olmayan bir sultanin yanin-
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da vakit zayi etmekte fayda yoktur” diyecek kadar Osmanli padisahi hakkin-
da sert elestirilerde bulunacakti (Muslu 1994: 60).

Nitekim Atpazari Osman Fazli'ya intisdb eden ve 1675'de halife olarak
Uskib’e génderilen Ismail Hakki Bursevi'nin (6. 1725) (Naml 2001, XXIII:
102), Kitabii’'n-Netice adh eserinde “ma’rifet-i nefs ve Rabb hésil oluncaya”
kadar pek cok sikinti cektiginden bahsetmesi ve bunlardan birinin Uskiib’ten
ihract oldugunu bildirmesi, seyhine dair yapilacak de@erlendirmeler icin énemli
bir veridir. Zira Bursevi kendi hikayesini anlatirken, seyhinin de basina bu ttr
olaylarin geldigini ve bazi viizeranin garaziyla Magosa’va gonderildigini ilave
etmeyi ihmal etmez (1997, II: 338-340)". Burada, Ismail Hakk: ve seyhi ara-
sindaki iligkiyi vurgulamasi agisindan, Edirne’de seyhinin gozetiminde Fusts
okudugu, Ibni’l-Arabi’'ve duydugu sevgi sebebiyle Sam’a gittigi ve 1720°de
Sam doéniisii yerlestigi Uskiidar’'da vaazlarinda vahdet-i viictidtan bahsettigi ve
Islam akidesine muhalif sozler soyledigi iddiasiyla hakkinda takibat acildigini da
ayrica hatirlatmay1 gerekli gériiyoruz (Namh 2001, XXII: 103).

Sonug olarak diyebiliriz ki, Ibni’l-Arabi’nin Osmanli stfiligindeki etkisi, ge-
nigligi yaninda derinligi ile de dikkati ceker. Hemen belirtelim ki, Ibnii’l-
Arabi’'ye veya onun hakkindaki elestirilerin yogunlastigi vahdet-i vuctda
taraftar olmak, bu topraklarda her zaman idam veya stirgin anlamina gelmi-
yordu. Osmanl’da Seyh-i Ekber’e duyduklari hayranh@ gizlemeyen cok
sayida saygin ulema ve sifiye rastlamak hi¢ de zor degildir. Yonetimin ve
stfilerin deyimiyle ehl-i zahirin tepkisini ceken daha ziyade vahdet-i mevciida
kayan ifadeler, toplumda yarattigi kargasa ve bunun siyasi iddialarla birles-
mesiydi. Ancak XVII. yiizyilin hassaslasan ortaminda Ibni’l-Arabi’'nin muha-
lifleri ile stfiler arasindaki polemik yeniden alevleniyordu. Iste béyle bir or-
tamda Niyazi-i Misri, Karabas Veli ve Osman Fazli, Ibnii’l-Arabi’ye duydukla-
n ilgi ile 6ne cikan isimler arasindaydi. Gerek bu ilgileri gerekse tasavvufi
yorumlari ile ulema ve yonetim gevrelerini tedirgin ettiler. Her Giclintin stir-
gliniinde bu tedirginlik kadar yonetimle olan iligkileri de etkili olacakti. Zira
onlar siyasi, sosyal ve ekonomik alandaki ¢oztilmeden etkileniyor ve buna bir
¢oziim bulmakta kendilerini sorumlu hissediyorlardi. Coziimleri ise kimi za-
man kesif ehline mahsus tasavvufi ifadeler kimi zaman da bununla sinirlt
kalmayarak mevcut yoneticilere dogrudan bir elestiri ve tavir olarak ortaya
¢ikmaktaydi.
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Aciklamalar

1.

Burada Ibnii’l-Arabi’'nin hayati, eserleri ve fikirleri hakkinda mevcut literatiirii
vermek, konunun amag ve kapsamini asacagindan sadece birkag isim vermekle
iktifa edecegiz; Corbin (1981), Izutsu (1999), Afifi (1999; 2002), Addas (2003);
Chittick ( 1989; 1994: 70-111; 2003), Chodkiewicz (1991, IX: 36-57; 2003), Nasr
(2003: 103-148), Hirtenstein (1999), Keklik (1966, 1990), Uludag (1995), Kilig
(1999, XX: 413-516).

Mustafa Tahrali, “Muhyiddin ibn Arabi ve Tiirkiye'ye Tesirleri” (1994: 26-35) adl
makalesinde, Ibn Arabi etkisinde kalan 25 isim vermistir. Tahrali, bunlardan ticii
digindaki isimlerin Bursali Mehmed Tahir Bey’in Osmanli Muelliflerinden tesbit
edildigini, ancak ayni esere pek cok ilave yapmanin mimkin oldugunu sézlerine
eklerken, Ibn Arabi'nin Tiirkiye’deki tesirlerini incelemenin cok genis ve uzun bir
arastirma gerektirdigine dikkat ¢eker. Diger taraftan yazarin esasen bu makalesine
dayanan “A General Outline of the Influence of Ibn ‘Arabi on the Ottoman Era”
(1999, XXVI: 43-54) isimli makalesinde ise sufi sayisi 31'dir. Ibnii’l-Arabi’nin Os-
manl Devleti'ndeki etkisinin hentiz ¢cok genel bir cercevede ele alinabilecegini
vurgulayan Michel Chodkiewicz’in “Ibn Arabi'nin Ogretisinin Osmanli Diinya-
sinda Karsilanigt”, (2005: 89- 111) adli yeni bir makalesi ise bu konuda yapilacak
arastirmalar icin 6nemli bir katki saglamaktadir. Ayrica bni’l-Arabi ve Melamilere
dair bkz. Holbrook (1991, [X:18-35; 1992, XII:15-31) ve XVI. viizyilda ibnii’l-
Arabi’nin etkisindeki bir grup sufi siralamast icin bkz. (Ongéren 2000: 384-385).

Karabas Veli’'nin hayati eserleri ve gériisleri hakkinda bkz. Senayi: 10b-11a; fbra-
him Has; Hiseyin Vassaf, [V: 12-16;Haririzade, Ill: 57b-58b; Seyhi 1989: 581;
Kara 2003.

Burada 6zetlenen Misri'nin hayati ve faaliyetleri hakkinda ilk bakilacak yer, stiphe-
siz kendi ifadeleridir. Ozellikle, Misti'ye ait bir gesit hatirat niteligindeki Mecmua’st
(BEEK, Orhan Bolimi, Nr. 690/Mili Kitiphane, MFA (A) 1693) son derece
énemli bir eserdir. Arapca kaleme aldigi Mevdidii’l- frfan’1 ise farkh niishalar kar-
silastirilarak Stileyman Ates tarafindan (1971) cevrilmistir. Divan’1 icin bkz. Erdo-
gan (1993). Bir diger 6nemli eser Ibrahim Rakim (6. 1750)’a ait olan Vakidt-1
Misr’dir. Ayrica, Misti hakkinda Goélpinarl’'nin “Niyazi-i Misri” (1972, VII: 183-
226) adli makalesi disinda Kara (1994), Askar (2004) ve Terzioglu'na ait (1999)
iki calismay1 da zikretmemiz gerekiyor.

Osman Fazli hakkindaki bilgiler esasen Ismail Hakki Bursevi’nin, Tamémii’l-Feyz
(Stileymaniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi, Nr. 244)’ine dayanmakta olup eserin
edisyon kritigi Ramazan Muslu ve Ali Namli (1994) tarafindan yapilmustir.

ibni’l-Arabi’'yve ve ézellikle Fusiis’a yéneltilen elestiri ve miidafaa icin bkz.
Chodkiewicz (2005: 96-97); Kilig (1996, XIII: 234-236).

Kara (2005:183) Ibn Teymiye'nin Ibn Arabi’ye yénelttigi tenkitleri alti ana baslikta
toplar: Vahdet-i viicid, hatemii’l-evliya, ricalu’l- gayb, Firavun’un imani, putlara
ibadet, gaybdan haber verme ve Hur(filik.
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8. Fikrl alanda Kadizadelilere onciilik eden Birgivi Efendi'ye dair XVI. Yizyil Os-
manh Diizenindeki Degisimin Tasfiyeci (Puritanist) Bir Elestirisi: Birgivi Mehmed
Efendi ve Fikirleri adli kapsamli bir biyografi calismast igin bkz. Lekesiz 1997.

9. Bu konuda bkz. Naima (1280, VI: 218-226; V:53-59), Katip Celebi (1306: 125-
132), Mehmed Murad (1332, VII: 56-62). Ayrica konu ile ilgili aragtirmalar ara-
sinda 6rnek olarak sunlar verilebilir; Ocak 1983: 208-225; Cavusoglu 1990; Zilfi
(1999:65-79); Dina Le Gall (1992: 167-174).

10. Misri’nin Vani'ye elestirileri konusunda bkz. Terzioglu (1999: 314-346).

11. Vahdet-i viicd teriminin tarihini inceleyen bir calisma igin bkz. Chittick 1994: 70-
111. Ayrica Ibnii’l-Arabi ve vahdet-i viictida dair bkz. Erdem (1990: 34-79).

12. Fustis ve Serhi’ndeki ayna sembolizmine dair 6rnekler icin bkz. A. Avni Konuk
Fustisu’l-Hikem Terctime ve Serhi, (Hazirlayanlar M. Tahrali-S. Eraydin), 1999, I:
205-207, 240-242).

13. Uluc’un “Ibn Arabi’de Mistik Sembolizm” adini tagiyan makalesi, Selguk Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Islam Felsefesi Bilim Dali'na 2005 tarihinde sunulan
ayni adli doktora tezinin 6zeti mahiyetindedir.

14. FusGs’da golge sembolizmi hakkinda bkz. A. Avni Konuk Fustsu’l-Hikem Ter-
cime ve Serhi, (Hazirlayanlar M. Tahrali-S. Eraydin), 1999, II: 234, 239-240,
241-242. Ayrica bkz. Izutsu 1999:129-139.

15. Karabas Veli'nin tarikat adabiyla ilgili bu Arapca risalesi Seyh Nureddin Efendi
tarafindan Tirkce’ve cevrilmis olup s6z konusu tasnif icin bkz. 134a-134b.

16. Vassaf, Bursali [smail Hakki’'nin kendi hatlariyla muharrer bir mecmuada gérdiigii
yazinin siretini verdigini ve bunu Ismail Hakki’nin heniiz talebelik déneminde
yazdigini kaydeder (Huseyin Vassaf, IV: 15-16). Goélpinarli (1972, VII: 219) da,
kimligi bilinmeyen ancak 1126/1714’de hayatta olduguna gére Karabag ve Misri
ile cagdas oldugu bilinen Hakki demek suretiyle kanaatini belirtmistir. Kara ise
Hakki adl kisinin, ismail Hakk: Bursevi degil, Kadizadelilere mensup bir z&hir ule-
masi olduguna inanmaktadir (2003: 87).

17. Karabasg Veli, 1683’de Istanbul’a déndiikten sonra Hac niyetiyle baskentten tekrar
ayrilir. Bu ayrilista Padisahin yeniden ona yakinlik gostermesinden rahatsiz olan
Kara Mustafa Paga’nin harekete gecmesinin sebep oldugu ileri stirtiliir (Hiseyin
Vassaf IV: 14, 16).

18. Milli Kittiphéne (Yz. A 3036/1: 1b-12a)’da Riséle-i Hiiseyniyye adiyla kayithdir.

19. Bursevi'ye gore sebep “zéhirde erbab-1 inkarin hased ve garazlaridir”. Batinda ise
“sebeb-i ibtila méa-sivadan tahlis ve tecliye-i ayine-i dildir” (1997, 1I: 340).
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The Impact of Ibn al-Arabi on the Ottoman Sufism:
Three Sufis from the 17" Century

Assist.Prof.Dr. Riiya KILIC"

Abstract: Boundaries or severe opposition against Ibn al-Arabi in the
Islamic world were not impediments for the expansion of his fame and
his thoughts. His influence in Ottoman territories attracts attention
especially by, its scope and depth. Therefore, the study of Ibn al-
Arabi’s influence on the Ottoman Sufism is of great importance in
Ottoman social historiography. Being on the side of Ibn al-Arabi or his
views namely wahdat al-wujud about, which criticism on him was
intene, did not always mean execution or exile in the Ottoman
Empire. The what caused reactions from the administrations or ulema
was rather statements bordering the nations of “Wahdat al-wujud” and
their connections to currentpolitics expressions directing towards
wahdat al-mevcud and their mixture with political claims took reaction
of the administration and ulema. However, polemics between
opponents of Ibn al-Arabi and sufis intensified in the 17" century. In
this period, Niyazi-i Misri, Karabag Veli and Osman Fazli among those
who had an interest in Ibn al-Arabi. Both this interest and their
understanding of sufism worried the administration of the time and
the ulema. Their relations with administrative circles and the
aforementioned uneasiness were to cause on their exile.

Key Words: Tbn al-Arabi, 17" century, Ottoman, Sufism, Wahdat al-
wujud
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Bansnne Uony-JI Apadu B Cypusme Ocmanckoit UmMnepumn:
Tpu Cydus 17. Beka

Homounuk Jouenta Joxrop Pys Kpuibra'

Pezrome: OrpaHnueHUs] B NCIAMCKOM MHUpE WM JKECTKasi OMIO3UINS HE
CMOIJIM TPENATCTBOBATh PACIPOCTPAHEHHIO HAEH M 3HAMEHHUCTOCTH
N6ny-JI Apabu. B ocobennoctu Bo BimstHMM B Ocmanckod Mmmepunn
BHUMaHHUE NPHUBJIEKAIOT CBOCH MUPOTOH U rimyOuHoi. [lo 3Toit mpuumnne
aHanu3 BaustHUA M6HY-JI Apabu B cypusme Ocmanckoit iMnepun urpaer
OonpIioe 3HAYEHHE C TOYKU 3peHHs HCTOpuH oOmecTBa OcMaHCKOMH
Wwmnepun. beite croponnnkoM MOHY-1 Apabu wiam "BaHAET-U BYIKYD"
(emuHCTBO OBITHS), TAE OBLIA COCOPEIOTOUCHA €r0 KpUTHKA B OCMaHCKOMH
Wmmepun He Bcerga oO3HA4Yalo CMEPTHYIO KasHb MIIM  CCBIIKY.
HeromoBanme BnacTpiepKammx ¢ OOMUHBI  OOJNbBIIE  BBI3BIBANIO
BBICKA3bIBaHUS, CKIIOHHBIE K "BaxAeT-u BY/DKyA" (€IHHCTBO OBITHS) M MX
BIMSIHUE C TOJUTHYECKUMH CyXIeHUsMH. OpHako B 17 Beke MexIy
nppotuBHUKamu MOHY-JI Apabu n cydusmu momemuka pasropenach c
HOBOH cwioil. B ator mepwon wunTepec k MOHY-JI Apabmu cramm
UCTIBITBIBATh TaKWe JUYHOCTH Kak Hwussu, Meicpu, Kapabam Bemn u
Ocman ®aznbl. OTUM CBOMM HHTEPECOM M MHUCTHYECKHMH CY>KACHHSMH
HACTOPOXWJIM M BIACThIACPIKAIIMX M OOmHMHY. B ccbuike 3Tmx Tpex
cybueB Hapsmy C 3TOH HACTOPOKEHHOCTBIO HIPAl CBOIO POJIb U HX
CBSI3H C PyKOBOSIIIIUMH KPyTaMH.

Knrouesvie Cnosa: VIony-J1 Apadu, 17 Bekx, Ocmanckas Umnepust

*YHPIBepCHTeT Xamxerrene, Ornenenue Mctopus / AHkapa
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ilkégretim Diizeyinde Kariyer
Egitimi ve Danmismanhgi

Doc.Dr. Gaye OZDEMIR YAYLACI

Ozet: ilkdgretim diizeyindeki cocuklarin ilgi ve yeteneklerini kesfede-
rek mesleki gelisimlerinde dogru yonlendirilmelerinde, glinimiizde
rehberlik ve psikolojik danismanlik hizmetlerinin 6éneminin arth@r go-
rilmektedir. Egitim kurumlarinda rehberlik ve danigmanlik hizmetleri
okuldan yasama gegisi saglayan stiregte kopri gorevini tistlenerek, 63-
rencilerin bedensel, zihinsel ve sosyal kapasitesini, potansiyelini en ileri
bir seviyede geligtirmek tizere uygulanan planl, programh bigimde
yardim etme cabalarini kapsamaktadir. Kariyer danigmanhk hizmetleri
cocuklarin yetenekleri ve ilgi alanlari dogrultusunda dogru meslek se-
¢imi ve ileriki yagsaminda basarili olmasinda 6ncelikle kendisini tani-
masina, daha sonra ise aile ve 6gretmeninin ¢ocugu tanimasina araci-
lik ederek, yonlendirici bir fonksiyonu tistlenmektedir.

Bu ¢alismanin amact, yeni bir uygulama ve kariyer alani olan kariyer
egitimi ve danigmanli@inin gocugun iletisimsel ve mesleki gelisimine
olan etkilerini sunmaktir. Ayrica ¢alismada Tiirkiye ve diinyadaki reh-
berlik hizmetleri ile 6rnek uygulamalardan bir kacina yer verilerek,
Turkiye’deki ilkdgretimde kariyer egitimi ve hizmetlerine iligkin 6neriler
tizerinde durulmaktadir.

Anahtar Kelime: Kariyer gelisimi, kariyer danismanlgi, ilkokul ¢agi,
cocuk gelisimi, aile ¢ocuk iletigimi

Giris

21. yuzyil, teknolojik gelisim ve kiiresellesmeye bagl olarak sosyal, bireysel,
siyasal ve ekonomik alanlarda blytk ve hizli degisimlerin yasandigi bir do-
nem olarak ifade edilmektedir. Dolayisiyla bireylerin bu degisimlere uyum
saglayip, rekabeti yonetmeleri ve degisimleri kariyerlerinde avantaj haline
donustirebilmeleri giderek zorlasmaktadir. Yetigkin birey diizeyinde yasanan
bu gaba distnildiigiinde, ¢cocuklar ve genclerin bu degisimlere uyum sagla-
vip, yasama dair saglkh ve Uretken kararlar alabilmeleri, aile-okul-devlet
birlikteligi ile profesyonel dizeyde kariyer egitim ve danismanlik hizmetlerini
daha da zorunlu kilmaktadir.

* Ege Universitesi, {letisim Fakiiltesi, Halkla iligkiler ve Tanitim Bolimii / iZMIR
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Ekonomik, sosyal ve teknolojik acilardan yasanan degisimler, egitim kurum-
larinin, cocuklarin ve genclerin basarili bicimde okuldan is yasamina gecisle-
rini ve bu gegis stirecindeki taleplerini saglamaya zorlamaktadir. Dolayisiyla
yeni diinya diizeninde egitim kurumlarinin, ilkbgretim asamasindan itibaren,
programlarini ¢ocuklari ve gencleri gercek yasamla tanistiracak icerikte ve
okuldan is yasamina basarili gecisi saglayacak tiretken bir egitim ortami ya-
ratmak yoniinde kurgulamalar1 gereklidir.

Ulkemizde konuyla ilgili literatiir ile uygulamalara bakildiginda, kariyer egi-
timi ve danigsmanlik konusu, daha ¢ok lise diizeyinde ve liniversite sinavla-
riyla iligkili olarak degerlendirilmektedir. Bireyin yasaminin en énemli karar-
larindan biri olan kariyer secimi konusunun ilkégretimden itibaren degerlen-
dirilmesi gereKliligine iliskin gorisler ise sinirh diizeyde olup, yakin zamana
denk dismektedir. Dolayisiyla bu gorislerin yayginlasmas: ve konunun
daha akademik diizeyde ele alinmasi gereklidir. Bununla birlikte bu konuda
tilkemizde ilkdgretim rehberlik ve danismanlik hizmetleri merkezinin aldigi
kararlar ve cergeve programinin baglatilmasi gibi gelismeler de sevindirici
niteliktedir. Bu calismanin amaci, ¢ocuklarin gelecege ait planlarini olus-
turmalarinda Kkariyer egitim ve danismanlik hizmetlerinin ilkokul dénemin-
den itibaren baglatilmasinin 6nemine g1k tutmaktir. Calismada ilkogretim
dizeyindeki kariyer danismanlik hizmetlerini etkileyen etmenler, g¢ocugun
kisisel gelisimi ile kariyer gelisim streci, kariyer danismanlik uygulamalari ile
kariyer danismanlik stirecinin kisa ve uzun vadeli sonuglar1 bir model cerce-
vesinde degerlendirilmektedir. Calisma, ilkogretim diizeyindeki kariyer da-
nigmanhigi hizmetlerinin etkinligine iligkin 6nerilerle tamamlanmaktadir.

I. iIkgretimde Kariyer Danismanhik ve Rehberlik Hizmetleri

Egitim kurumlarinda rehberlik ve danismanlik hizmetleri, okuldan yasama
gecisi saglayan stirecte kopri gorevini Ustlenerek, 6grencilerin bedensel,
zihinsel ve sosyal kapasitesini, potansiyelini en ileri bir seviyede gelistirmek
lizere uygulanan planli, programli bicimde yardim etme cabalarini kapsa-
maktadir. Kariyer danismanlig: ise bu hizmetlerde 6énemli bir sahay1 olustur-
makta ve ¢ocuklarin yetenekleri ve ilgi alanlar1 dogrultusunda dogru meslek
secimi ve ileriki yasaminda basarili olmasinda 6ncelikle kendisini, daha son-
ra ise aile ve 6gretmeninin ¢ocugu tanimasina aracilik ederek, yonlendirici
bir fonksiyonu tistlenmektedir.

Kariyer danismanligi, okul danismanliginin énemli bir hizmet alani olarak
karsimiza cikmaktadir. Basit bir tanimla kariyer danismanhgi, “bireylerin
kariver gelisim sorunlarina rehberlik etmek tlizere tasarlanan kisileraras: su-
re¢’tir (Osborn ve Baggerly, 2004: 46). Amerikan Okul Danismanlar1 Kuru-
lusu (ASCA, 1997), kariyer gelisimini, kapsamli rehberlik programlar icinde
temel bir hizmet alani olarak tanimlamistir; ¢linki bu tir hizmetler, okuldan
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kariyer yagsamina basarili bir gecis stireci igin 6grencilere beceri, tutum ve
bilgi edinimlerini artiran bir alt yap1 saglamaktadir.
(http://www.schoolcounselor.org, 14.05.2005) Konumuzla 6rtlisen bir baska

tanimda ise kariyer danismanligi soyle tanimlanmaktadir (Herr ve Cramer
1996: 357):

“Danismanin cesitli teknik veya stireclerden olusan bir repertuar icin-
de calisarak, bireylerin hedeflerini tanimlama ve uygulamaya odak-
landigi, kendi faaliyetlerinden sorumlu bireylere karar verme, kendini
ve davranissal secenekleri tanima konusunda yardimc: oldugu ve bi-
reylerle bir arada dinamik ve isbirligine dayal: iliskiler icinde gercek-
lesen ve buytik olctide sozli iletisime dayanan stiregtir.”

Egitim kurumlarinda kariyer danigmanligi, énemli bir caligma sahasini olus-
turmaktadir. Egitimde kariyer gelisimi, 6grencinin bos zamanmi etkin kul-
lanma, ilgi alanlar1, sorumluluklar, farkli meslekleri tanima, verimli 6grenme,
derste 6grendikleri ile gelecekteki calisma yasami arasindaki iliskiyi kura-
bilme, ders miifredati ve calismayla iliskisi, benlik gelisimi gibi degiskenlerle
iligkilidir. Amerikan Okul Danismanlari Kurulusu (ASCA), ilkokullardaki kari-
yer danismanligini séyle tanimlamaktadir (Herr ve Cramer 1996: 359):

“Egitim felsefesiyle tutarli bicimde ilkokul danismanligi cocugun po-
tansivelini en Ust diizeye cikartacak bicimde gelisimsel stirecleriyle il-
gilenir. Ilkokul danisman: egitimsel altyap: ile cocugun kimlik kazan-
digi ve topluma ve kendisine faydali birey olmak icin secim ve tercih-
lerini belirlemeyi 6grendigi cevre alan: iginde ¢alisir.”

Ingiltere’de ilkdgretim diizeyinde danismanlik ve rehberlik hizmetlerinin, bir
uzmanlik alani olarak, ilk kez 1960’larda ortaya c¢iktigi goriilmektedir.
Reading Universitesi'nde (1967) ilkogretime yoénelik égretmen yetistiren da-
nismanlik programi / kursu ile rehberlik enformasyonu ve danismanlik be-
cerileri, bu yas grubu i¢in gerekli 6lctitler arasinda degerlendirilmeye baslan-
migtir. Programda cocuklarin okul ve toplum icinde zihinsel, fiziksel, sosyal
ve duygusal gelisimini olumsuz etkileyen veya engelleyen gevresel faktorler
lizerine odaklanilmistir. (Avent 1983: 476)

Kariyer egitiminin orta 6gretimde baglamasina iligkin goriis ve uygulamalara
ragmen, ginumizde kariyer egitimine ilkogretimde baglanilmasi gerektigine
dair anlayisin giderek gelistigi gorilmektedir. Bununla birlikte kariyer egiti-
minin yapilanmasiyla ilgili farkli gorasler bulunmaktadir. Bir gorise gore
kariyer egitim programi, miifredattan ayri bir bolim olarak, ders saatleri di-
sinda ve danismanlik boyutuyla degerlendirilirken; bir bagka goriise gore ise
kariyer egitimi programi, miifredat programinda ve ders saatleri icinde bir
egitim araci olarak yer alan biitinleyici bir yaklasim icinde olmalidir. Bu
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konudaki modern anlayigin ise egitim ile kariyer danismanlik hizmetlerinin
birarada yirGtilmesinin ¢cocugun daha bilingli tercihler yapmasina katki sag-
layacagi yoniinde oldugu ifade edilebilir. Avrupa Toplulugu'nun “Egitim ve
Meslek Danigsmanhigl" adli raporu, egitim ve kariyer danismanhigimnin un-
surlari olarak dokuz faaliyet alani tanimlamaktadir
(http://www.insankaynaklari.com, 22.03.2005):

Bilgi saglama: Objektif ve gercekgi veri saglama. (Ornegin, mevcut alan sege-
nekleri, ders konulari, egitim programlar:, ya da is olanaklar: vb. hakkinda)

Degerlendirme: Formel ve informal teknikleri (testler, sinavlar, gértismeler)
kullanarak, bireyin belirli bir secenek icin uygunlugu konusunda dogru teghis
koyan degerlendirmenin yapimast.

Oneri sunma: Danismanin kendi bilgi ve deneyimine dayanarak énerilerde
bulunmast.

Rehberlik etme: Bireylere kendi durumlari, acik olan olanaklar, secimlerinin
vaklasik sonuclar: hakkindaki kendi diisiince ve duygularini kesfetmelerinde
yardimct olma.

Kariyer egitimi: Bireylerin uygun kariyer tercihlerini yapabilmelerini saglaya-
bilecek beceri, kavram ve bilgileri gelistirmek Uzere planlanan deneyimlerin
bir programin: sunma. (Ozgecmis yazma iizerine tartismalar, calisma atélye-
leri; ig gorusmeleri hakkinda ktictik sinavlar, rol oynama, gértisme egzersiz-
leri; verli ve yabanc: firmalarin ziyaretleri, stajlar veya calisma gézlemleri)

Yerlestirme: Adaylarin belirli bir ise, egitim veya yetistirmenin belirli bir der-
sine, calisma gézlemlerine veya stajlara girmelerine yardimci olma.

Savunma: Belirli bireylerin lehine kurumlarla dogrudan miizakere etme
(Ozellikle belirli bir egitime veya ise girmede tecriibe engellerine takilan, ya
da kabul edilmeme riski bulunan adaylar igin).

Geribildirim: Isverenler ve bireyler tarafindan gereksinim duyulan, fakat
halihazirda sunulmayan, kurs gesitleri ve egitim programlar: hakkinda egitim
kurumlarini ve diger hizmet saglayicilar: bilgilendirme.

Takip etme mentorluk: Daha énce hizmet verdikleri bireylerin son duru-
munu gérmek icin onlarla iletisim kurma ve gerekiyorsa yardim saglama.

Goruldiigi gibi kariyer yonetimi, rehberlik ve psikolojik danismanlik ile egi-
tim alanlar1 aslinda insani temel caligma alani1 olarak degerlendiren benzer
alanlar olsa da, bu konuda disiplinlerarasi arastirma ve uygulamalarin eksik-
ligi karsimiza ¢itkmaktadir. Bu uzmanlik dalinda yasanan diger sorunlar ise;
konuyla ilgili ulusal diizeyde politika ve kaynak eksikligi, butiinsellik ve viz-
yon eksikligi, meslekle ilgili genel bir esgtidiim ve yapilanma eksikligi vb. ola-
rak siralanabilir
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Betz'e gore cocuklarin kariyer gelisimi ile ilgili egitimin énemi yeterince anla-
silamamaktadir. (Betz, 1993: 674) Bu konuda Avustralya’da, Avustralya
Egitim Konseyi tarafindan kariyer egitimine gereken degeri vermek amaciyla,
ders miufredat programi catisi altinda gelisimsel kariyer egitimi gelistirilmistir.
Bu calismada kariyer egitiminin miifredat programi ile entegrasyonunu, tim
6grenciler icin — ilkokuldan, lise son dahil olmasi gerekliligi 6nerilmektedir.
(Australian Education Council 1992; 12.) Bu sekilde 6grenciler, 6grendikle-
rini gercek yasamdaki kariyer alanlariyla iliskilendirebilecek, bireysel kariyer
planlamalarini daha bilingli bicimde yapabilecekleri gibi, 6gretmenler de,
gercek is yasaminin dinamiklerinden ve taleplerinden uzak olmayan bir egi-
tim anlayisi igine yonelebilirler.

Cocuklar; kendileri, diger bireyler ve yasam hakkinda zihinsel, duygusal
imajlar ve izlenimleri kesfetmek icin firsatlara ve zihinlerinde kendileri ve
mesleklerle ilgili kimlikleri gerceklige donustiirebilmek konusunda destege
ihtivag duymaktadirlar. Rehberlik ve kariyer danismanlik programlarinin
gocuk ve genglere yonelik hizmetlerinde 6ncelikli amaclarinin, onlarin zeka
ve yetenekleri ile ve cevrelerini en iyi bigcimde yonetme ve gelistirme yoluyla
potansiyellerini en Ust diizeye cikartacak bicimde yeterlilik kazanmalarini
saglamak olmalidir. Bu tiir rehberlik ve danismanlik hizmetleri, uyguladiklar
programlar yoluyla, ¢ocuklarin kendini tanima ve Kisilerarasi iletisim beceri-
lerini gelistirme, yasam ve kariyer planlama yetkinligini kazanma, &grenci
yerlestirme kaynaklarini tanimlama ve kullanma ve su an ve gelecekteki olasi
yasam rollerine hazirlanma ve aile, is, egitim ve aktivitelerle ilgili diizenle-
meler gibi konularda destek vermelidir.

[lkdgretimde kariyer egitim ve danigsmanlik hizmetlerinin etkili bicimde stir-
diiriilmesi konusunda gerekli prensipler soyle siralanabilir:

*  Bireyin kariyeri, yasam boyunca siiren ve her tiirlii etkiye acik bir stiregtir.
Dolayisiyla bu konudaki cabalarin bilingli, sistematik ve uzun dénemli
programlara dénisttirilmesi gereklidir.

* Her 6grenci kendi yasam ve kariyer sorumlulugunu tstlenmesi konu-
sunda egitilmeli, bunun igin gerekli enformasyon ve cevre destegi yaratil-
malidir.

* Tam o6grenciler esit diizeyde kariyer danigsmanlik hizmetlerinden yararla-
nabilmelidir.

*  Kariyer gelisim ve planlama sorumlulugu okul, 6grenci, aile, danisman, is
cevreleri tarafindan paylasiimalidir. Ozellikle aile ve is cevrelerinin siirece
katilimi egitimsel ve kariyer planlama cabalarina zenginlik katar.

Kariyer planlamasi kisa bir dénemlik cabadan ¢ok, genis bir zaman dili-
mini iceren uzun soluklu bir alandir.
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Bireylerin kendilerini kariyer yasamina hazirlayan egitim stiresince basarili
olabilmeleri ve dogru secimler yapabilmeleri icin erken yaglardan itibaren kari-
yer planlama ve gelisim hizmetlerinin baslatilmasi, énemli bir konudur. Okulla-
rin konuyla ilgili hizmetleri ve etkinligi incelendiginde ise bir cogunun yapilan-
dirlmis, bilingli ve uzun dénemli cabalardan ¢ok; rastgele, programsiz ve kisa
vadeli ¢oztimlerle bu hizmetleri yirittikleri goriilmektedir. Bu durum ise mikro
dizeyde bireysel yasamin daha etkin kullanilmasi kadar, makro boyutta egiti-
me ayrilan bitce ve kaynaklarin da tasarrufunu da etkilemektedir.

Asagida ilkokul diizeyinde kariyer egitimi ve danismanligina iligkin gelistirilen
6zglin bir model 6nerilmektedir. Bu modelde stireci etkileyen girdiler, cocu-
gun kisisel ve kariyer gelisimi ile okulaile danisman isbirligi ticgeninde ge-
ligtirilen strateji, uygulamalar ve stirecin ciktilar1 degerlendirilmektedir. (Bkz.
Sekil 1)

Kariyer danigmanlik hizmetlerinin etkinliginde orgitsel, fiziksel ve beseri, aile,
sosyoekonomik yapi, yasal gelisimler siireci etkileyen girdiler olarak sirala-
nabilir. Orgiitsel faktérler, okulun konuyla ilgili yénetim politikasi, yerel /
merkezi okul olmasi, kamu veya 6zel okul ayrimi, okulun blyukliga, aile
isbirligi ile okul iklimi vb.dir. Ulkemizde egitim kurumlarinda, rehberlik ve
psikolojik hizmetleri konusunda c¢ogunlukla ABD’deki uygulamalarin model
alindigi gorilmektedir. Bu hizmetlerin etkinliginde ise birimin yapilandirilma-
sinda 6zel / devlet okulu ayrimi ile okulun yénetim politikalari ve genel yapi-
sinin buyiik élciide etkili oldugu goriilmektedir. Ozel okullarda bu tiir hizmet-
ler daha yogun bicimde kullanilmakla birlikte, yerel ve devlet okullarindaki
hizmet sikligi ve kalitesinin ayni dizeyde olmadigi gorilmektedir. Bu hiz-
metlerin igerigi incelendiginde ise kariyer danigmanlik hizmetlerinin 9-10-11.
siiflarda yogunlastigi ve daha ¢ok Universiteye hazirlik stireci olarak algi-
landig1 gortlmektedir. Benzer bigcimde 6zel okullarda kariyer egitimi ve
danismanligi icin ayrilan fiziksel ve beseri diizenlemeler de, &grencilerin
sayisi ile her 6grenciye disen danisman sayisi, danismanlarin etkinligi, tek-
nolojik alt yapi gibi stirecin basarisini etkilemektedir.

Ailenin kariyere bakis1 ve aile ile ilgili faktorler de kariyer gelisim stireciyle
yakindan iligkilidir. DeRidder, 6rnegin distk egitim dizeyinde olan ailelerin,
cocuklarin kariyer gelisimini geciktirdigini vurgulamaktadir. DeRidder’e gore
sinirh gelir ve egitim dizeyi olan ailelerin cocuklarinin egitim imkéanlari si-
nirlanmakta ve boylece cocuklar ileriki asamalara geldiklerinde profesyonel
kariyer hedeflerine ulasma ve mesleki secimler yapma konularinda zorlan-
maktadirlar. (DeRidder 1990: 30) Ailenin yapisi, iletisim sekli de ¢ocugun
kariyer gelisim strecini etkilemektedir. Tek ebeveynli aileler, cift evli aileler
gibi yeni aile yapilari iginde cocugun Kkisisel ve kariyer gelisimi de etkilen-
mektedir.
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Kariyer egitimi ve danismanlik hizmetleri, sadece orgitsel veya fiziksel ve
beseri kaynaklar degil, ayni zamanda makro boyutta sosyoekonomik ve
yasal alanlardaki gelisimlerden de etkilenmektedir. Ulusal diizeyde kariyer
planlamaya bakis acisi, gozde olan meslekler, mesleklere iliskin inanc ve
algilar ile konuyla ilgili egitsel politika ve anlayislar, mikro boyutta okul kari-
yer danismanlik uygulamalarinin yonini etkilemektedir. Dolayisiyla okul
yonetimlerinin konuyla ilgili ¢cabalarinin yani sira konunun ulusal ve yasal
diizeyde de gerekli diizenlemelerle desteklenmesi 6nemlidir.

Calismanin bundan sonraki boliimiinde, modelde goértilecegi gibi, kariyer
egitim ve danismanlik stirecinde cocugun Kisisel ve kariyer gelisimi, okul-
aile-danisman isbirligi ile kariyer egitim ve danismanlik uygulamalart boyu-
tunda degerlendirilme ve calisma, ideal kariyer egitim ve danigmanlik hiz-
metlerine iliskin 6nerilerle tamamlanmaktadir
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Yaylaci, flkogretim Diizeyinde Kariyer Egitimi ve Danismanhgt

II. Cocuklarin Kisisel Kariyer Gelisim Siireci iliskisi

Kariyer geligimi, karmagik ve bireyin yasaminin tim boyutlarini iceren ¢ok
yonli bir strectir. (Hall 1996: 8) Bu streci; tutumlar, ilgi alanlari, davranis-
lar, cevre, kaynaklar, sinirhliklar, gereksimler ve firsatlar etkilemektedir. Boy-
lece mesleki secimi ve bireysel kariyer planlamasi, genis ve biittinsel bir pers-
pektiften ve bireyin yasami boyunca devam eden bir siire¢ olarak algi-
lanmalidir (Gysberg vd., 1998: 15) Sekil 1'de goriilecegi gibi, ¢ocuklarin
kariyer tercihleri ise kendi yasam deneyimleri ile bireylerin —6gretmenler,
aileler gibi- cesitli meslekler hakkindaki gortslerinden elde ettikleri bilgilerle
sekillenmektedir. Okul ise bu stireci 6grenciye aktarma ve yonini etkile-
mede 6nemli faktorlerden birisidir.

Ilkokul diizeyindeki cocuklarin aktif alicilar olarak, cevrelerinden gelen her
tirld uyan ve davranis modlariyla etkilesime buiyiik oOlgiide acik olduklar
belirtilebilir. Bu merak ve cosku dénemlerinde hentiz blyuklerinin algilarini,
tercihlerini degistirmeye calistiklar1 veya zorladiklar1 sosyal gerceklikler ve
kaliplar donemiyle miicadele etme evresine gegmemislerdir. Tersine bu do-
nemde, savunmasiz bir bicimde cevresel faktorlerden gelen her tirli acik
veya gizli mesajlarin etkisi altinda kalarak, yasam hakkinda tutum ve algilar
stirekli olarak gelistirmekte ve degistirmektedirler.

Erikson, Piaget ve Vygotsky'nin cocuk gelisimiyle ilgili teorileri, cocuklarin
gevre uyaranlarini nasil icsellestirdikleri ve hangi stireglerden gectiklerini
aciklamaktadir. Bu teoriler ayni zamanda cocugun kariyer gelisimi evrelerine
151k tutmasi bakimindan da énemlidir. Buna goére Erikson, yasamdaki psiko-
sosyal gelisime isaret etmekte ve her bir bireyin bliyiime ve gelisiminin gesitli
sosyo-duygusal gelisim asamalarindan olustugunu varsaymaktadir. ilkokul
asamasina gelen cocuk, detaylari kesfetme ve yeni seyler 6grenme konu-
sunda isteklidirler. Erikson’a gére cocuklar, yaptiklari kesiflerle, yasadiklart
deneyimler (basari veya basarisizlik gibi) dogrultusunda, kendi yetenekleri
hakkinda karar vermektedirler. Gelisen ¢ocuk, okul yasami icinde zamanla
kendine glivenmeme ve asagilik duygusu gibi sinyalleri vermeye ve kendi
yetenekleri konusunda siiphe duymaya baslayabilir. Eger bu dénemlerinde
kendilerini tanimaya yonelik kesiflerinde desteklenmezlerse, meslekleri ve
gercek yasami algilama konusunda sorunlar yasamaya baslayacaklardir.
Dolayisiyla Erikson’a gore cocuklarin kendileri, gercek yasam, is rolleri ve
kariyerlerle iliski kurmalarinda gelisimsel stireclerinin blyuk etkisi olmaktadir
(Erickson 1963: 27)

Cocuklarin diisinme yeteneginin énemine isaret eden ‘biligsel teori’ adl ¢a-
lismasinda Piaget ise, ilkokul cagina gelen bir gocugun, bu dénemde somut
islemler ve nesnelerin siniflandiriimasi gibi zihinsel faaliyetlerini gelistirdikle-
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rini savunmaktadir. Dolayisiyla Piaget’in isaret ettigi gibi, cocugun bu do-
nemde sergiledigi kesfetme ve merak duygusunun tesvik edilmesi, aslinda
onu kariver ve yasami planlamasinin ilk adimina (kendini tanima, meslek
alanlarini arastirma) yoneltmektedir (Piaget 1990: 15). Glinlimiizde bile pek
cok okul 6ncesi ve ilkogretim doneminin, Piaget’in yapisal 6grenme temeline
dayali yaklasim1 modellenerek yapilandirildigini gérmek mimkindur.

Vygotsky, cocugun 6grenme siirecini, sosyal yapi iginde aciklamaya calistigi
kuraminda, ¢ocuklarin diinyay: algilamalar: stirecinde digerlerinin yardimini
arastirdiklarini belirtmistir. Bu dénemlerinde yetiskinlere siklikla yonelttikleri
“bu ne, neden, niye” sorusu ise bu destek arayisinin gtizel bir 6rnegidir.
Vygostsky’e gore sozli etkilesimler (cocugun kendi icinde ve digerleriyle olan
iletisimleri) kavrayisi, 6grenmeyi onaylama firsatin1 yaratmaktadir (Vygotsky
1962: 8) Bu donemde cocuga yonelik mentorluk-danigmanlik eksikligi ise
onun dilkonusma becerisi ve biligsel gelisimini olumsuz etkilemektedir. Bir
baska ifadeyle cocuklar, kariyerler hakkinda bilgi “duymaziar ise”, kariyerleri
“6grenemezler”. (Magnuson ve Starr 2000: 96)

Yukarida agiklamaya calistigimiz bu kuramlarin sonuglarini 6zetlemek gere-
kirse, kariyer ve yasam planlamasi icin ilkogretim asamasinin ¢ok da erken
olmadigi, tersine cocugun kendisi ve yasama iligkin fikir edindigi bu erken
dénemlerinde, asil kariyer planlamasi strecinin bagladigini belirtmek mim-
kiinddir.

Cocugun kisisel gelisimiyle, kariyer gelisimi arasindaki iligkiyi yansitmak ba-
kimindan Kkariyer gelisim teorilerini sunmak, yararli olacaktir. Bu konuda
Super’in gelistirdigi ve dogumdan baslayip yasam boyunca devam eden
kariyer gelisimine dair bir mesleki yasam doénemleri modeli (vocational life
stage model) kisisel kariyer gelisim iliskisini yansitmasi bakimindan énemlidir
(Super 1953: 185) Modele gore, ilkokul donemini de iginde barindiran bu-
yime evresi (dogum 14 yas) 3 alt evreden olusmaktadir ki bunlar
(Schultheiss 2005: 190):

o Fantezi (4-10 yas; ihtivaglarin 6n planda oldugu ve model almanin
6nemli oldugu dénem)

e Jlgi dénemi (11-12 yas; isteklerin ve faaliyetlerin en biiyiik belirleyicisi ilgi
ve begeni alanlaridir.)

o Kapasite (13-14 yas; yetenekler, egitim ve is alanlar1 netlesmeye baslar.)

Yukarida siralanan bu 3 alt evre boyunca doért kariyer gelisim gérevinin ger-
ceklestigi belirtilmektedir: Gelecek hakkinda merak ve ilgi duyma, bireyin
kendi yagami hakkinda kisisel kontrol cabasinin artmasi, is ve okul basarisi-
nin 6nemi hakkinda biling gelistirme ve mesleki davranis ve tutum yetkinlik-
lerini gelistirmek. Boylece, cocuklarin kariyer kararlarii oldukca erken yas-
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larda formiile etmeye basladiklar1 belirtilebilir. Buna gore cocuklar, ailede ve
cevrelerindeki calisanlarla ilgili gelistirdikleri izlenimlerine dayanarak, kendi-
lerine uygun olan ve olmayan meslekleri zihinlerinde belirlemektedirler.
(Herr ve Stanley 1996: 349)

Super, sonraki caligmalarinda, ¢ocuklukta kariyer gelisimine iliskin daha de-
tayl bir teorik model gelistirmistir. ilkdgretimde egitim ve kariyer danisman-
ik hizmetlerinin kullanilmasinda fayda saglayacak bu model, 9 boyuttan
olusmaktadir. Etkili problem coézme ve karar vermede etkili bu boyutlar,
soyle siralanabilir (Super 1990: 198):

(1) merak, (2) kesif/arastrma (merak ihtivacini gidermek igin bireyin
kendisi veya cevresivle ilgili bilgi saglamaya yénelik arastirma ve test et-
me amacl faaliyetler), (3) enformasyon (farkindaligin énemi veya mes-
leki enformasyonun kullanim: ve bireyin bu bilgileri hangi kaynaklardan
elde edecegi), (4) kilit figiirler (bireyin yasaminda anlaml: bir role sahip
rolmodel, ilgi ¢ekici veya yardimct bireyler, (5) ilgi alanlar: (bireyin yap-
maktan hoslandigr ve hoslanmadigi alanlar), (6) kontrol alan: (bireyin
su an ve gelecegi yénetme yonelik sagduyusunu hissetme derecesi), (7)
zaman perspektifi (gelecegi éngérmek icin gecmis, su an ve gelecegin
nasil planlanacagina iliskin farkindalik), (8) kisisel kavrayus (iliski aglar:
icinde veya bir fonksiyonu verine getirirken sergiledigi baz: rol, durum
veya pozisyonlara iliskin bilin¢ diizeyi) ve (9) plan odakli olma (plania-
manin énemine iliskin farkindalik)

Super’in modelinden da anlasilacag: gibi cocugun kariyer gelisimi ve saglkli
yasam / kariyer planlamasi icin 6grenmeyi tesvik eden merak duygusunun
uyarilmasi ve islenmesi ve Kisisel kavrayisi icin beceri, ilgi alanlarinin dogru
kaynaklar (testler, 6rnek olay calismalari, dinleme, gbzlem, mentor vb.) yo-
luyla tanimlanmasi gereKlidir.

III. Cocugun iletisim ve Mesleki Gelisiminde Aile-Okul-Danisman
isbirligi
[lkdgretim diizeyindeki cocugun kariyer gelisimi ile ilgili arastirmalarda, 5-10
yas grubu cocuklarin kariyer gelisiminde aile dinamiklerinin rolleri ile ilgili
olarak, pozitif aile ortamindaki ¢ocuklarin, kendi ailelerinin faaliyetleri hak-
kinda bilgi edinme egiliminde olduklar1 ve daha cok cesaretlendirildikleri
tespit edilmigtir. Bu faktorler, cocugun kariyer gelisimine énemli katkilar sag-
lamaktadir. Konuyla ilgili arastirmalar 1s1ginda, aynmi zamanda c¢ocuklarin
babalarina iligkin gtiglii, 6nemli, gekici, ulagilabilir ve igten olma seklindeki
algilariin da onlarin gelecege iliskin hedeflerin belirlenmesi stirecinde etkili
oldugunu saptanmigtir. (Herr ve Cramer 1996: 355) Cocuklarin gii¢ ve ha-
kimiyetten etkilendikleri bu dénemde aileler, rolmodel olmakta ve &zellikle
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babanin yasam tarzi, meslegi ile baba-gocuk iliskisi, cocugun kariyer gelisimi
ve planlamasini 6nemli 6l¢tide bicimlendirmektedir.

Cogu 6grencinin mesleki yonelimini ¢evrenin, anne-babanin ¢ocugu icin uy-
gun gordigl segenekler olusturmaktadir. Burada ailenin, ¢cocugun gelecekle
ilgili planlar1 ve tercihleri noktasindaki rolii olduk¢a 6nemlidir. Aile bu roli
cocugu yonetmek veya zorlamaktan cok, yonlendirici ve ona gerekli destek-
leri (ilgi, enformasyon, arastirma vb.) saglamak yontinde kullanmalidir. Aile
Uyeleri esit dizeyde ¢ocuklarinin egitim yasamina baglamasindan itibaren
onlarin gelisimsel sorumlulugunu paylasmalidirlar. Ailelerin kariyer danis-
manlig1 stirecinde yapacagi katkilar ise soyle 6zetlenebilir: (Herr ve Cramer
1996: 364-365):

* Aileler, cocuklarina kendi ilgi alanlarini, becerilerini ve sinirlarini analiz

etmelerinde destek ve cesaretlendirici olmalidirlar

Aileler, is degerleri ve kendi deneyimleri ile sonuglari hakkinda cocukla-
riyla tartisabilirler.

Ailenin ekonomik durumu dogrultusunda ¢ocugun gelecek planinda han-
gi egitimleri almas: gerekliligi ve engelleri hakkinda tartismalidirlar.

Aileler, okul kariyer danigmanlik hizmetlerinin, cocuklarin ihtiyaclarin
daha iyi bicimde karsilayabilmeleri icin gerekli olan okul-aile isbirligi icin
acik iletisim destegini saglamalidir.

Okul-aile-danigman tg¢geninde kariyer danigmanlari, cocugun kariyer geli-
simlerindeki etkileri, rolleri, kariyer kararlarinin degisken olmasi, cesitli
egitim firsatlari, konuyla ilgili gesitli bagvuru kaynaklari, gozde meslekler ve
tcret durumlari, cocugun yetenekleri ve ilgi alanlari, kariyer planlama
agsamalari, kariyer gelisimi 6ntindeki engeller, aile-cocuk iletisimini giclen-
dirme amach yontem ve beceriler gibi konularda ailelere gerekli enformas-
yonu saglamalidir.

Okulda ‘sinif dgretmeni’de, kariyer egitim programinin temel taglarindan
birisidir. Bunun sebebi ise, cocuklarla birebir iletisim icinde olmasi ve 6gren-
cileri daha fazla oranda izleme ve tanima sansina sahip olmasidir. Dolayiyla
ilkogretimde kariyer egitim slirecinde sinif 6gretmeni kariyer danismaniyla
birarada calisarak, cocugun Kkariyer gelisim stirecine godzleme, dinleme,
mentorluk gibi yontemlerle énemli diizeyde destek vermelidir.

Plowden Komitesi'nin “flkgretim Diizeyindeki Cocuklar” baslikli raporunda
(1967), ilkogretim egitiminde cocuklarin gelisimini engelleyen bu faktorleri
ortadan kaldirmak icin okul-aile isbirliginin arttirilmasi geregine isaret edil-
mistir (Plowden Report 1967. 23) Boylece 1920’lerde baslayan ¢ocuk ala-
nindaki calismalardaki artisin da etkisiyle, ilkogretimde danismanhik uygu-
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lamalarinin, aile ve ilgili diger kuruluslarin destek ve isbirligine daha cok bas-
vurmaya basladiklar1 goérilmektedir. Bu destekle amaglanan ise ailelerin,
gelisimsel ilk6gretim egitimi icin ders mifredat ve yontemlerine iliskin degi-
siklikleri algilamalarini saglamak ve bu kapsamda kendi gocuklarinin gelisi-
mine yonelik yapacaklari katkilarinin 6nemini asilamaktir. Bu amagla prog-
ramda aile ziyaretleri, okul ortaminda profesyoneller arasinda yapilan konfe-
ranslar ve farkli kurumlarin okullara yonelik sosyal faaliyet destekleri gibi
uygulamalar yuratilmektedir (Avent 1983: 476).

IV. Kariyer Egitimi ve Damismanlhigi Uygulamalan

Ilkokul diizeyinde kariyer egitimi ve danigsmanhgi, konuyla ilgili geleneksel
olmayan rolmodelleri, uzman soylesileri, fotograf ve filmler, sunumlar, tar-
tisma toplantilari, kitaplar vb. teknik ve yontemleri igermelidir. Bu stregte
kariyer danigmanhginin rolii ise cocugu erken segimler belirlemeye zorla-
maktan ¢ok, tersine erken tercih yapmalarini 6nlemek olmalidir.

Bu bolimde, tlkemizde rehberlik hizmetlerine iliskin ¢abalara profesyonel ve
bitlnsel bir bakis agis1 getirebilecek, cocuklarin iletisimsel ve mesleki gelisi-
minde etkili olabilecek ve basarili sonuglar getirmis uygulama 6rneklerinden
bazilarina yer verilmistir:

K12 rehberlik program: (K12 Guidance Program), énemli bir gelisimsel
program olarak degerlendirilmektedir. Duyarli ve interaktif egitim anlayigini
ifade eden ve evrensel diizeyde uygulanan K egitim projesi, okul reformu ve
egitim sisteminin modernizasyonu hakkinda cok sayida proje, arastirma ve
egitim materyallerini barindiran bir program olarak kargimiza ¢ikmaktadir. K
12 rehberlik programi, pek cok tilkede yer alan egitim ofisleri tarafindan yui-
rattilmektedir. Programin misyonu olarak da 6grencilerin kendi Kisisel, egi-
timsel, mesleki ve sosyal potansiyelini ortaya ¢ikarmak ve yonlendirmek ola-
rak tanimlanmaktadir. Bu da profesyonel danisman rehberliginde kisisel
farkindalik, hedef belirleme ve etkili karar vermeyi biitlinlestiren dinamik bir
iligki ile gerceklesebilmektedir. (http://www.k12.com, 23.03.2005) Gysbers &
Henderson tarafindan gelistirilen bu program modeli, 3 asamadan olusmak-
tadur; Icerik, orgiitsel cati ve kaynaklar. Programin iceriginde 6grencilerin ilgi
alanlan yoluyla gruplandirildig yetkinlikler yer almaktadir. Orgitsel cati ise
yapisal bilesenler (tanim, temel ve varsayimlar) ile program bilesenlerini
(rehberlik mifredat programi, bireysel planlama, bireye yanit veren hizmetler
ve sistem destegi) kapsamaktadir. Son olarak kaynaklar ise insan guct, fi-
nansal ve politik kategoriler altinda gruplandirimaktadir (Gysbers ve

Henderson 1994: 88)

K12 Rehberlik Miifredat Programi, 6grenciler icin simif ve buyik grup top-
lantilar1 yoluyla sistematik ve asamali olarak hazirlanan yapisal ve gelisimsel
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faaliyetleri icermektedir. Bireysel planlama ise ikinci bir gelisimsel bilesen
olarak, tim 6grencilerin kendi Kisisel ve kariyer gelisimini oldugu gibi 6g-
renme slreglerini de planlama, izleme ve yonetmelerine yardimci olmasi
amaciyla, asamali bigimde organize edilmis faaliyet ve deneyimleri icermek-
tedir. Bu iki programin bilesenlerinin en buiytik temel kavrami ise, sosyalizas-
yondur.

Ingiltere’de cocuklarin, yetiskinlerin is diinyasiyla tanismalari, erken yaslar-
dan itibaren arastirmaya yoénelik oyun aktiviteleri yoluyla asilanmaktadir.
Isbirligi tizerine kurgulanan cesitli oyunlar ile (home corner, wendy house
vb.) ev veya okul gevresinde yasanan cesitli roller ve faaliyetler yansitiimakta
ve cocugun sosyallesmesi saglanmaktadir. Daha sonraki yaslarda ise cocuk-
larin gesitli mesleklerdeki faaliyetler hakkinda bilgi gelistirebilmeleri icin,
“Bize Yardim Eden Insanlar’ adi1 altinda ders faaliyetleri diizenlenmektedir.
Postaci, hemsire, doktor, disci gibi karakterler, cocuklar tarafindan okul orta-
minda canlandinlarak, is rollerinin ¢ocuga tanitilmasi amacglanmaktadir.
Boylece egitimciler, okul yonetimleri, danisman ve rehber uzmanlarin isbir-
ligi ile egitim stirecinde cocugun gelisimi ve icinde yasadigi diinyayr dogru
bicimde algilamasina yonelik pratikler yuritilmektedir (Avent vd. 1983:
477).

Ulkemizde ise egitim kurumlarimizda kariyer danismanlik hizmetleri, ilkogre-
tim ve ortadgretimde psikolojik danigsmanlar ve dégretmenlerin yénlendirme-
leriyle birlikte yuritilmektedir. Ulkemizdeki uygulamalarda, ilkégretimde
kariyer rehberligi, birinci kademede genelde sinif Ggretmenlerinin dersleri
islerken mesleklerle iliskilerini vurgulamalar: ile gerceklesmektedir. Ayni se-
kilde, ikinci kademede brans derslerinin islenisleri sirasinda da 6grenim ya-
santillariin mesleklerle iligkileri tizerinde durulmaktadir. Béylece égrencilerin
ders performanslari ile gelecekte kariyer planlari arasindaki baglantiy1 fark
etmeye baglamalart amaglanmaktadir. Ayrica ilkégretimden itibaren egi-
timde interaktif ve yasayarak 6grenme modeline gecis, 6grencilerin kendile-
rini kesfetme ve kariyer beklentilerini tanimlama amacina katki saglayacak
olumlu gelismeler olarak degerlendirilebilir.

Ulkemizde egitim kurumlarinda egitim ve kariyer danismanlik hizmetlerinin
organizasyonu degerlendirildiginde, yaklasik 11.000 kadrolu okul psikolojik
damigmanlarinin istihdam edildigi ve rehberlik hizmetlerinin yiritilmesi igin
Milli Egitim Bakanhigr'na bagh Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri ile
illerde bu birime baghi olan Rehberlik ve Arastirma Merkezleri'nin organize
edildigi gortilmektedir. Rehberlik ve Arastirma merkezlerinin gérevi ise ‘il-
kogretimden itibaren yiiksekdgretime kadar tim 6gretim kurumlarindaki reh-
berlik hizmetlerini yiiritmek’ seklinde tanimlanmaktadir (Bkz. ilkégretim okul-
lar1 rehberlik cerceve programi). Bu kapsamda pek ¢ok ilde yer alan Rehberlik
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Aragtirma Merkezleri 2005 yilinda okullarin rehberlik ve psikolojik hizmetlerin-
de bir yillik siirecte uymak durumunda olduklari etkinlikleri kapsayan bir cer-
geve programi olusturmuslardir (http://www.okulpdr.net, 23.03.2005).

Ilkokullarda kariyer egitimleri ve rehberligi calismalarina okul danismani ve
sinif 6gretmenleri ile baslanmaktadir. Ulkemizde okullarda kariyer rehberlik
ve danigmanlik hizmetlerinin daha cok 9., 10. ve 11. siniflara yonelik siste-
matik olarak diizenledikleri belirtilebilir. Ilkdgretimin ilk bes yilinda “sinif
Ogretmenligi” sistemi ile sinif 6gretmenlerinin 6grencileri ¢ok yonli olarak
tanima olanagina sahip olduklari gézlenmektedir. Bu stire¢ iginde psikolojik
danismanlar, rehberlik faaliyetlerini sinif 6gretmeni, aile ve gevreyle isbirligi
icinde ytiriitmektedirler. ilkégretimde calisan danismanlarin gérevleri ise;
okulda 6gretmen ve yoneticilerle isbirligi icinde, cocugun gelisimine en uy-
gun kosullar1 saglamak, 6grencilerin sosyal, duygusal problemlerini ¢tzmek
ve ders basarilarina katki saglamak vb. ¢zetlenebilir. Siniflarda 6grencilerin
taninabilmesi igin sinif ve okuldaki etkinlikleri, 6gretmenler tarafindan dikkat-
li bicimde izlenmektedir. Bu izlenimler ise gézlem kayitlari, 6grenci ruhsal
dosyalari ile dokiimante edilmektedir. Ayrica ilgili cergeve programinda 6g-
rencilerin meslekleri tanimak ve uygun alanlara yonlendirilmelerini saglamak
amaciyla ilkogretim son smif 6grencilerine “Akademik Benlik Kavrami Ol-
cegi’nin uygulanmasi, 7. ve 8.smifta “ Tiirkive Is Kurumu Meslek Danisma
Merkezi”, cesitli meslek kuruluslarinin ziyaret edilmesi, Meslek Inceleme Kila-
vuzu uygulamalari, ilkégretim sonrasi egitim seceneklerinin degerlendiril-
mesi, meslekler rehberi kitaplar1 vb. etkinliklerin planlandigi goriilmektedir.

Yukarida aciklamaya calistigimiz bu uygulamalarin altinda yatan temel stra-
tejiler ise soyle dzetlenebilir (Magnuson ve Starr 2000: 9899):

1. Cocuktaki merak duygusunu tesvik etmek: Cocuklarin mesleklerle ilgili
olarak serbest bicimde kesfedecegi ve meraklarini giderecekleri arac-ge-
regleri saglamak érnegin; mikroskop, teleskop gibi.

2. Daha karmasik bir 6grenmeye gegiste gerekli baglantilar: kurmak igin
bilgi aktarmak: Serbest gériisme saatleri, akademik projeler, okuma ma-
teryalleri ve oyunlar saglayarak cocugun kariyer, kesif ve aragtirma stire-
cine katk: saglamak

3. Sosval kavrayisi gelistirmek: Cocugun kendisi dahil, cevresi ile ilgili
farkindalik ve sosyal biling diizeyini gelistirmek icin farkli mesleklerden
gelen bireylerle etkilesim ortamlar: olusturmak; meslek tanitim gtinleri,
calisan  ziyaretleri, mesleklerle ilgili arastirma, rapor, goriisme,
sosyodrama uygulamalar: vb. etkinlikleri yurtitmek
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Sonug

Cocugun gelisimsel stireci ile kariyer gelisim teorileri, kariyer gelisiminin er-
ken yaslarda basladigin1 ortaya koymaktadir. ilkégretimden itibaren basla-
yan bu dénem, ¢ocugun kendisi ve diinya ile ilgili fikir ve algilarinin olustugu
dénem olmasi bakimindan 6énem tasimaktadir. Dolayisiyla bu dénemde
ailelerin, 6gretmenlerin, okul yonetimlerinin ve kariyer danismanlarinin bir-
likteliginde, cocuklarin hedeflerini ve kariyer planlarini olusturmalarinda
gerekli kosullarin saglanarak dogru bigimde yonlendirilmeleri gereklidir. Egi-
tim kurumlarinda rehberlik ve kariyer danismanligi hizmetlerinin etkilerine
iliskin ampirik arastirma eksikligi oldugu gibi yapilandirilmasi, konuyla ilgili
devlet diizeyinde politika eksikligi karsimiza ¢itkmaktadir. Bu sekilde kariyer
danismanligi alanmin icinde pek cok gelisimsel stireci barindiran teorik ca-
lismalardan profesyonel cabalara dogru ciddi bicimde ele alinmasi ve ko-
nuyla ilgili daha ¢ok sayida arastirma, uygulama ve degerlendirme cabalari-
nin yurGtilmesi gereklidir. Bu noktada devletin daha saglikli ve tretken bir
toplum gelistirme konusunda egitime daha cok kaynak ayirmasi; devlet okul-
larini uluslar arasi diizeyde basarili ilkogretim rehberlik ve danigsmanlik prog-
ramlari ile ortak projelerin yiritiilmesi, pilot okul secimi ve egitim proje part-
nerligi gibi desteklerle gliclendirmesi gereklidir

Calismamizda buraya kadar aktarilan kariyer yonetim uygulamalari dogrul-
tusunda, cocugun kariyer planlama ve gelisim stirecinde 6nerilen ve egitimin
gengleri is yasamina hazirlama misyonuna katki saglayacak yénde okullarin
basvurabilecekleri uygulamalar séyle siralanabilir:

Kariyer atélyeleri: Kariyer atolyeleri, ders saatlerinin disinda ¢ocuga kariyer
egitimi ve etkili 6grenme icin gerekli ortam1 saglayan bir uygulama alanidir.
Ulkemizde egitim kurumlarinda ne yazik ki egitsel teknik alt yapinin yeterli
diizeyde olmadigi bilinmektedir. Bu konuda sanayi desteginin alinmasi
onemlidir. Toplumsal duyarliigin giizel bir gostergesi olarak kurumlar, gele-
cekte isglcl profilini olusturacak cocuklar igin, okullarda icinde, aligtirma
kitaplari, oyuncak ve yapi malzemeleri, optik posterler, haritalar, yasami
tanitan mini miizeler, kiitiphane, elektronik ortamlar, mikroskop, teleskop,
miknatis, pusula, telefon, slayt gibi bilimsel, sanatsal ve egitsel araglarin yer
aldig1 kariyer atolyelerinin kurulmasina destek verebilir. Bu atélyelerde ise
cocugun ilgi alanlar1 ve kendini kesfine yarimci olacak fiziksel materyallerin
yani sira mzik, oyunlar, objelerin kullanimina yénelik beyin firtinalari, tani-
tict CD’ler, fotograf cekme, dogay: kesif gezileri, puzzle ve laboratuar calig-
malarindan yararlaniimahidir

Testler: Bireylerin ilgi alanlari, Kisilik tirleri ile buna uygun meslek segimlerini
belirlemeyi amaclayan kariyer testleri, cocugun kendini tanima, kariyer aras-
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tirma asamalarina katki saglayabilir. Bu noktada test secimi yaninda, testle-
rin profesyonel bicimde degerlendirilmesi ve sonuclarin egitim programina
vansitiimas: gibi konular énemlidir. Ulkemizde genellikle égrenciyi OSYM
sinav sistemine hazirlayan 9-10. ve 11. sinif etkinligi olarak algilanan kariyer
testleri, ilkdgretim asamasindan itibaren uygulanmalidir.

Meslek tanitim amagl etkinlikler: Cocugun erken yaslardan itibaren gercek
yasam ve is rollerini algilamasi, ileride yapacagi secimler acisindan 6nemli-
dir. Bu amagla cesitli mesleklerin ve is rollerinin sergilendigi egitsel icerikli
tanitim CD’leri, meslek tanitim seminerleri/ziyaretleri, mesleklere iliskin aras-
tirma ve rapor hazirlama yontemlerine bagvurulabilir. Bu uygulamalar ise bir
kez olmaktan ¢ok, bir yila dagilmis sistematik bir program dahilinde yuirittl-
dugiinde etkili sonuglar verebilmektedir.

Kariyer Danismanlik Merkezleri/Firmalar:: Ana-babalarin gocuklarla birlikte
kariyer alanlari, aranan 6zellikler, meslekte gelisim sansi, Ucret gibi konu-
larda, bu konuda faaliyet gosteren firmalar tarafindan sunulan imkéanlardan
faydalanabilirler. Bu 6nerinin ise tlkemizde daha ¢ok 6zel egitim kurumlar
tarafindan uygulandigi gériilmektedir.

Mentorluk ve Kogluk: Kariyerle ilgili ilgi alanlar1 ve tercihler cesitli rol model-
lerin cocuga sergilenmesi yoluyla Ogretilebilir. Mentorluk uygulamasi (a)
duygusal ve psikolojik destek (b) kariyer ve profesyonel gelisime dogrudan
rehberlik (c) rol model olma fonksiyonlarini icermektedir. Dolayisiyla egitim
programlarinin tasarlanmasinda, ¢ocugun kendini ve diinyayi kesfetme si-
recinde onu gozlemleyecek, énerilerde bulunacak mentorluk uygulamasina
yer verilmelidir. Mentorluk uygulamasi ile yirtitilecek calismalar iginde ay-
rica okullardaki meslek secim derslerinin diizenlenmesi, mesleki tanitim
amagh konferans, toplanti1 organizasyonlari, firma ziyaretleri ve ziyaret son-
rast degerlendirmeler vb. olabilir.

Mesleklere Iliskin Rol Oynama ve Sosyodrama: Problem ¢ézme amagh
sosyodrama teknigi, Moreno ve arkadaslar1 (1969) tarafindan gelistirilen bir
metodoloji temeline dayanmaktadir. Bu metot, aktorlerin destekleri yardi-
miyla ve grubun uyeleri tarafindan gelecekte davranilmasi beklenen anlamh
durumlari, hareketlerle anlatma ¢abasini icermektedir. (Torrance 2001: 306)
Senaryo temelli 6grenme tarzina dayanan sosyodramada monolog, ikili
oyunlar, birden fazla ikili oyunlar, karsilikh rol degisimleri gibi teknikler yo-
luyla gocuklarin duygularini tanimlama ve kendilerini ifade etme becerileri
gelistirilebilmektedir. Rekabet ortami icinde bir sorunun ve ¢éziim yollarinin
aktor ve oyuncular tarafindan tiretimi ve yaratici bigimde ifade etmenin ba-
sar1 kriteri sayildigi bu teknikler yoluyla amaclanan ise grubun her bir tiyesi-
nin —izleyiciler de dahil- katilimini saglamak ve onlari, yaratici ¢éziimler tiret-
meye tesvik etmektir. Oyun yoluyla ¢cocugun dogasinda zaten var olan dra-

135



bilig, K15 /2007, say1 40

ma, yasam durumlarini oyunda sireclere donustiirmek suretiyle; katilim-
cilara kendini kesfetme, tanima, bagkalarini tanima, kendini bagkalarinin
yerine koyabilme firsat ve olanaklarini vermektedir.

Ovun: Bilindigi gibi okul éncesi oyun ¢ocugun, gelisiminde ve diinyay: ta-
nima siirecinde 6nemli bir stireg olarak degerlendirilmektedir. Oyunu daha
yapilandirilmis bir formatta ilkokul dénemine tasimak ise Ilkokul egitim da-
nismanhgi programinin énemli bir parcasi olmalidir. Oyun pek cok sekilde
yapilandirilarak, kariyer yonetimi icin gerekli olan gocugun kavram, davranis
ve bireysel farkindaligi saglayabilir ve ¢ocugun duygusal ve sosyal gelisi-
minde etkili egitsel bir yontem olabilir. Ornegin doktor, hemsire, avukat,
Ogretmen, ressam gibi meslekleri oynamak biciminde kurgulanan oyunlar,
cocuklarin ilgi duyduklar kariyer alanlarini belirlemelerinde etkili olabilir.

Yapilandirilmis Aile Destegi: Ana-babalarin ve 6gretmenlerin ¢ocuk ve 6g-
renciler icin dikkat etmeleri gereken tutumlar igin, kariyer gelisimlerine yone-
lik programlarla bilinclendirilmeleri gerekmektedir. Béylece cocuk, kendini
ifade etmeyi ve tanimayi gerceklestirebilir. Kariyer egitimi dogrultusunda,
ilkogretim birinci kademede 6gretmen ve danismanin isbirliginden olusan
ana-baba egitimi programlari uygulanabilir. Bu programlarda, anababa ve
Ogretmenlerden cocuk ve 6grencilerde asagidaki durumlara dikkat etmeleri
istenebilir (Ultanir 2003: 25):

* Cocuklarin buyiyince ne olmaktan hoslanacaklari konusunda onlari
cesaretlendirme,

* Sadece cocuklarina giilerek tepki vermek yerine, onlari sayai ile dinleme,

* Cocuklarin kariyer olanaklarinin neler oldugu hakkindaki meraklarini gi-
dermek amaciyla bilgilenerek, onlarin sorularina cevap vermeyi 6gren-
meleri gerekmektedir.

Kariyer planlama konusunda ailelerin rolii, denetleyici ve karar verici olmak-
tan ¢ok, destekleyici, yani cocugun gelecegi igin en dogru karar1 vermesinde
ona gerekli kosullar1 yaratmak biciminde olmalidir.

Goruldigi gibi kariyer, gelisiminin sekillendigi ilkokul doneminde, ¢ocugun
kendini tanima ve mesleki egilimlerini ortaya koyacak ve ona yasam dene-
yimi kazandiracak pek cok uygulama s6z konusudur. Kariyer testleri, meslek
tanima amacl oyunlari ve rol oynama, mentorluk ve rehberlik, mesleklerle
ilgili bilgi aktarimi vb. 6nerilen uygulamalar, cocugun “gelecekte ben ne
olmakne yapmak istiyorum?” sorusuna dogru yanit vermesinde yardimci
olabilecek egitsel uygulamalardan sadece bir kagi olarak siralanabilir. Sonug
olarak uygulamacilar, okul yonetimleri, aileler ve danismanlarin isbirligi ger-
gevesinde, cocugun erken donemlerinden itibaren kariyer ve Kisisel geli-
simiyle ilgili gelistirilen teorik perspektif dogrultusunda ve profesyonel bi-
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¢imde hareket etmeleri cocuklari daha saglikli, tiretken ve potansiyelini de-
gerlendirecekleri bir Kisisel ve kariyer yasamina hazirlayacaktir.
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Career Education and Counseling in the Development
of Children in Elementary Schools

Assoc.Prof.Dr. Gaye OZDEMIR YAYLACI*

Abstract: It has been observed that the importance of guidance and
psychological counseling services today is increasing. It is especially
important for elementary school level children in their vocational
development. Guidance services serve as a bridge between the student’s
family and the teacher and cover planned and programmed efforts. Also
such kind of services can help to improve his/her mental, and social
capacity and potential to the highest possible level of a child. Thus a
process through which the student finds an opportunity to present
himself/herself, and to perceive his/her place in classroom and society
can be created. Counseling first helps the child in appreciating his/her
abilities there by providing assistanece for a better carever-orientation
based on abilities and areas of interest. Furthermore it supports parents
and the teacher in letter getting know the child.

The aim of this study is to present the effects of career counseling ser-
vices a new field of application and career on the communicational
and vocational growth of the child. In this study, the effectiveness of
guidance and career counseling services will be dealt together with the
relations between the child, the family and the teacher. Focus will be
on recommendations about guidance services in elementary education
in Turkey.

Key Words: Guidance and Career Counselling, Career development,
Elementary schoolaged children, Child development, Family and
School Communication
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Oo0yuyenue Kaprepsl U Koncynbranusi Ha Yposne
Havaabnoro Oopa3oBanus

Houent Jokrtop Iaite O3nemup Siiaamxn’

Pesztome: B Hamm 1HU HAOIIIOAAETCSI POCT BAXKHOCTH KOHCYJIBTAIlMOHHON
TICHXOJIOTUYECKOH CITy>KOBI W PYKOBOJICTBA B IPABHJIBHOM HAaIpaBICHUH
Npo(heCcCHOHANEHOTO Pa3BUTHS JieTe Ha ypOBHE Ha4yaJbHBIX KJIACCOB C
y4eToM HX crnocoOHocTeld. PyKoBOACTBO M KOHCYJIbTALlMOHHAS
TICUXOJIOTUYECKAsh CIy)k0a B Yy4YeOHBIX 3aBEJCHUSAX, BBIIONHSIA POJb
MOCTa B IIpoLiecce 00ecIeueHus! Iepexoa U3 MIKOIIbI B )KU3Hb, BKIIOYAET
B ce0s NpHMEHEHWe YCHINH MpOrpaMMHPOBAHHONW IUIAHHPOBAHHOM
noMoIM Jyisi  Oojiee  BBICOKOTO ypPOBHS — Pa3BUTHS  HOTEHIHAlA,
(bu3nYecKoi, COIMATBHOW W YMCTBEHHOHM CHOCOOHOCTEil YYEHHKOB.
PykoBomCcTBO M KOHCYJIbTalMOHHAs — IICUXOJIOTHYECKas  CIyx0a
BBINIOJIHSACT  HANpaBILSIIOLIYI0  (QYHKIMIO B BBIOOpE  HOAXOSILCH
npodeccun yYCHUKOB B CBSI3U C X CIIOCOOHOCTSIMU M MHTEpPECaMH U JUTs
JOCTVDKEHUS! yclieXa B AalbHEHIIeH *KU3HH CaMOMYy YYEHHKY, €r0 CEMbE
W YUHUTETIO JUIs TO3HAHUS yUCHUKA.

Lenpro JaHHOM PabOTHI ABIAETCS MPEOCTABICHNE BIMSIHHISI PyKOBOJCTBA
U KOHCYJIBTallHOHHON TCHXOJIOTMYECKOH CIy)KOBI, SIBISIONIENCS HOBOH
KapbepHOW M IpakTHYeckol cgepodl, B NpodecCHOHATLHOM H
KOMMYHHKAaTHBHOM pa3BUTUH pebeHka. Kpome Toro B pabore
TPUBOAATCS TIPUMEPHI IPUMEHEHHUSI KOHCYIBTAIlHOHHON CITy>KOBI B MHpE
n B Typmun, a Takke OTBEJCHO OTAENBHOE MECTO Ul IPEIONKEHHH,
CBSI3aHHBIX CO CIIykOoH oOydeHMs Kapbepe B HadaJbHBIX Kilaccax
Typuuu.

Knrwouegvie Cnoga: Pa3putue xapbepbl, KapbepHas KOHCYJIbTALUs, HOpa
HayaJIbHOM IIKOJIBI, Pa3BUTHE peOeHKa, OOIIeHIE CeMbH 1 peOeHKa

Oreiicknii Yaupepcuter, ®akynsrer Kommynnkanmii, Otnenenne Cpsasb ¢ OOmecTBeHHOCTBIO, OCHOBHAs
Jucunmmaa MexnununoctHoe O6uenne / U3mup
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The Anglo-Russian Rivalry, Russia’s
Annexation of Merv and the Consequences of
the Annexation on Turkmens

Assist.Prof.Dr. Memet YETISGIN®

Abstract: The annexation of Merv into Russia in 1884 was one of the
most important stages in Russian expansionist policies and in the
Anglo-Russian rivalry in Turkistan. It brought all the Turkmens—today
living in Turkmenistan—under the Russian rule.

The British who thought that the Russians had secret plans and goals
towards India became extremely alarmed in every Russian move in
Central Asia. Because of their fears of Russian expansion, the British
sent agents to the region, adopted an adversarial diplomatic stance
via-a-vis Russians and, from time to time, invaded Afghanistan and
Iran during the nineteenth century. The Anglo-Russian rivalry that has
been called as “the Great Game” reached a stage of open conflict
during Russian annexation of Merv.

The Turkmens who had suffered under the militaristic and corrupt
Russian rule did not immediately change their traditional life style.
However, their cities and fertile lands began to be occupied by Russian
and other immigrants. When the British and the Russians agreed to
draw a border between Turkistan and Afghanistan, some Turkmens
were left under Afghan and Iranian domination.

Key words: The Turkmen, the Russians, the British, Turkmenistan,
Merv, Central Asia, Iran, Afghanistan, the Turks and the Anglo-
Russian Rivalry

Few Remarks about Russia’s Invasions in Central Asia: Russian
expansion into Central Asia had a long history starting in the late sixteenth
century when a Cossack leader named Irmak (Yermak) Timosevitch in the
service of the Stragonov family crossed the Urals and attacked the Khanate
of Siberia (“An Indian Officer” 1894: 10-11)'and ending in the early
twentieth century when the Russo-British Convention was signed in 1907,
which recognized all Turkish Central Asia as the Russian protectorate
(Rurthart 1986: 10).2 In the first half of the eighteenth century the Russians
subdued Kazakh Hordes as a result of both Russia’s erstwhile eastern
expansion and help the Kazakhs sought from the Russians because of the
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danger posed by the Khalmuks. Russia’s control over large Kazakh Steppes,
however, had taken quite a time. Although she succeeded in incorporating
all of Kazakh Steppes towards the mid eighteenth century, Russia’s
expansion into the Turkish lands stretching from the northern Black Sea in
the west to the Chinese border in the east had limits until the mid nineteenth
century. There were free Turkish khanates and Turkmen lands in the
nineteenth century before Russia intensified her invasions in the 1860’s. A
line starting from the northern Caspian Sea passing through the steppes and
reaching to the Chinese border in the east was the border between the
independent Turkish Khanates of Central Asia and the Tsarist Russia (“The
Russians in Central Asia” July-October 1865: 530).2

However, beginning in the mid nineteenth century, especially in the 1860’s,
Russian gradual expansion gained a sudden momentum. In this sudden
increase in Russian invasions in Turkistan, Russia’s defeat at the Crimean
War (1853-1856), which temporarily blocked her free action in the Near
East forcing her to seek new places to satisfy her militaristic and imperialistic
appetite elsewhere, American Civil War (1861-1866), which increased
cotton prices in Europe forcing the European states to find this valuable
commodity in other places, to Russia the place was Central Asia, and the
British increased interests in Central Asian markets, which frightened some
Russians who thought that the British were going to permanently settle in
these places, played important roles. At this time, the Russians intensified
their efforts to invade last remaining free Turkish lands, namely the khanates
of Khiva, Khokand and Bukhara, and free lands of the Turkmens,
Turkmenia, stretching from the Caspian Sea to Afghanistan and from Persia
to Khiva, in Central Asia. All these last remaining free Turkish lands were
either annexed into Russia or subdued to the Russian authority by wars
fought between modern Russian armies on one side and poorly equipped
Turkistan armies on the other, lasting roughly from 1857 to 1884.

One of the last large areas annexed by the Russians was Merv which had
been known since the ancient times as “the queen of the world,” a major
center in the great oases of Central Asia and on the Great Silk Road. It was
located on the Murghab River and had been a major agricultural center
which had been irrigated by canals built to carry water from the Murghab
River (Yakubovskiy 1997: 774). Some Iranian and Arab historians believed
that the city of Merv was founded by the Turks in ancient times (Togan
1946: 26). At the time of Russian invasions, Merv which was a small town
located in the great Merv oasis which was around 2,500 square kilometer
(Yakubovkiy 1997: 776) was a part of Turkmenia and was mostly populated
by the Turkmens, namely Teke, Sar1, Salor, Ersari, Ata, Mahtim and Yamud
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(Marvin 1883: 196).* The Teke Turkmens whose number was estimated to
around 250,000 (Vambery 1885: 42; Hopkirk 1992: 402) was the largest
group who had perfect warrior qualities in Turkistan (Togan 1947: 75).

Anglo-Russian Rivalry Regarding Merv: During Russian expansion in
Central Asia, Every Russian forward move created new fears in the British
circles both in British India and in England. These fears originated from the
British concerns for the safety of India and were not at all groundless since
the Russians were always closing the distances towards the British imperialist
possessions in the east.

The Russian threat to India seemed real enough at the time,
whatever historians may say with hindsight today....For four
centuries the Russian Empire had been steadily expanding at the rate
of some 55 square miles a day, or around 20.000 square miles a
year. At the beginning of the nineteenth century, more than 2,000
miles separated the British and Russian Empires in Asia. By the end
of it this had shrunk to a few hundreds and in parts of the Pamir
region to less than twenty. No wonder many feared that the Cossacks
would only rein in their horses when India too was theirs (Hopkirk
1992: 5).

After annexing strategically and economically important parts and subduing
the rest of the khanates of Khokand and Bukhara into vassalage level by
1868 and establishing a governor-generalship, Turkistan in 1867, in there,
as Tashkent was its capitol (Hayit, 1987: 213),° the Russians were always
making new steps to invade more lands in Turkistan. The British always
knew that Russia was getting ready to make new advances after each gain
they made in the region, which greatly alarmed them. Yet, both the disaster
tasted at the First Afghan War (1839-1842) and death of two agent-officers
in Bukhara in 1842 forced the British to act more cautiously in the Central
Asian politics. Ardent supporters of forward policies in the region in the
1830’s were left their ground to the “masterly inactivists” who searched a
definite border between the Russian and the British imperialist possessions
and were not enthusiastic about lands located beyond the Amu Daria River
in Central Asia in the late stages of the “great game”.

When Russia’s military campaign against the Khanate of Khiva was pending
in 1872, the British were alarmed that their richest possession, India, was
under a Russian threat from the north. They feared that the closer the
Russians get to India, the more dangerous things were bound to happen in
the region. Since they were not able, and even were not willing to interfere
in the affairs that taken place in Turkistan, they desired to guaranty the
security of India by putting a marked line with Russia in Central Asia. They
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preferred to keep Afghanistan, which was holding some of the most
important passes, such as Khayber and Bolan, as well as strategic centers,
including Herat, Balkh, Kabul and Gazne, under their sphere of influence at
all time (The Times of London, 23 January 1853).6

In order to reach an agreement with the Russians over Afghanistan, the
British held meetings with the Russians, sent messages and messengers to
Russia, as well as received Russian messages and envoys. In 1869, Douglas
Forsyth, who had been an explorer in Kashgaria, went to Russia to deliver a
note penciled in by the Viceroy of India, Lord Mayo. In the note, the viceroy
assured the Russians that the British had no interest beyond the Afghan
borders and would not threaten Russia as long as she stayed out of
Afghanistan (Lieven, vol. 1 (1883): 293-294). Later, Lord Augustus Loftus,
British ambassador in Petersburg, delivered another note to Prince
Gorchakov warning him not to violate Afghan borders. The note also
contained a rough draft of these borders (The Times, 27 December 1872, 13
February 1873). The borders that the Russian and the British foreign
ministers proposed during a meeting held between Lord Clarendon and
Prince Gorchakov in 1869 were bound to be northern boundary of
Afghanistan. The only problem was where the actual boundary line on the
ground was passing!

The British, whose Turkistan Policy all throughout the nineteenth century
was designed to bar Russia from gaining an open door to the warm waters
and to eliminate any possibility of Russia’s real threat to India, followed wide
and strong plans. They developed and executed many joint-plans with the
native states, namely the Ottoman Empire, Iran and Afghanistan, located on
the way of Russia’s southward advances. The British undertook a successful
policy of maintaining their interests in the Ottoman Empire up until 1878.
They succeeded in averting Russia’s continuous attempts to reach to the
Mediterranean. For this, they even fought on the Ottoman side against
Russia in the Crimean War in the 1850’s.

While helping the Ottomans to set obstacles before the Russians in the Near
East, the British also fought a fierce diplomatic and political war in Central
Asia to keep Russia out of the Gulf of Persia and the Indian Peninsula. For
them, Iran and Afghanistan were key places for the security of India. In order
to stop Russia from reaching India, the British played a fierce diplomatic,
political and military role that came to be called the “great game” which was
first coined by Captain Arthur Conolly who was executed in Bukhara in
1842, and was immortalized by Kipling’s novel, Kim. (Hopkirk 1992: 1).

In the Great Game, Russia’s military campaign against Khiva was an
important step. Russia’s advance in Khiva in 1873 created considerable fear
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and anxiety among the British. However, Russia’s subjugation of Khiva was
accepted by the British when Russia limited her territorial annexation with
the northeastern part of Khiva. After the subjugation of Khiva, the British
focused more on the methods of keeping Iran and Afghanistan under their
control and free from Russia’s intrigues.

The British determination to keep Russia out of Afghanistan somehow
helped the Russians to develop proper policies to incorporate all of Central
Asia populated by the Turkish communities. The Russians were sure that
they would expand their lands up to the Afghan borders, as the British made
clear that they were unwilling to get involved in events that would take place
in the lands lying beyond the northern boundaries of Afghanistan. It was
now just a matter of time for the Russians to annex or subdue lands that
stretched up to Afghanistan, as well as the Iranian borders, in the 1870s. The
subjugation of Khiva, annexation of Turkmenia and “peaceful”
incorporation of Merv by the Russians all took place whenever the time was
suited to the Russian expansionist policies. Nevertheless, Merv as in the
hands of Russia, Great Britain began to feel more vulnerable to a possible
Russian attack against India because at the early years of the nineteenth
century, the British agent-specialists of the region, such as Captain John
Macdonald Kinneir who was one of the British trainers of the Persian soldiers
in 1812, clearly stressed that if Russia subdued the warlike tribes of Central
Asia, she would overcome a great obstacle before attempting to invade India
(Hopkirk 1992: 71-74).

Despite a general consensus that existed in the minds of both imperialist
states, Russia’s big gains in Central Asia always alarmed the British. In
British India, they feared of a native uprising against their rule, as the natives
were showing signs of favoring Russia over Britain after every Russian gain
in Central Asia. It created a fierce Anglo-Russian rivalry that lasted well into
early 1900. The basic characteristic of the rivalry was that while the Russians
were expanding their lands and coming closer to India, the British were
trying to keep Russia away from India. In this respect, the British found
Afghanistan as a crucial place that had to be on their full control and that
had to be under their sphere of influence at all times. Because of such
conviction, the British spent all their diplomatic skill to persuade the Russians
not to violate Afghan borders which had never been a clear border on the
ground. For this, whenever they were threatened by a fresh Russian forward
move, they intensified diplomatic, political and military pressure over the
Russians to reach an agreement that might be beneficial to the both sides.
One of such agreements was concluded in the eve of Russia’s Khivan
expedition in 1873 (Yetisgin 2000: 125-126).”
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A Russian envoy, Count P. Andreyevich Schouvalov, was sent to London to
discuss the matter that had been talked upon by both the Russian and the
British politicians. He was received by Lord Granville, British Foreign
Secretary. After much discussion, both sides had reached to an
understanding that marked the first solid step to draw lines between the
spheres of influence of both countries. The basic aspect of the understanding
was that while the British would not interfere with Central Asian affairs
taking place in the north of Amu Daria (the Oxus River), the Russians would
not violate the Afghan borders which roughly followed the banks of the river
Oxus at this time (The Times, 25 January, 13 February 1873). Although, the
1873 treaty regarding Central Asia between the British and the Russians had
established a temporary relief for the British, the Amir of Afghanistan
continued to worry about Russia’s possible move into Merv. According to his
view, the Turkmens of Merv would cross the border and come into
Afghanistan if the Russians attacked their country. This would cause the
Afghans to fight against the Russians (Leiven 1883, vol. 2: 66).

The British who assured Shere Al that his territory was safe from any trouble
brought the fears of the Amir to the attention of the Russian authorities.
Upon this, Prince Gorchakov assured the British that they had no intention
of sending troops against the Turkmens. Gorchakov wrote, “Afghanistan, I
have told Lord A. Loftus that we had no intention of undertaking an
expedition against the Turkomans; it depended entirely on them to live on
good terms with us, and even to derive profit from our proximity and from
the outlets which we are endeavouring to make for peaceful commerce; but
if these turbulent tribes were to take to attacking or plundering us, we should
be compelled to punish them.” Later, the British authorities clearly indicated
that they value Merv, and if the Russians were to make any move against
that place, they would have to act swiftly to go further north to protect India
(Leiven 1883, vol. 2: 67).

Despite the Schouvalov mission to London and the agreement reached
during this mission in 1873, the British never stopped worrying over Russian
intrigues which never knew any rest in Central Asia. After subjugation of
Khiva in 1873, Russia annexed Khokand in 1876 and sent strong military
units into Turkmenia. When the British government inquired what the real
aims of the Russians in Turkmenia towards Merv, the Russian authorities
reiterated their pledges that they did not have any desire to march on Merv,
and they assured that they were still respecting the treaty they had signed in
1873 (Leiven 1883, vol. 2: 70).

During this time, Russia engaged a new war in the Near East against the
Ottomans. While they were fighting in the Ottoman front, both in the
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Caucasus and in the Balkans, they also gave serious considerations for
sending another army through the Transcaspia to Herat to take this city,
which would create an advantageous position against the British, who would
enter the war on the Ottoman side in the Near East. Though they could not
attempt to take Herat, the Russians sent a well-equipped military force
numbered around 14.000 prepared by the Turkistan Governor General,
General Kaufman, to be stationed near Balkh. This Russian force remained
there until the Berlin Treaty of 1878 was signed (Bayur 1987: 443).

Meanwhile, the British were having some reasonable doubts about the
relations between the Russians and the Amir of Afghanistan, Shere Ali.
Starting in 1876, the British India tried to reach an agreement with Shere Ali
to strengthen her position in Afghanistan. They offered money, men and
military supports to the Amir in return for him to stay in peace with his
neighbors, not to enter diplomatic relations with other states without the
British knowledge in advance, to allow the British army officers to watch
northern borders and to help them draw these borders, to permit British
merchants to trade freely in Afghanistan, to help the British who wanted to
travel within the country, to consent the British to establish a telegraph line
in the country, and to approve a British ambassador to come into Kabul.
Shere Ali rejected all British offers. In order to help the British to reach an
agreement with the Amir, the Ottomans sent an envoy to Kabul (B.O.A.
1992: 145). Behind the Ottoman decision to send an envoy headed by
Ahmet Hamdi Efendi to Afghanistan was the requests made by either Austen
Henry Layard, the British Ambassador in Istanbul, or Benjamin Disraeli, the
prime minister of Great Britain. Despite a chilly welcome showed by the
Amir, the Ottoman envoy asked Shere Ali to improve his relations with the
British and help the Ottomans in their fight against the Russians. This
attempt did not help the British to improve her relation with the Amir (Wasti
1994: 957-960). Shere Ali not only rejected these offers, but also allowed a
Russian embassy led by General Stolietov to visit Kabul in 1878. The goal of
the Russian envoy was to establish an alliance with the Amir against the
British. In a possible war between the British and the Russians in the Near
East, the Russians aimed to use this alliance to threaten the British in India.
Yet, before the Stolietov mission to Kabul was reached, the treaty of Berlin
was signed, which ended any possibility of war between Great Britain and
Russia (Bayur 1987: 434-445).

Because of his stubborn resistance for allowing a British envoy led by Sir
Neville Chamerlaine to come to Kabul and trust on the Russians for a
possible war with the British, Shere Ali had to suffer second British invasion
of Afghanistan in 1879. After loosing war, Shere Ali escaped to Belh where
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he died in 1879. In his place, his son Yakub Khan was chosen as the new
Afghan Amir “Afghanistan” 1879: 599-603). Between Yakup Khan and the
British, Gandamak Treaty was signed. According to this treaty, the British
were to control the foreign relations of Afghanistan, to protect her against the
foreign attacks, to control Khayber and Michin passes. Furthermore, some
military and civil servants of Great Britain were to handle things in Afghan
cities and the Amir was to receive 600.000 ruble (around 60.000 British
gold) every year (Bayur 1987: 446-447). With this treaty, the British gained
not only a protectorate over Afghanistan but also undergone under new
responsibilities for the Afghans in a possible conflict with Russia in the
region.

The Russians who had fears that the British were after establishing their rule
over not only Afghanistan but also other Central Asian states to curb Russian
interests in the region supported more active and forward policies. One of
such Russian was Terentiev whose book entitled as Russia and England in
the Struggle for the Markets of Central Asia claimed that the British were
after monopolizing Central Asian bazaars and political life. He also claimed
that the British were secretly arming the Turkmens to resist the Russians. In
order to end British intrigues, according to Terentiev, Russia had to follow a
forward policy with the ultimate goal of reaching India and ending the British
rule there with the help of the natives who would readily join with the
Russian “liberating army” (Hopkirk 1992: 363-364).

Annexation of Merv into Russia: The British knew that the Russians
were after annexing whole of the Turkmen lands stretching from the Caspian
Sea to Afghanistan as soon as they got accustomed to what they earned
from the Khivan expedition. In order to monitor Russian activities and
receive more information about Turkmenia, especially about Merv, British
agents were on active duty in Persia and Afghanistan. One of such agents
was Captain George Napier who surveyed the north eastern borders of
Persia, collecting as much information about the Turkmens as possible.
Another British was Colonel Charles MacGregor. MacGregor went to Herat
to gather information relating to Merv. Although he was invited by the
Turkmens to come into Merv, because the Mervians were afraid of being
attacked by the Russian forces and thus they were trying to receive helps
from the British, MacGregor turned down their invitation and did not go to
Merv lest he would exceeded his power (Hopkirk 1992: 366-367).

Russia’s plan to march its Caucasus army through the Turkmen lands to
capture Herat and to create pressure over the British India was carried out
by a military campaign in 1879. Despite Russian assurances that the
campaign was aimed to subdue “indomitable” Turkmens, it was designed to
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go further than Turkmenia. Its first goal was to subdue the Teke Turkmens
lining in the Akhal oasis. If the Russians had captured the Akhal country,
they would have gone further south to invade Merv and even Herat. The
fate of the campaign, however, was a disaster for the Russians. The Russians
lost hundreds of men and great prestige by the failure of this campaign
(Marvin 1880: 266-279). They had to prepare another military force to
attack against the Turkmens, which took place in 1881.

In 1881, the Russians sent a well-chosen and perfectly equipped army across
the Caspian Sea into the Turkmen lands. This time, knowing what went
wrong in 1879 campaign, the Russian military force led by General
Skobelev, one of the most able and notorious commanders in the Russian
army of the time, successfully crossed the desert and attacked the Turkmens.
After fierce battles at Geok Tepe, the Russians defeated the Turkmens. This
was a brutal and quite bloody battle in which more than half of the
population of the Akhal Turkmens, including women, children and elderly,
whose number have been estimated to around 25,000, were massacred by
the Russians. With the order of General Skobelev, the Russians destroyed
the walls of Geok Tepe fortress and plowed it. After annexing the Akhal
Qasis, the Russians reached to Ashkabad in March and took the city which
became the center for the Russian newly captured lands in Turkmenia (Hayit
1975: 111-112; Marvin 1984: 99; Vambery 1885: 30; Yetisgin 2004: 223-
240). Further action was arrested by the Russians because the British
strongly protested their move, and the Russian expeditionary force got
shortages to march for the further south (Saray 1999: 354).

After subjugation of the Turkmens and annexation of the Akhal Oasis and
Ashkabad, all of the northern part of Turkmenia, Russia came closer to Merv
which was the next place to invade. Merv was an ancient city and a
mouthwatering place for the Russians. Merv’s strategic situation, historic
importance, commercial value, central position in Central Asia and arable
lands had attracted the Russians. The Mervians were growing many
agricultural goods, including rice, silk, melons, peaches, apricots, wheat and
cotton. The Russians were especially interested in cotton that was being
produced in quantity of some 54.000 pounds annually in Merv (Marvin
1883: 200). It was located on a strategic ground which was controlling
important caravan roads. In Merv commercial goods were produced to be
sold in Herat and other cities (Hopkirk 1992: 42, 219).

As the Russian move in 1881 brought her closer to Afghanistan and India,
the British hoped to find an understanding with the Russians to guaranty
safety of her possession in India. One way to strengthen British line of
defense for India would be the incorporation of Merv within the British
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sphere of influence in Central Asia. For this, the time was mature because
the Mervians who knew that they were going to be put under the Russian
bondage, had sent at least forty well-known envoys to Kandahar to seek the
British help. They were even ready to accept a British suzerainty. In their
preferences, both the British promises to protect them and the Russian
wicked massacres at Geok Tepe played some great roles (“The Merv Qasis”
1883: 215). Furthermore, many British wrote on the subject to find out what
was wrong and what would be done to keep the British possessions secure
and their credit in the eyes of the natives high in the East. For example, Sir
Baker suggested that Britain had to improve her defense of India and to
prepare herself for a possible confrontation with the natives who would be
encouraged by the Russians to rise against their masters. He also stated that
the “native press (at all times disloyal) not only exposes but exaggerates our
failures, and the advance of Russia towards Afghanistan rule. The opinion is
general among all classes that England is unable to resist Russia wherever
Russia may determine to commence her long-meditated invasion” (Baker

1888: 216).

The general notion in India, especially among the natives, during Russian
move into Merv was that the Russians were more powerful than the British
and that the Afghans were developing more pro-Russian policies due to the
Russian supremacy in the Central Asian affairs. They also believed that the
Russians had greatly reduced the distances to India.

It is the fashion for English people to ridicule the approaching
danger. This happy indifference is the best incentive to the persistent
advance of Russia. Twelve or fourteen years ago the chief organs of
the press of Great Britain deprecated the suspicion of Russian
duplicity. We were told to believe in the sagacity of our own
statesmen, and to place implicit faith in the assurances of Russia.
Khiva was to remain untouched and Merv was a question in the
distance, so remote that it could not be approached within the wildest
limits of probability... Russia has now completed her railway from
the Caspian to Merv (Baker 1888: 216).

Despite alarming tones of many voices among the British, the prevailing
notion in the British government was in favor of seeking political solution
rather material involvement in the event, which had been laid down by the
Duke of Argyll’'s word “mervousness” seven years earlier (Pall Mall Gazete,
22 February 1884).

Although the British feared and protested after every move the Russians
made, the British had not shown any effort to commit themselves in
providing real help to the Turks of Turkistan. As in the case of Merv,
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although the Mervians had not only sought the British help but also
unilaterally declared themselves as the British subjects, the British authorities
in Tehran refused to give any sort of aid to them (Saray 1999: 354). Despite
repeated appeals made by the Turkmens to the British government for
erection of a British protection over Merv, the British government did not
respond affirmatively (Saray 1989: 218-220).8 Nevertheless, the Mervians
who had had a great relief when the Russian armies stopped at Ashkabad in
1881 after the bloody massacres at Geok Tepe and who had chosen
Makhtum Kulu Khan as their leader had increased hopes for the British help
when Edmund O’Donovan came to Merv. Although the British had not sent
O’Donovan as their agent and although O’Donovan himself told to the
Turkmens that he had no official title, the desperate Turkmens held him in
Merv in the hope of receiving the British help. However, according to
Edmund O’Donovan, a British journalist who had lived among the
Turkmens through 1879 and 1882 claimed that the British had given some
sorts of promises to the Mervians to protect them against possible Russian
attacks (“The Merv Qasis,” 215). Togan believed that the British helped the
Mervians at least in the form of financial aid (Togan 1947: 236).

The Russians wanted to march on Merv and finish the job at once after the
fall of Geok Tepe in 1881. However, General Skobelev suggested to the
government that it would be wiser to apply diplomacy rather than war for
the annexation of Merv (Hayit 1975: 113). Upon Skobelev’s suggestion, the
Russians waited to see effects of their bloody massacres inflicted on the
Akhal Teke Turkmens among the whole Turkmens and desired to capture
rest of Turkmenia without losing new men and more materials. They also
wanted to wait for a while to reduce tension arisen in Europe, especially in
England, against their ruthless behavior presented during the Skobelev’s
campaign against the Akhal Teke Turkmens in Geok Tepe (Yetigsgin 2004:
229-239). Massacres of the Turkmens, regardless of women, elderly and
children, created an abhorrent feeling in Europe towards the Russians. The
fall of Geok Tepe and defeat of the Turkmens also revived fears of the
British who thought that the Russians would march on Merv and Herat,
which would create a dangerous situation for the security of India. The
British authorities asked the Russians about their exact plan regarding Merv.
They protested the Russians and demanded them to keep their words that
had been given by the Russian authorities about Merv (Leiven 1883, vol. 2:
72-74). Thus, the Russians wanted to avert a strong and hostile British
reaction that would entail a rapid British invasion of Herat and even Merv.
In order to appease the British, Russian authorities, including the tsar
himself, promised again that they were not going further and were not
interested in attacking Merv.
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Despite assurances, as the Russians had given many times in the nineteenth
century, the Russians seriously contemplated capturing Merv. They hoped to
gain those lands without shedding more blood! This was not at all true when
the history of the Russian bloody expansions in Central Asia was concerned.
Moreover, another cause for the arrest of the march, according to General
Skobelev, was a lack of provision for soldiers who were tired after long
march and fierce fights. Skobelev claimed that Russia at that time did not
seriously contemplate the invasion of Merv. The immediate plan for the
Russians was to destroy Geok Tepe, which was achieved. Along with Geok
Tepe, Russia had some 60.000 of the finest Turkmen cavalry to be used in
her future plan against the British in India (Marvin 1984: 98; Handsard’s
Parliamentary Debates 1881: 230-231). The massacre and destruction of the
Akhal Teke Turkmens at Geok Tepe furthered Russia’s plans to subjugate all
the Turkmens living in Merv and elsewhere.

In order to incorporate Merv into Russia, the Russians sought some ways to
avoid receiving a strong British reaction in case of annexation. They
produced new excuses, such as news that two Russians had been killed by
the Mervians and some British agents were active in Merv to unite them
against the Russians (Leiven 1883, vol. 2: 74). With their pretexts, the
Russians were not only trying to pave the way for the future annexation of
Merv, but also creating some excuses to break their early pledges given to
the British. It was also a right time for the Russians to break their pledges
given to the British and make new moves in Turkistan because the British
concentrated at the Mehdi uprising in Sudan (Saray 2003: 72). In reality, the
Russian policies pursued in Central Asia had always been based on creating
a more profitable and sustainable frontier. For this, in order to feed their
army and receive more profits, they needed to add rich oasis of Merv. Prince
Gorchakov had once said, “It was essential that the line of our advanced
forts ... should be situated in a country fertile enough, not only to insure
their supplies, but also to facilitate the regular colonization, which alone can
prepare a future of stability and prosperity for the 'occupied country, by
gaining over the neighbouring populations to civilized life” (Leiven 1883,
vol. 1: 288).

The Mervians who had sought helps from the Persians, the British and the
Ottomans did not receive any favorable answer. Since the British were
interested in only Afghanistan, and since Persia and the Ottoman Empire
were too weak to help the Mervians, the Russians were waiting a right
moment to move into Merv. The Persians who had previously accepted
some pledges made by the Mervians to join into Persia (Leiven 1883, vol. 1:
305)° were afraid of the Russians who openly declared that it was
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unacceptable for them to see the Persians claiming any right over Merv
(Leiven 1883, vol. 2: 75).

The Mervians knew that they were alone in case of a war with the Russians,
which would be new massacres for them at the hands of the Russians. Their
only option at the time seemed to bow before the Russian advance. Since
the massacre at Geok Tepe, a “State of helplessness and confusion has
reigned in and around Merv...It is in this state of anxiety that Russia has
ultimately succeeded in turning the tide of Turcoman sympathies in her
favour, and by creating a party which, evidently tired of the useless
wavering, and fully convinced of the hopelessness of any Persian or English
assistance, has found out that it would be much more advisable to throw
itself into the arms of the lion than to be forcibly devoured” (Vambery
1884).

In order to annex Merv without going to war, the Russians sent military
forces under the command of Colonel Muratov who took a central place,
Karre Bent, in November 1883. Some Russian officers were sent under
disguise as Russian merchants to learn the true feelings of the Mervians
towards the Russians, as well as to collect information about defense lines
and the military power of Merv in December 1883. The Russian officers
headed by Captain Alikhanov (Maksud Ali Han Avar), an aristocratic Avar
Turk in origin, went to Merv to observe the political situation and the
prospect for “peaceful” surrender. After a long trip, and meeting with local
dignitaries, these Russians learned the feelings of the locals and reported to
St. Petersburg. They sensed that the Mervians were going to accept Russian
authority without any resistance (Hayit 1975: 113-114); Vambery 1885: 48;
Saray 1989: 223).

Meanwhile, the military commander of the Russian forces in the
Transcaspian region, General Alexander V. Komarov, invited a group of
dignitaries from Merv to attend the coronation of the Emperor Alexander III
in Moscow in May 1883. These Mervians carefully chosen by the Russians to
see Russia’s power and capabilities witnessed how advanced and powerful
the Russians were, and, after they returned to their lands, they told their
stories, which greatly helped to influence people to accept a Russian
protectorate (Tcharykow 1931: 161). As a result of Ali Han’s propagandas
and reports of the Mervians who visited St. Petersburg during the tsar’s
coronation the dignitaries of Merv began to seriously consider about what
their future would be. Many important dignitaries and leaders of the
Turkmens, including Tikma Serdar, Makdum Kuli Khan, Gulcemal Hatun,
gradually offered their allegiances to the Russians (Togan 1947: 236, Saray
2003: 63). Gulcemal Hatun, who was the widow of Nur Verdi Han, and
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who was one of the respected persons among the Merv leaders, accepted the
idea of going under the Russian rule (Gémec¢ 2002: 207). The Mervians held
many meetings in order to find a solution to their future. One meeting held
on 1 January 1884, which was attended by 300 Merv dignitaries. In the
meeting, the Mervians decided to send an envoy to Ashkabad to negotiate
with the Russians. On 31 January 1884, an agreement between the Russians
and the Mervians was reached in Ashkabad. According to the agreement,
the leaders of the Turkmen tribes were going to keep their partial freedom
and a Russian officer was going to handle affairs in Merv (Hayit 1975: 114).
The rights given to the Turkmens and mentioned in the agreement was later
denied by the Russians (Hayit 1995: 114) As soon as the Mervians accepted
Russian offers, a Russian army led by General Komarov marched on Merv to
take the place. Some Mervians tried to stop the Russian march but they were
failed. In this stage, Gulcemal Hatun played an essential role in convincing
the Mervians to allow the Russians to come and take Merv. Because of her
role in inducing the Mervians to accept Russian authority over Merv,
Gulcemal Hatun was later visited by Prince Dondoukoff-Korsakoff and given
her an expensive dress which was said to be marked with needlework and
sent by the Empress of Russia as a gift (Vambery 1885: 50; The Times, 13
June 1884; Pall Mall Gazette, 13 June 1884).

On the first day of February, General Komarov, the Governor of
Transcaspian region, telegraphed St. Petersburg,

[ have the pleasure of most humbly informing your Imperial Majesty
that to-day in Ashkabad the Khans of four tribes of Merv Turcomans
and 24 chosen delegates, one for every 2,000 kibitkas of tents,
accepted unconditional allegiance to your Majesty; confirming the
same by solemn oath for themselves and the whole people of Merv.
According to the khans and delegates, the Turcomans of Merv come
to this decision from the conviction that they cannot govern
themselves, and that only the strong government of your Majesty can
introduce and secure order and prosperity among them. —Lieutenant-
General Komaroff (The Times 16 February 1884).

Punch, a British humorous newspaper of the time, mocked the adjective
“peaceful” before the annexation because of the Russian precise pre-designs
and efforts to incorporate Merv (Punch, 8 March 1884).

Prior to the Russian annexation of Merv, the Mervians had been rejected by
the British, treated as worst enemies by the Persians, and never felt
comfortable with the Afghans. Isolated and surrounded by not a single
friendly power, they had given serious thoughts to the acceptance of a
Russian protectorate. In any event, Merv, the last free lands populated by the
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Turkmens in Turkistan, was annexed by the Russians in January 1884
(Kurat 1970: 514). Upon annexation of Merv by the Russians, the Shah of
Persia telegraphed the tsar of Russia to congratulate him, which created a
hateful feeling in the Islamic societies against the Shah (B.O.A. 1992: 165).

In a lengthy article, Vambery mocked the idea that the Turkmens had
willingly accepted the Russian authority. He had seen them, and their love
for freedom. He wrote, “Strange indeed! The most unruly adventurers of the
Central Asian Steppes, who boasted twenty years ago before the writer of
these lines that royalty is not according to their taste, and that with them
everybody is a king...well these adventurers ... have now suddenly become
anxious to get a chief—may, an Emperor; and, to our great amazement,
they show willingness to be governed, taxed, and led on the path of modern
civilization by the mighty tutor on the Neva.” According to Vambery,
Russian “commercial and scientific travelers, civil engineers, and military
adventurers have incessantly plied between Ashkabad and the Tejend...The
horrible onslaught and heavy losses sustained by their Akhal brethren struck
them with terror, and, considering the absolute want of any sense of
common interest, we can easily explain the state of helplessness and
confusion which has reigned in and around Merv since 1880” (The Times,
16, 23 February 1884). Thus, “it would be much more advisable to throw
itself into the arms of the lion than to be forcibly devoured,” (Punch, 8
March 1884).

In the annexation of Merv, Russia’s clever policies paid off for what they had
desired. They carefully planned the timing of the incorporation of Merv.
First, the British government was headed by a pro-Russian, Lord Gladstone,
who had always criticized forward approaches to the Russian moves in
Central Asia. Second, as the British were preoccupied with the Egyptian
problem, more precisely Sudanese uprising that was led by a person who
called himself the Mehdi claimed to lead the Muslims to recover from the
foreign pressures, the Russians easily felt that it was a good time to go further
in Central Asia to annex one of the most strategic places, Merv (The Times,
16 February 1884).

Though, General Komarov stressed the “unconditional allegiance” of the
Turkmens, the reality was that these people knew they could not win even if
they resisted to the Russians as far as their last man. They could not stand
before the enormous power of Russia that inflicted the worst massacre
against the Akhal Teke Turkmens a few years earlier. As The Daily
Telegraph put,

Beaten and massacred at Goek Tepe, isolated alike on the side of
Khiva and Persia, having no friends and no allies, they were obliged
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to submit, give way either before Russian diplomacy or, Russian
force. No one, we suppose, will have the hardihood to doubt that,
had the Mervians not some in, they would have escaped the
penalties of an expedition, and have incurred, perhaps, the
sanguinary punishment inflicted on the Yomuts after the capture of
Khiva. We may say, therefore, that the acquisition of Merv is the
direct and inevitable consequence of Skobeleff’s victory and bloody
reprisals (The Daily Telegraph, 18 February 1884).

Despite a general acceptance to the Russian move into Merv, some Mervians
did not wanted to give up all hopes of having a free life unrestrained by the
foreign domination. When General Komarov marched into Merv to establish
Russian authority, one of the leaders of the Mervians, Kadjar Khan, and his
helper, Siah Push, black-robed-one, an Afghan preacher who was hailed as
mehdi, gathered military power to stop the Russians. However, despite
preaching of some religious men against the Russians annexation of Merv,
and Kadjar Khan’s attempt to stop the Russians, the majority of the
Turkmens, including Gulcemal Hatun, seem to have been in favor of
surrendering their country. After a brief fight between Kadjar Khan'’s forces
and Komarov’s forces, Kadjar Khan who used to be one of the high ruling
personalities of Merv before he was replaced by E. O’'Donovan, a British
journalist (“The Merv Qasis”, 224), could not stop the Russians who simply
marched on Merv and added it into the Russian Empire (Hayit 1995: 114).

Even if the Mervians succeeded in stopping Komarov’s forces, they knew
that the Russians had plenty of forces to send against them. They told
Tcharykow, one of the first Russian diplomatic agent at Merv, that they
“were not afraid of you (the first Russian force to enter Merv), but of your
tail” (Tcharykow 1931: 169; The Times, 12 May 1884). As the Russian
semi-official Journal de Saint Petersburg had stated, “Russia can easily bring
the strength of her 70 millions to bear upon her few Mussulman subjects”
whose number was estimated to be around 400.000 (The Times, 26 July
1875; Tcharykow 1931: 169). It was not Komarov’s small detachment, but
the whole Russian power backed by the Russians’ determination to enlarge
their lands that succeeded in annexing Merv. It was an inevitable destiny for
the Turkmens to accept the Russians, since the British denied any support to
them. If the British had extended their political and military help to the
Turkmens, they had a very good chance of establishing their influence over
Merv because the Turkmens were “dissatisfied with Persian rule, dismayed at
the possibility of annexation by Russia, and desirous of passing under an
English protectorate” (Marvin 1886: 92)
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Although it was claimed to be a peaceful annexation to Russia, the native
people of the region always hated the idea of being ruled by the “infidel”
Russians. “The notion of a Mussulman province asking to be governed by
the Giaours is too ridiculous to be entertained,” said Captain Maslov who
was present in both General Grodekov’s ride into Herat and General
Skobelev’s Akhal Teke expedition (Marvin 1883: 153). Yet, the
circumstances they were in forced the Turkmens to accept Russian rule
because there was almost no Turkish land left outside the Russian
domination in Central Asia. Almost all Turkish lands had already become
part of Russia after long and bloody invasions. Joining with this new empire
was, in a sense, meeting with their countrymen. In addition, the Russians
made it clear prior to the acceptance of allegiance that the Mervians were
going to be a ‘respected’ member of a big empire, and keep their way of life.
This mild and somewhat friendly offer was an important element in inducing
them to accept Russian rule. Furthermore, the Russians offered them
protection, “welfare, order, security” (Vambery, The Times 23 February
1884), and the right to use the resources of the Russian Empire.

Having played the most important role in inducing the Mervlis to accept the
Russian rule Ali Han was awarded by the Russians with medals. His rank
was raised to the rank of a colonel and was appointed as the governor of
Merv.

Immediate Effects of Merv's Annexation by the Russians: The
Russians who cleverly annexed Merv gained a large and great country
without losing any man and material. As soon as they annexed Merv, the
Russians starter diluting their promises indicated in the agreement. They
began to rule the place as they wished, attempting to populate Merv with
immigrants, as they had been doing in other parts of annexed lands in
Turkistan (Togan 1947: 84-85). Five years after the annexation, the
Russians living in Merv were around 2,000 souls. Along with the Russians,
Poles, Persians, Armenians and others began to populate Merv (Curzon
1889: 111-114).1° Indeed, one of the strange results of Russian invasions in
Turkmenia was. Demographic change in the region. While cities and towns
were mostly populated by the foreign traders, merchants and craftsmen, the
Turkmens continued to practice their traditional life as villagers,
townspeople, nomads and semi-nomads. However, in many places,
especially on the fountainheads and upper parts of rivers and creeks, new
villages were constructed by the new comers. These foreign elements started
to control rare water resources, which quite badly affected the traditional life
of the Turkmens who came to feel extreme hatred towards the new comers
(Togan 1947: 290).
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After the annexation of Merv, the Turkmens continued to live in their kibitkas
(tents) while the new comers began to build towns and cities for themselves,
which suited to the tsarist Russia’s policies that had been applied in
Turkistan. According to the tsarist policies, the Russians did not really want
to settle the nomads on the land and encourage them to change their
traditional life styles. Instead, the Russians pushed the nomads out of wet
and arable lands and forced them to live in deserts. They expected the
natives to die out in the arid lands, while they were encouraging and helping
the immigrants to settle on arable lands and construct big towns and cities
(Togan 1947: 299-300). According to Dobson, who visited to Merv in 1889
and had a chance to lunch with the governor, Ali Han, and local dignitaries,
namely Yusuf Khan, Maili Khan, Sar1 Khan and Murat Khan, “Russian Merv
is now composed of eighteen streets, 414 houses, 619 shops, stalls, and
caravanserais: four so-called hotels, which would be better designated as
lodging-houses of the very commonest kind; thirteen bakeries, and thirty
four eating houses and tea shops” (Dobson 1890: 293).

Merv’s incorporation into Russia ended the Russians’ fears of the Turkmens
who had been known by them as “unruly and lawless” people. Now, the
Turkmens were under their rule and would be used as a powerful force in
the Russian Army against the British India. In a couple of years form the
subjugation of the whole of Turkmenia, hundreds of the Turkmens began to
serve in the tsarist army. The Russians believed that, if they needed, 8,000
Turkmen would be enlisted in the Russian army. Some believed that with
the fighting abilities of the Turkmen warriors, the Russians would march in
India to fight against the British (Curzon 1889: 129). The British believed
that the Merv oasis would provide provisions to more than one hundred
thousand Russian soldiers, would add to the Russian army “one hundred
thousand of the best irregular cavalry in the world,” would close the distance
to Herat to “one week’s march,” would complete the invasions of Central
Asia, would bring danger closer to India, would give a great political prestige
to Russia (Pall Mall Gazette, 22 February 1884). It was not going to take
long to confront the Cossacks on the banks of Indus. In a lengthy
memorandum, the British government criticized and condemned repeated
pledges given by the tsar and other Russian high officials about their forward
move in Central Asia. Even though they had promised not to march on
Merv, they easily took it without caring what they had told to the British.
However, in case of Merv, the Russians claimed that the Turkmens had
willingly offered their allegiance to Russia.

Meanwhile, the British who were feverishly discussing Russia’s annexation of
Merv in their journals, meetings and books came to appreciate a Russian
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danger gradually growing to menace the British interests in Afghanistan,
Persia and India (The Daily Telegraph, 16, 18 February 1884; 8 March
1884). Many British, especially the hawks, or the forward policy supporters,
believed that the Russians were in a position to threaten Afghanistan and
India, the government, however, headed by Gladstone did not show any
sign of remorse toward the Russian annexation of Merv. When the Prime
Minister Gladstone was asked about Merv, he simply told that the tsar had
accepted Merv as a new Russian territory (The Times, 21 February 1884).
Despite Gladstone’s personal pro-Russian stance, the British government
protested the Russians. In the end, as Sir Charles Dilke said, “Our position is
clear. North of the Oxus (Amu Daria), outside the boundaries of
Afghanistan, Russia has a free hand. She will advance or retreat, establish
garrisons or agents or Residents, annex or protect, or do whatever she
pleases and whenever she pleases, according to the dictates of her own
interests and the interests of her Asiatic subjects,” (Pall Mall Gazette, 5
March 1884) the British did not put any solid action on the ground against
the Russians.

In order to ease British reaction, the Russians offered a plan which involved
a task on the ground to draw a solid border between Afghanistan and
Russia’s possession in Turkistan. After much talking and correspondences,
both sides agreed to establish a Joint Afghan Boundary Commission in
October 1884. The Boundary Commission headed by General Zelenoy on
the Russian group and by Sir Peter Lumsden on the British side was to meet
at Sarakh. After delays and troubles in Pendjeh, the commission finally
succeeded in drawing a border between Russia and Afghanistan up to the
Pamir region in 1887 (Yate 1886: 1-2; Saray 2003: 126).

Merv’s annexation almost completed Russia’s design to include all the
Turkish people of Turkistan under the tsarist rule. Except some Turkmens
and other Turkish people who were left under Afghan and Iranian rules and
the khanates of Khiva and Bukhara, both of which had accepted Russian
suzerainty, as well as the Eastern Turkistan that ruled by the Chinese, all of
the Turks living from the Caucasus to China and the Turkish lands stretching
from the Caspian to China became parts of the Russian Empire.
Furthermore, Although Merv had long been considered by the Persians as
theirs, and the Persians had tried to incorporate Merv into Persia ever since
the death of Nadir Shah in 1746 (Saray 1999: 271, 335), it became a
Russian town, which ended Persia’s longtime claims. Indeed, the Persians
whose power could not protect their own borders had nothing to do against
the Russians’ annexation of Merv. Without any immediate supporty
neighbors to the Turks of Central Asia and mingling of foreign powers with
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the Turkistan affairs, the Russians began to feel more secure in their newly
reached borders. In short, with the incorporation of Merv, Russia gained a
geographic harmony in the region, which greatly helped them to construct a
railway starting from the eastern shores of the Caspian. The Russian railway
that began to be built in 1880 reached to Merv in 1885 and to Semerkand in
1888.

Having been known with its glorious past and called as the “queen of the
world” Merv lost its romance under the Russian occupation. It turned to be a
Russian frontier garrison town where “Cheap Russian goods” were sold and
“a Russian club where a dance was held once a week was erected” (Hopkirk
1992: 442). When Curzon visited Merv in 1889, he witnessed how far the
Turkmens had been forced to accept Russian authority. He reasoned from
his observation that the Russian invasions in the region were complete

because many Turkmens were wearing Russian uniforms and serving in the
Russian army (Hopkirk 1992: 442).

Since it had been attracting the Russians to grow cotton that the developing
Russian textile industry badly needed the Merv oasis began to be irrigated by
the Russians as much land as possible. Russia’s cotton policies radically
changed the land-use in Turkistan. The Russians generally forced the locals
to grow cotton and other sorts of plants that mostly served to their needs.
Because of the Russian agricultural policies, a kind of “cotton bondage” was
erected in the native lands and the natives were increasingly tied to the
Russian economy (Togan 1947: 280). Furthermore, one of the Russian
policies in annexed lands in Central Asia was to distribute rich lands among
the Russians and other new comers who were to settle on these arable lands
(Saray 1999: 356). As soon as they annexed Merv, the Russians started to
build new dams and water canals to carry water from the Amu Daria River
(Yarmolinsky 1967: 34). Today, the Karakum canal which is the longest
irrigation canal in the world with its 1,100 kilometer length carries almost 15
percent of the water of the Amu Daria River into the Merv oasis
(http://www.asie-centrale.com/turkmenistan/karakoum.htm).

The wealth of Merv added new riches to the already great richness of the
tsar. Withan imperial degree, a large tract of lands on the right bank of the
Murghab River, which “consisted of 103,908 desyatin soil,”*! became the
personal property of the tsar (Hayit 1975: 115). Besides this, all the Russian
officers who served in Merv had lovely houses with “flourishing gardens”
(Dobson 1890: 173). Furthermore, along with large number of animals,
including 700.000 sheep, 44.000 cattle, 20.500 horses, and large quantities
of cereals, including 29.700.000 pounds of wheat, the Russians added 4.000
Turkmen carpets priced as 32.000 pounds annually. Besides large quantities
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of source materials originated from Merv, the Russians had chances to sell
their goods that amounted to 719.765 roubles every year in the shops of
Merv, which “are all tenanted by Armenians, Greeks, Georgians and Jews”
(Curzon 1889: 114-116; Dobson 1890: 173).

With the loss of Merv and with the erection of the Russian authority in there,
the Turkmen tribes who had been wandering in large areas, including the
Afghan Turkmenistan and Khorasan, lost their freedom of moving between
long distances. Once quite a freedom-loving people, the Turkmens, lost their
freedom to live as they wished. They began to obey a corrupt, militaristic
Russian rule and pay heavy taxes to the Russian treasury (Togan 1947: 208,
262). Furthermore, they gradually lost their fertile and irrigated lands to the
new comers, which forced them to recede into deserts and wildernesses. In
addition, the Turkmens who had a type of unity in Turkistan were forcefully
separated from each others. After the British and the Russians drew a border
for Afghanistan and Turkmenistan in 1887, some Turkmen tribes were left in
Afghanistan and Iran. This division among the Turkmens had many negative
effects, including continuing pressures from different foreign dominations,
lack of unity for developing a common culture, and division of traditional
Turkmen territories.

Notes

1. “An Indian Officer,” Russia’s March Towards India, London: Sampson Low,
1894, p. 10-11. According to the author, “Irmak, with his motley army, crossed
the Ural Mountains in 1579, traversed the vest untrodden forests of Tobol,
defeated Kuchum in a series of battles in 1581, captured his capital, Sibir, and
made the Khan’s cousin, Mahmet Kul, a prisoner. Many of the neighbouring
chiefs submitted, and the Russians then sailed down the River Irtish,...”

2. According to 1907 Russo-British convention, Russia was to respect British
protectorate over Afghanistan in return respect for her possessions in Central
Asia. Plus, Iran was divided into three parts leaving the southern part under the
British and the northern part under the Russian control and recognizing the
middle part as neutral.

3. The Orenburg Siberian line commenced from Guriev on the mouth of the Yayik
(Ural) River, followed up the left bank of the river to Orenburg and Orsk, and
then crossed by the head streams of the Tobol River to Troitska. From there it
followed through Petro-pavlovsk on the Ishim and Omsk on the Irtish, and
reached to Semipolatinsk and Bakharatminsk on the Chinese border.

4. According to Marvin, the Turkmens of Merv had claimed that they had 100,000
kibitkas (tents). However, the Russian sources claimed that the Turkmens had
around 46,000 kibitkas, of which the largest group was the Teke Turkmens who
were made up of 36,000 kibitkas.
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. A committee headed by Russian War Ministery Milyutin decided to establish The

Governor-Generalship of Turkistan in 1867 witthin the ministry of the war. The
center of the Governor-Generalship was Tashkent. It established on lands
annexed form the Turkish Khanates of Turkistan. It also handled affairs between
Russia and the vassal khanates of Bukhara, Khokand and Khiva.

The Times of London, 23 January 1854. As the Times stressed, in the mid-
nineteenth century, the British believed that there were there ways to reach India
from the North. The first way was passing through Farsistan, Kerman,
Beloochees and going along the Persian gulf to Cabul. This road was taken by
Alexander the Great thousands of years ago. The second road was following the
valley of Oxus through the khanate of Chunday, and crossing the Hindoo Koosh
mountains to Cabul. And, the third road was leading from Tehran to Heart to
Candahar and through Ghaznee to Cabul. All these roads had harsh climatic and
geographical features.

In their 1873 settlement with the British, the Russians openly and repeatedly
assured the British that they were not after annexation of the khan’s lands. Yet as
the victory was gained, the Russians did not want to leave the khanate intact.
They made some arrangements, including the ceding of territories located on the
right bank of the Amu Daria River to Bukhara as a payment to the amir’s help to
the Russian expeditionary forces. Part of these territories was annexed in order
to construct forts and to erect military posts to control the khanate in the future.
Along with this territorial arrangement, the Russians ordered the khan to pay a
2,000,000 ruble indemnity. In a country where the income of the government
was not more than 400,000 rubles, the obligation of paying 2,000,000 rubles as
indemnity in a span of seven years was a harsh treatment of the vanquished.
Later, 800,000 of this amount was decided to be paid by the Yomud Turkmens.

. According to Saray, E. O’Donovan was a correspondent of the Daily News of

London. He was sent to make observations on the ground about the true nature
of the Russian movements in Turkistan to inform the public in England.

Lieven, British Documents on Foreign Affairs, vol. 1, p. 305. According to a
treaty signed between the Merv Turkmens and the Persians,

" 1. The Merv Turkomans declare their allegiance to Persia.

" 2. They engage that raids by them on this country shall entirely cease,

" 3. That the Persian flag is to be hoisted at Merv,

" 4. That a Persian Agent shall reside at Merv on the part of the ' Shah.

" 5. That 100 hostages (men of position from the four divisions of the tribes) shall
reside at Meshed, but without their families.

" 6. That a body of 1,000 horsemen shall be sent to Meshed (about 250 from
each division of the tribe) to be employed in the service of the Persian
Government. These horsemen are to provide their own horses and arms, and to
be under the command of their own Chiefs, but they are to be paid by the
Persian Government, and they may be employed in any part of Persia where
their services are required.

" The Persian Government state their readiness to agree to the following points:

" 1. They recognize the Merv Turkomans as Persian subjects, and promise them
protection and favourable treatment.
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" 2. They agree to defray the expenses of the hostages sent to Meshed, which may
be estimated at about 6,000 tomans a-year.

" 3. They undertake to pay the horsemen furnished by the Turkomans for service
in Persia at the same rate as that allowed by the Government to the Khorassan
irregular horse, which will amount to over 30,000 tomans annually.

" 4. They grant permission for 1,000 families of Merv the Turkomans to occupy
Old Sereklis, and the lands adjacent on the Tejjen."

10. According to Curzon, the population of Merv in 1889 consisted of 60,000 Sarik
and Salor Turkmens, 100,000 Teke Turkmens, 3,500 Persians and Tatars, 3,500
Armenians, 2,000 Russains and Poles, 1,000 Khivans and Bokhariots, 300 Jews
and others, such as Caucasians, Greeks, Germans, Hungarians, Afghans and
Kirghiz.

11. One desyatin equals to 2.7 acres. 103908 x 2.7 = 280.551 acres.
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ingiliz:Rus Rekabeti, Rusya'nin Merv’i ilhaki ve
Bu Ilhakin Tiirkmenler Uzerindeki Etkileri

Yard.Doc.Dr. Memet YETISGIN'

Ozet: Ruslarin Tiirkistan’daki yayilmacilik siyasetlerinin son érnekle-
rinden birisini olugturan Merv’in iggali, on dokuzuncu asir boyunca de-
vam eden Ingiliz-Rus rekabetinin énemli bir halkasini olusturdugu gibi,
Turkmenlerin yasadigi topraklarin blyik kisminin da Rus hakimiyetine
girmesini saglamigtir.

Ruslarin, Hindistan tizerinde gizli emelleri ve planlari olduguna inanan
ingilizler, onlarin Orta Asya’da Hindistan’a dogru isgal ettikleri her top-
rak pargasinda buyik kaygilar duymusglardir. Bu kaygilarindan dolayi
bolgeye ajanlar gondermigler, Ruslarla getin bir diplomasi trafigi kur-
muslar ve zaman zaman da Afganistan ve fran’da isgallerde bulunmus-
lardir. “Biiyiik Oyun” olarak isimlendirilen Ingiliz-Rus rekabeti, Merv’in
1884’te Ruslar tarafindan iggali sirasinda atesli bir seyir izlemistir.

Rus hakimiyeti altinda askeri ve bozuk bir diizenin baskisina maruz ka-
lan Turkmenlerin geleneksel yasam tarzlarinda hemen degisiklik ol-
mamig, ancak sehirleri ve zengin topraklari yeni gelen Rus ve yabanci
gdcmenler tarafindan ele gegirilmistir. Ruslar ile ingilizler arasindaki si-
nir belirleme siyaseti nedeniyle bir kisim Tiirkmenler Afganistan ve fran
idaresi altinda kalmiglardir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkmenler, Ruslar, 1ngili;ler, Merv, Turkmenistan,
Turkistan, Orta Asya, Afganistan, Iran, Ttrkler, Ingiliz-Rus Rekabeti
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Anruno-Pycckoe ConepuunyectBo, 3axpat MepBa u Biansinue
Jrtoro 3axsara Ha Typkmenckuii Hapon

ITom. nouenra, JJokrop Memer Uernmkun’

Pezome: 3axBar MepBa, KOTOpPBIM SIBWICA OJHUM H3 TOCIEAHUX
IpUMEpOB 3axBaTHHYecKOM monutuku Pocum B Typkectane, saBiussich
Ba)XHBIM 3BEHOM aHIJIO-PYCCKOrO COIIEPHHYECTBA,IPOJOKABILETOCS Ha
MPOTSHKEHHH Bcero 19ro Beka, 00CCHEUMsT BXOKICHHUE OOJBINONW YaCcTH
TYPKMEHCKHX 3eMellb oA Pycckoe rocnoacTso.

AHnyaHe, yBepeHHbIE B TOM,YTO Y PYCCKHX €CTh TaiiHble 3aMBICIbBI U
IJIaHbI HACYCT I/IHJII/II/I,PICHblTbIBaJ'[I/l 60J'[l)l_L[yI'O TpeBOry ¢ 3aXBaTOM
KQXIOro KJIOYKa 3emid Ha Teppuropuu lleHTpaneHOl  A3suwy,
npuwieraromux K Mupuu.Ilo 3Tol npuumHEe OHU HANpaBWIM B PETHOH
areHTOB, Pa3BUIIM CIOXKHYIO JTUIJIOMATUIO U MHOTJA COBEPIAI BOCHHBIC
noxoapl Ha Tepputopuio Adranucrana u Mpana. D10 aHrio-pycckoe
COIICpPHUUYECTBO MMEHHOBaHHOe "bompmioit Wrpoil" mposiBUIOCH OYeHB
ApKO BO BpeMs 3axBata . Mepsa. B mepuon Pycckoro rocmoncrsa
TpaAuIMOHHAsA XU3Hb TYPKMEH,HAXOAUBIINXCA 110 BOCHHBIM U I'HAJIBIM
PEKUMOM,HE IpeTepIiesia KapAUHAIbHBIX M3MEHEHHMH, OJHAKO ropoja U
GoraTsle 3eMJIH IIEPELLIN B PyKH PYCCKUX U IPYTUX dyskecTpaHues. M3-3a
OIIPEACIICHUSA I'PaHUL] MEXY aHJIM4YaHaMU W PYCCKHUMH, 4aCTb TYPKMEH
ocTasnach Mo ynpasieHneM Apranucrana u Mpana.

Knrouesvie Cnosa: Typkmensl, Pycckue, Anrnmuane, Meps, Typkectas,
Uentpansuas Asusa, Adranucran, Wpan, Typku, Amnrmo-Pycckoe
ComepHUYeCTBO
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Toplum Yapis: itibaryla
Cameli ilcesinin Ozellikleri

Yard.Doc¢.Dr. Neside YILDIRIM"

Ozet: liceler, koy ile sehir arasinda kalan kiiciik yerlesim yerleridirler.
Bir yandan sehir, diger yandan koy 6zelliklerini gosterirler. Geleneksel
yapinin etkili oldugu muhafazakéar yerlerdir. Cameli ilgesi de bu 6zel-
liklere sahiptir. Denizli'nin kirsalinda ve mesafe olarak uzaginda yer
alan, kapali bir ekonomik ve sosyal yapisi vardir. Gegim kaynagt olan
tarim ve hayvancilik geleneksel usullerle yapildigi icin nifusu gegin-
dirmekten uzaktir. Yorenin daglik ve ormanlik olmasi, 6zellikle kiigtik-
bas hayvan yetigtirme ve ekili alanlarin daralmasina yol agmig, boy-
lece, kiiclikbag hayvancilik, giderek azalmigtir. Bu sebeple ailelerin gelir
dizeyi digtiktir. Nifus itibariyla ekonomik ve sosyal sebeplerle yurt ici
ve yurt disina gog veren bir ilgedir. Bundan dolayi niifusu her yil belirli
oranlarda azalmaktadir. Bu azalma, daha ¢ok gen¢ nifusta go-
rillmektedir. {lce gittikce yash ve emekli niifusun vasadig yerlesim ye-
rine donlgmektedir. Ancak, dogal glizelligi ve turizm merkezlerine (An-
talya, Fethiye, Marmaris, Dalyan, Dalaman) yakinhg, alternatif turizm
sekillerini glindeme getirebilir.

Anahtar Kelimeler- ilce, gic, aile, sosyal yapi

Giris

flce, Tiirkge sozliikte; “ydnetim bakimindan yurt béliinmesinde ilden sonra
gelen béliim, kaymakamlik” olarak tanimlanmustir. flce yerine kaza kelimesi
de kullaniimaktadir (tdk.gov.tr). Anayasa ve il Idaresi Kanunu’'na gore iller
ilcelere, ilceler de bucak ve kéylere ayrilir. iller gibi ilelerin kuruluslari da
kanunla mimkindir. Osmanli devrinde klasik donemde kaza initesinin
basinda kaymakam (mtlki yonetici), belediye baskani ve en ylksek hakim
olarak kadi bulunuyordu ve bu U¢ gorevi sahsinda birlestirmisti. Onun icin
bu miilki tiniteye “kadilik” manasina “kaza” denmistir. Simdi ise ilce denili-
yor. Kasaba, sehirden kuclik, kéyden blyuk, hentiz kirsal ozelliklerini yitir-
memis olan yerlesim merkezleridir. Bu yerlesim merkezlerine belde de de-
nilmektedir (tdk.gov.tr). Kby ve sehir arasinda bir nevi araci durumunda
olan ve her iki kesimden de etkilenen ilceler, koylere nazaran daha hizh bir
sosyal degisim igerisindedirler. Aile yapisi, ekonomik yapi ve diger sosyal
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ozellikleri igin de ayni durum s6z konusudur. Cevre koyleri icin sadece pa-
zaryerleri degil, ayn1 zamanda birer sosyal dayanisma, kiilttir, beseri ve eko-
nomik iliski merkezidirler.

fice ve koyler, tére ve geleneklerin etkili oldugu yerlesim yerleridirler. Cameli
yoresinde de bu etkiyi kuvvetli bir sekilde gormek mimkiindiir. Hemen her
sosyal ve ekonomik aktivitede geleneksel metotlar baskindir. Diigtinler, bay-
ramlar, asker ugurlamalari, ekonomik iliskiler (mesela alim-satim, bor¢ alip
vermeler),! tarimdaki calisma diizenleri gibi pek cok iliski geleneksellesmis
kurallarla yuritilmektedir. Disa kapal 6zellik tasiyan Cameli ilcesinde ce-
maat hayati, ferdin her tirli sosyal yontini kapsadigindan, iliskilerde zorla-
yict ve baglayici deger yargilarinin etkisi gecerlidir. Yiiz yiize tanigsabilme
imkanimnin fazla olmasi, bu iliskileri kuvvetlendirmistir. Sosyolojik olarak ce-
maat tipi toplum yapisinda; ferdiyet yeterince gelisemediginden, fertler deger
yargilarina ve bagkalarina tabi olma 6zelliklerini stirdtrtrler. Cameli ilgesinde
de bu 6zellikleri gérmek mimkindiir.

Cameli, Denizli'nin ilgelerinden birisidir. iklim ve yiizey sekillerinin elverissiz-
ligi, ulasim baglantilarinin yetersizligi ve Denizli'nin genelde az gelismis bir
kesiminde bulunmasi dolayisiyla, sosyo-ekonomik bakimdan yorenin en
zayif ilceleri arasindadir. Denizli merkezine 110 km uzakliktadir. Cevre koyle-
riyle birlikte 19 100 kisilik ntifusa sahip kiictik bir yerlesim yeridir. Uzun stire
ulagiminda problem yasanan, digsaryla iligkileri sinirh olan, kendi igine ka-
pali, duragan yapi, bugliin de tam anlamiyla kirilamamistir. Ekonomik im-
kanlarin yetersizligi, halkin cogunun basta Denizli olmak tizere degisik mer-
kezlere gb¢ etmesine yol acmaktadir. Nifus yogunlugu distktir. Baslica
gecim kaynagi olan tarim ve hayvancilik, geleneksel metotlarla stirdiirtildi-
glinden elde edilen gelir yetersizdir. Tarim ve hayvan Urtinleri, verimin di-
sUkligl ve pazarlama imkéanlarinin kisith olmasi dolayisiyla genel olarak
yerel tiiketime yoneliktir.

Rondinelli (1983; 379-395), “Gelismekte olan tlkelerde kasabalar ve kiigik
sehirler, bolgesel ve milli kalkinma igin énemli iglevler gerceklestirirler. Bu
sehir merkezleri, bu yerlerin art alanlarinin (hinterland) kalkinmasinda, gecim
kaynaklarinin ticari tarima déniismesinde ve kirsal ekonomi ile sehir ekono-
misinin entegrasyonunda olumlu gtigler olabilirler” diyor. Ona gére, kasaba-
lar igin kalkinma politikalar1 sunlar tizerinde odaklanmalidir. Tarim Grinleri-
nin tesvik edilmesi, arttirilmasi ve elde edilen mallarin pazarlanmasi icin
kapasitelerinin guiglendirilmesi ve ayrica kiciik olcekli tarimsal kuruluslart
desteklemek ve pazar merkezlerinin ekonomik temellerini farklilagtirmak,
degisik alanlara yonlendirmek gerekmektedir. Kasabalar ve kicik sehirler
pazarlama, hizmet, ticaret, ulasim, dagitim ve iletisim merkezleri olarak hiz-
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met verirler. Boylece kiiciik sehirler, kiigtik 6lcekli isletmeler igin, yeniliklerin
yayilmasi icin ve sosyal etkilesim icin merkezler olabilirler.

Kirsal alandaki insanlar, liretim tesislerinin yetersizligi, azalan is imkéanlari,
yeni yatirimlarin yapilmamasi; geng ve egitimli ntifusun dig gogii sebebiyle
ekonomik zorluklarla karsi karsiyadir. iste bu calismada, Rondinelli'nin yuka-
rida ifade ettigi gibi, Turkiye'deki bazi ilgelerin (kiiclk sehirlerin); kiiciik 6l-
cekli isletmeler igin, yeniliklerin yayilmasi ve sosyal etkilesim igin merkezler
olabilecegi vurgusu yapilmak istenmistir.

Caligma, 6zel bir alana odaklanmadan, ilgenin genel niteligini tasiyan bazi
sosyal yapilarin belirlenmesini hedef almistir. Tespitler, gozlem, miilakat ve
ilceyle ilgili tarihi ve istatistiki bilgilerin kullaniimasi yoluyla yapilmistir. De-
nizli'ye uzak, kirsal alanda yer alan tarim ve hayvanciliga elverisli topraklari
ve dogal gtizelliKleri ile turizm potansiyeline sahip olan Cameli ilgesiyle ilgili
yapilan bu arastirma; etnik ve sosyal yapi, aile, evlenme gelenekleri, dil ve
konusma, niifus yapisi ve koylerini konu alan bilgiler icermektedir. Burada,
Ozel olarak Cameli ilcesi ele alinmakla beraber, genelde ilce kavramina ve
ilcelerin sosyo-ekonomik yapilarina dikkat c¢ekilmek istenmis, ayrica benzer
alanlarda calisma yapacak olanlara da katki saglanmasi arzulanmistir. Ayni
zamanda verilerden hareketle ortaya konacak onerilerle yoneticilerin uygu-
lamalarina 1sik tutulmasi distinilmastir. Onerilerin uygulanmasiyla ilceye
olan ilginin (ekonomik, sosyal, turizm vb.) artabilecegi, gé¢ verme olayinin
yavaslayabilecegi, ekonomik ve sosyal canliligin yeniden kazanilabilecegi
beklenmektedir. Bu ac¢idan ¢aligmanin genel anlamda biri yalnizca bilimsel,
digeri ise pratik olmak lizere iki yonli yararindan soz edilebilir. Alan arastir-
masi olarak strdirilen caligmadaki bir kisim bilgiler, yazarin bu merkezde
uzun slre yaptigi gozlemlerine ve yore halki ile yaptig1 diyaloglarina dayan-
dirilmustr.

1. Tarihi ve Cografi Ozellikler

Tarihi kaynaklara gére Cameli, eski bir yerlesim birimi olarak gésterilmesine
ragmen, Turklerin bolgeye vyerlesmeleri, XIII. ylzyilda gerceklesmistir.
Karamanogullari'nin 1277 yilinda Selcuklular’a yenilmesiyle olusan gdcler,
Cameli bolgesinde ilk yerlesmeleri baslatmiglardir. Cameli ve cevresinde
bulunan ve Tirk boylarinin isimlerini tasiyan yerlesim yerleri; mesela, “Ki-
nik”, “Kmikli” “Kinikyeri” gibi, buradaki Turklerin bir bolimiinin Kinik Bo-
yu'ndan gelme ihtimallerini kuvvetlendiriyor. Burdur, Denizli ¢evresinde
karsilagtigimiz “Karaman”, “Karamanli”, “Karaman goli” gibi yer isimlerinin
varligi ise, bolgede Karaman Beyligi ve Karaman Tirklerinin yerlesmis oldu-
gunun gostergesi sayilmaktadir. Cameli'nin ilk isminin “Karaman” olarak
tarihe gegmesi de bunun bir kanit1 olarak degerlendirilebilir (Baykara 1969).
X1V. ylzyilin baglarinda Karaman (bugiinkii Cameli), Mentese Beyligi'ne
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baglanmistir.? Cumhuriyet déneminde yérenin merkezi haline gelen Kara-
man, 1930’da nahiye olmus ve ilk olarak Marmaris ve Kdycegiz'e, 1932’de
de Acipayam’a baglanmigtir. 1953’deki idari diizenlemeler sirasinda Kara-
man ilge merkezi olmus, adi, cevresindeki cam ormanlarindan dolay1 Cameli
olarak degistirilmistir.

Cografi olarak Cameli, Denizli ilinin gliney batisinda, Toros daglarinin de-
vami Uzerindedir. Rakimi 750-2313 m arasindadir (ilge merkezinin rakimi,
1325 metre). Mugla ve Burdur illeri arasinda, kuzeyinde Acipayam, gline-
vinde Fethiye, dogusunda Goélhisar, batisinda Kéycegiz ve Dalaman bulun-
maktadir. Yizolcimt 73 800 ha’dir. Genellikle ormanlik alan icinde, enge-
beli ve yayla karakterli bir arazi izerine kuruludur. Yorede, Akdeniz'in dag
iklimi hakimdir. Bu sebeple kislar soguk ve yagisli; yazlar sicak ve kurak ge-
ger. Yagmurlar daha ¢ok sonbaharda, bilhassa Ekim ayinda baslar, ilkbaha-
rin Nisan ayina kadar devam eder. Kar yagisi, rakimin yiiksek olmasi dolayi-
swyla fazladir. Akdeniz bitki ortlisi azdir. Kizilgam, karagam, ardic ve mese
gibi agaclar agirliktadir.

2. Sosyal ve Etnik Yap:

Bir araya gelmis olan insan topluluklari, belli bir etkilesim icerisinde, kendi
sosyal ve fiziki sartlarinin gerektirdigi bir yapi icerisinde yasarlar. Sosyal yap1
cesitli sinirlamalarin sistematik seklidir. Bu sistematik sekil icerisinde normal
dis1 sapmalar (davranislar, hareketler) fark edilebilir. Sosyal yapiyi olusturan
her unsur, yerine getirdikleri fonksiyon ve varliklari itibariyla onu tamamla-
yict bir nitelik tagir (Erkal 1987; 162). Sosyal yapi1, cemiyetin hem buiyuk bir
grubu, hem de tali gruplari bakimindan karakteristik vasiflarin, gruplarin
birbirleriyle, fertlerin grup icinde ve disinda birbirleriyle ve ayni zamanda
gruplarla olan iligkilerini diizenleyen organizasyon tiplerini ifade eder
(Kurtkan Bilgiseven 1982; 103). Birimlerin gorece istikrarli bir cerceve goste-
ren iligkileridir (Kongar 1993; 31). Su halde toplumu meydana getiren fertler,
sosyal yapmin ¢ekirdek unsurlaridirlar. Sosyal yapi kavrammin icinde de-
vamlilik, istikrar ve diizen vardir. Sosyal yapi igindeki her fonksiyon, sosyal
deger veya normlarla birbirine baglidirlar. Deger ve normlar yazili veya yazi-
siz formda olabilir. Turkiyenin diger kirsal kesimlerinde de oldugu gibi Ca-
meli'nde nispeten disa kapali bir yapi tagiyan cemaat 6zelligi fertlerin haya-
tinda etkilidir. Cemaat hayati ferdin her tirlii sosyal yontini kapsadigindan,
fertler iligkilerinde zorlayici ve baglayici deger yargilarinin etkisindedirler. Bu
acidan geleneksel deger yargilari, fertlerin her tirli iligkilerinde kuvvetli bir
etkiye sahiptir. Sosyal iliskiler daha cok sahsi nitelik tasir. Cameli, kiigik bir
yerlesim birimi oldugundan, toplumu olusturan tyeler birbirini sahsen tani-
yabilmektedirler. Mesela, iletisim teknolojisinin yaygin olmadigi dénemlerde,
uzun siire hemen her Cuma giini, gevre koylerden pazara (Cuma Pazari)

172



Yildirim, Toplum Yapusi Itibartyla Cameli Iigesinin Ozellikleri

gelenler arasinda dostluklar olusurdu. Dostluklar o kadar gelismistir ki, grup
arkadaslarindan birisinin pazara (Cuma giinii) gelmemesi, diger arkadaslari
tarafindan merak konusu olurdu. Pazara gelenler veya gelmis bulunanlar, o
hafta gelmeyen veya pazarda bulunmayan arkadaglar i¢in ciddi bir arastir-
ma ihtivyaci duyarlardi. Pazarda bulunmayan o Kisinin isi dolayisiyla mu,
yoksa bir rahatsizlik, hatta 6lim dolayisiyla m1 gelmedigi, arkadaslar: tara-
findan arastirilirdi. Denilebilir ki, Cameli ilgesinde kurulan iliskilerin temelin-
de ve pek ¢ogunda sahsilik 6n plandadir.

Dolayisiyla Cameli ilgesinin sosyal yapisi, yliz yiize temasin hakim oldugu
cemaat tipi iliskilere sahip bir karakter arz etmektedir. Cemaatte bireysellik
yeterince gelisemedigi icin fertlerin deger yargilart bagimh bir ézellik tagir.
Cameli'nde de bu o&zellikler gériilmektedir. iliskiler, yazili olan kurallardan
ziyade, yazisiz deger yargilarina (6rflere, adet ve geleneklere) gore sekillen-
mektedir. Fertlerin calistiklar1 alanlar, tarim, hayvancilik gibi is bélimtntin
fazla gelismedigi geleneksel islerdir. Dolayisiyla is bolimi gelismedigi gibi, is
cesidi de farkhlasmamustir. Isler genel olarak sabahin cok erken saatlerinde
aile bireylerinin timinitn katithmiyla baslayarak, aksam saatlerine kadar
devam etmektedir. Burada yasayan insanlar, sosyal hayatin gerektirdigi ihti-
yaclar1 yerine getirirken, bircok isi bizzat kendileri yapmak zorunda oldukla-
rindan, sosyal iligkilerin gelismesi oldukea zayif kalmistir.

Cameli'ndeki yerlesik toplum, Tiirk-Oguz Boylarina® mensup Yérik ve
Turkmenlerdir. Etnik kokeni (6rf, adet, inang, soy vb.) ayni olan Yortk ve
Turkmenler, yasadiklari hayat nedeniyle bu isimlerle anilmiglardir. “Yoérik-
ler, Anadolu gocer topluluklari, yasadiklar bolgelere gore Tirkmen, Yoruk,
goger adlaryla anilan topluluklara verilen addir” (Kutlu 1987; 3). Ttirkmen-
lerin yerlesik hayata gegenlerine “Tirk” adi, konargoger halde hayatlarini
strdirenlerine ise bu 6zelliklerinden dolayr “Yorak” adi verilmistir (Yasa
1999; 288). Yoruk kelimesi, iyi ve cabuk yiirlyen, gdcebe, Anadolu'nun
cadirda oturan Tirkmenleri, bir yerde yerlesemeyen gocebe halki anlamina
gelmektedir (Ttrkay 1979; 821). Anadolu’nun Osmanli hakimiyetine gegme-
siyle, Bati Anadolu’daki konargdcer Ttirkmenleri Yortk diye adlandirilmistir.
Tark Dil Kurumu’'nun giincel Tirkge sozliigline gore Yurik: “cok ve cabuk
ylrlyen, iyi yol alan, hizli giden; Osmanli imparatorlugu zamaninda otuz
kisilik ocaklar olarak Rumeli’ye yerlestirilen ve savas zamanlarinda geri hiz-
metlerde calistirilan timarh asker, hayvancilikla geginen gégebe Tiirkmen’dir
(Sozlik TDK 1969; 817). Bazi kaynaklar ise Yortkleri, hayvancilikla geci-
nen, Toroslarda yasayan gogebe Tirk Oymagi, yirimekten dolay: bu ismi
alan Oguz Boylari, Turkmenler olarak tanimlamistir (Simer 1950; 518,

Gokbilgin 1957; 4).
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Eroz (1991; 20), Yoruk ve Turkmenlerin ayni etnik ziimreye mensup iki ayri
kelimeden ibaret oldugunu belirtmektedir. Bazi yorelerde Yoriiklere “Yay-
lac1”, yerlesik halka “Yayci” denildigi, Karadeniz'de bilhassa Giresun’da bu
kavramlar1 “Cepni” -ki bir Oguz boyunun da adidir- ve “Ekinci” kelimeleri-
nin karsilig1 olarak ifade edilmektedir. Anadolu’nun cesitli yerlerinde Turk-
men, Yorik, Gocer kelimelerine karsilik “Manav” ve “Koyli” (Erdéz 1996;
140) ifadeleri de yer alir. Mesela, Sakarya, Bolu, Diizce, Bilecik, Kiitahya,
Eskisehir, izmit, Bursa, Balikesir gibi Ege ve Marmara’nin dogusunda yer
alan illerde Ttirkmen ve Yorikler icin “Manav” deyimi kullaniimaktadir.

Cameli yoresinde ise Yorik, 1950-1960-1970’h yillara kadar; yazin Cameli
yaylalarina, kis aylarinda ise, Dalaman, Fethiye, Dalyan, Kéycegiz gibi yer-
lerde yasayan, o tarihlerde yerlesik hayati bulunmayan ve hayvancilikla
gecinen gruplara denilmektedir. Bu ilcelerden yaz aylarinda (Haziran, Tem-
muz, Agustos), yaylak amaciyla, Cameli ve koylerindeki yaylalara hayvanla-
rin1 otlatmak icin gelmekteydiler. Su anda Cameli, Dalaman, Fethiye, Golhi-
sar, Acipayam, Dalyan, Kéycegiz, Marmaris gibi ilcelerde 6nemli bir kismi
yerlesik hayata gecmistir. Iste Yériik denilince &nceki yillarda yaylacilik ya-
pan, su anda ¢ogunlugu yerlesik hayata ge¢cmis bu gruplar algilaniyor. Ca-
meli yoresine yaylacilik amaciyla gelen Yoériklerin, keci, koyun, az miktarda
inek ve deve besledikleri, yaz aylarinda, hayvanciligin disinda, ticret karsiligi
develeriyle yiik tasimaciligi yaptiklari; sap, saman, giibre gibi tarim islerinde
kullanilan veya elde edilen malzemeleri tasidiklar: ve bdylece ek gelir elde
ettikleri belirtiliyor. O dénemlerde 6zellikle yore halki icin deve tutmak (kira-
lamak) bazen bir itibar meselesi olarak da gorilirdi. Cilinkii ekonomik ve
sosyal olarak daha cok varlikl aileler yiiklerini tagitabilmek icin deve kirala-
yabiliyorlardi. Deve sahipleri, genelde rahatsizlik verilmemesi distincesiyle
develerin canlarini ot vb. seylerle kapatirlardi, oysa deve kiralayarak yiikle-
rini tagitan aileler ise, deve katari (kervani) yola koyuldugu zaman, ¢anlari-
nin acimasini isterlerdi. Boylece ¢an sesleri sayesinde uzaktan fark edilen
deve kervaninin, hangi ailenin ytikiini tasidigi merak konusu olur ve arasti-
rilirdi. Ailelerin zenginlik 6lgtisii olarak degerlendirilen bu gosterigli durumun,
o dénem igin onlara 6nemli bir itibar sagladigina inanilirdi.

Tarkmen ise, Oguz Turklerinin bir koluna verilen ad (Sézlik 1969; 750),
Islam’1 kabul etmis Oguz boylarina verilen ad (Yeni Tiirk Ans.1985; 4386),
Misliman Oguz anlaminda kullanilmig olup, Oguzlarin Musliman olmasiyla
yayginlik kazanmigtir. Tirkmen’e, “Turk-iman” (imanh Tark), “Tirk Kuman”
(Turk ben, Tark men), “ben Turkim” gibi anlamlar da verilmistir. Fakat
“men”in kuvvet eki oldugu ve Turkmenin “Ttrklerin Ttrki” “6z Turk” anla-
mina geldigi de belirtilmistir (Avcioglu 1979; 2224). ik énceleri konak yerleri

(Kinikyeri, Sofular koéyii gibi) ve su kenarlarinda baslayan yerlesme (Arikaya
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koyl gibi), zamanla Yorik oba ve cemaatlerin toplanip cuma namazi kildik-
lar1 yerlerde (Cumaalani kéyt gibi) daha blyik yerlesim yerlerini olustur-
malar1 ile devam etmis ve koéyler simdiki hallerini almislardir. Ayrica
Oguz'larin Kinik, Kay1 ve Afsar boylarinin hakimiyeti, koéy isimlerinden de
anlasilmaktadir *.

2.1. Konusma ve Dil Ozellikleri

Dil, bireyin dogdugu tabii ve sosyal gevrenin bir parcasidir. Bu bakimdan
dogal ve sosyal bir kurumdur; kékd, bilinmeyen zamanlara ulasan bir an-
lasma sistemidir. Dilin yapi taslar1 olan kelimeler, varliklar1, kavramlari, hare-
ket ve diistinceleri ifade ederler. Dil, yazinin icadindan sonra, yazi vasitasiyla
ylz ylize gelemeyen, aralarinda mesafe bulunan insanlar ve farkli nesiller
arasinda anlagma aract olmustur. Dilin icerigini milletlerin edindikleri bilgi,
duygu ve kiiltlir meydana getirir. Dil, bir milletin manevi karakterini olustu-
ran kilttiri muhafaza eder. Millet denilen insan topluluklarinin olusmasinda
baslica karakteristik unsur; tarih, dogal yap1 ve kokleri icinde barindiran dil-
dir. insan kelimelerle diisiiniir, bu bakimdan diisiince ile dil i¢ ice gecer.
Herhangi bir insan toplulugu dili ile millet olur (Mengtisoglu 1968; 225. Yil-
dirnm 1986; 258).

Dil ile yasam tarzi arasinda siki bir iliski vardir. Bu iliski kisinin bireysel goris
acist, milletin gorls acisit ve de insanin 6znel alani ile ilgilidir ve bu 6zellik
dili, ayn1 zamanda da bir milletin dili haline getirir. Her dilin kendisine ait
atasozleri, masallar1, nikteleri vardir. Yine her dilin kizma, sévme, argo ve
nezaket gibi 6znel alanlari da mevcuttur. Sempati, antipati gibi duygusal
haller de yine dil igcinde animsanabilir. Bundan bagka bir milletin meydana
getirdigi menkibeleri, milli destanlari, musikisi ve edebiyati da dili ile olus-
maktadir (Songar 1982; 115).

Dil, konusma dili ve yazi dili olarak ikiye ayrilir. Dil yazili edebiyat diline
dontsmedigi slirece fazla zenginlesemez. Yazi ve edebiyat dili, bir milletin
kiltiirtinl nesilden nesle devreder. Sézlu dil, dilin geleneksel yapisini belirtir-
ken, edebiyat yahut yazili dil, gramer de dikkate alinarak ifade edilir
(Hacieminoglu 1978; 221). Bu acidan Cameli yoresinde ele alacagimiz dil
ozellikleri, konugsma dilidir. Konusulan bu dil, Tirkgenin icerisinde genelde
Ege yoresine, 6zelde ise Denizli ve 6zellikle Cameli yoresine aittir. Yorede
Turkce disinda bagka bir dil konusulmamaktadir. Konusulan Turkge, kendi-
ne has ve bir kismu tirkiiler araciligiyla yaygmlik kazanmis farkl bir sive ve
agza sahiptir. Ozellikle giinliik dilde ¢ok sik kullanilan bazi kelimeler, farkl:
sekilde telaffuz edilmektedir. Mesela: “gari/gaari/degari” kelimeleri iki farkl
anlamda kullaniliyor. Birincisi; kelimelerin/ctimlelerin sonuna konan ve “ca-
buk ol, acele et, haydi” anlaminda kullanilan “gari/gaari” kelimesinin, “hadi
gari” tamlamasi seklinde kullanimi; ikincisi ise, “ayni konuyu/seyi tekrar
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tekrar anlatma, Usteleme, vazgec, birak, yeter” anlaminda, “degari” seklinde
kullanimidir. Mesela, “Hadi gaari giz davranin (gabuk olun)”, “degaari
s6lenip durma”, “degaari aglama” gibi.

Genelde eylem ve durum bildiren simdiki zaman eki “...yor” yerine kelime-
lerin sonunda “-bati” ekinin kullanimi da oldukca yaygindir. “gelin alay1
gelibati (geliyor)”, “gidibati (gidiyor)”, “yazibati (yaziyor)” gibi. Kelime ¢ogul
sekilde kullanilacaksa, o zaman; calisiyorlar yerine “calisibatila/ calisibatilla”,
okuyorlar yerine “oku(y)ubatila/ oku(y)ubatilla” seklinde telaffuz ediliyor.
Ayrica, benzer sekilde, “ekinler biciliyor/ bigilibat1”, “anasonu yoluyor musu-
nuz/ yolubati misiniz?” vb. kullanimlari yaygindir. Cok nazik davranan, ya-
vas ve yumusak sesle etrafindakilere tebessiim ederek konusan kisiye “Ispa-
nak gibi eribati (eriyor)” deyimi kullanilir. Bazen de herhangi bir eylemin bir
stireden beri yapilmakta oldugunu belirtmek icin “butu” kelimesi/ eki fiilin
sonuna getirilir. Mesela “cocuk uyubutu (uyuyor)”, “tarlada calisibutula
(calisibutulla)”, “yemek yibutulla” gibi. Burada “uyuma”, “oturma” ve “ye-
me” eylemlerinin bir siire 6nce basladigi ve hala devam ettigi vurgusu ya-
pimak istenmektedir. “Butu” eki, bazi eylemlerde “hala mi1” anlaminda hafif
sitem igin de kullanilir. Mesela, “oturubutu musunuz/ oturuyor musunuz?”
(hala oturuyor musunuz), burada hala calismadigini belirten bir sitem s6z
konusudur. “Yibutu musunuz/ yiyor musunuz?” hala yiyor musunuz),
“dedigodu mu edibutusunuz/ dedikodu mu ediyorsunuz?” (hala dedikodu
mu yapiyorsunuz), “degari stsleni butma” (hala stsleniyor musun, stislen-

meyi bitir) 6rneklerinde oldugu gibi.

Yaparim, ederim, catarim, giderim vb. genelde sonu (m) sesi ile biten bu
tiirdeki kelimelerin son sesi (n) harfine, aradaki (r) sesi de kuvvetli bir tarzda
telaffuz edilerek seddelesir. Boylece bu kelimeler, yaparrin, ederrin, catarrin,
giderrin sekline dontsiir. Bazi kelimelerin ortasindaki (r) harfi telaffuz edil-
meyebilir. Mesela, anlattiklarirmi komsuna deyivereceksin/séyleyivereceksin
yerine “anlattiklarimi komsuna devcesin/sélevcesin”, yemek yapivereceksin
yerine “yemek yapuvcasin”, denilmektedir. Gitmek, gelmek, kalmak tirtin-
deki kelimelerin sahis ekleri kendine has 6zellikler tagimaktadir: gideceksin
yerine “gitcen”, geleceksin yerine “gelcen”, kalacaksin yerine “galcan”, git-
meyeceksin yerine “gitmecen” ifadeleri kullanilir.

Oraya, buraya, oradaki, buradaki kelimeleri, “hora” denilen tek bir kelime ile
ifade ediliyor. Mesela, buraya gel yerine, “hora gel”, oraya git yerine, “hora
git”, oradaki-buradaki yerine “hordaki” denilmektedir. Uzaktaki bir nesne/yer
icin “ta horda, tafirda” kelimeleri kullanilir.

Mesela; A- Kiirek nerede?
B- Ta horda.
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Diger bir kelime “hentliz, simdi” anlaminda kullanilan “glcele” veya
“glictile” kelimesidir.

Mesela; A- Ne zaman geldiniz?
B- Giicele geldik (simdi geldik/hentiz geldik).

A- Buyur, yemek viyelim. Yemege giicele oturduk/basladik” (yemege ye-
ni/simdi oturduk/basladik),

B- Biz de hindi basindan kalktik (Biz de yemegi yeni yedik). Hastaniz nasil
oldu?

A- Hasta gticele rahatladi (hasta yeni/simdi rahatladi) gibi.

Ayni sekilde “simdi” yerine “hindi” kelimesinin kullanimi da yaygindir.
Karsilikli konugma bigimine 6rnek verecek olursak:

A- As1 ne zaman bagladi?

B- Hindi basladi (simdi bagladi).

A- Horda tencere nereye gitti? (buradaki/oradaki tencere nereye gitti?)

B- Ta hindi ordaydi (simdi oradaydi) gibi.
“Esstle / egstilem” kelimesi de “Aferin, pekiyi, cok iyi yaptin” gibi anlam-
larda kullanilir.

Mesela; A- Inekle énlerini gurutmusla, gazziklarini denisdirivdim®.

B- Esstilem, ¢ok iyi etmisin. (Tesekkiir ederim, cok iyi etmissin).

A- Sicakda susamigsinizdir diye size sook su getirivdim (soguk su getiriver-
dim).

B- Esstlilem, ¢ok hora gegdi (Tesekkir ederim, cok makbule gegti).

Bagka bir kelime “O, onu, 6yle” gibi anlamlarda kullanilan “ende” kelimesi-

dir. Mesela; “ende cocuk neden agliyor?” (o cocuk neden aglyor), “ende

gibi gonusma (konusma)” (6yle konusma), “endenleri ne yapcan” (Onlar1 ne
yapacaksin), “endeni ver” (onu ver), “ende suyu ver” (o suyu ver) gibi.

Cameli ve yoresinde genel olarak bliyik kelimesi yerine “koca” kelimesi
daha yaygin olarak kullanilmaktadir. “Koca kapi”, “koca tarla”, “koca ce-
viz”, “koca baba”, “koca ana” gibi deyimlere sik¢a rastlanmaktadir. K-
clk/az kelimesi ise; “acicik”, “cimicik” gibi kelimelerle karsilanmaktadir.

Ayrica bazi akraba isimleri de kendilerine has 6zellikler tasimaktadir. Mesela;
agabey icin “ice” kelimesi kullanilir 6. Ayni sekilde, daymin erkek cocuklarina
“day1”, kiz gocuklarina “hala”; amca ¢ocuklarina “amca/hala”, hala ¢ocukla-
rina “dayi/hala”, teyze cocuklarina da “dayi/teyze” diye hitap edilir. Kardesler
birbirlerini abla ya da ice (agabey) diye cagirirlar. Yorenin geleneksel yapisin-
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da, su anda orta ve Ustii yaglarda bulunan nesil, kiz cocuklarina (yasi ne olursa
olsun) “Bizim kiz”; erkek cocuklarina da, “bizim oglan” diye hitap ederler.
“Bizim kiz” ve bizim oglan” tabirleri, evlenip evden ayrilmis olsalar dahi, o
ailenin birer ferdi olduklarini belirtmek icin daha ¢ok kardesler arasinda kulla-
nilir. Esler ise genelde birbirlerine isimleriyle degil, “bizimki”, “evdeki”, “cocuk-
larin anast”, “cocuklarin babasi”, “hordaki (buradaki)”, “giz” (kadin igin),
“ula” ve “voyn” (erkek igin) gibi sifatlarla hitap ederler. Kayin peder igin “ba-
balik”, kayin valide icin “analik” kelimeleri kullanilir. Evin gelini, kendisinden
bliyik ya da kiiciik olsunlar, kocasinin erkek kardeslerine “efe” veya “ice”, kiz
kardeslerine ise “abla” diye hitap eder. Ayrica bliyiik amcaya/amcalara “koca
baba”, buytik amcanin/amcalarin hanimina/hanimlarina “koca ana” denilir.

Cameli’'nde yurdun genelinden farkli olarak kullanilan sebze ve meyve adlari
da vardir. Mesela patatese “komptir”; taze fasilyeye “gokboértilce”; misira
“dar”; corekotuna “karaca ot”; domatese ise “tomasak” denilir.

Cameli yoresinin geleneksel konusma dilinde kullanilan bu ve benzeri keli-
meler, diger yorelerde konusulan Tirkcenin degisik agizlarnyla benzerlikler
gosterebilir. Agabey i¢in kullanilan “ice” ile “ici” kelimeleri ve anlamlar1 ara-
sindaki benzerlikler buna 6rnektir. Anadolu’nun ¢ogu yoresinde kiz kardes
icin kullanilan “bac1” kelimesi, Cameli yoresinde kullanilmamaktadir. Trakya
yoresinde de “baci” kelimesi kullanilmiyor.

Dil, bu arastirmanin 6zel alani degildir. Cameli’nin bazi sosyal yapi 6zellikleri
ele alinirken, etnik yap1 ve konusulan dil ile ilgili sadece birka¢ konusma sekli
lizerinde durulmustur.

2.2. Ekonomik ve Sosyal Hayat

Ekonomik ve sosyal hayat ile yasanan cografyadan yola ¢ikarak, insanlarin
vaptiklari igleri, calisma diizenlerini, iretim ve tlketim bicimlerini ifade et-
mek mimkindir. Tarihsel olarak Tirkler incelendiginde, genellikle bozkir
cografyasinda gogebe bir hayat tarzin1 benimsedikleri goriiliir. Bu cografya-
da, at ve demir tizerine kurulu, kendilerine ait bir kiltlir ortaya koymuslardir.
Kafesoglu'na (1984) gore eski Turklerde at, insan ruhuna yonelen iki beseri
imkan saglamustir: {lki, at Gistiinde insanin kendini baskalarindan daha tstin
hissetmesi, ikincisi atin strati sebebi ile kisa zamanda istenilen yere ulasa-
bilme arzusunun tatminidir. Béylece insanlar kendilerini daha 6zgtir hisset-
mislerdir.

Cameli; daglik, ormanlik ve engebeli cografi yapisiyla Kafesoglu'nun ifade
ettigi gibi, insanlarin 6zglir yasamasina imkan veren bir yeryiizii sekline sa-
hiptir. Bu cografyada yasayan Kkisiler, sosyal olarak geleneklerin etkisinde
kalmakla birlikte, tabiatla i¢ ige bir yasam tarzi benimsemislerdir. Kadin ya
da erkek, biiyiik ya da kiigtk, toplumun bireyleri geleneksel olarak kendileri-
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ne yuklenen gorevleri yerine getirirler. Degisime acik ama ayni zamanda
degerlere bagh bir yasam baskindir. ilce merkezi, Denizli il merkezine uzak
olmakla birlikte, tilkemizin gilineybatisindaki bazi turizm bolgelerine yakin
mesafede bulunmaktadir. Bu da ilgenin degisimi yakindan hissetmesinin bir
nedenidir.

Cameli, merkez olarak kiiciik esnafa ait kiiclik sanayi sitesinde yer alan bir
kisim tamir ve bakim diikkénlarmin yani sira, ekonomisini cogunlukla tarima
dayandirmaktadir. Sanayi olarak saksi topragi hazirlama ve paketleme tesisi
mevcuttur. Eskiden Karaman Goli olan ve su anda kurutulmus durumda
bulunan géliin yatagindan elde edilen toprak, islenip paketlenerek saksi ve
bahge bitkilerinin yetistirilmesi icin satisa sunulmaktadir. Bu amacla olustu-
rulan tesisler, yore ekonomisine katki saglamaktadir. Tarima dayali iscilik 6n
plandadir. Tarim topraklarinin yetersizligi ve tarlalarin kiiciik olmasi, traktor
isciligine elverisli yapiy1 ortadan kaldirmistir. Bu sebeple agirlikh olarak gele-
neksel tarim metotlar1 uygulanmakta ve insan gtictine ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu da verimi distirmekte, isin gliclik derecesini arttirmaktadir. Tim bu se-
bepler g6z 6niine alindiginda, elde edilen gelir cok sinirli oldugundan, geng
nifus yeni is imkanlar1 aramak amaciyla blyik sehir merkezlerini tercih
eden bir go¢ olgusunun etkisindedir.

2.3 Aile Yapisi ve Diigiin Adetleri

Aile, “ana baba, cocuklar ve taraflarin kan akrabaliklarindan meydana gel-
mis ekonomik ve toplumsal bir birliktir” (Tezcan 1990). Murdock (1949)
aileyi; ortak bir yerde oturan, bireyler arasindaki ekonomik igbirligi ve tiretim
ile karakterize edilen, birlikte oturan yetiskin iki cinsten en az ikisinin top-
lumca kabul goéren cinsel iligkiler iginde oldugu ve bu “evli” ciftin kendilerinin
ya da evlat edinilmig bir veya birkag ¢ocugunun bulundugu sosyal birim
olarak tanimlar. Tarihsel perspektif icerisinde yer, zaman ve tyelerinin say1
ve islevlerine bagh olarak farkh aile tirlerine iliskin gruplandirmalara yer
verilmistir (Gokge 1991; 214). Mesela, bir siniflandirmada “hane halki (aile-
nin Uyeleri) sayis1” o6l¢lt olarak alinirken, bagka bir gruplandirmada, “oto-
rite” kriteri 6ne g¢ikarilmistir. “Ailedeki Gye sayisi” esasina gore yapilan ay-
rimda aileler, “buyik aile” ve “kiiglk aile (cekirdek aile)” olmak tizere ikiye
ayrilir. Buyuk aile, kendi icinde; “birlesik aile” ve “kok aile” olarak ayril-
maktadir. “Otorite” esasina gore yapilan gruplandirmalarda aileler; “ana
ailesi” ve “baba ailesi” olarak simiflandiriimaktadir. “Baba ailesi”, “boliinmez
asabe” ve “ataerkil aile” biciminde ikiye ayrilir. Turkiye'de aileler yapisal
bakimdan, “ataerkil genis aile”, “gecis halindeki genis aile” ve “cekirdek
aile” olmak tUzere Ui¢ gruba ayrilmaktadir (Kagitcibagi 1981: Doénmezer
1999). Cocugun icinde yetistigi aile, yapisal bakimdan olmasa da, islevsel
yonden genis ailedir. Gintimiizde en yaygin aile bigiminin “gecis halindeki
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genis aile” ya da “genislemis cekirdek aile” oldugu séylenebilir. Bu aile tiird,
yapisal yonden cesitli secenekleri mimkiin kilmasi, cografi hareketlilik sag-
lamasi, degerleri ve kurallari geng kusaklara aktarmada araci olmasi, hizli
toplumsal degismelerin yol actig1 gerilimlere karsi bireylere duygusal destek
saglamasi nedenleriyle yaygin bir aile cesididir (Onur 1986; Dénmezer
1999).

Aile, toplumun en kictik, fakat ayni zamanda en devamli ve bu bakimdan
(toplumun) en gercek cemaati olarak degerlendirilmistir (Nirun 1994). Go-
kalp’in dustincesinde de aile toplumun en temel unsuru olarak belirtilmistir.
Aile, soy ve millet ayn1 biyo-sosyal hatti takip eder. Her (icii de sosyolojide
kapali ztiimreler olarak kabul edilir. Kapali ziimre, bilinyesine ancak dogumla
girilebilen ve 6lim yoluyla gikilabilen ziimreler olarak nitelendirilir. “Aileye”,
“soy ve akrabalik” gruplarina ve “millete” bir kisi ancak dogum yoluyla gire-
bilir ve 6lim yoluyla cikabilir. Bu anlamda “devlet” ise agik bir sosyal grup-
tur, 6rnegin Kisi isterse vatandashgini degistirebilir. Tabiiyet degistirmek sart-
lara gore kisilerce mimkiindiir. Turk ailesi genel olarak “soy” ailesidir. Soy
ailesi kadin ve erkek tarafindan gelen akrabaliklar esit olarak kabul eden bir
aile tipidir. Ana soyu ile baba soyunun esit olmasi, asaletin de iki yonli ol-
masini gerektirmistir (Gokalp 1976; Nirun 1981; Yildirim 1995).

Cameli aile yapisi itibariyla Ttiirk aile geleneginin devamliligini olusturmakta-
dir. Bu aile, Gokalp’in tanimladigi “soy”, “pederi aile” ve “izdivac aile” ya-
pilarinin karakterlerini tagimaktadir. Soy ailesinin 6zellikleri yukarida belirtil-
misti. “Pederi Aile” ile “Pedersahi” aileyi birbirinden ayiran Gékalp, Peder-
sahi aile yapisinda akrabaligin, yalniz baba soyuna (asabeye) dayandigini
belirtiyor. Aile iginde kadin ve ¢ocugun higbir kiymeti olmadig: gibi, aile reisi
bunlar1 satabilir ve 6ldirebilirdi. Ailenin mallar1 da yalniz aile reisine aitti.
Eski Romalilarda ve Cinlilerde pedersahi aile usulti gegerliydi (Gokalp a.g.e.
293; Ogel 1971: 69; Erdz 1977: 57; Nirun a.g.e. 37). Oysa Tiirk milletinin
aile yapisi “Pederi Aile” tipidir. “Pederi Aile”, esitlik esasi tizerine kurulmus-
tur. Akrabaliklar tek tarafli degil, iki taraflidir. Amca ile dayi, hala ile teyze,
amcazade ile dayizade, halazade ile teyzezade birbirine esittir. Esler, karsilikli
olarak esit haklara sahiptirler. Cocuklar da “Pedersahi” ailede oldugu gibi
aile reisinin hiikmune tabi degildir. Agikgasi, Ttrk aile tipini olusturan “Pe-
deri Aile”, diger tarihsel aile tiplerine kiyasla goreceli 6zgiirlikeli ve esitlik
esasina dayanan bir ailedir. Gékalp’in (a.g.e. 293) deyimiyle “izdivaci Aile”
(Evlilik Ailesi), evlilik sonucu olusan ailedir. Ttirkler, Izdivaca (evlenmeye)
“evlenmek”, “ev-bark” almak derler. “Bark” Orhun Kitabesinde “mabed”

(kutsal yer) anlamindadir. “Ev” de, mukaddes (kutlu yer) sayildigindan
“bark” adin alirdi.
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Turk ailesi, evlenen erkek veya kizin baba ocagindan ayrilarak ayri bir ev
kurmas: seklinde olusmaktadir (neo-lokal). Genellikle distan (ekzogami) ev-
lenmelerin hakim oldugu ve “velayet”e (dost, yardimci) dayanan bir anlayi-
sa sahiptir. Turk ailesinde evlenen ogullar, hisselerini alip, yeni aile kurmak
lizere evden cikarlar, baba evi ise en kiiclik ogula kalirdi. Esasen daginik
gbgebe hayat bliylk aile kurulusuna elverisli degildi. Boylece kiigik aile di-
zeninde yasayan eski Tirkler daha hiir bireyler yetistirme imkanina sahipti.
Turklerde “Leviratus” (6len erkek kardesin dul kalan karisi ile veya dul fakat
gen¢ ve cocuksuz lGvey anne ile evlenme sekli) mevcuttur (Yildinnm 2006).
Cameli yoresinde de 6len esin bekar olan kayin biraderi veya baldiziyla ev-
lenme gelenegi ve berdel (karsilikli kiz alip verme, degis tokus usulii) gelene-
gi vardir. Yalniz berdel ttrt evlilikler Giiney Dogu Bolgesi'nde oldugu gibi
kan davasi sonucu gergeklesmez. Zaten yorede kan davasi s6z konusu degil-
dir. Cameli ve koylerinde akraba evliligi yaygindir ve hatta bazi siilalelerde
tercih sebebidir. Evlilikler tek eslilik (monogami) esasina dayalidir. Birden
fazla kadinla evlilik, sosyal olarak iyi karsilanmaz.

Aile yapilari, hane halki esasina gore; genis veya g¢ekirdek aile seklindedir.
Genis aile olarak kok ailesi yaygindir. Kok aile, anne-baba, evlenmemis co-
cuklar, evli bir erkek cocuk ve onun esi ile ¢cocuklarindan olusur. Bu ailede
baba ve anne, ailenin en kiigiik erkek cocuguyla oturma sarti olmamakla
birlikte, genellikle bliytik ¢ocuklar erken evlenip evden ayrildigi igin, onunla
beraber ayni evde yasamak zorunda kalmaktadirlar. Genis ailenin diger sekli
olan birlesik aile ise, anne-baba, evlenmemis cocuklar, birden fazla evli erkek
ogul ve onlarin esleri ile ¢cocuklarini icine alir. Bu aile tipi Cameli'nde yok
denecek kadar azdir. ilce merkezi ve kéylerinde evlenen yeni ciftler kendile-
rine ait bir evde ikamet ederler (neo-lokal). Evin en ki¢lk oglunun baba
ocaginda kalma gelenegi yer yer devam etmekle birlikte, ¢ekirdek aile gide-
rek yayginlasmaktadir. Genelde otorite erkekte olmakla birlikte, ailede yash
ve biiyiik olanin sézii gecerlidir. ikinci derecede de kadinlar ve cocuklar etki-
lidirler. Ekonomik olarak tarim ve hayvancilik 6n planda oldugu i¢in kadinlar
ve erkekler birlikte calisarak gecimlerini saglamaktadirlar. Boylece, geleneksel
olarak aileler, aile buiyiklerini (dede, nine) de iginde barindiracak kadar ge-
nis, fakat yap itibariyla kari-koca ve cocuklardan olusan cekirdek aile ka-
rakterini tasirlar. Aile fertleri islerini birlikte yurittirler. Aile ve akrabalar ara-
sinda geleneksel yardimlagmalar vardir, akraba iligkileri kuvvetlidir.

Aile icinde ve akrabalar arasinda maddi ve manevi dayanisma stirmektedir.
Dayanismada yasa bagli hiyerarsinin yer aldigi gorilmektedir. “Koca baba”
ve “koca ana” deyimleri, bliyik amca ve bliyiik amcanin hanimma séylen-
digine gore, cocuk acisindan biyik amca ve bilyik yenge, anne ve baba
yerine sayilmakta, anne ve babaya gosterilen sayg: ve itibar onlara da gdste-
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rilmis olmaktadir. Ote yandan anne ve babanin yoklugunda, amca ve yen-
genin, cocuklara baba ve annelik yapabilecegi vurgulanmaktadir. Bu gele-
neksel yapi, bir dlgtide gocuklar agisindan sosyal gtivenlik niteligini tagimak-
tadir. Olen esin kardesiyle evlilik yapma geleneginin de yine bu sosyal ama-
ca hizmet ettigi diistintlebilir. Ashinda Cameli yoresi ile ilgili olarak bahsedi-
len bu gelenek, Tirk toplumunun diger yorelerinde de gorilen, eski ve kokli
bir gelenegidir.

Masallarda her ne “kadar kirk giin kirk gece” stiren diigiinlerden soz edilse
de, Anadolu’da diginler genellikle sadece ti¢ gin strmektedir. Cameli ve
yoresinde yapilan digiinlerin siiresi de, Turk toplumunun bu geleneksel
yapisindan farkli degildir. Son zamanlarda ise ekonomik ve sosyal nedenler
ile yalniz hafta sonlari olan bir veya iki giinliik diigtinler tercih edilmektedir.
Digin, evlenme dedigimiz sosyal olayin belirgin 6zelligi ve gevreye duyu-
rulmasidir. Diglintn, geleneksel degerlere ve kurallara uygun bir bigimde
yapilmasina ¢aba sarf edilir. Cameli ve yoresinde evlilikle/diigtinle ilgili kulla-
nilan terimler arasinda “oglan evermek”, “kiz ¢ikarmak” veya “kizi cirak
¢ikarmak” deyimleri kullanilir.

Duglinlerde, yoredeki insanlarin itibarina (sayginligina) gére sabun, kumas,
havlu, kibrit tirinden ve adina “oku” denilen bir davetiye génderilir. Daveti
alan kisi, bu davetin karsiigini genellikle diigtin gtini yerine getirir. Daveti-
yenin kargiligina “okannaci” (oku annacy/karsiigi) denilmektedir ve ¢ogunlukla
maddi bir hediyeyi ifade eder. Egitim ve gortintiilii medyanin da etkisi ile “se-
hir diiginleri” (yorede digin salonunda bir ka¢ saatlik eglence ile yapilan
gecelik diigiinler veya nikéh dairesindeki merasim térenine “sehir digiinleri”
deniliyor.) yayginlasmis, bazi adetler giderek degismeye baglamistir. Mesela
eskiden nohut, fasulye, un, bulgur, patates, sogan, lahana, pirasa vb. bakliyat
veya sebze gibi yiyecekler okannaci olarak gottirtiliir ve diigtin sahibine (daha
cok gelin veya damadin anne-babasina) verilirdi. 1970’li yillardan itibaren
bunlarin yerini tabak, bardak, tepsi, fincan, kasik, catal, lamba, battaniye gibi
ev egyalari almaya bagladi. 1990’ yillardan sonra ise para veya hediyelik altin
(ceyrek altin) okannaci olarak goriliip, gelin veya damada taki merasimi esna-
sinda veya ortada oyun oynarlarken takimaktadir. Yoéredeki ifade tarziyla
“altin takilmaya”, “para asilmaya” baslama merasimi esnasinda gelin veya
damada asilmaktadir (takilmaktadir).

Diginiin zamani ve yeri, kimler arasinda oldugu, digin 6ncesi ¢ikarilan
“okucu”lar tarafindan bildirilir. “Okucu”, davetiye dagitan kimsedir. Gele-
neksel yapida davetiye, yukarida ifade edildigi gibi sabun, havlu, kumas,
kibrit gibi malzemelerdir. Turkiye'nin diger bolgelerinde, mesela Dogu Ana-
dolu’da bu malzemeler, elma, seker gibi formlarda olurken; Canakkale ve
Trakya yorelerinde kirmizi dipli mumdur. Gintimizde Cameli’ yoresinde
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diigiine davet veya cagri, genellikle lc sekilde yapilmaktadir. Birincisi gele-
neksel olarak “okucular” tarafindan yapilan davet, yani geleneksel yapida
yer aldig1 gibi sabun, havlu, kibrit gibi “oku”lar dagitilarak yapilmaktadir.
Ikincisi “davetiye” kagidina basilmis yazili mesaj yoluyla yapilan davet,
Uiglincist ise cami mikrofonundan sesli duyuru yoluyla yapilan davettir.

Cameli ilcesi ve kéylerinde diigiinler, genel olarak Cuma’ giinii 6gleden
sonra baglar Pazar glinii aksam saatlerinden dnce son bulur. Pazartesi gtinti
de “Duvak” veya “Yiiz agma” adi verilen ve sadece kadinlarin katildig: eg-
lence yapilirdi. Duvak gtinii sabahleyin erken saatlerde gelin, damat ve da-
madin en yakin bir akrabasi (ablasi, yengesi, halasi, teyzesi gibi bir bayan)
birlikte damat tarafinin akraba ve komsularini ziyaret ederek el 6pme mera-
simini gerceklestirirler. Bu merasim esnasinda ekonomik durumlarina gore
gittikleri evlere mendil, havlu, tilbent, seccade, ¢orap, fanila, kumas gibi
hediyeler de goturirler. Eli 6ptlen buiytkler de gelin ve damada para verir-
ler. Bu adet de giderek kaybolmaya baslamistir. Su anda daha cok gelenek-
lerin yogun olarak yasadigi ve ozellikle de egitimin disiik oldugu yerlesim
yerlerinde devam etmektedir. Geleneksel etkinin yogun oldugu 1960-1970,
hatta 1980’li yillara kadar sabahtan 6gleye kadar yapilan “duvak” veya “yliz
acma” (gelin igin) eglencesi, sonralar1 6gleden sonra yapilmaya baslandi.
Gliniimuzde ise bazi kdylerde tamamen kalkmis durumdadir.

3. Niifus Durumu ve Go¢ Hareketleri

Cameli'nin ilce merkezi lic mahalleden olusmaktadir. Cumhuriyet déne-
minde yapilan niifus sayimlarinda; 1927-2000 yillan itibariyle nifus artis:
izlendiginde, Denizli ili i¢cin ¢ farkh dénem soz konusudur. 193540 déne-
mi, Denizli’'de binde bes ile en disik niifus artisinin gergeklestigi yillar ol-
mustur. 1955-60 dénemi, binde 28,9 ile en yiksek niifus artiginin gercekles-
tigi yillardir. 1990-2000 dénemindeki artig ise binde 12,4’ttr. Bu artis hiziy-
la normal bir seyir takip etmeye baglamistir. Denizli, il olarak tlke nifusu
icinde 2000 yilinda %1,3’lik bir paya sahip olmustur. Nufus artis hizi tilke
ortalamasindan dustiktiir. Sehir-kéy niifusu agisindan bakilirsa, 1927 yilinda
sehir nifusu %16,9 iken, 2000°li yillarda %48,7’ve ulasilmigtir. Bu sonug,
1927-2000 yillar1 arasinda Denizli ilinde sehirde yasayan nifusun Tirkiye
ortalamasimnin altinda oldugunu gostermektedir (Ttrkiye ortalamasi %70’tir).
Denizli’de kirsal kesim niifusu sehir niifusundan fazladir. Bunun temel sebe-
bi, kirsal kesimin genelde verimli olmasi ve merkezle olan kara yolu baglanti-
larinin Turkiye sartlaria gore iyi denebilecek bir seviyede bulunmasidir. Ca-
meli, bu 6zelliklere sahip olmadig: icin diger ilgelerden ayrilmaktadir.
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Grafik: 1- Denizli ili ve ilgelerinin Niifus Artig Hizi
Graphic: 1- Growth Rate of Population of the City of Denizli and Its Towns

50

40 M

30 -

20 4 - .

10 ] ’V il toplami 0 -

N OO | SO | N | L |

20 { = s E z o S > 3
B > @ oS ES o ~

304 = (] &

-40

Kaynak: DIiE 2000 Genel Niifus Sayimi.

Grafikte gorildagi gibi Denizli merkez niifusu dahil olmak tizere, son on
yilda on sekiz ilgesinin sekizinde artis olurken, on ilcesinde eksilme meydana
gelmigtir. En fazla niifus artis1 Cardak ilgesinde gergeklesmistir. (%40). Nufus
artig1 gerceklesen diger ilceler sirasiyla; merkez ilge (%30), Civril(%20), Ho-
naz ve Buldan (%12), Cal(%6), Kale'dir (%5). Nifusu azalan ilceler ara-
sinda, Baklan (-%38) 1lk sirayi al1rker1, diger ilceler sirasiyla sunlardir: Akkoy
(-%28), Babadag (-%23), Bekilli (-%18), Glney (-%15), Cameli (-%10,4),
Beyagac (-%8), Serinhisar (-%7), Bozkurt (-%5), Tavas (-%3). (Yuzdelik
sayilari, 2000 niifus sayimi dikkate alinarak kisuratlar en yakin rakamlara
tamamlanarak yaklasik olarak alinmigtir).

Arastirmanin konusunu teskil eden Cameli, niifusu azalan ilceler arasindadir.
Niifus, on yilda yaklasik olarak %10,4 azalmistir. Niifus azalmas: temel ola-
rak dig goclere dayandirilmaktadir. Geng niifus, is ve tiretim glcl olan nii-
fustur. Gég egilimi de geng niifusta yiiksektir. fice ve kdylere geri dénmek
isteyen niifus, daha cok is ve tiretim glicti zayif olan yasl nifustur.

Tablo: 1- Denizli ve Cameli'nin Sehir ve Koy Nuifusu, Yiizolcimi ve Nifus Yogunlugu

- N Yiiz Nii-
Toplam Sehir niifusu Kéy niifusu Ok fus
¢im | yog
Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin km2 .
Denizl 850029 42617 42385 413914 20867 20523 436115 21750 21861 1169 7
9 0 5 9 4 1 2
Cameli 19100 909 10004 2740 1380 1360 16360 7716 8044 708 27

Kaynak: DIE 2000 Genel Niifus Sayimu.

Cameli ilcesinde, kdy niifusunun ilge merkezinden fazla oldugu ve niifus
dagiliminin kéyler icin %85, sehir icin %15 civarinda oldugu gértilmektedir.
Bu oranlar Turkiye geneline kiyasla sehirler icin disiiktir (Tablo 1). Ancak
Denizli, kirsal ntifusun agirhkta oldugu bir il olarak dikkat cekmektedir.
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Sehir ve koéy toplami olarak Cameli niifusu, her yil belirli oranlarda azal-
maktadir. Rakamlara gore, nifustaki azalma son on yilda, ilce merkezi igin
%10.49, koyler igin %5,7 olarak gerceklesmistir (Tablo 2).

Tablo: 2-Denizli ve Cameli Ilgesinin Sehir ve Kéy Niifusu, Yillik Niifus Artis Hizi

1990 2000 Yillik niifus artis hizt %0
Toplam Sehir Koy Toplam Sehir Koy Toplam Sehir Koy
Denizli 750 882 337416 413 466 850 029 413 914 436 115 12.40 20.43 53
Cameli 20379 3043 17 336 19 100 2740 16 360 —6.48 —10.49 —5.7

Kaynak: DIE 2000 Genel Niifus Sayimu.

Tablo 2’de, 1990 ile 2000 yillarinin nifus durumu karsilastirilmistir. Denizli
genelinde on yil icerisinde yaklasik olarak yiiz binden fazla niifus artis1 olurken;
diger bir ifade ile on yilda yaklasik olarak %12.40 ortalama btiyiime gercekle-
sirken, Cameli ilgesinin niifusu her yil belirli oranlarda azalarak on yil icerisinde
ortalama olarak %6.48 civarinda eksilmistir. Bilindigi gibi Ttirkiye’de dogur-
ganlik olarak niifus artisi koylerde ve kirsal kesimlerde sehirlere gore daha
fazladir. Fakat bu noktada Cameli i¢in negatif bir tablo stz konusudur.

Goc bireylerin ya da gruplarin sembolik veya siyasal sinirlarin 6tesinde, yeni
yerlesim alanlarina ve toplumlara dogru, kalici bir hareketi dogurur. insan ve
insan topluluklariin bulunduklar boélgelerden bagka bolgelere gitmeleri ve
yerlesmeleri suretiyle yer degistirme hareketi (Saydam 1997; 1) veya idari
sinirlari agarak, yasanilan yeri devamli ya da uzun streli olarak degistirmeleri
go¢ kapsaminda degerlendirilir. Bu degisim, kitalararasi, uluslar arasi, bol-
gelerarasi, kirdan sehre ya da sehirden kira dogru herhangi bir 6lgekte ya da
yonde meydana gelebilir (Tiimertekin-Ozgtic 1998; 307).

Stiphesiz her gog olayr kendi sartlari icinde, kendine 6zgli bircok sebebi ba-
rindirmaktadir. Genel olarak kisiyi kendi tlkesinden veya dogdugu toprak-
lardan ayrilmaya zorlayan sebeplere “itici sebepler”, gidilen veya gidilecek
yerden kaynaklanan sebeplere “cekici sebepler” denilmektedir. Ister isci, ister
aile goc¢li olsun, goc temelde bazi ortak sebeplere dayali olarak meydana
gelmektedir. Yalnizca erkekleri kapsayan isci gocleri, daha sonra aile ve hatta
akraba goglerini kapsamis, boylece kitlesel go¢ olgusuna dontsmistir. Sos-
yolojinin 6énemli konularindan biri olan gé¢ hareketi; sebeplerine, gidilecek
yere, katilan insan sayisina, sireklilige gore ele alinip degerlendirilebilir.
Ayrica gogler; serbest ve istege bagh gocler ile zoraki gogler seklinde de si-
niflandirimaktadir. Serbest veya istege bagli gocler, hicbir zorlama olmadan
kisi veya ailelerin iradelerine bagli olarak gerceklesen goclerdir. Zoraki veya
mecburi gogler ise, basta dogal felaketler olmak Uzere, savaslar, niifus miiba-
deleleri ve devletin yer degistirme hareketleri gibi sonucu zorunlu olarak
meydana gelen goglerdir. Zorunlu goglerin ti¢ temel nedeni oldugu varsayil-
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maktadir: devletin gelisme ve kalkinma amach faaliyetleri, sinir bolgesinde
guvenlik alani olusturma gayreti, savas sonrasinda yeniden uyum ve dogal
afetlerin sonuclarindan halkin korunmasi (Saydam a.g.e; 6).

Gunimiizde go¢ hareketleri, az gelismis tlkelerden (kirsal ve koyli niifusa
sahip tlkeler), gelismis tilkelere (sehirlesme ve sanayi kollariin hakim ol-
dugu tlkeler) dogru gerceklesmektedir. Turkiye'de gocler 1950°li yillardan
itibaren kirdan kente olmak tizere hiz kazanmigtir. Gliniimtzde de bu hizh
artis devam etmektedir (DIE 1995; 43). Dis gocler ise 1960 ve 1970’li yil-
larda yaganmistir. Cameli ve yoresinde i¢c gocler, genelde Denizli agirlikli
olmakla birlikte Antalya, Dalaman, Dalyan ve Fethiye; dis gocler ise, Avust-
ralya, Almanya ve Fransa istikametine dogrudur.

Tablo: 3- ilcede Yas Grubu, Isgiicti Durumu ve Cinsiyete Gére Niifus

Isgticti Isgticiinde

olmayan

Topl - - Bilinmeyen
oplam Toplam Istihdam Issiz

T E K E K E K E K E K E K

2224 1141 1083 655 164 581 132 74 32 486 919

Kaynak: DIiE 2000 Genel Niifus Sayimi.

Teknolojik gelismeler, modern tarim yontemleri ile ekilen topraklar: verimli
kilacak (tohum islahi, sulama, giibreleme ile) yenilikleri getirmis, boylece
ziraatta az bir is glcl ile daha fazla niifus beslenecek hale getirilmistir. En
gelismis bati tlkelerinde ziraattaki isgtici top yek(n isglictiniin yiizde bes ila
yedisine kadar diismus bulunuyor. Halbuki Turkiye’de bdyle bir teknolojik
degisme- baz ithalatlar harig- olmamustir. Sehirlere gogiin sebeplerinin ba-
sinda, artan nifusun eski tarim yéntemlerini kullanarak ge¢imini saglayama-
yis1 gelmektedir.

Cameli ve koylerindeki gog hareketi is bulmak ve egitim amacli serbest veya
istege bagh gogler kapsamindadir.

4. Cameli Koyleri ve Yerlesim Mekanlar

Cameli ilgesinin toplam 28 koyt bulunmaktadir. Mezra sayilabilecek yerlesim
yerleri, mahalle olarak adlandirildigi i¢in mezra nitelikli kdyler yoktur. Orman
ve dag koyleri, hem ekilebilir alanlar itibariyla dardir, hem de bu topraklar
miras yoluyla bolindigl igin aileye gecimini kazandirabilecek ekonomik
verime ve blyUklige sahip degildir. Bu sebeple tarim, buiyiik oranda gele-
neksel olarak insan ve hayvan gicliyle, zor sartlar altinda yapilmaktadir.
Koylerdeki goclin temel sebeplerinden birisi bu olmaktadir. Bu yiizden koyler
ve ilce yash ya da calismayan (emekli) niifusun barindigi yerlesim yerlerine
dénliismustir.
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Tablo 4’deki verilere gore en buyik kéyin nifusunun 1369, en kiciginin
ise 136 oldugu goriilmektedir. Ancak sayidan ziyade niifusun niteligi, yani
demografik yapisi (yas, egitim durumu, cinsiyete gore dagilhimi) énem tasi-
maktadir.

Cameli koylerindeki nifus toplami 16 360, ilce merkezi toplami ise 2
740’ dir. Koyler; yerlesim yerleri itibariyla daglik ve engebelidir; dag yamacla-
rinda ve ¢cam ormanlariin hékim oldugu yerlerde kurulmuslardir. Tip ola-
rak, daginik koy tipinden ziyade toplu kéy tipi manzarasi yansitirlar. Evler
bahge icerisine yerlesmis tek veya iki katli olarak tas ve kerpicten yapilmistir.
iki katin arasi ahsapla boliinmdistiir. Uzeri kiremit kapli catilardan olusmus-
tur. 1ki kat1, disaridan veya iceriden birbirine baglayan, cogu ahsaptan ya-
pilmis merdivenler bulunmaktadir. Camur sivali olarak, genelde i¢ kisimlar
kirecle boyanmigtir. Evler alth ustlii olarak iki, i¢ veya dort odali olabilir.
Oda genislikleri on iki ile on bes metrekare civarindadir. Daha genis ve oda
sayist daha fazla olan evler de bulunmaktadir.

Odalarda yatak ve diger ev esyalarini muhafaza etmek icin duvar boyunca
ahsaptan yapilmis “yGkIGk” adi verilen genis ve blytk dolaplar bulunmakta-
dir. Evlerde, yiyecekleri muhafaza eden ve adina kiler (maazi- magaza) de-
nilen yerler mevcuttur. Ayrica, odalarin icerisinde banyo yapmaya elverisli
“girelik” (gusulhane veya gusurhane de denilmektedir) adi verilen yerler
vardir. “Girelik”’lerin etrafi tamamen ahsapla kapatilmis, igerisine ahsaptan
yvapimis bir kapwyla girilmektedir. Alt tarafi betondan yapilmis, banyolarin
pis sular1 ya dogrudan dogruya bahce igerisine veya bahcelerde acilan fos-
septik cukurlarina akitilir. Evlerin disinda, bahce icerisinde, 6zellikle de koy-
lerde, evlere yakin olarak; kuru mahsuliin (bugday, nohut, fasulye vb) de-
polanmasi icin, i¢i bolmeli, ahsaptan yapilmis “ambarlar” bulunmaktadir. Bu
ambarlar, hemen biitin yorede ayni tipte ve yerlesim olarak da benzer me-
kanlara konulmustur. Yine bahce icerisinde, yorede birbirine benzeyen, ahir-
lar vardir. Genel olarak kéydeki tuvaletler ahirlarin yaninda yer almis olmak-
la birlikte, ilge merkezindekiler, evlerin ic mekanlarina yerlestirilmislerdir.
Samanlik, sogugu 6nlemek bakimindan ahirlarin Gstiinde ikinci katta inga
edilmistir. Zira ahirlarin tavani, evlerin tavanlari gibi sadece ahsaptan yapil-
muistir.
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Tablo: 4- Cameli Koyleri, Bu Koylerin Toplam ve Cinsiyetlere Gére Niifuslari (2000
Sayim Yilh)

idari birim Nitfus idari birim Nifus
Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin
Akpinar 761 345 396 Giizelyurt 852 392 460
Arikaya 691 317 374 Imamlar 787 375 412
Ayvacik 115 60 55 Kalinkoz 1369 632 737
Belevi 692 328 364 Karabayir 788 374 414
Bicakel 306 142 164 Kinikyeri 339 163 176
Cevizli 680 329 351 Kizilyaka 357 169 188
Cumaalant 716 348 368 Kirazliyayla 1190 522 668
Camlibel 324 147 177 Kocaova 136 67 69
Cigdemli 590 277 313 Kolak 739 352 387
Elmali 1354 657 697 Sarikavak 333 172 161
Emecik 382 180 202 Sofular 331 147 184
Ericek 122 61 61 Tascilar 459 215 244
Gokeeyaka 699 329 370 Yaylapinar 567 249 318
Glirsu 492 254 238 Yesilyayla 189 93 96
Bucak ve koyler topl Toplam 16 360 Erkek 7 716 Kadin 8 644
Sehir merkezi topl Toplam 2 740 Erkek 1 380 Kadin 1 360
Cameli ilcesi topl Toplam 19 100 Erkek 9 096 Kadin 10 004

Kaynak: DIiE 2000 Genel Niifus Sayimi.

Sonuc ve Oneriler

Cameli, etnik ve sosyal yapi itibariyla Oguz Turklerinin Kinik, Afsar, Kayi
boylarina mensupturlar. Bu agidan ayni kdkene sahiptirler, sosyal dokular
homojendir ve konustuklar1 dil Tuirkcedir. Cogunlugu Karaman bolgesinden
buraya vyerlestirilmiglerdir. Yorede Yorik kavrami kullanilmakla birlikte,
Tirkmen kavrami kullanilmiyor, hatta bilinmiyor. Bu acidan ayni kékene
mensup olan Yorik-Tirkmen arasinda ayirim sz konusu degildir. Akraba-
lik, komsuluk gibi iligkiler geleneksel olarak oldukca kuvvetlidir. Geleneksel
vapiyi strdirenler arasinda (cogunlukla ileri diizeyde egitim gérmeyenler)
akraba evlilikleri vardir, hatta tercih sebebidir. Fakat bir yandan gog ve is yo-
luyla baska yerlere yerlesenler, diger yandan egitim nedeniyle yoéreden uzak-
lasanlarin yaptiklar: evliliklerin etkisiyle, evliliklerdeki tercih ve anlayislar
degistirmistir. Boylece akrabalik, eski anlayistan uzaklasarak evlilik igin birin-
ci derecede tercih sebebi degildir. Ailede baba otoriter olmakla beraber, esler
ve ¢ocuklar arasinda samimi dayanigsmalar mevcuttur. Dolayisiyla kadinin
da es ve cocuklar tizerinde etkisi vardir. Tarima dayali ekonomileri dolayisiy-
la aile bireyleri, tarla ve bahgelerde birlikte calisma alisgkanlik ve zorunlulu-
guna sahiptirler. Egitime 6nem verilmekte, kiz ve erkek cocuklarinin okumast
icin gayret gosterilmektedir. Kiz ve erkek arasinda 6zel bir ayrim olmamakla
birlikte, Turkiye'nin pek ¢ok yoresinde goriuldigi gibi burada da ailelerin,
erkek cocuga sahip olma istegi vardir. Cocuklar (kiz ve erkek) aile bireyi
olarak, anne ve baba mirasinda esit bir sekilde hak sahibidirler.

Gozlemlerimize dayanarak, kisisel kanaat olarak yore insaninin, sosyal yapi
acisindan bazi 6ézelliklere sahip oldugunu belirtebiliriz. Birincisi, muhafazakar
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ve kanaatkardirlar; ikincisi, birlikte i3 yapabilme, yardimlagma egilimine sa-
hiptirler; tiglinctst de, ekonomik ve sosyal faaliyetlerde calismaya isteklidir-
ler. Boyle bir anlayisin temelinde, turizm merkezlerinin yakinligi ile gelen
degisime aciklik olgusu, ilge insaninin egitime olan ilgisi ve genglerin egitim
seviyesinin giderek yiikselmesinin etkisi vardir. Bu ve benzeri 6zellikler, Ca-
meli ilgesinde sosyal hareketliligi tesvik eden nedenler arasinda degerlendiri-
lebilecegi gibi, geleneksel etkinin katiligini (tutuculugunu) da zayiflatmistir
diyebiliriz.

Cameli yoresi, dogal giizellikleri itibariyla yayla ve ki turizmi potansiyeli
olabilecek bir yerlesim yeridir. il merkezinden uzak olmasi dolayisiyla bu
gline kadar yorenin bu 6zelliklerinden yeterli derecede faydalanilamamuistir.
flcedeki niifus hareketliligi dikkate alinirsa (tablo 2), Tiirkiye'deki diger kirsal
alanlar gibi, Cameli ilcesinde de go¢ egilimi vardir. Go¢ olayi, ilgenin ntfus
bakimindan bosalmasina, ekonomik bakimindan da giderek zayiflamasina
yol acmistir. Bu acidan ilceyi cazibe merkezi yapabilecek bazi galismalarin
icerisine girmek gerektigini distiniyoruz. Mesela 1975’li yillarda “Cameli
Kalkindirma Kooperatifi”, Cameli-Belevi Koyt arasina yaptirdigi soguk hava
deposu ile israf edilen sebze ve meyvesini degerlendirmesini hedeflemistir.
Su anda (2005) ortak sayisi azalan ve faal olan bu tesis, 6nceki yillara gore
gittikce daha iyi hizmet vermeye baglamistir. Bu tiir tesislerin ¢ogalmasinin
o6nemi agiktir. Bunlarin disinda, Cameli'nin ekonomik ve sosyal yonden
kalkinabilmesi, go¢ olayini yavaslatabilmesi igin sunlar 6nerilebilir: Hareketli-
ligi tesvik icin Meslek Yiiksek Okulu acimalidir. Yiiksek okul, her zaman
gegerli olabilecek mesleki boliimlerle birlikte, mesela yorenin yapisina uygun
agag isleri programciligi, kiltiir balikciligi, dokumacilik, bilgisayar program-
cihigi gibi farkli bolimlere yer vermelidir. Yorede yetistirilen tarim ve hayvan
trtinlerini (6zellikle kuru fasulye, nohut, ceviz, bal, siit, tereyagi vb) deger-
lendirecek birlikler kurulmalidir. Bu birlikler, hem yérenin tanitimini, hem de
Urtinlerini gercek degeriyle pazarlama imkanlarini saglamahdirlar. Yoreye ait
kilim, hali, yolluk, heybe, dastar (basértli), agac isleri gibi kaybolmaya yiiz
tutmus el sanatlar1 da canlandirilmalidir. Bu tiir el sanatlar ilge giris ve ¢iki-
sinda, Denizli-Fethiye transit yolunun iki tarafina, Cameli Belevi kéyi veya
Cameli Bicak¢1 koyl istikametinde yapilacak stantlarda teshir edilmeli ve
pazarlanmalidir. Béyle bir calisma, Cameli ilcesine yaklasik yetmis kilometre
mesafede bulunan Serinhisar (Kizilhisar) ilcesi gibi bir kalkinmighk ve gelis-
mislik getirebilir®. Bu érnekten yola cikilarak, Cameli ilcesi de ekonomik ve
sosyal yonden gelistirilip cazip hale getirilebilir. Yoérede gorev yapan mahalli
ve mulki amirlerin ve sivil toplum kuruluslarinin bu konularda birlikte hareket
etmelerinin yararl olacagini diisintiyoruz.
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Aciklamalar

1.

4.

Toplu alim-satim veya borg alip vermelerde genelde herhangi bir irtintiin hasad:
sonrasina soz verilir. Mesela, anason kalkimi (hasadi), bugday kalkimi, elma top-
lanmasi, gliziin gibi.

Mentege Beyligi, Selguklularin ug beyligi olarak Mentese Bey tarafindan 1300'de
kuruldu. Mugla, Kas, Fenike, Bozdogan, Cine, Tavas, Cameli, Acipayam ile Aydin
ve Denizli illerinin glineyinde hiikiim stirdii. Mentegeogullari Beyligi'nin, Ege Deni-
zinde kuvvetli bir donanmast vardi. Selcukogullarina ve ilhanlilara tabi oldu, fakat
Osmanlilarla miicadele edemeyerek 1424'de bir Osmanl: eyaleti haline geldi.
Turklerin Oguz Destanina gére Oguz (Oguzhan), Asya’da Turk birligini gercekles-
tiren buytik Hun hitkimdar: Mete (Metehan) oldugu kabul edilir. Oguz, altin yay1
getiren biiyiik ogullarina “Bozok” der ve iilkenin idaresini onlara verir. U¢ oku bu-
lan kiiciik ogullarina “Ug ok” adini verir ve onlarin “Bozok”larin idaresinde beylik
yapmalarini ister. Oguzlar 24 boydur. Bozoklar denen 12 boy, Oguzhan’in ogulla-
rn Gan Han, Ay Han ve Yildiz Han’dan inen Kayilar, Bayatlar, Alkaevliler,
Karaevliler, Yazirlar, Dodurgalar, Dogerler, Avsarlar(Afsarlar), Yaparlilar,
Begdililer, Kiziklar ve Karkinlar. U¢ Oklar denen 12 boy Oguzhan’in ogullart Gok
Han, Dag Han ve Deniz Han’dan inen Bayindirlar, Pegenekler, Cavuldurlar, Cep-
niler, Salgurlar, Eymiirler, Alayuntlular, Yiiregirler, igdirler, Biiydiizler, Yivalar ve
Kinik’lardir (Bkz. Kafesoglu, 1984; 218-219; Stimer, 1980; 212).

Bkz. Yildirim, Neside (2006), “Cameli ilgesinin Sosyo-ekonomik Yapist ve Potan-
siyeli”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Elazig, XVI (2): 315-340.

5. A'nin tarlada/bahcede ineklerin kazik/sikkelerinin yerlerini degistirdigini gerekgesiy-
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le bildirmesi. Bilindigi gibi tarlada inek veya diger hayvanlar, tarla/bahgenin diger
tarafina (mahsuliine) zarar vermemeleri igin ucuna baglanan ip/zincir ile topraga
cakilmaktadirlar. Ip/zincirin uzandig! alanda viyecek bir sey kalmamas: halinde,
belirli araliklarla, hayvanlarin bagh oldugu kazik/sikkelerin yerleri otlu yerlere/otun
bol oldugu yerlere- degistirilir. iste A isimli kahramanimiz bunu belirterek ineklerin
yerlerini degistiriverdigini ifade ediyor, B’de ona cevap veriyor.

Ziya Gokalp, Turk Medeniyeti Tarihi adli eserinde, Sark Ttirklerinde biitiin biiyik
erkeklere “ici” dendigini belirtmektedir. Cameli ve yoresinde agabey icin kullani-
lan “ice” kelimesiyle “ici” kelimesinin benzerligi dikkat ¢ekicidir.

Bazen digtinler Sali glini 6gleden sonra baslar ve Persembe glni aksamiizeri
son bulur. Cuma giinli de duvak merasimi yapilir. Fakat “Sali sallanir” batil inani-
swyla, Sali glinti digiin baglatmak zorunlu olmadikga pek tercih edilmez.

Serinhisar ilgesi, geleneksel el sanatlarinin teshir ve satiglariyla kuru yemis vb.
yiyecek tirtiniin imalat ve satiglarini gerceklestirerek, birkag vil icerisinde ilceleri-
nin ekonomik ve sosyal yénden gelisim ve degisimini gerceklestirmiglerdir.
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Characteristics of Cameli Town
Regarding Social Structure

Assist.Prof.Dr. Neside YILDIRIM"

Abstract: Towns are small settling places between villages and cities.
They both have the characteristics of a village and a city. Towns are
the conservative places where traditional structure is effective. Cameli
town has these characteristics too. It is cituated at rural far from Denizli
and has close economic and social structure. Means of living is
agriculture and live-stock dealing. Agriculture and live-stock dealing
have been done by traditional methods so they are not enough to
keep the people live there. The areas for rearing sheep and goats are
limited because of the mountainous and woodland nature of the
region. Thus the number of sheep and goats have decreased. So the
income of families are low. Regarding population, people live in Ca-
meli migrate to other cities (to Denizli, Dalaman and Antalya) or to
other countries (especially to Australia, Germany, and Arabian
countries). Because of the emigration of young people, Cameli has
become a place where old and retired people live in. But, natural
beauty and proximity some touristic centers like Antalya, Fethiye,
Marmaris, Dalaman, Dalyan, have brought alternative forms of
touristic as climbing, summer residence, camping, hunting, jogging etc.

Key Words: Town, migration, family, social structure
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Ocobennoctu Paitona Yamean C Touxku 3penust
Crpykrypsl O01ecTBa

MMomomuuk Touenta Jokrop Hemmuae ﬁblnablpblM*

Peztome: PalioHBI 3TO HaceNeHHBIE ITyHKTHI, CYIIECTBYIONIHE MEXIY
cenaMu ¥ ropopamu. C OZHON CTOPOHBI MMEET OCOOEHHOCTH ropoja, C
JIpyroit cropoHel HeceT B cebe ocobeHHOcTH cena. KoHcepBaTHBHbBIC
MeCTa, I/l BIMSIHHE MMEET TPaAMLUMOHHAs CTpyKTypa. Paiion Yamenu
HMeeT Takue ke ocobeHHocTH. Haxomwrcs Ha paBHumHe JleHM3nn Ha
JIaJICKOM PACCTOSHHH HUMEET 3aKPHITYI0 COLHATBHYI0 U 3KOHOMHUYECKYIO
CTpYKTypy. M3-3a TOro 4To 3emienenue U )KUBOTHOBOJCTBO, ABSAIOLICECS
Cp€aACTBOM MPOXXKHUBaHUA, IIPOU3BOJUTCA TpaaAulIUOHHbIM METOA0M
HACENICHUIO MPUXOJMUTHCSA TPYAHO NMPOKOPMHTH cebs. Benencrteue Toro,
YTO MECTHOCTH SIBIISIETCSI TOPHON M JIECHOM M Pa3BOA MEIKOTO POraToro
CKOTa NPUBENO K YMEHBIIEHHUIO MOCEBHBIX IUIOMAAEH U TakuM 00pa3oM
Pa3BOJl MEIIKOTO POraToro ckora 3amMeTHO cHu3miIcs. [lo 3Toi npuunne B
CeMBSIX YpOBEeHb Jnoxofa HM3KHH. C TOYKM 3pEHUS] HaCENeHHS 10
SKOHOMHMYECKHM M COLMAIBHBIM INPUYMHAM W3 OITOr0 paioHa JIOIU
MMMHTPUPYIOT B JPYrHe PEruoHbl U U3 CTpaHbl BooOie. Bcenencrsue
3TOTO KOJMYECTBO JKUTENIEH B 3TOM paliOHE U3 T0ja B TOJ yMEHBIIASTCS.
OTO yMeHbUIEHHE HAOMIOAaeTCsi B OCOOCHHOCTH CpPEAM MOJIOJO0TO
HaceneHns. Palf OH THOCTENEHHO INPEBPAINaeTCsi B MECTO JKHTEIHCTBA
CTapuKOB M IeHCHOHepoB. OIHAKO IpUpOJHAs KpacoTa M OIN30CTH
TypUCTHYECKUX UEeHTpoB (AHrtamus, ®erxue, Mapmapuc, JanbsH,
JHanaman) MOXeET MIPUHECTH aKTyaJIbHOCTD (dbopmMupoBaHUS
TYPHUCTHYECKOI! alNbTepHATUBHI.

Knrouegvie Cnosa: Paiion, uMMurpaiiyisi, CEMbs, COllMajIbHasi CTPYKTypa
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Mogol istilas1 Sonras1 Kanglilar/Kankhlar

Yard.Doc¢.Dr. Osman YORULMAZ®

Ozet: Bu makalede, Harezmsahlarin hizmetine girerek Maveraiinnehir
ve Harezm’in cesitli bolgelerine yerlesen Kangly/Kankl boy ve uruglari di-
sinda kalan, esas itibariyla Mogollar geldigi sirada Yedisu bélgesinde,
Sirderya ve Aral'in kuzey bozkirlariyla Bati Mogolistan ve Gobi civarinda
yasamakta olan Kanglilarin tarihi ele alinmugtir. Turkistan cografyasinin
cesitli bolgelerine dagilmis olan séz konusu Kanglilarin bir kismi, cesitli
sebeplere bagh olarak yok olurken, bir kismi Kirgizlar ve Kazaklar ara-
sinda varliklarini koruyarak gtinlimiize kadar gelmiglerdir.

Anahtar Kelimeler: Kangly/Kankl, Bikicek/Bekcik, Tulubay, Pu-hu-
mu, Kumar Hatun, Kazak

Girig

Kanglilar, Ttirk tarihinin ve cografyasinin mihim bir béliminde rol oynamig
6nemli Tirk boylarindan birisi olmakla birlikte, XII. yy. 6ncesi tarihleri ve
mengeleri, kaynaklarin bilgi vermeyisine bagh olarak karanliktir. Mengelerine
dair gesitli arastirmacilar tarafindan “Kanglardan” (Kanguy veya Kang-chi
halki), “Pegenek-Kangarlardan” ve “Kipcaklardan” geldikleri seklinde goriis-
ler ileri stirtilmigse de, bu goriglerden hicbiri lizerinde heniiz ittifak saglan-
mis degildir." Cok tartigmali olan ve bagh bagina ayri bir mesai gerektiren ve
bu meseleye, calismanin sinirlarini agmast nedeniyle girmiyoruz.

Kanglilara dair bulunabilen ilk bilgi IX. yy.in ikinci yarisina ait olup, Basmil,
Dokuz Oguz ve Karluklara komsu olarak Altaylar civarinda yasadiklar sek-
lindedir (Kumekov 2002: 784). XII. yy.a kadar bagka bilgi yoktur. Bu yiiz-
yilda bir kismi1 doguda Cin’in kuzeyinde bir kismi da Yedisu bolgesinde go-
riiltirler. Dogudakilerin XII. yy.in erken devirlerinde zaman zaman Kin Impa-
ratoruna baglandiklan (Bretschneider 1996: 223, 302), Yedisu bolgesine
gelenlerin ise, ayni ylUzyiin ikinci ceyreginde Karluklarla birlikte
Karahanlilarin idaresi altinda olduklarina sahit olmaktayiz (Turan 1965: 175-
176; Togan 1981: 405; Berngtam 1998: 306). XII. yy.in sonu ile XIII yy.in
baglarina gelindiginde yani Mogol istilasi éncesinde Kangli boylari, Mogolla-
rin Gizli Tarihi, Ytan-shi ve diger Yiian Hanedani kaynaklariyla, Ciiveynt,
Plano Karpini, Willim Rubruk, Benedict ve daha ge¢ dénem miellifi Ebul-

“"Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimii / ISTANBUL
osmanyorulmaz@hotmail.com
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Gazi'nin kayitlarina?® goére, Bati Mogolistan ve Gobi havalisi, Yedisu bélgesi,
Maveratinnehir ve Harezm ile bugiinki Kazak bozkir1 olmak tzere Tirkistan
cografyasina da@ilmis durumdadirlar.

Anlasildigr kadaryla, Cin’in kuzeyinde Gobi Colu ve Bati Mogolistan havali-
sinde yasarlarken, Karahanllarin zayiflamasi ve Kipcaklarin, Kafkaslar ve
Karadeniz'in kuzeyine dogru goclerini takiben Karahitay baskisinin da etki-
siyle bat1 ve gliney bati istikametine dogru yayilarak, XII. yy.in ikinci ceyre-
ginden itibaren Yedisu’'da, ayni yizyilin sonlarindan itibaren de Aral’in kuzey
bozkirlarinda yogunlagsmaya baglamiglardir.

Yedisu bolgesinde yasayanlar, Dogu Karahanli sahasinin Karahitay Gur
Han’in eline ge¢mesiyle XII yy.in ortalarinda Gur Han’a tabi oldular
(Civeyni 1999: 305). Bunlarin ve Sirderya’nin kuzeyinde bozkirda yerle-
senlerin blyiik ¢cogunlugu ayni yizyilin 80’li yillarindan itibaren kiitleler ha-
linde Harezmsahlar devletinin hizmetine girerek (Bagdadi 1936: 158-159,
174-175; Ebul-Gazi 1996a: 31; d’Occon® 1996: 105; Kopriili 1943: 233-
234; Barthold, 1990: 363; Kafesoglu 1992: 94), Harezm ve
Maveratinnehir'in 6nemli merkezlerine yerlesmislerdir. Ebul-Gazi (1996a:
31)’nin ifadesiyle, geride Cu ve Talas civarinda 10 bin cadirlik kiigiik bir
Kangli kitlesi kalmistir. Harezmsahlarin askeri giiciniin mithim bir kismi,
Yedisu ve bozkirdan go¢ eden iste bu Kanglilardan olugsmustur.

Bozkirda kalanlar, Mogollarin gelisine kadar her hangi bir otoriteye baglan-
madan geleneksel yasam bicimlerini devam ettirirken, en doguda, asil yurtla-
rinda Altaylarin dogusunda, Bati Mogolistan ve Gobi civarinda yani Cin’in
kuzeyinde bulunan Kangli uruglarindan bir kismmin XIII. yy.in baglarinda
Cengiz'in bolgede idareyi ele aligina kadar Kerait Ong Han’a bagl oldukla-
rint gormekteyiz. Cengiz'in tarih sahnesine cikisiyla birlikte, énce vaktiyle
Keraitlere bagli uruglar olmak tizere Mogolistan ve Gobi civarindaki Kangllar
(Ogel 1964: 245-247, 265, 267; Ch’i 1970: 373, 381; Bretschneider 1996:
302), Naymanlar, Harezmsahlar ve kuzey seferleri dolayisiyla da Yedisu,
Maveratinnehir, Harezm ve bozkirda yasayanlar, tamamen Mogollarin idare-
sine girdiler (MGT 1986: 185, 195; Ciiveyni 1999: 116, 120)*.

Harezmsahlar devletinde goérev alanlar ile bozkirdakilerin cogu, Mogollar ta-
rafindan yok edildiler. Kalanlari, Mogol ordusunda askere alinmak ya da
Mogollar 6niinde Anadolu ve Suriye’'ye® kadar cesitli bolgelere kiigiik kiitleler
halinde dagilarak yerli halklara karismak suretiyle kavmi yapilarini kaybedip,
bir gli¢ olmaktan ciktilar.

Bu kisa giristen de anlasilaca@: tizere Mogol istilasi, adeta Kanglilarin sonu
olmustur. Mogol istilasi sonrasi sadece Yedisu bolgesinde (ki, bunlar gini-
muze kadar gelmistir), XIV. yy.da Altin Orda’da ve XVII. yy.da Hive Hanli-
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ginda Kangli varligindan kaynaklar bahsetmektedir. Iste bu calismada, Mogol
devri ve sonrast Yian Hanedani'yla, Cuci ve Cagatay Uluslari sahasinda
goriilen Kanglilarin faaliyetleri ele alinacaktr.

Cuci Ulusunda Kanglilar

Cuci Ulusu'nda karsimiza c¢ikan Kanglilar, Mogollarin Dest-i Kipgak’'a geldigi
siralarda Irtis-Yayik-Seyhun nehirleri ticgeninde bozkirda yasayan, XIII. yy.in
20’li yillarinda Subetay ve Batu'nun seferleriyle itaat altina alinan Kanglilarin
kalintilaridir. Mogollarin bélgeye hakim olmasindan sonra uzunca bir siire ta
ki, Tulubay idaresinde Kanglilarin, Altin Orda’da ayri bir il durumunda ol-
duklarini 6@renene kadar Cuci Ulusu idaresindeki Kanglilardan haber yoktur.

Dest-i Kipgak’ta Cuci Ulusu’'nun siyasi tarihinde miihim rol oynayan Ttirk
illerinden biri Karluklar ve Uygurlarla birlikte Kanglilar olmustur. Cengiz do6-
nemi Mogol istilasiyla birlikte Dest-i Kipcak’a giren Mogol kabileleri, yerli
Turk unsurlara nispetle ¢cok daha az olmalarina ragmen Mogollarin eline
gecen diger tlkelerde oldugu gibi, Altin Orda’da da hakimiyeti elde tutmay1
bagarmiglardir. Ancak Uygur ve Kanglilar gibi bu Mogol hiyerarsisini kirarak
istisna tegkil eden Turk illeri de ¢tkmugtir.

Altin Orda Han’t Berdi-Bek (1357-1360)'in ataligi olan Kangli Tulubay,
Berdi-Bek Uzerinde tesis ettigi nifuz ve uyguladigi siyasetle Sayin Han sila-
lesinin yok olmasina ve Altin Orda’nin fetret devrine striklenmesine yol ac-
mis, bir cok Mogol ileri gelenlerinin oldugu kadar devletin de kaderiyle oy-
namis miithim bir sahsiyettir. Kangli Tulubay, Otemis Haci'va gore, cok gucli
ve Han'in cok sevdigi birisiydi. Oyle ki, Han onun séylemedigi hicbir isi
yapmazdi. Cani-Bek Han (1340-1357)’in onun Sumay® adli oglunu hay-
dutluk yapmasi nedeniyle 6ldirtmesi ytiziinden Tulubay, Cani-Bek’'e karst
biiyiik bir kin ve nefret beslemeye basglamisti (Utemis’ Haci 1992: 108) Aka-
binde gelisen hadiselere bakilirsa Tulubay, Cani Bek’ten intikamini almak
icin firsat kollamaktaydi.

Cani-Bek Han, Azerbaycan seferinden donerek Saray’a geldiginde hastaligi
iyice artinca, emirlerinden Kangli Tulubay, gizlice Tebriz’de bulunan oglu
Berdi-Bek’e haber yollayarak babasinin 6lmekte oldugunu, biran evvel gele-
rek tahta ¢ikmasini bildirmistir. Babasindan habersiz Saray’a geldiginde Ca-
ni-Bek endiselenmis, torununu ¢ok seven annesi Taytuglu Hatun tarafindan
teskin edilmeye calisilmigtir. Ancak Cani-Bek’in, oglu Berdi-Bek’le anlasan
Tulubay’in adamlari tarafindan bogularak éldartilmesi (Temmuz 1357) endi-
gesini hakh cikarmigtir. Kafali (1976: 84-85)'min Rus kroniklerinden
Nikonovskaya Letopis’e dayanarak bildirdigine gore, timen beyi Kangh
Tulubay, Berdi-BeK'’i, “sen tahta cikabilmek icin babani bertaraf etmelisin”
diyerek kandirmis, ayrica bir¢ok vaatlerle bazi emirleri de kendi tarafina ce-
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kerek her sey hazirlandiktan sonra Cani Bek’i bogmak suretiyle 6ldurtmistir
(23 Temmuz 1357). Berdi-Bek’'in han olmasiyla durumu iyice giiclenen
Tulubay, Cani-BeK'i oldiirtmekle 6fkesi dinmemis olacak ki, Otemis Haci
(1992: 108)’'nin kaydina gore, Berdi-Bek Han’a, “Sen daha cok gengsin.
Cocuklarin bu stre icerisinde blylyecekler ve seninle ayni olacaklar. Sen
ihtiyarlayacaksin, onlar giinden giline erkeklesecekler. Sana karst cikip yarin,
yani ihtiyarladiginda hanligi elinden alacaklar. Onlar1 simdiden éldiirsene...”
seklinde telkinlerde bulunmustur. Berdi Bek’in babasinin yerine tahta ¢ikma-
sinin ¢ok ani gerceklesmesi dolayisiyla buiytik imeradan Mogol Buka, Emir
Ahmed ve Emir Nangitay gibi biatde geciken ve imtina edenler hemen ora-
cikta oldiriilmiiglerdir. Oyle ki, heniiz sekiz yaginda olan bir kardesi dahil
hepsi katledilmislerdir (Kafali 1976: 85).

Berdi Bek Han, Kangli Tulubay’in tavsiyesi ile biittin kardeslerini yok edip
yalniz kendini ve oglunu birakmis; o da 6liince kederinden kendini ickiye
vermis ve bu digkiinligi yizinden Ug yillik saltanattan sonra kendi de 6l-
musgttir. Kendi mensubu bulundugu silaleyi yok etmesi dolayisiyla Cuci ulu-
sunda Berdi-Bek Han’a “Kokiin Kirgan Koten Han” denmistir. Boylece Ak-
Orda hanedan: Berdi-Bek’le son bulmustur (Utemis Hac1 1992: 108; Kafali
1976: 38, 86).

Kangli Tulubay’in durumu, Uygur Bacirtuk-Boga® ninkine benzer bir hiivi-
yette gorinmektedir. Uygur Bacirtuk-Boga’'nin Toktoga Han’a yaptirdiklaria
benzer sekilde Tulubay’in faaliyetleri de Sayin Han stilalesini yok etmek kas-
tina matuftur. Onun tahrikleriyle Berdi Bek’in takip ettigi siyaset neticesinde,
Cuci ulusunda ciddi i¢ karisikliklar baglamistir. Berdi Bek’in son yillarinda
baslayan bulkak (fetret) devri, ancak Dogu Dest-i Kipcak’ta Urus Han’in ra-
kiplerini alt ederek 1369’da idareyi ele almasina kadar devam etmistir.

Kangli Tulubay’in, Berdi-Bek Han’in ataligi ayni zamanda da tiimen beyi
oldugu ifade edilmisti. Tulubay “riikn-i a’zam-1 devlet”® tabirini kullanmustir.
Altin Orda’da “atalik” vezir hiiviyetinde olup Kurultay azalarindan biri ol-
dugu gibi, ayni sekilde tiimen beyleri de Kurultay tyesi idi. Altin Orda’da
tiimen beyleri ve bin beyleri arasinda Nogay gibi Cuci neslinden olan oglan-
lar bulundugu gibi, aym1 zamanda Kiyat Astay, Secut Alatay, Kongirat
Nangtay, Kitay Mamay gibi isimlerinden de anlasilacagi tizere cesitli kabilele-
rin 1rsi bagbuglari olan emirleri de mevcuttu (Kafali 1976: 121-122).

Bu anlamda Kangli Tulubay da yukaridaki izahattan anlasilacad tizere
Kangli boyu veya ilinin wsi bagbugu idi. Tulubay’in Cuci ulusu icerisinde
Mogol beylerinin dahi Ustiine cikmasi, hi¢ kuskusuz Kanglilarin, Altin Or-
da’da oldukga kalabalik ve giiglii olmalarindan kaynaklanmaktaydi. Kafali
(1976: 38)’nin, “Cuci Ulusu'nun kaderinde miithim rol oynamis her Tirk ve
Mogol beyleri isimlerinden de anlasilacadi gibi, her biri bir il veya kabilenin
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mezkur bagkani, Cuci hanedani adina hakiki hakimiyeti ellerinde bulunduran
kimselerdir” seklindeki izahati ve Otemis Haci (1992: 108)’nin Tulubay’dan
bahsederken “cok gtiglii bir adam” tanimlamasi, esasinda dogrudan onun
mensup oldugu Kangli boyunun o dénemdeki giicline isarettir. Bu acidan
kabile ve il bagkanlarinin faaliyetleri bir anlamda kabile ve illerin tarihidir
denilebilir. Beyleri vasitasiyla dolayli olarak tabi olduklari devlete bagl olan
iller ve kabileler devlet icerisinde bagh kiictik devletcikler durumundadirlar ve
sayilart basta olmak Uzere diger hususiyetleri nispetinde etkili olmuslardir.
Tulubay’in birakmig oldugu koétl intibadan olsa gerek, bir daha Altin Orda
tarihinde etkileri goriilmez, hatta isimlerinden dahi bahsedilmez.

XVL yy.n ortalarinda Cuci Ulusu sahasinda Ebul-Hayr Han (1428-1468)
déneminde bozkirda ¢ikan huzursuzluga bagh olarak Urus Han soyundan
Canibek ve Kerey, ondan ayrilarak kendilerine bagli boy ve uruglarla Yedisu
Bolgesinin batisina gelerek burada Mogolistan Han’1 Esen Buga’'nin himaye-
sine girmislerdir. Iste Tulubay’dan sonra faaliyetlerini takip edemedigimiz
Altin Orda Kanglilar1 da, Canibek ve Kerey’le birlikte Yedisu'ya gelerek Cu,
Talas ve Sirderya kiyilariyla Karadaglarin gliney eteklerine yerlesmislerdir
(Pigsulina 1977: 240; Albani 1994: 43).

XV. yy.un sonu veya XVI. yy.in hemen basinda bugin Cimkent-Turkistan
arasinda yer alan Doértgél yakinlarinda, Seybak Han'in sultanlariyla,
Kanglilar arasinda bir savagtan bahsedilir. Seybanilerle savasan Kanglilar,
vaktiyle onlardan ayrilan ve aralarinda ciddi husumet bulunan, Canibek ve
Kerey’le Yedisu'ya gelen iste bu Kanglilar olmaldir. Ebu’l-Hayr Han’dan
sonra yerine gecen Seyh Haydar Han'in bozkirda yeniden idareyi tesis et-
mek igin Kazak, Mangit, Mogol, Kalmak ve diger Seybanilerle girismis oldugu
miicadelede 6lmesi Uzerine, siyasi ve askeri Ozellikleriyle kaynaklarda adin-
dan bahsedilen ve Seybaniler stilalesinin kurucusu sayilan Muhammed
Seybak, Seyh Haydar'in éldiiriilmesinde etkili olan Ahmed Han!”a karst
ciktigr seferde “Kangli omak”indan Sufi lakabli Hoca Bahadur'un oglu Sah
Budag-Bahadur ile karsilasir.

Ahmed Han tizerine sefere cikan Seybak, o sirada Temiirliiler'’den Ebu Said
(1451-1469)’in oglu Sultan Ahmed (1469-1492)’e bagli Emir Muhammed
Mazid Tarhan’in vali olarak bulundugu Ttrkistan’a gelir. Sirderya’dan aldigt
suyla bir gél haline gelen ve bu nedenle Kara-kul (Kara gol) diye adlandirilan
yerde kigt gecirmek icin karargah kuran Seybak Han, erzaginin bitmesi yii-
ziinden emirlerinden Hamza Sultan, Muhammed Sultan ve Suyunca Sultan-
lart civar uluslara yagma icin génderir. Distinildaga gibi biyik bir yagmay-
la geri donmekte olan Seybak Han’in sultanlari, yolda Kanglilardan bir grup-
la karsilagirlar. Seybani-Name ve Tevarih-i Giizide-i Nusretname’de bahsi
gecen bu hadise, ikincisinden daha tafsilath bilgi veren Seybani-Name’ye
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gore soyledir. Kanglilardan Sah Budak Sufi'nin biyik oglu Mansur Sufi,
ganimetlerle dénen Muhammed Seybak Han'in sultanlariyla karsilaginca
aralarinda savag ¢ikar. Cok siddetli gegen savasta Mansur Sufi, Mahmud
Sultan’la yiiz ylze gelerek goglis goglise carpisir, ancak Ustiinligu ele geciren
Mahmud Sultan onu yikmay: basarir. Kanglilardan sag kalanlar savag mey-
danindan kacarak kurtulurken, galipler, ganimetleri de alarak Turkistan’a
dénerler (MIKH 1969: 102). Yine bu kaynaga gére, Mansur Sufi’nin babast
Sah Budag Bahadur (Sufi), Seybanilerden Bureke (veya Bereke) Sultan'?
oldirerek onun ordasini dagitan Sahibek-Han icin, Mangitlardan Yamgurgi-
Mirza'®'y1 kagirmig, iste bu nedenle kendisi de Mangitlardan kacarak Tiirk-
menlere siginmis olup onlar arasinda yasamaktaymis (MIKH 1969: 102).
Ayni hadiseyi 6zet bir sekilde anlatan Tevarih-i Guzide-i Nusretname’de
farkli olarak, Sah Budag, Bahadur'un ¢ok giiclii bir savasci ve usta bir atict
oldugu vazihdir (MIKH 1969: 21). XVI. yy.in baslarinda Mogolistan hanlari
ile Seybaniler arasindaki miicadelelerde Seybanilere karsi micadelelerini
devam ettiren Kanglilarin, bundan sonraki tarihleri, Yedisu’daki soydaslariyla
birlikte Ulu Ciiz Kazaklar icerisinde gelisecektir. Bundan sonraki tarihleriyle
ilgili bilgiler Yedisu Kanglilar1 bahsinde verilecektir.

Hive Hanliginda Kanglilar

Firdevs al-Ikbal’in anlattiklarina bakilirsa Hive Hanhigi'nda XVIL. yy.in ortala-
rinda Kanglilar ayr bir boy olarak mevcut idiler. 1646/1647’de Hive'de Oz-
beklerin yardimiyla tahta ¢ikan Ebul-Gazi Bahadur Han, idareyi ele aldiktan
sonra gerek sarayda gerekse hanlik sinirlar icinde halki bolmek ya da birles-
tirmek suretiyle yeni bir idari yapilanmaya gitmistir. Iste bu yeni yapilanma-
da Kangli ve Kipcak tek bir tayfa yapilmis olup, toplam on doért alt boy birleg-
tirilmis, bu nedenle bundan boyle “ondoért boy” seklinde adlandirilmislardir
(MIKH 1969: 457). 1694/1695 yilinda Hive Han’t Ernek’i devirmek icin
kurulan orduya Kanglilardan da asker toplanmisti. Yapilan baskin sonunda
Ernek Han oldirtilmus ve yerine Coci (Cuci) Sultan, Han yapilmigtir (MIKH
1969: 457). Bundan sonraki dénemlerde de Hive Hanliginda mevcudiyetle-
rini devam ettiren bu Kanglilarla ilgili bulunan bilgiler bu kadardir. Bunlarin
Harezmsah Kanglilarindan olma ihtimali cok zayiftir. Harezmsah Kanglilar,
bu devlette askeri vazife gordiiklerinden, Mogol istilasi sirasinda en agir dar-
beyi yemislerdi. Bunlarin bir kismi savaslarda olmustii. Esir diigenlerden
yaslilar ile bir kisim erkekler olduriliirken, kadin ve ¢ocuklar Mogol askerle-
rine dagitilmiglardi. Bir kismi ise Afganistan, Hindistan ile Azerbaycan, Ana-
dolu ve Suriye taraflarina kagmiglardi. Buradan hareketle Hive Hanliginda
gorilen Kanglilarin, Aralin kuzey bozkirlarinda yasamakta iken Mogollarin
hakimiyetine giren ve XIV. yy.da Altin Orda’da karsimiza ¢ikan Kanglilarin
bir kismi olmalari muhtemeldir. Bunlarin diger kismi da asagida gortilecegi
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tizere ilk Kazak hanlari Canibek ve Kerey’le Yedisu bolgesinin bati kismina
g6¢ edeceklerdir. Aral’dan Hazar'a dogru glineybati ve bati Kazakistan top-
raklarinda Kanglilara hi¢ rastlanmamasi da bunun bir isaretidir.

Cin’in Kuzeyinde Gobi ve Mogolistan Havalisinde Yasayan
Kanglilar

Bat1 Mogolistan ve Gobi civarinda yasayan Kangli boy ve uruglari, Cengiz’in
Keraitleri bertaraf etmesinden sonra Mogollara baglanmiglardi. Cin’de kuru-
lan Mogol Ytian Hanedanrninda Chu-se (Se-mu)!* sinifina dahil edilen
Kanglilarin, bu devlet igerisinde cok etkili olduklari ve énemli memuriyetlere
getirildikleri gorilmektedir.

Cin’de kurulan Mogol Yiian Hanedan: tarihine ait Cince kayitlardan'® edin-
digimiz malumata gore, Mogol istilast sonrast Qumar Hatun ve Pu-hu-mu
gibi iki soylu Kangh ailelerine mensup kimseler basta olmak tizere bircok
Kanglh biiytigiiniin Mogol devletinin merkeziyle Yiian-Hanedani’'nda 6énemli
st diizey gorevlere geldikleri gérilmektedir. Ancak bunlarin hepsinin Mogo-
listan Kanglilarindan olup olmadiklarint bilemiyoruz. Yedisu Kanglilarinin bir
kisminin da bunlara katilmig olmalart kuvvetle muhtemeldir. Burada belirtil-
mesi gereken bir diger husus da, bu kayitlarin Kangl ileri gelenlerine ait bi-
yografiler olmasidir. Bu biyografilerden Kangli boy ve uruglarinin faaliyetle-
rini takip etme imkani zordur. Ancak yukarda Cuci Ulusu sahasindaki
Kanglilar bahsinde ifade edildigi izere biyografilerde isimleri gecen kimseler,
umumiyetle boy veya uruglarmn irsi bagbuglar: oldugu igin onlarin faaliyetleri
bir anlamda kendilerine bagh kabilelerin de tarihidir.

Qumar Hatun Ailesi: Asil bir Kangl ailesinden geldigi anlasilan Qumar
Hatun, Cengiz’'in Kanglilar tizerine diizenligi sefer sirasinda yeni dul kalmuist1.
Kendi memleketinde karisiklik olmus ve aileleri maglubiyete ugramigti. Or-
taya cikan kargasadan cocuklarinin zarar gérmemesi ve onlarin hayatini
garanti altina almak amaciyla Cengiz'in hizmetine girmeye karar verdi. ltaa-
tini gostermek icin Mogol baskentine geldiginde Ogeday yeni tahta otur-
mustu. Han’a sundugu hediyelerle onu memnun eden Kumar Hatun, iki yil
kadar iki ogluyla birlikte Ogeday’in yaninda yasadi. Ulkesinde siikiinetin
saglanmast Uzerine, atalarmnin mezarlarini korumak icin Han’dan tlkesine
gitmesine izin verilmesini istedi ve iki oglunu onun hizmetine sundu. Han,
onun bu hareketinden memnun kalarak tilkesine gitmesine izin verdi ve
Qumar Hatun merasimle tlkesine ugurlandi. Ch’a-la (Kalig) ve Ya-ya adl
iki oglu muhafiz kitasina dahil edildi. U¢ sene sonra geri déndugiinde ogul-
lart Ménke Han’la Szu-ch’uan seferine gitmiglerdi. Karakurum’a geldiginde
Monke’nin 6lim haberini 6grendi. Biitin komutanlar seferden dénmis, an-
cak onun ogullari gelmemislerdi. Uziintiistinden eski bir mabede gidip dua
etti. Cince Allah’in “iyi, iyi” diyen sesini duydu. Cince bilenlere sordugunda
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onun ugurlu bir s6z oldugunu anladi. Evine déndigiinde ogullari gelmisti.
Ogullarindan Ya-ya'ya “K’ang-kuo Wang” yani Bati Tuirkistan (Kangli mem-
leketi)!® prensi unvani verildi. Kiiliig'iin oglu yoktu. Binbasi riitbesi tasiyan
Ya-ya'nin, alti oglu vardi. Bunlarin icinde en akilisi A-sha Buga idi (Ogel
1964: 245-247; Bretschneider 1996: 302). Oliimiinden sonra veraset yoluy-
la ritbesi oglu ‘Osman’a gecti (Ogel 1964: 249; Bretschneider 1996: 303).
Ya-ya'nin diger iki oglu Asan Buga (A-sha Pu-hua) ve Kangl Togta, Kubilay
Han (1214-1294) zamaninda 6nemli hizmetlerde bulundular. 14 yasindan
itbaren Kubilay Han’a hizmet etmeye basglayan Asan Buga, kisa stirede
Han’in glivenini kazanip onun yakin bendelerinden oldu. Asil ve ilk séhretini
asi Mogol sehzadelerinden Noyan (Naiyen)’a karst yaptigi savastaki basariyla
kazandi (Ogel 1964: 248-249). 1278 de Noyan’in Mancurya’da Liao nehri-
nin dogusunda Na-ya'’ ve diGer Mogol sehzadeleriyle baslathg isyani da
akila bir sekilde bastirdi. Kubilay Han, Asan Buga’ya daha isyani bastirma-
dan binbasi riitbesi vermisti. 1293 yilinda bu defa Gaydu isyan edince, Ku-
bilay Han tarafindan Temtr Han’la birlikte bu isyani bastirmakla gérevlendi-
rildi. Altay daglarindan gecip Hangay’'da yaptiklar savasi kazandilar. 1295
yilinda Kubilay Han 6liince yerine Temiir Han (1295-1308) tahta gecti.
1308’de Temir Han'in 6limi Gzerine An-shi Krali Ananda (Kubilay Han'in
oglu Manggala’dan torunu) isyanmnin bastirilmasini ve Temir Han’in yerine
Gaysan’in han olmasini sagladi. Gaysan, bu hizmetlerinden dolayt onu
Chung-shu P’ing-chang-cheng-shih’*®ligine ve Chiih-kuo-ta-shih’*lige atadi.
Asan Buga, 1309°da 47 yasinda 6ldi (Ch’i 1970: 376-377).

Ya-ya'nin diger oglu Kangl Togta da 6énemli gérevlerde bulundu. Ming devri
kaynaklarinda Inal Togta olarak anilmustir. Mogol devrinde Qangli Togta adiyla
sOhret bulmustur. 1308 yilindan sonra bag vezirlikten sonraki en énemli géreve
tayin edildi. 1311 yilinda Kiang-che TCH®ligine gecti. 1327 yilinda 56 yasin-
dayken 6ldi. Ho-ning Wang (Ho-ning prensi) tinvanini aldi. Karisinin adi Ta-
hai Ti-chin (Tagai Tigin/Tagai Tegin) idi (Ogel 1964: 249-250).

Ya-ya'nin diger cocuklart Temtr Tas, Tag Temtir ve Yisa’ur da Yiian hane-
daninda Asan Buga, Kangh Togta’dan sonra 6énemli gérevler yapmuslardir
(Ogel 1964: 250-251).

Pu-hu-mu Ailesi: Bu aile Kangh Hikiimdari ile ayni aileye veya soya men-
suptur (Ogel 1964: 247). Bunlar, nesiller boyu K'ang-li (Qangh) kabilesinin
blyuk ricali olmuslardir. Yine bu aileye ait kayda gére, Kanglilar (K’ang-li),
Kao-ch’e’lardan gelmektedir (Ogel 1964: 257; Bretschneider 1996: 302).
Pu-hu-mu, Kubilay devrinin en taninmis devlet adamlarindandir. Lakabi
Yung-ch’en’dir. Vaktiyle Kerait Ong Han’in hizmetinde bulunmus olan
Qayran Bay’in onuncu oglu Alcin (Yen-shen)’den torunudur. Ong Han’in
Cengiz tarafindan ortadan kaldirilmasindan sonra Gayran Bay’in kuzey bati-
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ya cekip gitmesi lizerine heniiz alti yasindaki oglu Alcin, Cengiz tarafindan
yakalanarak Tuli’nin karisi, Kubilay ve Ménke Han’larin annesi Chuang-
sheng’e verilmigtir. O da sefkat gostererek baktigi Alcin’i hizmet etmesi igin
oglu Kubilay’a gonderdi. Buylyince savaglara katilarak bliyik basarilar
kazandi. Moénke Han’in 6luminden sonra vaktiyle Kubilay’a verilmis olan
ordunun idaresi onun emrine verildi. Oglu Pu-hu-mu Ytan devletinin ilk on
devlet adamlarindan birisi arasinda gosterilmektedir. Birgok hizmetlerde
bulunduktan sonra 1300 yilinda Olmustiir. Ayni sekilde oglu Hui-hui de
o6nemli gorevlerde bulunmustur. Nao-nao, Kiang-Che P’ing-chang-cheng-
shih?"’si ve devrinin meshur Konflicyanistlerinden biridir (Ogel 1964: 258-
259).

Pu-hu-mu ailesinin bir diger ferdi de Baycu’dur. Kabiliyetli olusu nedeniyle
Han-lin (akademi tiyesi) olarak Devlet Tarih Dairesi Baskanligi Memurlugu-
na (Kua-shih-ytian-tu-shih) yikseltildi. Ayni zamanda veliahdin okudugu
kitaplara bakan memur (T ai-tzu-shih-ching) tayin edildi. Baycu, Yian ha-
nedanindan sonra Cin’de iktidara gelen Ming Hanedan: (1368-1644) asker-
lerinin baskente girmeleri tizerine ailesine mensup olanlari toplayarak onlara,
kendisinin Kuzey Cin’de dogdugunu, kendisini okutan, ekmegini yedigi,
memuru oldugu devletin yok olmasina dayanamadigmni, bir zamanlar atasi
Gayran Bay’'in yaptigi gibi bagka bir devlete hizmet edemeyecegini styleyip
kuyuya atlayarak intihar etmistir (Ch’i 1970: 381).

Bir baska isim Tu-hu-lu (Tuglug)’dur. Pu-hu-mu’'nun mahiyetinde goérev
yapmustir. Kangli Inal’in torunu Yalig Tas (Ya-li Ta-shih)’'in ogludur. Pu-hu-
mu ile birlikte hareket eden Tuglug, Kubilay déneminde hizmet etmistir. Ayni
soydan olduklar distindlir. 1303 yilinda 48 yasindayken olmiistiir (Ogel
1964: 263).

Oros Ailesi: Bu aile i¢gin Qangli-Baya’ut tabiri kullanilmigtir. Her ne kadar
“Baya’ut” ifadesine bakarak Mogol boyu oldugu séylenmigse de, bu kabul
gormemigtir. Turk Kangllara yakinligi dikkate alinarak Oguz goglerinden
sonra doguda kalan ve Kanglilara iltihak etmis Oguz Bayatlarin kalintilart
oldugu ileri strilmustar (Koprala 1925: 201-202). Kanglilardan oldugu kay-
dedilen Kuan-lo-ssu (Oros)'nun atast, Ha-shih Pai-yao’dur. Bu sahis daha
baglangicta Mogollara tabi olarak Sultan Chuang-sheng’e sigirtmac daire-
sinde hizmet etmisgtir. Buiytik babasi Qaydu (Hai-tu), Ménke Han’in maiye-
tinde Tiao-yi-shan’a yapilan taarruzda 6lmistir. Babasi Menglik Temdtir,
Kubilay Han’in maiyetinde calismig ve bitici olmustur (Ogel 1964: 265).

Bu aileden Ai-pai Pai-ya-wu (Ay Bay Bayagut) da Cengiz Han zamaninda
gelerek ona tabi olmustur. Baslangigta 50 aile ile Mogollarin gliney seferine

katilmis ve bu sefer sirasinda Slmiistiir (Ogel 1964: 267; Ch’i 1970: 373).
Onun olimiinden sonra oglu Yestidar babasinin yerine getirilmistir. Bagvezir
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ile birlikte Hsiang-fan seferine katilmistir. Once yiizbasiliktan binbasiliga,
1279’da da Huai-ytian ulu generalli Ginvani ile timen bagsiliga terfi ettirilen
Ay Bay Bayagut, Chiang-huai’de birkac yiiz gemilik bir kuvvete kumanda
ederek Japonya’ya sefer yapmistir. Sefer doniisti Han, 100 aile, elbise, yay,
ok ve eger ihsan ederek odillendirmistir. 1285’de Kipcak muhafiz kuvveti
komutanligina getirilmis, 1299’da da élmustiir (Ch’i 1970: 373).

Kaynaklarda yukarda verilen ¢ aileden bagska Mogol devletinde énemli go-
revler yapmig Tahir Bahadur ve oglu Yestdar ile Tariggl, Mingan, Hamat ve
Ting-chu’nun biyografileri de verilmistir.

Tahir Bahadur, Mogol kuvvetleriyle birlikte Maveratinnehir’'in fethine katil-
miustir. Cengiz Han Buhara’ya hiicum ederken, o 6ncti kuvvetlerinin baginda
Nur sehrine saldirip bu sehri ele gecirmistir. Sonradan Stibetay’la birlikte Kip-
cak, Tangut ve Cin seferlerine de katilmig, Guyuk ile birlikte Aslara hiicum
etmigtir. Horasan emiri Cin Temiir'e bagl vaktiyle Celaleddin Harezmsah’a
tabi olan Garaca (K'a-la-cha)’nin isyan etmesi tizerine bu isyani bastirmakla
gorevlendirilen Tahir Bahadur, isyani bastirmasi Uzerine Horasan ve
Mazenderan idaresi kendisine verilmistir. Ménke Han’in hikimdarhi@nin son
yillarinda (1259) Kubilay’la birlikte Sunglular tizerine ytirimiis ve akabinde
Ngo-chou’ya hiicum ederken 6lmustir. Oglu Yestidar, Gulguday, Li-T’an ve
Sunglulara karsi sefere istirak etmis, bu basarisi ile ilk mikafatim almustir.
1286’da Chao-yung ulu generali tinvani ile Kipgak muhafiz kuvvetlerinin ku-
mandanligina getirilen Yestidar, 1287’de isyan eden Naiyen Uzerine gitmis ve
bir yil sonra 1288 yilinda 6Imustir (Ch’i 1970: 374)

Kanglilardan cok énemli goreve gelebilmis isimlerden biri de Tarnggt (T a-li-
ch’ih)’dir. Babast Yeh-li-li Pai (lllig Bay) cesaret ve basarisi ile otagin éniinde
bas muhafiz olmus, Imparatorun emriyle Ho-nan seferine katilmistir. Targci,
okumay1 ¢ok seven, iyi at binen ve iyi ok atan birisiydi. Babasinin éliimiin-
den sonra onun gorevine gelmistir. Tariggl, Mogol ordusuna ait meralarda
cikan ihtilaflarin giderilmesi icin cargugi yani hakim tayin edilmis, bu gérevi
basariyla yerine getirmesinden dolayi Kubilay tarafindan taninmugtir. Olim
tarihi bilinmemektedir (Ogel 1964: 270).

Kubilay Han’'in hizmetinde goérev Kanglilardan Mingan ise, daha cok Se-mu
sinifindan olusan 10 binden fazla bir kuvvete komuta ediyordu. Bu birlik, Ku-
bilay Han’la birlikte hareket etmekteydi. Bu agidan Han’in muhafiz birligi ol-
dugu soylenebilir. 1283 yilinda Ting-yian ulu generali (invani ile Orta Karar-
gah Muhafiz Kuvveti Baskumandanligr’'na getirildi. 1284’de Guytici kuvvetleri
basinda kuzeye sefere cikti. 1285’de Giiyiici karargahi darugagisi oldu. Kisa bir
stire sonra 8000 kisilik Mogol kuvvetleri baginda tekrar kuzeye sefere cikti.
1286 yilinda Besbalig’'da Gaydu’'nun kuvvetleriyle basarili bir savag yapti.
1289-1290 yillarinda bag gosteren isyanlart da basaryla bastirdi. Bu basarila-
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rindan dolayt Ting-ylan ulu generali Gnvani ile Guytici muhafiz kuvvetleri
baskumandanlig daru@agiligine yiikseltildi. O sirada Begbalig’da ¢ikan isyani
da bastiran Mingan, 1298 vilinda kuzeyde Gaydu ile savasti. 1303 yilinda
vazifesi basinda 6ldi (Ch’i 1970: 379). Oglu Tegeday babasinin Tiimen
Noyanligina tevariis etti. Ondan sonra yerine amcasi gecti (Ogel 1964: 272).

Hamat?”a gelince, annesi Ning-tsung Imparatorunun siitannesidir. Geng

yasta muhafiz kitasina alinmusgtir. Kabiliyetli olusundan dolayt Togan Temtir
Han onu ¢ok be@enirdi. Hamat, Yiian Hadedaninda bas vezirlige kadar yiik-
selmistir. Kiz kardesinin kocasi Tuglug Temiir'le birlikte Imparatora Tibetce
gizli bir cinsel iliskiyi 6grenmesi icin Tibetli rahipleri tavsiye etmislerdir. Impa-
ratorun sarayda bu cinsel iliskiyi tatbik etmesi ve bunun halk tarafindan du-
yulmasi lizerine cikan vesvese neticesinde stirgtine gonderilerek 6ldurilmiis-

tar (Ch’i 1970: 382-383).

Mogol Yuan Hanedaninda gorev almis Kanglilardan bir diger isim de, Ting-
chu’dur. 1355 yilinda bagvekil olmustur. Kanglilar iginde en yiiksek mevkiye
ctkabilmig tek kisidir. Seceresi olmadigi gibi, bagka bilgi de verilmemistir
(Ogel 1964: 274).

Goruldigi tizere Cengiz Han'in daha Mogolistan’daki ilk faaliyetleri sira-
sinda ona itaate baglayan Bati Mogolistan ve Gobi havalisinde yani Cin’in
kuzey bolgelerinde yasayan Kangli boy ve uruglari, hem Mogol merkez kuv-
vetleri arasinda hem de Yiian Hanedani’'nda cok énemli gbrevler yapmislar-
dir. Mogollarin bati, kuzeybati ve giiney seferlerine istirak etmiglerdir. Bunlar
arasindan cok oénemli devlet adamlari ve komutanlar cikmustir. Ozellikle
Yian Devletinde gorev yaptiklarin1 gérdiigimiiz bu Kanglilarin, s6z konusu
devletin yikilmasindan sonraki faaliyetleri hakkinda maalesef kaynaklar bilgi
vermezler. Mogol ordularinin seferlerine istirak ettiklerini bildigimiz bu
Kanglilarin, bu seferler sirasinda Mogol devletinin cesitli bolgelerine dagil-
diklar1 ve Ytan Hanedani’'nin yikimasindan sonra siyasi ve askeri giicten
yoksun olmalarina bagl olarak yerli halklar arasinda varliklarini kaybettikleri
muhakkaktir. Ancak hi¢ olmazsa bir kisminin Mogollar déneminde Ye-
disu’daki soydaslarina katilmis olmalar1 da muhtemeldir.

Cagatay Ulusunda Kanglilar veya Yedisu Kanglilan

Bunlari, Cengiz’'in Harezmsahlar seferi 6ncesi ona baglanarak onun bu ve
diger seferlerine igtirak etmislerdi. Mogol istilasint muteakip Talas ile Isik Gol
arasindaki sahayi zapt ettikleri goriilmektedir. Yedisu’daki Nasturilerin bun-
lara mensup olmast ihtimali Gizerinde durulmustur. (Barthold 1925: 92) Cen-
giz’in ogullar1 arasinda yaptid: taksimatta Yedisu bolgesinin Cagatay’in hisse-
sine digmesiyle, Cagatay Ulusu icerinde yer alan Yedisu Boélgesi
Kanglilarinin, Cagatay Ulusu sahasinda Mogolistan devleti kurulana kadar
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haklarinda herhangi bir malumata malik degiliz. Ancak Mogolistan®® Han’i
Tugluk Temiir®* (1347/1348-1362/1363) zamanindan itibaren yeniden zikre-
dilmeye baglanan Kanglilarin, bu devlet dagilana kadar “Kangl Bikicek”
veya sadece “Bikicek” (veya Bikicik, Bekcik, Bekcak) adiyla da anildiklari
gortlmektedir (Sami 1987: 22, 26, 27, 29, 30 vd.; Dulati 1999: 42, 43, 47
vd.; Aka 1994: 7; Yudin 2001: 74). Ancak bu ismi nasil aldiklar1 konusu
kaynaklarda acik degildir.

Bikicek ismi ilk olarak, Mogolistan Hani Isan Buga Han (709/1309-
718/1318)"1in éliimiinden sonra, Tag Temiir® tarafindan, Tugluk Temiir'iin
han ilan edilmek iizere Aksu’da oturan Dulatlardan Emir Bolatsi*® (Bulaci)’ye
gotirilirken, Aksu yakinlarinda karsilagilan tliccarlardan birisinin ismi olarak
zikredilir. Tarih-i Rasidi’'de anlatilana gore, Tas Temtr ile Tugluk Temr
Aksu’ya yaklastiklarinda bir kervanla karsilagip onlara katilirlar. Burada buz
tutmus bir gegitten gecerlerken Tugluk Temtr, buzlarla kapli bir yariga duser.
Tas Temiir kervana seslense de bu kimsenin dikkatini gekmez. Gegitten son-
ra kervan durdugunda Tag Temtir, Bekcak (Bikicek) ismindeki tiiccara yasla-
sarak hadiseyi anlatir. Bekcak’in da arkadaslarina haber vermesi tizerine hep
birlikte Han (Tugluk Temtr) min diistigi yere gelirler. Tugluk Temur'a ara-
mak icin Bekcak asagi iner ve onu bulur. Han, kazadan pek fazla zarar gor-
memis olup, iyi durumdadir. Sonra Han'in affedecegdi sézlinii alinca ondan
ozur dileyerek “Once siz ¢ikarsaniz beni yukari cekmeyebilirsiniz. O nedenle
Once ben cikacagim ve sizi mutlaka cekece@im” dedikten sonra defalarca
ondan 6zir dileyerek ip atmalar icin yukaridakilere bagmir. Ip atildiktan
sonra dedigi gibi 6nce kendi ¢ikar, sonra da hani ceker ¢ikarirlar. Bundan
sonra hep birlikte onu Aksu’ya Emir Bulaci’ye getirirler. Emir Bulaci, Tugluk
Temiir'i hemen orada han ilan eder (Dulati 1999: 37-38).

Bu tliccar, Bikicek’in Kangli olup olmadigini ve eger Kangli ise, Tugluk
Temiir'in hayatini kurtarmast vesilesiyle mensup oldugu boyun onun ismiyle
anilmaya baglanip baglanmadigmi bilemiyoruz. Ancak Kanglilarin bu isimle
anilmasinin Tugluk Temtir zamanina tesaduf ettigini sdylemeliyiz.

Meshur Rus tarihgisi Yudin (2001: 74)’e gore, Tugluk Temtr, han olduktan
sonra yolda kendisine yardim eden Bekgik isimli tliccari yiikseltmis ve onun
ismi yeni bir Mogol boyunun ¢ikmasini saglamistir. Buna delil olarak, Tugluk
Temiir'den itibaren Kangli isminin kaynaklardan kaybolmasi ve onun yerine
Bekcik adinin yeni bir boy adi olarak ortaya ¢ikmasint gosteren Yudin, “bu
durum bizi Kankli aymakinin, idarecisinin adini benimseyerek yeni bir ad
aldigi yani boyun isminin degistigi seklinde cikarim yapmaya zorluyor” de-
mektedir. Yedisu bolgesinin tarihini yazan Piggulina (1977: 240) da ayni
kanaattedir. Yudin (2001: 256) bir bagka calismasinda da “Bekcik, bizce

malum olmayan dénemlerde Bekcik boyu emirlerinin bagidir” demektedir ki,
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bu ifadesiyle de Kanglilar1 Bekgik, yolda karsilasilan tiiccart da onlarin beyi
olarak kabul etmektedir.

Yukarida ismi zikredilen tiiccar Bekcik'in Tugluk Temtr tarafindan yikseltil-
digi veya onun Kanglilarin beyi oldugu yéniinde kaynaklarda her hangi bir
bilgive tesadiif edilememistir. Séylendigi gibi onun Kangl oldugu yéntinde
de bilgi yoktur. Ancak kaynaklarda “Kangh Bekcik” ve “Bekgik” seklinde
kayitlar mevcuttur. Elimizde bagka bilgi bulunmamasi, Tarih-i Rasidi’de kay-
dedilmis olan Bekgik isimli bir tiiccarin Han ilan edilmek tizere gotiirtliirken
Tugluk Temiire yardim etmesi, Tugluk Temiir déneminde “Kangli-Bekgik”
ve “Bekcik” seklinde adlandirmalarin varligi ve daha da 6nemlisi Kangli Bek-
¢ik’in Tugluk Temiir'iin en énemli emiri durumunda olmasi bu yéndeki ka-
naatleri dogrular niteliktedir.

Kangli-Bekc¢ikler, Tugluk Temiir zamanindan itibaren hemen bitiin Ye-
disu bolgesi tarihinde, onun zamanwyla sinili olmak tzere de
Maveratinnehir'de etkili olmuglardir. Tugluk Temiir'in Cagatay bolgesindeki
daha ilk faaliyetlerinde onun yaninda yer alan Kanglilar, Keraitlerle birlikte
Tugluk Temiir'iin Maveratinnehir seferine (Subat-Mart 1360) 6ncti kuvveti
olarak katilmiglardir. Bélgenin énemli emirlerinden Celayirli Beyazid ve Emir
Temir'Gn de itaatiyle sonuglanan bu seferle Maveratinnehir, Tugluk Temr
adina fethedilmistir (Sami 1987: 18; Dulati 1999: 42-43; Pisculina 1977: 47-
48). Tarih-i Rasidi'yve gore, Maveralinnehir seferinde Kanglilarin basinda,
“Kangali (Kangli) avmakindan Haci Bek” bulunmaktayd: (Dulati 1999: 42).

Maveraiinnehir’i ele geciren Tugluk Timur, bu tilkenin idaresini oglu ilyas
Hoca'ya verirken, onun emrine basinda en cok gtivendigi ve deger verdigi
en 6nemli emiri Bikicek idaresinde bir ordu birakarak kendi bolgesine don-
mustt (Sami 1987: 22; Dulati 1999: 47). Bikicek, Mevaratinnehir’de, Tugluk
Temir’iin giyabinda onun vasiyeti ve nasihati mucibince davranmayip zu-
lim ve eziyete basgladi. Emir Bikicek’in bu davraniglari, Tugluk Temtir’'tin
hizmetine giren Emir Temiir (1370-1405)"in ilyas Hoca’dan ayrlarak Emir
Huseyin tarafina gegmesine yol acti (Sami 1987: 22). Bu hadise Emir
Temiir'iin Maveraiinnehir'de idareyi alacag déneme kadar Cagatay Ulusu
icerisinde stirecek miicadelelerin de baglangici oldu. Emir Temtir'in Emir
Hiuseyin’le birlesmesi Gizerine Tugluk Temr idaresiyle Emir Temtir ve Emir
Hiseyin arasinda miicadeleler bagladi. Devamli kagmak durumunda kalan
Maveratinnehr’in bu iki emiri, Sistan hakiminin verdigi sézleri tutmamast
lizerine oradan ayrilip giderlerken Naymanlarin saldirisina ugradilar. Emir
Temiir'in elinden bir okla yaralandigi bu ¢arpismadan sonra Emir Hiseyin
Baklan’a geldiginde, burada Bikicek’'in kardesinin (Biki olmali) saldirisina
ugradi. Sayica fazla olduklarindan Emir Hiiseyin’in askerlerini darmadagin
ettiler. Neticede Emir Hiseyin ¢ok az bir askerle kacmay: basardi (Sami
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1987: 26-27). Emir Temiir de, Ceyhun kenarinda Termiz’de Mogollarla yap-
tig1 bir savagtan sonra Bikicek’in bir diger kardesi Acunay’in saldirisina ug-
radi. Acunay’mn ani saldirist yorgun olan ve savas nizaminda bulunmayan
Temiir'e blylik kayiplar verdirdi. Askerler suya atlayarak Ceyhun’u gecer-
ken, kendisi onlarin givenligi icin son ana kadar savasmissa da, nihayetinde
agrrliklarint birakarak Ceyhun’un karst yakasina gekilmek durumunda kald:
(Sami 1987: 28). Bu hadise Tuzikat-1 Timur (2004: 17-18)’da biraz daha
farkli anlatilmaktadir. Ona goére, Temiir Tirmiz’'deki savastan sonra Kahlaka
kalesini ele gegirmek igin adamlarini géndermis, kendisi de Tirmiz gecidinde,
gectikten sonra (g tarafi sularla cevrili bir yarimadada istirahat etmekte idi.
Onlarin burada olduklarini haber alan ilyas Hoca, Bikicek'in kiiciik kardesi
Alcin Bahadur’'u kalabalik bir kuvvetle onun ustiine gonderdi. Karavullarin
(nobetgiler) uyumasindan faydalanan Algin, bir baskin yapmis, ancak vurus-
maya cesaret edememistir. Bu baskindan sadece yarimada disinda kalan
asker cadirlart zarar gérmustir. Yarimadaya girmeyi basaramayan Algin
Bahadur, birka¢ glin sonra da cekip gitmistir. Bu hadiseden sonra Emir
Temiir, Emir Hiseyin’le birlikte Tagkoprii'yve kadar ilerleyen Mogollara karst
harekete gegtiler. 6 bin Kisiyle baglarinda Kanglilardan Haci Bey’in kardesi ile
yine Kanglilardan Togluk Hoca Bikicek’in oglu Giig¢ Temiir gibi komutanlarin
bulundugu 20 bin kisilik llyas Hoca kuvvetlerini yendiler (Sami 1987: 29-
30). Bu savasin hemen akabinde gergeklesen ve Maveralinnehir idarecisi
llyas Hoca ile Kerait Emir Hamid, Emir Tok Timur ve Kangli Bikicek'in de
istirak ettigi savagta ise Mogollar, Emir Hiiseyin ve Emir Temiir karsisinda
blylk bir hezimete ugradilar; iclerinde Bikicek’in kardesi Biki'nin de bulun-
dugu bircok emir sldiiriiliirken, Emir Bikicek ve lyas Hoca esir diistii. Ancak
esir alan askerlerin Hani taniyarak kagmalarina izin vermesiyle canlarini
kurtarabildiler (Sami 1987: 31-32; Dulati 1999: 55-56). Bu hadiseden sonra
Tugluk Temiir'iin Maveratinnehir’deki hakimiyeti son buldu ve onun yerini
Emir Temr ald.

Emir Temtir'iin Maveratinnehir’e hakim olmasindan sonra doguya, Mogolis-
tan devleti Gizerine yapmis oldugu seferler, bu devletin parcalanmasina yol
acarken, 1389°daki sefer basta olmak tizere bu seferler sonunda bolgede
yasayan boylar bliylk zarar gordiler. Bircok insan telefinin yaninda cok
sayida esir de alindi. Sag kalanlar Tanri daglar1 ve Yedisu bolgesindeki yurt-
larindan Altaylara ve daha doguya ya da 1ssiz bozkira, yiiksek daglik ve or-
manlik bolgelere kacarak kurtulabildiler (IK 1963: 195; Pisculina 1977: 84-
86). Hic kuskusuz bunlar arasinda Kanglilar da vardir.

Emir Temtr déneminde Kanglilarin durumuyla ilgili kaynaklarda bilgiye ula-
samadik. Ancak F. Stmer (1997: 76), Tarihi Rasidi’de, Kipcak beyleri ol-
duklan kaydedilen ve Emir Temir devletinde (1370-1506) de énemli ma-
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kamlara gelmis olan Ak Buga (Dulati 1999: 76, 77) ve oglu Bayan Temtr
(Dulati 1999: 71) ile Sar Buga (Dulati 1999: 61, 76-78, 83) ve oglu Seyh
Nureddin (Dulati 1999: 94)’in Kangl olduklarini séyler. Kangllarmn, Tugluk
Temiir'e destek veren en 6nemli boylardan biri oldugu gerceginden hareket-
le Stimer’in bu ifadesini stipheyle karsiliyoruz. Bu stipheyi kuvvetlendiren bir
baska bilgi de Kanglilarin Veys/Uveys Han (1418-1421 ve 1424/1425-
1428)"1in 6limiine kadar Mogolistan devletine bagl olduklaridir.

Veys Han’in ¢liimiinden sonra onun yerine gecen kiigiik oglu Esen Buga
Han (833/1429-30 -866/1461-62)'1n iktidarinin ilk zamanlarinda bas goste-
ren kangikliklar nedeniyle Bekgciklerin ondan ayrilarak, beyleri Mir Hak Berdi
Bekcik idaresinde Isik Gol'deki Koy-Suyu?”’na yerlestikleri, buradan Sayram
ve Turkistan’a akinlar yaptiklart gorilmektedir (Yudin 2001: 74). Mir
Hakberdi Bekcak, kendisi Sayram ve Tturkistan akinlarinda iken Kalmaklarin
saldinsindan ailesini korumak amaciyla Koy Suyu’nda bulunan adaya® bir
kale yaptirmis, ailesini oraya birakarak Turkistan ve Sayram akinlariyla meg-
gul olmustur (Dulati 1999: 107). Bazi Kangh uruglarinin da 1462’de Esen-
Buga Han’in 6limiinden sonra bozkirda hakim olan Ebu’l-Hayr Han (1428-
1468)’a goc ettikleri gortlmektedir (Pisculina 1977: 247). Istk Gol civarina
gelenleri Tarih-i Ragidi’de “Gol Bekgikleri” seklinde adlandirilan Kanglilarin
basina beyleri Mir Hak Berdi'nin 6liimiinden sonra onun yegeni Mir {brahim
gecmistir. Mir Jbrahim, burada Veys Han’in biiyiik oglu olan ve kardesi Esen
Buga’dan sonra idareyi ele alan Yunus Han (873/1468-69 — 892/1487)’1n
emrine girmistir (Dulati 1999: 111). Bunlar Yunus Han’'in 1482-1485 ara-
sinda Sayram ve Tagkent’e sahip olmasinda buyiik pay sahibi olmuslardir.
1470-80 yillan arasinda ic cekismelere bagl olarak Yunus Han (1462-87)'in
idaresindeki bazi Kangli boy ve uruglari, Ahmet Alaca Han?’a ve Kazak han-
lar1 Kerey ve Canibek®”e gé¢ etmislerdir (Pisgulina 1977: 247).

Kanglilar ve beyleri, Bekcik ismiyle Sultan Said (1514-1533)’le birlikte
Andican’a gonderilen kavimler ve emirler arasinda da yer alirlar. Sultan
Said’in hizmetine verilen Kangli emirleri arasinda Mirza Muhammed Bekgik
ve kardesi Bek Muhammed ile Ali Mirza Bekgik’in adlan zikredilir (Dulati
1999: 301). Andican civarinda bulunan Kangli beylerinden Sultan Ali Mirza
Bekgik, Mir Ayyubi, Mir Muhammed ve Mir [brahim, Semerkand’1 ele geci-
ren Babur’iin emrinde goriilmektedir (Dulati 1999: 316).

Yedisu Kanglilarinin bir kismi Seybanilerle Maveratinnehir’e gitmislerdir.
Kalanlarin bir kismi ise, Kazak han ve sultanlarin sahsi asker veya muhafizlari
arasinda gorev alarak, bu sayede bozkirin degisik yerlerine yerlesmisler ve
ancak Taskent civarinda ayr bir grup olarak varliklarini koruyabilmislerdir
(Aristov 1897: 404; Amajolov 1997: 94). Ancak bu sirada Yedisu Bolgesine
batida bozkirda yasayan Kanglilarin geldiklerini gériiyoruz. Bilindigi tzere
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XV. yy.an 50-60’l1 yillarindan itibaren Yedisu bolgesinde Mogolistan (Dogu
Cagatay Devleti) hani Esen Buga'nin himayesinde, Ebul-Hayr Han (142-
1468)’dan ayrilan Kerey (tahminen 1456-1473) ve Canibek (tahminen
1478-1480) idaresinde Kazak Hanli@ ortaya cikmaya basladi. Iste bu sirada
bozkirdaki Kanglilar da Canibek ve Kerey’le birlikte Yedisu'ya gelerek Cu,
Talas ve Sirderya kiyilaria yerlestiler (Pisculina 1977: 240; Albani 1994:
43). Yine bu dénemlerde Mogolistan devletinin iyiden iyiye zayiflamasi ve
cesitli idarelere ayrilmasindan sonra, Tugluk Temiir zamanindan itibaren
Mogolarlarla birlikte hareket eden Yedisu Kanglilarinin bir kismi da Canibek
ve Kerey'e katildilar. Béylece Kazak Hanligimin kurulusunda yer alan ilk bir-
ka¢ boydan birisi oldular. Bu anlamda Kanglilarin Kazak Ttrkleri tarihinde
onemleri cok buyuktir. Ve bunlar ne zaman ve nasil yapilandigini bilmedi-
gimiz Kazak Ulu Ciz'tiinl olugturan boylardan birisi oldular. Ulu Ciiz igeri-
sinde yer alan Kanglilar Yedisu’dan Tagkent’e kadar olan sahada yasamak-
taydilar. Gliniimuze kadar da ayni bélgede varliklarini devam ettirdiler. Diger
Kangli boy ve uruglar Isik Gol civarinda buginki Kirgizistan’da yasamaya
devam ettiler.

Maalesef Mogolistan devletinin dagilmasindan sonra kaynaklarda Kanglilarla
ilgili kayitlar yok denecek kadar azalir. Sebebi, hi¢ kuskusuz bolgedeki siyasi
yapinin bozuklugudur. Ancak Ruslarin Kazak Kictik ve Ulu Cizle iliski kur-
malarindan sonra Rus kaynaklarinda Kanglilarin isimlerine tesadif edilmek-
tedir. Bu Rus kaynaklari, Orenburg Idaresinde gérevli memurlar tarafindan
hazirlandigi ve Kanglilarin icinde bulundugu Ulu Cugz, o tarihlerde Cungar
idaresinde oldugundan, Ulu Ciz'le ilgili bilgiler cok sinirlidir. Rus kaynakla-
rinda Kanglilardan ilk olarak daha ¢ok genc yaslarda Orenburg Idaresi’inde
gérev alan ve Orenburg Bélgesi'nin tarihini yazan P. I. Rickov (1896: 71)
bahseder. Rickov, bolge tarihi acisindan son derece degerli olan “Orenburg
Tarihi” adli eserinde, Tiirklerin ve Mogollarin tarihini anlattiktan sonra Ka-
zaklara geger. Ulu Clz'den bahsederken ismi biraz da bozarak “Kalinskiy”
seklinde Kanglr’larin ismini zikreder, ancak detay vermez.

Kanglilar, Rickov’dan sonra Rus kaynaklarinda, onunla ayni idarede ayni
zamanda gorev yapmis ve Kazaklari kendi gayretleriyle Rusya’ya baglamis
olan M. Tevkelev’in 24 Eylil 1748 tarihli Orta ve Ulu Clz Kazak boylariyla
ilgili hazirladig1 raporunda geger. Bu raporda Kanglilar, Ulu Ciiz’iin tek boyu
olarak gosterilen Uysun (Uysiin)’tn alt boylarindan biri olarak “Kangh
ouysiin (Kangli-Uysiin)” seklinde gosterilmistir (KRO 1961: 407).

Tevkelev burada Ulu Ciiz'ti Uysiin boy birligi olarak gostermis ve siraladigt
boylart Uysiin boy birligine bagl veya da Uysiin’in alt boylar olarak goster-
mistir. Ulu Ciiz’de oldugu gibi Orta Ciiz bahsinde de birgok bagimsiz boyu
Nayman ve Kipgak boylari olarak géstermistir (KRO 1961: 407).
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Kazak tarihine ait ilk kapsaml calismanin sahibi olan A. I. Levsin (1996:
290) XVIII. yy.in ilk ceyreginde Rus arsivlerinde toplanan malzeme, ve bun-
lara ilaveten bizzat kendisi de Kazaklar arasinda bulunarak hazirladigi mes-
hur eserinde, “Kankli veya Kanli” seklinde kaydettigi Kanglilarin Ulu Cuz
boylarindan birisi olarak Uysin’den ¢iktigini kaydetmistir.

Her ne kadar kaynaklarda isimlerinden bagka bilgi verilmiyor ise de, Ye-
disu’da Kazak Ulu Ciz'u igerisinde bulunduklarindan hareketle yasadiklar
bdlgenin tarihi hadiselerine bakarak Kanglilari takip etmek mimkindiir.

1635 yilinda i¢ Mogolistan’da Cungar Hanlig’'nin kurulup kisa stirede giig-
lenmesiyle Kontaysi Batir zamanindan itibaren (1643’den sonra) Yedisu,
Cungarlarin idaresine gecmeye basladi. Ozellikle 1723 yili bahar aylarinda
baglayan Cungar saldirilar1 neticesinde Taskent ve Tirkistan’a kadar biittin
gliney ve giney dogu Kazak topraklariyla Maveratinnehir'in bir kismi,
Cungarlarin eline gecti (Yorulmaz 2002: 37-43). Dolayisiyla Kanglilar da
Cungarlara baglandi. 1730’da Ebu’l-Hayr'in Carlik Rusya’va gonderdigi
elcilerden bu sirada Ulu Ciiz'in baginda Jolbars'in Han oldugunu &gren-
mekteyiz (KRO 1961: 189). Ozel olarak Kanglilardan bilgi verilmedigi bu
donemde, Kanglilarin 6nemli bir kisminin da Ulu Ciiz icerisinde bulundukla-
rindan hareketle Jolbars’in idaresinde Cungarlara bagh olduklarinda stiphe
yoktur. Ote yandan Hokand Hanligmnin kurulmasiyla Isik Gél civarinda yasa-
yanlar ona baglandilar.

1755-57 yillan arasinda Cinliler, buyiik bir orduyla Cungarlara saldirarak,
hemen btiin insan glclini yok etmek suretiyle Cungar Hanlhigini tarih sah-
nesinden sildiler (Zlatkin 1983: 294-303). Cungarlarin ortadan kaldirilma-
siyla Kanglilarin da yasadig Yedisu bolgesi, bu defa Cinliler ile Hokand Han-
ig1 (1710-1786) arasindaki miicadelelere sahne oldu ve neticede bu bdélge-
nin Alim Han (1801-1809) ve Omer Han (1809-1822) dénemlerinde tama-
men Hokand’in kontroliine ge¢cmesiyle Kanglilar da Hokand’in idaresine
gecmis oldular.

Bu sirada Ruslar, 1731’den itibaren fiilen isgale basladiklar Kiigiik ve Orta
Clz Kazaklarina ait topraklardaki isgali tamamlamak Uzereydiler. 1822 yi-
linda “Sibir Kazaklar Tiiziigii"nii* cikararak ayni yil Orta Ciiz’de 1824’de de
Kiguk Ciz'de hanligi lagv edip, Kiclk ve Orta Ciiz Kazak topraklarini yeni
idari birimlere ayirip, Rusya’nin parcast haline getirdiler. Bu topraklar Rus
sinirlarina dahil edilince Ruslar, Hokand’la sinir oldular. 1831 yilinda
Hokand idaresinden memnun olmayan 7500 Kisilik bir Ulu Ciiz grubu, Rus
tarafina gecti. 1849’da li ve Karatal arasinda yasayan 59 bin civarinda bir
bagka kitle de Ruslarin idaresine girdi. Epeydir hazirlik yapan Ruslar 1853
yilinda Hokand’a saldirdilar. Bu stire¢ 1865 yilinda Hokand’in Rus iggaline
ugramasiyla son buldu (Albani 1994: 85) ve bdylece Hokand’in elinde bulu-
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nan Ulu Ciz Kazaklarinin yasadigi Yedisu bolgesi, Ruslarin eline gecgmis
oldu. Dolayisiyla hem Kazak Kanglilari hem de Kirgiz Kanglilari, Rus idare-
sine girdi. Ruslar, Orta ve Kiglik Ciiz Kazaklarinda oldugu gibi Ulu Ciiz’'de
de 10 Ocak 1884 tarihinde Bati Sibirya Genel Valiligi'ne bagh “Ulu Ciiz
Pristav’1 adinda bir idare kurarak, yeni idari birimler olusturdular. Daha son-
ra Ulu Ciz Kazaklari, Sirderya ve Yedisu Eyalet’lerine béliinerek Tirkistan
Genel Valiligi'ne baglandi. Bu iki eyalet igine Cimkent, Kizilorda, Cambil,
Almati, Taldikorgan eyaletleriyle Tagkent civari ve Bostandik ilgesi dahil
edildi. Yedisu Eyaleti 1882’de Akmola ve Semey eyaletleriyle birlikte Bozkir
Genel Valiligi (Dala)’'ne baglandiysa da 1897'de yeniden Turkistan Genel
Valiligi'ne dahil edildi ve 1917’ye kadar 1871 yilinda kabul edilen Bozkir Tu-
z(ig’'ne gore yonetildi (Albani 1994: 86).

XIX. yy.n sonlarinda Sir-derya boyunda yasayan diger boylarla birlikte
Kangli ve Kanglilardan bir boy oldugu ileri stirilen Sanigkili, Kasgar ile
Hokand sehirlerinde Talasa, Angra ve Sirsik irmaklart boyunda, Singissaga
dagi eteklerinde ticaret yapmaktaydilar. Sirderya'nin asad bolgelerinde,
Saniskil’'nin iki urugu ile Kanglinin dért urugu ticaret yapmaktaydi. Bu sirada
Saniskil’'nin baginda Asimmambet bulunuyordu (Albani 1994: 86). Esas iti-
baryla Ili nehrinin sol kiyisinda ve Zaylin Aladaglarinin eteklerinde vasa-
maktaydilar. Kanglilardan bazi kiicik gruplar ise, Yedisu bolgesinin ve G-
ney Kazakistan’in farkli bolgelerinde dagimis durumdaydilar. Sanigkil: ile
birlikte Kanglilarin sayist 50 binden biraz fazlaydi (Aristov 1896: 398-399;
KAZAHI 1995: 14). Sayilar itibaryla Ulu Ciz boylari arasinda tigiincii sira-
dadirlar. Uranlan “bayterek” ve “ayrilmas”dir. Aristov, Ulu Ciiz'deki Sergeli
(Sirgeli) ve Istr'y1 Kanglilara, Sapirastt ve Canskili (Sanigkili)’yi Kangli ve
Dulatlara baglamaktadir (Aristov 1897: 404-405). Ona goére Cangkili boyu
Cagataylar doneminde Kanglilar basta olmak tizerine bélgenin yerli boylarin-
dan olugmaktadir (Aristov 1897: 406).

Yedisu, Istk Gol ve Maveraiinnehir’in dogu boélgelerine dagilmis durumda
olan Kangli boy ve uruglari, yasadiklari cografyanin Sovyetler déneminde
Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan arasinda pay edilmesiyle tice bolind-
ler. Hala bu tg devlet icerisinde varliklarini koruyan Kanglilarin, Kirgizis-
tan’da yasayanlari kicik bir gruptur. Barthold’a gore, Kanglilarinin etkisiyle
Kara-Kirgiz (Kirgiz) lehcesi (dialekt) Yenisey Turklerinden cok daha Kazak
lehcesine yaklasmustir (Barthold 1899: 353-354). Ozbekistan’dakiler, kendile-
rini Kazakistan Kanglilarindan yani Ulu Ciiz’den sayarlar. Kangllarin asil
bliytik kitlesi kavmi yapilarini da muhafaza ederek Kazakistan’da Ulu Ciiz
icerisinde Yedisu Bolgesinde Cambul ve Taldikorgan eyaletlerinde (Taraz,
Almati) buglin de varliklarini korumaktadirlar.

212



Yorulmaz, Mogol Istilasi Sonrasi Kanghlar/Kanklilar

Kanglilar, Kazak ve Kirgizlardan baska Karakalpaklarin (Djanko 1950: 45,
111; KK ASSR 1995: 121; Golden 2002: 242), Ozbekistan Ozbekleriyle
(Golden 2002: 242) Harezm Ozbeklerinin (Valihanov 1961: 553; KK
ASSR 1995: 121), Baskurtlarin (Rudenko 1955: 329; Togan 1981: 162;
Inan 1998: 72; Golden 2002: 242), Nogay ve Kirim Tatarlariyla (Golden
2002: 242), Amanjolov (1997: 96)’a gore, Altay ve Yenisey Turkleri ara-
sinda da bulunurlar. Altay ve Yenisey Turkleri arasinda Kan, Yakutlar ara-
sinda Kangalas® adiyla yer almaktadir. Burada Celaleddin Harezmsahla
birlikte Iran ve Azerbaycan havalisine gelen bir grup Kanglinin, onun 6lii-
miinden sonra Dogu Anadolu ve Suriye’ye gectiklerini ve zikredilen bolge-
lere yerlestiklerini de ifade etmekte fayda vardir (Koprila 1988: 290-292;
Geyikoglu 1994: 275-285; Geyikoghi 1997: 371-380; Stumer 1997: 75;
Uyumaz 2003: 63-64). Dolayisiyla Turkiye Turkleri arasina da cok az da
olsa karismiglardir.

Aciklamalar
1. Kanglilarin mengeleri son derece kargiktir. Bu karigikhigin sebebi hi¢ kuskusuz
kaynaklarda bilgi bulunmayisidir. Cesitli arastirmacilar, dolayli olarak meseleye
deginmigler ve gorusgler ileri sirmislerdir. Bu gortigler Kanglilarin, “Kanglardan”,
“Pecenek-Kangarlardan” ve “Kipcaklardan” geldikleri seklindedir. Bize gére her
Ug gorus de hatalidir. Bu gorislerin aksine biz, Kangllarin, V-VI asirlarda Cin’in
kuzey bolgelerinde, Dogu Ttrkistan, Gobi ve Mogolistan havalisinde goriilen Kao-
ch’e (Kao-gi)lardan geldiklerini diisinmekteyiz. Ancak, bizim gériisimuz de kolay-
ca izah edilemeyecegi igin simdilik bu kadarla yetinmek durumundayiz.
Kanglilarin, Kanglardan geldikleri seklinde gorusgler icin bkz. N. A. Aristov, Zametki
ob Etniceskom Sostave Tyurskih Plemen i Narodnastey i Svedeniya ob ih
Cislennosti, S-Peterburg, 1897, s. 403-404; M. Tisbayev, Materiali k Istorii
Kirgiz-Kazakskogo Naroda, Tagkent 1925, s. 6; C. C. Valihanov, Sobranie
Socinenie, Tom I, Alma-Ata 1961, 627-628; V. V. Vostrov-M. S. Mukanov,
Rodoplememnoy Sostav i Rasselenie Kazahov (Konets XIX-Nagalo XX v.), Alma-
Ata 1968, s. 32-34; G. F. Dahysleyger, Istoriografiya Sovetskogo Kazahstana, Al-
ma-Ata 1969, s. 66; A. Z. V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1981, s.
147-149, 404-405; Bayuzak Kojabekult Albani, Tarihi Tanim, Almat1 1994, s. 38,
46, 80; S. Amanjolov, Voprost Dialektologii i Istorii Kazahskogo Yazika, Almat:
1997, s. 92: A. N. Bernstam, Izbrame Trudi po Arheologii i Istorii Kirgizov i
Kirgizstana, T. I, Biskek 1998, s. 394; A. Kaydar, “Kazak Memlekettigine Kansa
Jil?”, Jahn, S. 3, Almati 2004, s. 52-53; Ayni Muellif, Kanl, Almati 2004, s. 75-
197. Pegenek-Kangarlar ile Oguz ve Kipgaklarin karisimindan geldikleri seklindeki
gorugler icin bkz. S. P. Tolstov, “Goroda Guzov”, Sovetskaya Etnografiya, 1947,
No: 3, s. 101; S. G. Klyastornty, Derevnetyurskie Runiceskie Pamyatniki, Moskva
1964, s. 177-179; Bolsaya Sovetskaya Entsiklopediya, T. 11, Moskva, 1973, s.
322. Kipgaklardan geldikleri seklindeki gorusler icin bkz. F. Simer, Tirk Cumhu-
rivetlerini Meydana Getiren Eller ve Tiirk Destanlar, Istanbul 1997, s. 73; M. Ka-
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fali, Altin Orda Hanligi’'nin Kurulus ve Ytkselis Devirleri, [stanbul 1976, s. 38; A.
Tasagll, Cin Kaynaklarina Gére Eski Turk Boylari, Ankara 2004, s. 62; S. M.
Ahinjanov, Kipcaki v Istorii Srednevekovogo Kazahstana, Almat1 1999, s. 239; T.
A. Djanko, Ocerki Istoriceskoy etnografii Karakalpakov, M-L., 1950, s. 111; P. B.
Golden, Tirk Halklar1 Tarihine Giris, Cev. Osman Karatay, Ankara 2002, s. 226.
Bu bilgiler i¢in bkz. Mogollarin Gizli Tarihi, terc. Ahmet Temir, Ankara 1986, s. 125-
126, 185, 191, 195; Putesestviya v Vostognie Strani Plono Karpini i Giloma de
Rubruka / Red. G. 1. Patlin, Almat 1993, s. 63-64, 102, 107-108; Ata Melik
Cuveyni, Tarih-i Cihan Gusa, Cev. Miirsel Oztirk, Ankara 1998, s. 70, 115-116,
120, 123-150, 270, 273-275, 300-301, 303, 305, 320, 339, 381, vd; Abul-Gazi
Bahadur-Han, Rodoslovnoe Drevo Tyurkov, (Haz. Akademik R. Rahmanaliyev),
Moskva-Tagkent-Bigkek 1996, 31; Aym Muellif, Secere-i Terakime, (Haz. Zuhal Kar-
a Olmez), Ankara 1996, s. 85-86. Cin kaynaklarindaki kayitlar icin bkz. B. Ogel,
Sino Turcica, (Ankara) Taipei, 1964, s. 245-275; Ch’i Tang, Mogol Stilalesi Dev-
rinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasta Bulunan Sahsivetler, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Umumi Tiirk Tarihi Kiirstisii, Doktora Tezi, Istanbul, 1970, s.
373-383; E. Bretschneider, Medieval resarches from Eastern Asiatic sources:
fragments towards the knowledge of the geography and history of Central and Wes-
tern Asia from the 13th to the 17th century / ed. Fuat Sezgin, C. I, Frankfurt 1996, s.
223, 300-304. Ayrica bkz. K. d’Occon, (kullandigimiz eserde yazarin soyadi bu sekil-
de verilmistir) Ot Cingizhana do Tamerlana, (Ter. N. Kozmin), Almati 1996, s. 105;
Faruk Stimer, Tiirk Cumhurivetlerini Meydana Getiren Eller ve Tiirk Destanlart, Is-
tanbul 1997, s. 73-76; A. N. Bernstam, fzbrame Trud: po Arheologii i Istorii Kirgizov
i Kirgizstana, 11, Bigkek 1998, s. 306-307, 313.

Kullandigimiz eserde yazarin soyadi bu sekilde verildigi icin ona sadik kaldik.

XII. yy.in 80’li yillarindan sonra Yedisu ve bozkirdaki Kanglilarin énemli bir kism1
Harezmsahlarin hizmetine girerek Maveraiinnehir ve Harezm’in 6nemli sehirlerine
yerlesmislerdir. Harezmsahlarin askeri glicinin o6nemli bir kismi da, iste bu
Kanglilardan olugmustur. Bu itibarla, Harezmsahlar devletinin Mogol istilasina ug-
ramasl, ayni zamanda bu devlet idaresindeki Kanglilarin da Mogol istilasina ugra-
masi demektir. Bu bahisle ilgili bkz. Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan
Gisa, (Cev. Mirsel Oxztiirk), Ankara 1999, s. 123-150 vd.; K. d’Occon, Ot
Cingizhana do Tamerlana, (Ter. N. Kozmin), Almati 1996, s. 114-160; V. V.
Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, Haz. Hakki Dursun Yildiz, Ankara
1990, s. 431-471; . Kafesoglu, Harezmgahlar Devleti Tarihi (485-618/1092-
1221), Ankara 1992, s. 253-285.

Mogollardan kurtulan Kanglilarn bir kismi Celaleddin Harezmgahla birlikte Azer-
baycan ve Dogu Anadolu’'yva gelmigler ve onun o6liimiine kadar da Anadolu Sel-
cuklulan ve Eyyubi Melikleriyle miicadele etmiglerdir. O devir Islam kaynaklarinda
Harezmliler olarak adlandirilan bu kitle, Celaleddin’in éliimiinden 1245’teki Hims
hezimetine kadar Giiney Dogu Anadolu ve Suriye’de Selguklularla Eyyubi Melikleri
arasindaki miicadelelerde 6nemli rol oynamiglardir. Bunlarin faaliyetleri ile ilgili bkz.
fon-Bibi Hiiseyin b. Muhammed er-Rugadi (684/1285), el-Evamiru’l-Alaiyye fi'l-
Umuri’l-Alaiyye, (Terc. Miirsel Oztiirk), Ankara 1996, II, s. 20, 23-24, 40, 42, 54-58
vd.; Gregory Abu’l-Farag (Bar Hebraeus), Abu’l-Farac Tarihi, (Terc. Omer Riza Dog-
rul), II, Ankara 1987, s. 529-530, 533-537; F. Kopriilii, “Harizmsahlar”, IA, 5/1, Is-
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10.

11.

tanbul 1988, s. 290-292; Ali Sevim-Yasar Yicel, Ttrkiye Tarihi Fetih, Selcuklu ve
Beylikler Dénemi, Ankara 1989, s. 162, 165, 167, 286 vd.; Claude Cahen, Osmanii-
lardan Once Anadoluda Tiirkler, (Terc. Yildiz Moran), Istanbul 1994, s. 139, 142 vd.;
F. Siimer, Tiirk Cumhuriyetlerini Meydana Getiren Eller ve Tiirk Destanlari, Istan-
bul 1997, s. 75; H. Geyikoglu, “Harezmlilerin Anadolu Selguklu Devleti Himaye ve
Hizmetine Alinmalar”, Tiirk Kiiltira, C. XXXII, S. 373, Istanbul 1994, s. 275-285;
Ayni Muellif, “Anadolu’da Kalan Harezmliler (Horzumlular)”, Turk Kulturt, C.
XXXV, S. 410, istanbul 1997, s. 371-380; E. Uyumaz, Sultan I. Alaeddin Keykubat
Devri Turkiye Selcuklu Devleti Siyasi Tarihi (120-1237), Ankara 2003, s. 63-64;
Ay Muellif, “Tiirkive Selcuklu-Eyyubi Sivasi Miinasebetleri”, [smail Aka Armagant,
[zmir 1999, s. 526-533; Mustafa Kilig, Celaleddin Harizmsah’tan Sonra Anadolu ve
Suriye’de Harizmliler
http://www.cumhuriyet.edu.tr/akademik/fak_ilahiyat/der52/18.htm# _ftn5.

Otemis Hacr'da Sumay seklinde kaydedilen bu isim M. Kafal’da Sarig Bek olarak
gecer. Bkz. M. Kafali, Altin Orda Hanlg’nin Kurulus ve Yiikselis Devirleri, Istan-
bul, 1976, s. 86.

Cingiz-Name (Cengizname)'nin yazari olan bu sahsin adi her ne kadar “Otemis”
ise de, eserin bizim kullandigimiz iki niishasindan biri olan Rusga cevirisinde yaza-
rin ismi “Utemis” olarak verildigi icin bu geviriye sadik kaldik. Diger niisha hentiz
yayinlanmamig olup M. Kafali Hoca’'dadur.

Uygur ilinden Bacirtuk-Boga, Altin Orda Han’t Toktoga Han (1290-1312)'in
ataligi (atabey)dir. Toktoga Han hayatta iken bir cok Altin Orda sehzadelerinin 6l-
diriilmesine sebep olmustur. Yalnizca Toktoga Han'in oglu il-Basar hayatta bi-
rakilmig, o da Oliiverince Toktoga Han da kederinden élmiistiir. Bu durumu ha-
zirlayan Uygur Bey’i Bacirtuk-Boga'nin hareketi, Kinmli Abdiilgaffar’in ve Otemis
Hacr'nin nakillerinden anlagildigi tizere Mogol hakimiyetine son verip tekrar Ttirk
hakimiyetini kurmaya matuf idi. Tokta Han’in 6limu Uzerine kendi ilinin goklu-
guna ve kuvvetine dayanarak Bacirtuk Boga kendini Altin Orda hani ilan ettir-
mistir. Sehzadelerin éldiriilmesi sirasinda kacirilarak kurtarilan Ozbek Han, ken-
disini kagiran Mogol boylarin hile ile Bacirtuk Boga'yi 6ldirmeleri tizerine tahta
¢ikabilmisti. Bkz. Kafali, s. 37.

M. Kafali (s. 121-122), Natanzi'nin Tarih-i Mu’ini adh eserinden naklen
Tulubay’in, “rikn-i a’zami devlet” tabirini kullandigini yazar. Anlagildigi kadariyla
“devletin en giigli, nifuzlu adami” anlaminda bir ifadedir.

Sultan Ahmed Han (Alaga-Han), Mogul Han’t Yunus'un kigtk oglu. Kalmuklara
karst yaptigl savastan sonra, katil anlamina gelen “alaca veya alag” lakabi verilmistir.
Bkz. Materiah po Istorii Kazahskih Hanstv v XV-XVII Vekov, (lzvilegeniva iz
Persidskih i Turskih Sogineniy), Alma-ata, 1969, s. 115, 203, 208-212, 216, 329.
Bu makalede, “Timur” ve “Timurlular” ifadeleri yerine “Temiir ve Temiirliler”
kullanilmustir. 26-27 Mayis 2005 tarihinde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universi-
tesinde adi gecen Universite’nin Tarih Béliimii tarafindan diizenlenmis olan
“Oliiminiin 600. yilinda Emir Timur ve Miras1” konulu uluslararast sempozyumda
Timur ve Timurlular seklinde kabul goren kullanimlarin yanhghigi tizerinde durul-
mus, Prof. Dr. Mustafa Kafali ve Prof. Dr. Osman Fikri Sertkaya'nin teklifleriyle
bundan boéyle daha dogru oldugu ifade edilen “Temiy/Timir ve
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Temrlt/Timurli” sekillerinin kullanilmast kabul edilmistir. Biz de buna istinaden
bu calismada Timur yerine Temiir seklini kullandik.

Bureke Sultan, Seybanilerden Temiir Seyh’in oglu Yagdar-Han'in ogludur. Bkz.
Material po Istorii Kazahskih..., s. 19, 35, 39, 49, 51, 52, 55-57, 99, 101, 171,
348, 436.

Yamgurgi-bek veya Yamgurgi-Mirza, Mangitlardan Vakkas Bek’in ogludur. Bkz.
Materiali po Istorii Kazahskih..., s. 19, 49, 57, 99, 102, 362.

Yuan devletinde Cin halki, Mogollar, Han (kuzey Cinliler, Jircenliler), Nan (gi-
ney Cinliler) ve Se-mu olmak tizere dort sinifa ayrilmigtir. Se-mu (Chu-se), Ytan
Hanedaninda Cin’in bati bolgelerinden (Orta Asya ve Tibet) gelen kabilelere ve-
rilen resmi isimdir. Manast gesitli olmak demektir. Bkz. T’ang Ch’i, Mogol Stilalesi
Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasta Bulunan Sahsiyetler, Istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Umumi Tiirk Tarihi Kirstisii, Doktora Tezi, Istanbul,
1970, s. 379.

Kanglilarla ilgili Cin kaynaklarinda bulunan kayitlar B. Ogel ve Cinli T’ang
Ch’i'nin cevirileriyle dilimize de kazandirilmistir. Bu cevirilere gére Kangllar hak-
kinda YS (Yuan-shih), YSLP (Yuan-shih lei-p’ien), YSHP (Yuan-shih hsin-p’ien),
HYS (Hsin Yian-shih), MSC (Meng —wu-erh shih-chi), YShu (Yuan-shu), YSSTP
(Yuan-shih shih-tsu piao)’de Yiian Hanedaninda gérev yapan Kangli biyiiklerinin
biyografileri verilmigtir. Bkz. B. Ogel, Sino Turcica, (Ankara) Taipei, 1964, s. 245-
275; T'ang Ch'’i, s. 373-383.

Eskiden Cinliler Bati Turkistan’a “K’ang-chi” adini verirlerdi. Kanglilarin Bati
Turkistan’in kuzey dogusunda oturduklarini hesaba katarak Cin Mogollari, K'ang-
chii’ntin eski anlamini da hesaba katmak istemiglerdir. Yoksa K'ang devleti veya
memleketi tabiri, yalnizca o cagdaki Kanglilarla ilgili degildir. Bkz. Ogel, s. 252.
Na-ya veya Noya, Cengiz Han’in kiiclik kardesi Belgtitay’in torunlarindandir. Bkz.
T’ang Ch’i, s. 377.

Saray gorevlisi olup, hiikiimet iglerine bakan tst diizey bir memuriyet.

Devletin dire@i anlamina gelen 6énemli bir memuriyettir.

Acik sekli ve ne anlama geldigi tespit edilemedi.

Kumandan yardimciligi yani sira hiikiimet iglerine bakan tst diizey bir memuri-
yettir.

Ogel bu ismi Qamar seklinde kaydetmistir ve Qumar Hatun ailesiyle akrabalig:
olabilegini séylemektedir. Bkz. Ogel, s. 273.

XIV. yy.un ortalarinda bugiinkii Gliney dogu Kazakistan topraklariyla Kirgizis-
tan’da (Yedisu ve Tanri Daglari) Cagatay Ulusu'nun dogu topraklarinda onun da-
Gilmasiyla kurulmustur. Halki Tirk ve Turklesmis Mogol boylarindan olusan bu
devlet XVI. yy.in ortalarina kadar yagamistir. Devletin sinirlari ¢cok defa degisiklige
ugramustir. Baglangicta, Sirderva ile Sarisu, Balkas, Irtis ve Tanr daglarmin etek-
leri arasindaki saha iken daha sonra Kirgizistan ve ili havalisi, devletin tamamen
dagilmasindan sonra da sadece Kaggar bolgesi olarak gortlir. Dogu Cagatay
Devleti de diyebilecegimiz bu devlete “Cete”, halkina da Mogol denilmistir. Cen-
giz Mogollar1 ve Mogolistanla sadece isim benzerligi vardir. Bkz. Muhammed
Haydar Dulati, Tarih-i Rasidi, Almati, 1999; V. V. Barthold, “Ocerk storii
Semirecya”, Socinenie, T. II, C. I, Moskva, 1963. s. 79; K. A. Pisculina, Yugo-
Vostocniy Kazahstan v Seredine XIV-Nagale XVI Vekov, Alma-Ata, 1977, s. 12-
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14; Istoriya Kazahskoy SSR, s drevneysih vremyen do nasih dney, T. II, Alma-
Ata, 1979, s. 154-163; Yudin, Tsentralnaya Aziya v XIV-XVIII vekah Glazami
Vostokoveda, Almati, 2001, s. 96-136; Kazaktar-Kazahi, T. I, Almati, 1998, s. 70-
72, 266-268; Peter B. Golden, Ttirk Halklart Tarihine Girig, Cev. Osman Karatay,
Ankara, 2002, s. 261-263.

24. Mogolistan Han’t. 730/1329-1330-764/1362-1363 yillar1 arasinda yasamistir.
748/1347-1348’de tahta ¢ikmig ve hayatinin sonuna kadar da tahta kalmugtir.
Barthold, “Ocerk Istorii Semirecya”, s. 79; Pisculina, s. 43.

25. Tag Temtir, Kaggar hakimi Emir Bolatsi'nin Tugluk Temtr’t bulmast igin génder-
digi adami1. Dulati, s. 37.

26. Mogolistan Han'1 Isan (veya Esen) Buga (709/1309-718/1318) zamaninda Kasgar
hakimidir. Dulati, s. 34-38.

27.Koy Suyu, Isik Gol'tin kuzey sahilinde, ayni ismi tasiyan kiigtik bir akarsuyun
gole dokuldugu yerin adidir. Bkz. V. V. Barthold, “Otget o poezdke v
Srednyuyu Aziyu s naugnoy tselyu, 1893-1894 gg.”, Socineniya, T. 1V,
Moskva, 1966, s. 63, 67.

28. Gunumtizde Isik Gol'de hig ada yoktur. Sadece kiigiik bir akarsu olan Koy Su-
yu'nun dokildigi yerde yarim ada mevcuttur. Gol kiyisinda bulunan kerpicler ve
su altindan ¢ikarilan cesitli arkeolojik malzemeler, Jeologlarin da tahmin ettigi gibi
yarimadanin 6nceden ada olabilece@ini gostermektedir. Bkz. V. V. Barthold, “K
voprosu ob arheologiceskih issledovaniyah v Turkestane”, Socineniya, T. IV,
Moskva, 1966, s. 106.

29. Yunus Han’in kiiclik ogludur. Babiir-name’ye gore, Kanglilar birkac defa Kalmak-
lara saldirarak, ¢ok sayida Kalmak 6ldirmis, iste bu nedenle Kalmaklar tarafin-
dan kendi dillerinde katin anlamina gelen “Alaci” lakabiyla anilir olmustur. Alagi
zamanla Alaca sekline déntismusttr. Bkz. Babur-name, (Perevod M. Salye), Tas-
kent, 1958, s. 21-22.

30. Canibek ve Kerey, Urus Han neslindendirler. 1456-1458’lerde Ebul-Hayr
Han’dan ayrilip Yedisu bélgesine gelerek Mogolistan Han’t Esen Buga’nin hima-
yesine girmiglerdir. Kazak hanliginin kurucular: olarak kabul edilirler.

31.Bu tizGgiin tamam icin bkz. A. I. Levsin, Opisanie Kirgiz-Kazacih, ili Kirgiz-
Kaysatskih Ord i Stepey, Almati, 1996, s. 399-429.

32. Yakut ASSR’de Kankalas adiyla kiigtik bir yerlesim yeri vardir. Ayrica Yakut seh-
rinden 45 km kuzeyde Lena irmag@inin sol kiyisinda ayni adla bir de iskele vardir.
Bkz. Boslaya Sovetskaya Entsiklopediya, T. XI, Moskva, 1973, s. 322.
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Abstract: This article deals with the history of Kangly people who
mainly live in the Yedisu region, on northern steppes of Ser-Derya and
Aral, and around West Mongolia and Gobi at the time of Mongol
occupation, except for the Kangly clans and tribes that served the
Harezmshah and were located on various regions of Maveratinnehir
and Harezm. Some groups of the Kangly people and dispersed
throughout various regions of Turkestan disappeared due to various
reasons, and remaining groups have survived till today by eserving
their identity among Kirghiz and Kazakhs.

Key Words: Kangly, Bikicek/Bekcik, Tulubay, Puhumu, Kumar Ha-
tun, Kazakh

“Mimar Sinan Fine Arts University, Science and Letters, Department of History / ISTANBUL
osmanyorulmaz@hotmail.com

bilig + Winter / 2007 4 Number 40: 195-222
© Ahmet Yesevi University Board of Trustees



Kaunras/Kankisl mocjie Hamecrsuss MoOHI0J10B
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bilig
Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi
©Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Baskanlig1

Yaymn ilkeleri

bilig, K15/Ocak, Bahar/Nisan, Yaz/Temmuz ve Giiz/Ekim olmak {izere yilda dort
say1 yayimlanir. Her yilin sonunda derginin yillik dizini hazirlanir ve Kig
sayisinda yayimlanir. Dergi, yayin kurulu tarafindan belirlenecek
kiitiphanelere, uluslararast  endeks kurumlarina ve abonelere
yayimlandigi tarihten itibaren bir ay igerisinde gonderilir.

bilig, Turk diinyasmin kiiltiirel zenginliklerini, tarihi ve giincel gergeklerini
bilimsel olgiiler icerisinde ortaya koymak; Tiirk diinyasiyla ilgili olarak,
uluslar aras1 diizeyde yapilan bilimsel ¢aligmalari kamuoyuna duyurmak
amactyla yayimlanmaktadir.

bilig’de, sosyal bilimlerle ilgili konular basta olmak iizere, Tiirk diinyasinin tarihi
ve giincel problemlerini bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu konuda
¢Ozlim Onerileri getiren yazilara yer verilir.

bilig’e gonderilecek yazilarda, alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin bir makale
veya daha once yayimlanmis ¢alismalar1 degerlendiren, bu konuda yeni
ve dikkate deger goriisler ortaya koyan bir inceleme olma sart1 aranir.
Tiirk diinyasiyla ilgili eser ve sahsiyetleri tanitan, yeni etkinlikleri
duyuran yazilara da yer verilir.

Makalelerin bilig’de yayimlanabilmesi i¢in, daha once bir bagka yerde
yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir.
Daha once bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum
belirtilmek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

bilig’e gonderilen yazilar, once yayim kurulunca dergi ilkelerine uygunluk
acisindan incelenir ve uygun bulunanlar, o alandaki c¢aligmalariyla
taninmig iki hakeme gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve
raporlar bes yil siireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri
olumsuz oldugu takdirde, yazi {igiincii bir hakeme gonderilebilir.
Yazarlar, hakem ve yayim kurulunun elestiri ve onerilerini dikkate alirlar.
Katilmadiklar hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina
sahiptirler. Yayima kabul edilmeyen yazilarin, istek halinde bir niishasi
yazarlarina iade edilir.
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bilig’de yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki Ahmet Yesevi
Universitesi Miitevelli Heyet Baskanligina devredilmis sayilr.
Yayimlanan yazilardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve
fotograflardan, kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayima kabul edilen yazilar i¢in, yazart ve hakemlerine yaymn tarihinden
itibaren bir ay i¢inde telif / inceleme iicreti 6denir. Ucret miktari, her yil
basinda yayin kurulunun 6nerisi lizerine yonetim kurulunca belirlenir.

Yazim Dili

bilig’in yazim dili Tirkiye Tirkgesidir. Ancak her sayida derginin iigte bir
oranin1 gegmeyecek sekilde Ingilizce ve diger Tiirk lehgeleri ile yazilmis
yazilara da yer verilebilir. Tiirk leh¢elerinde hazirlanmis yazilar, gerektigi
takdirde yayin kurulunun karariyla Tiirkiye Tiirk¢esine aktarildiktan sonra
yayimlanabilir.

Yazim Kurallar:
Makalelerin, asagida belirtilen sekilde sunulmasia 6zen gosterilmelidir:

1. Baghk: Igerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu
karakterli harflerle yazilmalidir.

2. Yazar ad(lar)i ve adresi: Yazarm adi, soyadi biiylik olmak iizere koyu,
adresler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmali; yazarin gorev yaptigi
kurum, haberlesme ve elmek (e-mail) adresi belirtilmelidir.

3. Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden ve en fazla
150 kelimeden olusan Tiirkce 6zet bulunmalidir. Ozet icinde, yararlamlan
kaynaklara, sekil ve gizelge numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda bir
satir bogluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 8 sozciikten olusan anahtar kelimeler
verilmelidir. Makalenin sonunda, yazi basligi, 6zet ve anahtar kelimelerin
Ingilizce ve Ruscalari bulunmalidir. Rus¢a ozetler, gonderilemedigi takdirde
dergi tarafindan ilave edilir.

4. Ana Metin: A4 boyutunda (29.7x21 cm. ) kagitlara, MS Word programinda,
Times New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile, 10 punto, 1.5 satir
araligryla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda 3’er cm bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmaldir. Yazilar 10.000 kelimeyi ge¢memelidir. Metin iginde
vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmalidir. Alintilar
egik harflerle ve tirnak iginde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda,
bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm igeride, blok
halinde ve 1 satir araligiyla yazilmalidir.

5. Boliim Bagshklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak iizere ana,
ara ve alt bashklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde basliklar
numaralandirilabilir. Ana bagliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) biiyiik
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harflerle; ara ve alt basliklar, yalniz ilk harfleri biiylik, koyu karakterde
yazilmali; alt basliklarin sonunda iki nokta iist {iste konularak ayni satirdan
devam edilmelidir.

6. Sekiller ve Cizelgeler: Sekiller, kiigliltmede ve basimda sorun yaratmamak
icin siyah miirekkep ile diizgiin ve yeterli ¢izgi kalimliginda aydinger veya beyaz
kagida ¢izilmelidir. Her sekil ayrt bir sayfada olmalidir. Sekiller
numaralandirilmali ve her seklin altina bashigtyla birlikte 6nce Tiirkge, sonra
Ingilizce olarak yazilmalidir.

Cizelgeler de sekiller gibi, numaralandirilmali ve her ¢izelgenin listiine bagligiyla
birlikte 6nce Tiirkge, sonra Ingilizce olarak yazilmahdir. Sekil ve gizelgelerin
basliklari, kisa ve 6z olarak secilmeli ve her kelimenin ilk harfi biiyiik, digerleri
kiiciik harflerle yazilmalidir. Gerekli durumlarda agiklayict dipnot veya
kisaltmalara sekil ve gizelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

7. Resimler: Parlak, sert (yiikksek kontrastli)) fotograf kagidina basilmalidir.
Ayrica sekiller igin verilen kurallara uyulmalidir.

Sekil, ¢izelge ve resimler, toplam 10 sayfay1 asmamalidir. Teknik imkana sahip
yazarlar, sekil, ¢izelge ve resimleri aynen basilabilecek nitelikte olmak sart1 ile
metin i¢indeki yerlerine yerlestirebilirler. Bu imkéana sahip olmayanlar, bunlar
icin metin i¢inde ayn1 boyutta bosluk birakarak icine sekil, ¢izelge veya resim
numaralarini yazabilirler.

8. Kaynak Verme: Dipnotlar, sadece agiklama i¢in kullanilmali ve agiklamalar
da metnin sonunda verilmelidir. Metin i¢inde gdondermeler, parantez icinde
asagidaki sekilde yazilmalidir:

(Kopriilii 2000); (Kopriilii 2000: 15)

Birden fazla yazarl yaymlarda, metin i¢cinde sadece ilk yazarin adi1 vd. yazilmalidir:
(Isen vd. 2002)

Kaynaklar kisminda ise diger yazarlar da belirtilmelidir. Metin i¢inde, génderme
yapilan yazarin adi veriliyorsa kaynagin sadece yayn tarihi yazilmalidir:

“Tanpinar (1976:131), bu konuda ....”

Yayim tarihi olmayan eserlerde ve yazmalarda sadece yazarlarin adi; yazari
belirtilmeyen ansiklopedi vb. eserlerde ise eserin ismi yazilmalidir.

Ikinci kaynaktan yapilan alintilarda, asil kaynak da belirtilmelidir:
“Kopriili (1926) .....” (Celik 1998’den).

Kisisel goriigmeler, metin i¢inde soyad: ve tarih belirtilerek gosterilmeli, ayrica
kaynaklarda belirtilmelidir. Internet adreslerinde ise mutlaka tarih belirtilmeli ve
bu adresler kaynaklar arasinda da verilmelidir:

http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)
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9. Kaynaklar: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak
asagidaki sekilde yazilmalidir. Kaynaklar, bir yazarin birden fazla yayini oldugu
takdirde yayimlanis tarihine gore siralanacak; bir yazara ait ayni yilda basilmis
yayinlar ise (1980a, 1980b) seklinde gosterilecektir:

KOPRULU, Mehmet Fuat (1961), Azeri Edebiyatinin Tekamiilii, Istanbul: MEB
Yay.

TIMURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”, /T,

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

SHAW, S. (1982), Osmanli Imparatorlugu, (cev. M.Harmanci), Istanbul: Sermet

Matb.

Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis yazilar, biri orijinal, diger
ikisi fotokopi olmak iizere ii¢ niisha olarak, disketiyle birlikte bilig adresine
gonderilir. Yazarlarina raporlar dogrultusunda diizeltilmek {iizere gonderilen
yazilar, gerekli diizeltmeler yapilarak disketi ve orijinal ¢iktisiyla en geg bir ay
icinde tekrar dergiye ulastirilir. Yaym kurulu, esasa yonelik olmayan kiigiik
diizeltmeler yapilabilir.

Yazisma Adresi
bilig Dergisi Editorligi
Taskent Cad. 10. Sok. No: 30
06430 Bahgelievler/ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 215 22 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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bilig
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©Ahmet Yesevi University Board of Trustees
Editorial Principles

bilig is published quarterly: Winter/January, Spring/April, Summer/July and
Autumn/October. At the end of each year, an annual index is prepared and
published in Winter issue. Each issue is forwarded to the subscribers,
libraries and international indexing institutions within one month after its
publication.

bilig is published to bring forth the cultural riches, historical and actual realities
of the Turkish World in a scholarly manner; to inform the public opinion
about the scientific studies on the international level concerning Turkish
World.

The articles firstly related to social sciences subjects and dealing with the
historical and current issues and problems and suggesting solutions for the
Turkish World are published in bilig.

An article sent to bilig should be an original article which contribute
knowledge and scientific information to its field or a study that bring forth
new views and perspectives on previously written scholarly works.
Articles introducing works and personalities, announcing new activities
related to the Turkish world can also be published in bilig.

In order for any article to be published in bilig, it should not have been
previously published or accepted to be published elsewhere. Papers
presented at a conference or symposium may be accepted for publication if
stated so beforehand.

Evaluation of Articles

The articles forwarded to bilig are first studied by the Editorial Board in terms of
the journal’s principles those found acceptable are sent to two referees who are
well-known for their works in that field. Names of the referees are confidential
and referee reports are safe-kept for five years. In case one referee report is
negative and the other is favorable, the article may be sent to a third referee for
re-evaluation. The authors of the articles are to consider the -criticisms,
suggestions and corrections of the referees and editorial board. If they disagree,
they are entitled to counterpresent their views and justifications. Only the
original copy of the unaccepted articles may be returned upon request.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to Ahmet
Yesevi University Board of Trustees. However the overall responsibility for the
published articles belongs to the author of the article. Quotations from articles
including pictures are permitted during full reference to the articles.
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Payments to the authors and referees for their contributions are made within one
month after publication. The amounts of payments are determined by the
Editorial Board subject to the approval by the Board of Trustees.

The Language of the Journal

Turkiye Turkish is the Language of the journal. Articles presented in English or
other Turkish dialects may be published not exceeding one third of an issue.
Articles submitted in Turkish dialects may be published after they are translated
into Turkiye Turkish upon the decision of the Editorial Board if necessary.

Writing Rules
In general the following are to be observed in writing the articles for bilig:

1. Title of the Article: Title should be in suitable for the content and the one that
expresses it best, and should be bold letters.

2. Name(s) and address(es) of the author(s): Names and surnames are in capital
letters and bold, addresses in normal italic letters; institution the author works
at, contact and e-mail addresses should be specified.

3. Abstract: In the beginning of the article there should be an abstract in Turkish,
briefly and laconically expressing the subject in maximum 150 words. There
should be no reference to used sources, figure and chart numbers. Leaving
one line empty after the abstract body there should be key words, minimum 3
and maximum 8 words. At the end of the article there should titles, abstracts
and key words in English and Russian. In case Russian abstract is not
submitted it will be attached by the journal.

4. Main Text: Should be typed in MS Word program in Times New Roman or
similar font type, 10 type size and 1,5 line on A4 format (29/7x21cm) paper.
There should 3 cm free space on the margins and pages should be numbered.
Articles should not exceed 10.000 words. Passages that need emphasizing should
not be bold but in italic. Quotations should be in italic and with quotation marks;
in quotations less than 5 lines between lines and those longer than 5 lines should
be typed with indent of 1,5 cm in block and with 1 line space.

5. Section Headings: Main, interval and sub-headings can be used in order to
obtain the well-arranged narration of information in the article and these
headings can be numbered if necessary. Main headings (main sections,
references and appendixes) should be in capital letters; interval and sub-
headings should be bold and their first letters in capital letters; at the end of
the sub-headings writing should continue on the same line after a colon (:).

6. Figures and Tables: Figures should be drawn on tracing or white paper in ink
s0 as not to cause problems in printing or reducing in size. Each figure should
be on a separate page. Figures should be numbered with a caption of the title
in Turkish first and English below it.
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Tables should also be numbered and have the title in Turkish first and English
below it. The titles of the figures and tables should be clear and concise, and
the first letters of each word should be capitalized. When necessary footnotes
and acronyms should be below the captions.

7. Pictures: Should be on highly contrasted photo papers. Rules for figures and
tables are applied for pictures as well.
The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed 10
pages. Authors having the necessary technical facilities may themselves insert
the related figures, drawings and pictures into text. Those without any
technical facilities will leave the proportional sizes of empty space for
pictures within the text numbering them.

8. Stating the Source: Endnotes should be only for explanation and explanations
should be at the end of the text.

References within the text should be given in parentheses as follows:

(Kopriilii 2000); (Kopriilii 2000: 15)

When sources with several authors are mentioned, the name of first author is
written and for others (et. al) is added.

(isen et al. 2002)

Full reference including all the names of authors should be given in the list of
references. If there is name of the referred authors within the text then only
the publication date should be written:

“Tanpinar (1976: 131) on this issue ....”

In the sources and manuscripts with no publication date only the name of

author; in encyclopedias and other sources without authors only the name of
the source should be written

In the secondary sources quoted original source should also be pointed:
“Kopriilii (1926) .....” (in Celik 1998).
Personal interviews can be indicated by giving the last name(s), the date(s)
and moreover should be stated in the references.
http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

9. References: Should be at the end of the text in the alphabetic order as shown
in the example below. If there are more than one source of an author then they

will be listed according to their publication date; sources of the same author
published in the same year will shown as (1980a, 1980b):

KOPRULU, Mehmet Fuat (1961), Azeri Edebiyatiin Tekamiilii, Istanbul:
MEB Yay.

T_i_MURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”,
IU, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, IV (3) : 189-213.
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SHAW, S. (1982), Osmanli Imparatorlugu, (¢ev. M.Harmanci), Istanbul:
Sermet Matb.

How to Forward the Articles

The articles duly prepared in accordance with the principles set forth are to be
sent in three copies, one original and two photocopied forms with a diskette or
CD to bilig via the address given below. The last corrected fair copies in
diskettes and original figures are to reach bilig within not later than one month.
Minor editing may be done by the editorial board.

Correspondence Address
bilig Dergisi
Taskent Caddesi, 10. Sok. Nu: 30
06430 Bahgelievler - ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 21522 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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