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Kaynaklarda Tiirkistan, Turan, Orta Asya, Merkezi Asya gibi farkli
adlandirmalarla kaydedilen cografyada var olan modern ulus kim-
liklerin karsilikly iligkileri, farkli agilardan incelenmeye deger bir
konudur. Resmi tarih yazimi, edebiyat tarihi, sekillenmis edebi
dil sorunlu olmakla birlikte ¢izilmis siyasi sinirlara dayali bicimde
kurulmus olan ulus devletlerin ve dolayisiyla gogunlugunu Tiirk
boylarinin olusturdugu modern kimliklerin arasinda giiniimiizde
keskin cizgiler mevcuttur. Makalede Kazak atasozlerinde Ozbek,
Sart, Rus, Tatar, Tiirkmen bagta olmak iizere diger topluluklarla
ilgili kayitlar; tarihi siire¢ de dikkate alinarak giintimiize yansima-
lart cercevesinde degerlendirilmistir. Glintimiizde keskin cizgileri
ortaya ¢ikaracak bir bakis agisinin Kazak atasozleri temelinde des-
teklenip desteklenmedigi sorusu gergevesinde bir degerlendirme
yapilmistir. Makalenin temel amact keskin ulus kimliklerin ortaya
ctkigina sebep olan bakig agilarinin atasézlerine yansiyip yansi-
madig1 sorusuna cevap aramakur. Makalenin temel malzemesini
yayimlanmis atasozleri olusturmaktadir. Calismada alan aragtir-
mast cercevesinde derlenen malzemeler kullanilmamakla birlikte

etnografik yonteme dayali gézlemlerden istifade edilmistir.
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Giris

19. yiizyillda Avrupada folklorun ozellikle milli kiiltiirle iligkilendirilmesi
siirecinde milli diisiince, milli edebiyat, milli sanat ve edebi dil olusturma
yolunda tistlenmis oldugu islevlerin aradan uzun bir siire ge¢mis olmasina
ragmen hilen giincel oldugu séylenebilir. Folklorun kolektif suurun bir aksi
olarak degerlendirilmesi sebebiyle toplumun genel kanaatlerinin ve beklen-
tilerinin bir yansimast oldugu diisiincesi oldukga yaygindir. Folklor tiriinle-
rinin, millt kimligin bileseni ve onu inga eden énemli yapi taglarindan biri
olarak kabul edilmesi biitiin cografyalarda folklor arastirmacilarinin dikkat
cektigi bir husus olmustur (Cocchiara; Oztiirkmen). Atasozii ve deyimler
de folklor iiriinleri olarak benzer 6zellikleri tasimaktadir. Kaliplagmis ifade
bi¢imleri olarak yiizyillar icerisinde sekillenen atasozleri ve deyimler, degisi-
min oldukga yavas oldugu ifadelerdir. Aragtirmacilarin genel kanaati, zama-
na ve sartlara gore degismeler olmakla birlikte atas6zlerinin toplumun genel
deger yargilarini yansittigt yoniindedir. Atasozleri toplumun farkli konular-
daki gorislerini yansitrken birlikte yasadigi veya iligkide bulundugu millet-
lerle ilgili degerlendirmeleri de i¢eren drnekler sunmaktadir. Bu 6rneklerde
milletler, kendileri ve “digerleri” olarak adlandirabilecegimiz gruplar ¢esitli
ozellikleri ile degerlendirmektedirler. Uzun siire igerisinde sekillenen ve za-
manin sartlarina gdre varyantlasan Kazak atasozleri icerisinde Kazaklarin
birlikte yasadiklari milletleri konu edinen ¢ok sayida 6rnek kayda geciril-
migtir. Burada Tiirk dilinin ortak donem eserleri haric tutulursa modern
Kazak ulus kimliginin sekillendigi donemden itibaren ¢ok sayida Kazak ata-
soziiniin derlenerek yayimlandiginit belirtmek gerekir (Alpisbayeva vd., C.
65, C. 66, C. 69; Ekimova vd.; Elibekov vd.; Turmanjanov; Ismail; Giirsu;
Kirchner; Keykin; Sattarov; Ergébek; Smaylova).

Carlik Rusya déneminde baglayan politikalar, Sovyetler Birligi doneminde
de devam ettirilmig; dil, yaganilan cografya, giyim kusam, boy mensubiyeti
gibi farkli ve zaman zaman da ilging olciitler esas alinarak inga edilen ulus
kimliklerin bazilari icin siyasi sinirlar da belirlenmistir (bk. Roy). Giinii-
miizde sinir anlagmazliklarindan dil ve kiiltiir alanina kadar bir¢ok noktada
etkili olan bu inga siirecinin ne kadar gercekgi temeller tizerine inga edildi-
gi, cesitli olglitler dikkate alinarak incelenebilir. Makalede Kazaklarin diger
uluslarla ilgili degerlendirmelerini igeren atasozleri bu cergevede incelene-
cektir.
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Atasozleri ile ilgili cok sayida ¢alisma olmakla birlikte modern ulus kimlik-
ler ve onlarin inga siireclerine atasdzlerinin etkisi meselesi ¢ok ayrinuli bir
sekilde ele alinmamugtir. Ancak Tiirk boylarinin diger uluslara bakis agisi-
nin ele alinmasi bakimindan Oguzhan Durmug’un Cuvas atasozleri ile ilgili
makalesi bir model olarak goriilebilir (Durmus). Ugur Giirsu’'nun Kazak
Atasozleri adiyla yayimladigs ve Kazak atasozlerinde farkli milletlere dair
yapilmis degerlendirmelerin yer aldig1 kitabinda, makalenin konusunu dog-
rudan ilgilendiren bir béliim bulunmaktadir (Giirsu 84-88). Bu makaleye
Kazaklarin yasadig1 cografyada iliski icinde olduklart halklar déhil edilerek
Kazak atas6zlerinin penceresinden modern ulus kimlikler degerlendirilecek-
tir. Incelemenin temel amaci Kazak atasézlerinde giiniimiiz Kazaklari ile
diger ulus kimliklerin arasinda keskin ¢izgilerle ¢izilmis olan sinirlari goste-
recek bir bakis agisinin olup olmadigi meselesini ortaya koyabilmektir.

Makale, metin merkezli bir ¢aligmadir. Mevcut basili kaynaklarin tamami
gozden gecirilmis, farkli dillerde yayimlanmis metinler taranmistir. Kazak-
larin tarih sahnesine ¢ikuiklart andan itibaren glintimiize kadar iliskilerinin
oldugu modern ulus kimlikler gergevesinde bir sinirlandirmaya gidilmistir.
Bu bakimdan modern Kazak ulus kimliginin insasi siirecinde etkili oldugu-
nu distindiigiimiz Rus, Ozbek, Uygur, Sart, Karakalpak, Tatar, Baskurt,
Kirgiz, Nogay, Tiirkmen, Cin/Kitay, Kalmak (Kalmuk), Jongar etnonimleri
esas alinarak metinler taranmistir. Metinlerde tespit edilen 6rneklerin ta-
mami varyantlart ile ¢aligmaya dahil edilmistir. Calisma metin merkezli ol-
makla birlikte yazarin Kazaklar arasinda uzun siire yasamis olmasi sebebiyle
etnografik gozlemlere dayali birikimlerinden de istifade edilmistir. Cesitli
sebeplerle yazili, basilt metinlerde tespit edilemeyen bazi atasézlerinin sozlii
olarak yaygin bir sekilde kullanildig1 etnografik gozlemlerle tespit edilmis
olup sistemli bir alan aragtirmasi tarafimizca yapilmamisur. Caligma me-
tin merkezli bir yaklagimla olusturulmustur. Atasozii metinlerinin yani sira
Kazaklar ve onlarla iliskili olarak modern ulus kimliklerin insas: siirecine
dair literatiir taramasi yapilmistr. Literatiir taramasi neticesinde elde edi-
len verilerle tespit edilen atasozleri, gozlemlere dayali birikimden de istifade
edilerek incelenmistir.

Kazak Atasozlerinde Kimlikler

Kazak atasozlerinin basili metinleri taranarak Kazaklarin tarihi dénemlerde
ve gliniimiizde iliski icinde bulundugu birgok halkla ilgili atas6zii 6rnekleri
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tespit edilmistir. Giiniimiizde Kazaklarin yasadig1 genis cografya goz oniine
alindiginda metinlerde en fazla karsilagilan atasézii 6rneklerinin de bu cog-
rafyaya uygun bir sekilde yogunluk gosterdigi dikkat ¢ekmekeedir. Tarihi
dénemlerde Turk cografyasinin kuzeyinde, doguda Altay Daglar’'ndan ba-
tida Macar Ovast’na kadar genis bir alanda yasayan hatta giineyde Misir'da
devlet kuran Kipgak Tiirklerinin dili ve kiiltiiriiniin birgok ozelligini giinii-
miize tasimis olan Kazaklar, bugiin de tarihi Turkistan cografyasinin kuze-
yinde varliklarini devam ettirmektedirler. Bugiin Kazak niifusunun 6nemli
bir bsliimii kendi devletleri olan Kazakistan'dadir. Bunun yani sira Cin, Oz-
bekistan, Rusya Federasyonu, Mogolistan, Iran, Tiirkiye gibi tilkelerde de
ciddi bir Kazak niifusu yasamaktadir. Bu bakimdan konu, daha kapsamli
yapilacak ¢alismalarda her bélgenin zellikleri dikkate alinarak genisletilebi-
lir. Clinkii her bolgede farkls halklarla birlikte yasayan Kazaklar, onlarla ilgili
atasozleri iiretmeye de devam etmekte veya mevcut atasozlerini yeni sart-
lara goére glincellemektedir. Ancak makale kapsaminda boyle bir ¢aligmayi
yapmak miimkiin olmadigt i¢cin yayimlanmig temel eserlerin taranmasindan
elde edilen metinler dikkate alindiginda Ozbek, Sart, Rus, Kirgtz, Tatar,
Miser, Nogay, Turkmen, Karakalpak, Kitay etnonimlerinin Kazak atasoz-
lerinde zikredildigi goriilmektedir. Bunun yani sira Kazaklarin kendileri ile
ilgili atasozleri de bulunmaktadir ve bunlarin sayisi digerlerinden fazladur.
Atasozlerinde tespit edilen modern ulus kimlikler ve bunlarla iligkili olabile-
cek diger adlandirmalarla ilgili 6rnekler niifus ve niifuz bakimindan Kazak
modern ulus kimliginin sekillenme siirecindeki etkileri dikkate alinarak su
sekilde siralanip degerlendirilebilir:

Rus (Or1s)

Tiirk cografyasinin kuzeyinde yasiyor olmalari sebebiyle Kazaklar ve atalari,
Ruslarla dogrudan farkl: seviyelerde iligkiler kurmuglardir. Carlik Rusya za-
maninda 6zellikle 1552 yilinda Kazan Hanligr'nin baskenti Kazan sehrinin
Korkung [van tarafindan isgalinin ardindan Rus tarihinde yeni bir dénemin
basladigini soyleyebiliriz. Kazan'in diisiisiintin ardindan Rusya bir anlamda
imparatorluga doniismiis; Kafkasya, Tuirkistan ve Sibirya istikametinde bii-
yiik oranda Tiirk boylarinin yasadigi cografyalari ardi ardina ele gecirmistir.
Bu tarihi siireg igerisinde gliniimiiz Kazaklarinin atalarinin Ruslarla farkls
statiilerde iliskileri devam etmistir (Kurat; Dogan). Ozellikle Carlik Rusya
ve Sovyetler Birligi doneminde Kazaklarin Rus hakimiyetinde yasamis ol-
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malar1 ve giiniimiizde de bu dénemlerin miras: olarak iki halkin Kazakistan
stnurlart igerisinde bile bircok yerde i¢ ice yasiyor olmalari, Ruslarla ilgili
ok sayida atasoziiniin ortaya ¢ikmasini saglamustir. Dolayisiyla Kazak sozlia
kiiltiiriinde bir Rus imajt ortaya ¢tkmistir. Bu ¢ergevede Kazak atasozlerinde
de Ruslarla ilgili 6rneklerin diger halklarla ilgili olanlarla kargilastirildiginda
fazlaligr dikkat gekicidir. Taranan metinlerde Ruslarla ilgili ¢ok sayida ata-
sozil tespit edilmistir.

Rus tarih yazimi ve bakis agisina gore Ruslar, Tiirkistan cografyasina me-
deniyet tasiyict bir halk olarak tasvir edilmektedir (bk. Saray 11-12; Pierce
12; Runov 172; Demir 50; Abasin vd. 323-24). Ruslarla ilgili baz1 atasoz-
lerinde bunlarin silik de olsa izlerini gormek mimkiindiir. Qazaq adassa,
qartina qarayds, Oris adassa, qartasina qarayds [Kazak kaybolursa yaglisina
bakar, Rus kaybolursa haritasina bakar] (Alpisbayeva vd., C. 65, 85), Qazaq
janilsa, qartina qarayds, Oris janilsa, hatina qarayd: [Kazak yanilsa, yaglisina
bakar, Rus yanilsa yazisina bakar] (Alpisbayeva vd., C. 65, 43) atasdziinde
harita ile yol bulma, medeni bir toplumun; yasli insanlarin bilgisine bagvur-
ma, geleneksel toplumun gdstergesi olarak kabul edilebilir.

Bazi atas6zlerinde ise genel Rus karakteri tasvir edilmektedir. Qazaqta ayran
kop, Orista meyram kop [Kazak'ta ayran ¢ok, Rusta bayram c¢ok] (Alpisba-
yeva vd., C. 65, 44), Qazaqtiii ayrans kop, Oristiii bayram: kip [Kazak'in
ayrant ¢ok, Rus’'un bayrami ¢ok] (Elibekov vd. 222) ve Orstzki — meyram
kop, Qazaqtiki — ayran kop [Rus’unki bayram ¢ok, Kazak'inki ayran ¢ok]
(Alpisbayeva vd., C. 69, 293) seklindeki varyantlari kaydedilen bu ataso-
zii, giniimiizde Kazaklar arasinda ¢ok yaygin olan kutlamalarin kaynagina
isaret eden bir atasozii olarak degerlendirilebilecek bir drnektir. Geleneksel
olarak ¢esitli vesilelerle yapilan kutlamalar zoy [diigiin] Kazaklar arasinda
yaygindir ancak Rus kiiltiirii izerinden yeni gelenlerle birlikte Kazak kiiltii-
riinde kutlama kiiltiiriiniin gozle goriiliir bir sekilde artug séylenebilir. Bu
durum Kazak giindelik hayatini derinden etkilemektedir.

Ors keldi degenge, 1r1s keldi [Rus geldi diyene kadar bereket geldi] (Elibekov
vd. 269) seklindeki atasozii de Ruslarin bereketle iligkilendirilerek olumlu
tasvir edildigi nadir atasézii 6rneklerindendir. Bu ataséziiniin de daha yakin
donemlerde tegekkiil etmis olmast muhtemeldir.
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Kazaklarin yerlesik hayata gecis siireci ¢ok sancilidir ve trajik hatralari icin-
de barindirmaktadir. Buna kargilik Ruslarin yerlesik hayatina dair bir ata-
sozli Kazaklar arasinda vardir. Orus bar jerde qonis bar [Rus'un oldugu yerde
yerlesim var] (Alpisbayeva vd., C. 65, 48) atasoziiyle onlarin genel yasam
tarzlarina gondermede bulunulmakeadir.

Kafasina koydugunu yapan Rus imaji giiniimiizde de olduk¢a yaygin olan
bir bakus agisint ortaya koymaktadir. Orss oyina kelgenin isteydi [Rus aklina
geleni yapar] (Alpisbayeva vd., C. 65, 48) atasozii giiniimiizde 6zellikle Rus-
larin genel karakterini yansitmast bakimindan énemli bir 6rnektir.

Kazak ve Ruslarin karsilastirildigr Qazaq bayisa, qatin alads, Oris bayisa, iy
salady [Kazak zenginlesse hanim alir, Rus zenginlesse ev yapar] (Elibekov vd.
234), Krestyan, oris egindi kip salsa, Qazaq qatindr kip alads [Koyli, Rus
ekini gok eker, Qazaq ise hanimi ¢ok alir] (Elibekov vd. 227) seklindeki
atasozlerinde goriilen kargilastirma olgiitleri farkli milletlerle ilgili olarak da
stkca kullanilmaktadir. Ozellikle yerlesik kiiltiiriin temsilcisi halklarla ya-
pilan karsilagtirmalarda Kazaklardaki ¢ok eslilige vurgu yapilmaktadir. Bu
hususun Kazaklar arasinda ozellikle belli bir dl¢iide hélen yaygin oldugunu
da vurgulamak gerekir.

Yukaridaki 6rneklerin yani sira Ruslarla ilgili Orzs kdp pe, orman kip pe? [Rus
mu cok, orman m1 cok?] (Elibekov vd. 269), Orss ta bolsa bar bolsin [Rus
da olsa var olsun] (Alpisbayeva vd., C. 69, 293), Sar: oristinn béri orss [Sar
Rus’un hepsi Rus] (Alpisbayeva, C. 69, 319), Qazaq jaman: oris bola almay-
dr, Orss jaman: Qazaq bola almayd: [Kazak'in kotisii Rus olamaz, Rus'un
kotiisii Kazak olamaz] (Elibekov vd. 221) gibi genel ifadelerin yer aldigi
atasozleri de tespit edilmistir. Ancak “Sart Rus'un hepsi Rus” seklindeki ata-
sozintin Sar: Qazaquri béri Qazaq Srnegi de kaydedilmistir (Alpisbayeva
vd., C. 66, 255).

Ruslarla ilgili en dikkat ¢ekici atasdzleri onlarin acik bir sekilde giivenilmez-
liklerini, samimiyetsizliklerini, adaletsizliklerini, kadinlarinin savurganligini
ortaya koymastyla 6ne cikanlardir. Ors balasin oz balaniday kir, Qasan ja-
mandigin kirgense [Rus cocugunu 6z ¢ocugun gibi gor, Kotiiligiinii gorene
kadar] (Alpisbayeva vd., C. 66, 234), Alistag: duspannan Andip turgan ors
jaman [Uzaktaki dismandan Yakindaki Rus kétii] (Alpisbayeva vd., C. 66,
35), Oris joldasini bolsa, Qolinida baltan bolsi7i [Rus arkadasin varsa, Elinde
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baltan olsun] (Alpisbayeva vd., C. 66, 234), Orispenen joldas bolsan, Janin-
da baltan bolsin [Rusla arkadas olsan, Yaninda baltan olsun] (Alpisbayeva
vd., C. 66, 234), Orisqa senbe, Suvga siiyenbe [Rus'a giivenme, Suya dayan-
ma] (Elibekov vd. 269), Qatin alsan oritan, Quirlmassiii borstan. Qatin
alsan toreden, Aygayin ketpes oreden [Hanim alsan Rustan, Kurtulamazsin
borgtan. Hanim alsan téreden Ah vahin gitmez i¢inden] (Elibekov vd. 249),
Oristan kires taqqans, Key jamanga sen bolar. Ozine-6zi karar da, Evliyemenen
tefi bolar [Rus’tan hag alip takmak, Bazi kétiilere tin olur. Kendi kendine
bakar da, Kendini evliya sanir] (Alpisbayeva vd., C. 69, 293), Kiile kirip,
kiinirene siqqannan saqta, Tozaquin otinan, Orstin sotinan saqta [Gilerek
girip dertlenenden sakin, Cehennem atesinden, Rus’'un mahkemesinden
sakin] (Elibekov vd. 215) 6rneklerinde goriildiigii gibi Ruslar gesitli 6zel-
likleriyle agik bir sekilde yerilmekte ve bu 6zelliklerinden dolay1 Kazaklar
uyarilmaktadir. Ileride goriilecegi iizere Ruslar disinda higbir topluluk bu
kadar acik bir sekilde atasozlerinde elestirilmemektedir. Resmi propaganda
ve bakis acisinin tam tersi bir yaklagim goze carpmaktadir.

Kazaklarin, Ruslarla Cinlileri karsilagtirdig bir atasziinii de burada zikret-
mek gerekir. Ruslarin yukarida goriildiigii tizere agik bir sekilde elestiriliyor
olmasina ragmen Qara Qutay kaptasa, Sar: Oris oz ékendey koriiner [Kara
Cinli kugatsa, Sart Rus'u 6z baban gibi goriirsiin] (Keykin 25) ataséziinde
Cinlilere kargt “beterin beteri var” seklinde bir yaklasim s6z konusudur. Bu
atasdzii giiniimiizde de oldukea yaygin bir kullanim alanina sahiptir.

Ozbek (Ozbek, Sart)

Ozbekler, Tiirkistan cografyasinin pargalanmasinin ardindan Batt Tiirkis-
tan'da Sovyetler Birligi doneminde Ozbekistan Cumhuriyeti’nin kurulu-
suyla birlikte cografyanin niifus ve niifuz olarak en etkili grubunu olus-
turmugtur (ayrintult bilgi i¢in bk. Roy; Dilmag 21-25). Bu ozellikleriyle de
giiniimiizde Kazaklarin bir¢ok alanda rekabet ettigi Tiirk toplulugu olarak
karsimiza gikar. Kazak atasozlerinde de Ozbeklerle ilgili rnekler mevcuttur.
Ancak mevcut kiiltiirel, ekonomik, siyasi iliskiler dikkate alindiginda Oz-
bekler ile ilgili atasézlerinin ¢ok az oldugu séylenebilir. Bunun en 6nemli
sebebi biiyiik oranda modern dénemde kaliplasmis olan Ozbek ulus kim-
liginin yerine cografyanin yerlesik tiiccar topluluklarinin bir bakima ortak
adlandirmasi olan Sar71n atasozlerinde sik¢a zikrediliyor olmasidir. Burada
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oncelikle dogrudan Ozbekler ile ilgili atasozleri verilip ardindan bu baglik
altinda notlarla birlikte Sartlarla ilgili 6rnekler degerlendirilecektir.

Kazaklar arasinda giintimiizde de yaygin olarak kullanilan bir atasézii dik-
kat geker. Ozbek — 6z agam, Sart — sadagam [Ozbek 6z abim, Sart — sada-
kam] (Alpisbayeva vd., C. 65, 49). Bu atasdziiniin Sartlarla kargilagtirma
yapilmaksizin Ozbek — 6z agam (Ekimova vd. 358) sekli de kaydedilmistir.
Burada Ozbeklerin yakinligina bir vurgu yapilirken Sart'in ondan uzaklig
dile getirilmektedir. Ozbek'le ilgili bu ifadenin tarihi olarak Kazak ve Ozbek
ayriminin gerceklestigi donem oncesine bir auf yapip yapmadigi meselesi
de aslinda dikkat ¢ekicidir. Ancak bu déneme vurgu yapugina dair ayrintls
bir galisma yapilmamustir. Bu kullanimin disinda dogrudan Ozbek adinin
gectigi atasozii sayisinin ¢ok fazla olmamasi dikkat ¢ekicidir.

Ozbek ve Kazak karsilagtirmasinin yapildigi Ozbektin kiygenin al, Qazaqtin
mingenin al [OzbeKin giydigini al, Kazak'in bindigini al] (Ekimova vd.
358) seklindeki atasoziinde giindelik yasamin yansimalari goriilebilmekte-
dir. Yiizyillarca Asya bozkirlarinda yaylak-kislak seklinde bir hayat stiren Ka-
zaklar, at besiciligi konusundaki ustaliklarini giintimiize kadar tagimiglardur.
Burada da Kazaklarin bu konudaki milli yetenekleri 6n plana ¢ikarilmak-
tadir. Ozbeklerin giyimlerine yapilan vurgu ise bir bakima onlarin yagam
tarzlariyla da ilgilidir. Yerlesik hayat tarzi ile de iligkili olarak pamuk yetis-
tiriciligi ve buna bagli olarak dokuma konusundaki maharetleri bir sekilde
atasozlerinde islenmistir.

Yukaridaki 6rnekler disinda iki atasézii daha burada zikredilebilir. Bunlar
ékemnin olerin bilsem, Ozbekke satpas edim [Babamin 6lecegini bilsem, Oz-
bek’e satmazdim] (Elibekov vd. 71) ve Ozbek - kirse qrzar [Ozbek gorse ilgi-
lenir] (Alpisbayeva vd., C. 69, 297) atasozleridir. Kazak atasozlerinde sik stk
zikredilen Sart adlandirmasinin giiniimiizde Ozbekler igin de kullaniliyor
olmasi sebebiyle Ozbekler bu baslik altinda ele alinmustir. Sart kelimesi “es-
kiden Ozbekler ve onlarin yani sira Taciklere verilen ad.” ve “Eskiden Orta
Asya sehirlerinin ¢iftgi, tiiccar, el sanatlari ustast yerlesik halklar i¢in kulla-
nilan ad.” seklinde agiklanmaktadir (Faziljanova 700-701). Kazak atasozleri
icerisinde Sartlarla ilgili ok sayida 6rnek bulunmaktadir. Bu atasozlerinde
genel olarak onlarin yagsam tarzlari, mesguliyetleri, hayattaki 6nceliklerine
dair tespitlerin oldugu goze carpmaktadir.
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Barmasan, kelmesen, jat bolarsin, Almasan, bermesen, Sart bolarsin. [Gitme-
sen, gelmesen yad olursun, Almasan, vermesen, Sart olursun.] (Ekimova vd.
114). Bu atasoziiniin Bermesern-almasan Sart bolarsin, Kormesen-kelmesen jat
bolarsin. [Vermesen almasan Sart olursun, Gérmesen gelmesen yad olur-

sun.] (Alpisbayeva vd., C. 65, 303) varyant1 da vardir.

Sartlarla ilgili en yaygin atasozlerinden birisi ok sayida varyanti tespit edilen
Estimegen elde kop, Esek mingen Sart da kép [Isitmeyen de gok, Esek binen
Sart da kop.] (Alpisbayeva vd., C. 65, 34) seklindeki atasoziidiir. Bu ata-
soziiniin Estimegen elde kip, Esek mingen Sartta kip [Isitmeyen halkta gok,
Esek binen Sart’ta ¢ok] (Elibekov vd. 139) varyanti oldugu gibi, Rus-Kazak
karsilagtirmasint igeren daha uzun manzum bir 6rnegi de mevcuttur. Qa-
zaqta ayran kop, Orista meyram kop, Esitpegen elde kop, Esek mingen sartta
kip [Kazak'ta ayran ¢ok, Rus'ta bayram ¢ok, Isitmeyen de gok, Esek binen
Sartta ¢ok] (Alpisbayeva vd., C. 66, 191). Giiniimiizde de Kazaklarin Sart
olarak adlandirdig: topluluklarin yasadig: bolgelerde at ile karsilastirildigin-
da esegin yaygin bir sekilde kullanildig goze ¢arpmaktadir. Bu yagam tarzi
ve ihtiyaglar agisindan bakildiginda anlagilabilir bir durumken Kazaklarin
yasam tarzi agisindan dikkat ¢ekici ve ¢ok da kabul edilebilir bir durum
degildir.

Kazaklarin zenginlestigi durumda bir es almasina dair vurguyu igeren ata-
sozii Sartlarla kargilagtirmali 6rneklerde yer almaktadir. Bu da Sartlarla ilgili
en sik kullanilan atas6zlerinden biridir. Qazaq bayisa gatin alar, Sart bayisa,
tam salar [Kazak zenginlesse hanim alir, Sart zenginlesse ev yapar.] (Alpis-
bayeva vd., C. 66, 43). Bu atasoziiniin Quzaq bayisa qatin alads, Sart bayisa
ity salads [Kazak zenginlesirse hanim alir, Sart zenginlesirse ev yapar] (Alpis-
bayeva vd., C. 65, 118), Qazaq bayisa qatin alads, Sart bayisa tam sogads
[Kazak zenginlegse hanim alir, Sart zenginlegse ev yapar] (Alpisbayeva vd.,
C. 606, 190), Sart bayisa tam salar, Qazaq bayisa qatin alar [Sart zenginlesirse
ev yapar, Qazaq zenginlesirse hanim alir] (Alpisbayeva vd., C. 66, 255),
Qazaq bayisa, qatin alads, Sart bayisa, tam saladr [Kazak zenginlesse hanim
alir, Sart zenginlesirse ev yapar] (Elibekov vd. 221) varyantlart da vardir.
Sart olarak adlandirilan gruplarin diinya gériisiine dair bir baska 6rnek Erdi
namas oltirer, Qoyandr qamas éltireds. Sarttr “bap-bap” oltirer, Evdi “qap-qap”
oltiredi [Eri namus oldiiriir, Tavsan: kamug oldiiriir, Sart’s “bap bap” oldiiriir,
Eri pismanlik oldiriir.] (Alpisbayeva vd., C. 66, 119-20) seklindeki man-
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zum atasoziidiir. Bu manzum atasoziiniin daha kisa bir varyanti da vardir.
Sarttr “bap-bap” oltiredi, Erdi “qap-qap” oltired; [Sart1 bap bap oldiriir, Eri
“kap kap” oldiiriir] (Alpisbayeva vd., C. 65, 323). Bu atasozii Kazaklar ta-
rafindan Sartlarin hayata dair ¢ok diisiindiikleri, hayatlarinin bu disiince
icinde gectigi, Kazaklarin ise hayatlarinin genelde pismanliklarla gectigi sek-
linde yorumlanmaktadir. Sart dzin maqtar, Jigit itken dévrenin joqtar [Sart
kendini over, Yigit gegen giinlere agit yakar] (Alpisbayeva vd., C. 66, 225)
atasoziinde de yigidin ge¢mis donemlere agit yakmasi benzer bir diisiince-
nin yansimasidir.

Qazagq jamani Sart bolamin deydi, Sart jaman: Qazaq bolamin deydi [Ka-
zak'in kotiisii Sart olayim der, Sart'in kotiisti Kazak olayim der] (Alpisba-
yeva vd., C. 66, 191), Qazaq jaman: Sart bolar, Sart jaman: Qazaq bolar
[Kazak’in kotiisii Sart olur, Sart'in kétiisit Kazak olur] (Alpisbayeva vd., C.
66, 191), Sartin jaman: Qazaq bolam der, Qazaqtiii jaman: sart bolam der
[Sart’'in kotiisii Kazak olayim der, Kazak’in kétiisti Sart olayim der] (Alpis-
bayeva vd., C. 66, 255) orneklerinde goriildiigii tizere Kazak-Sart karsilas-
tirmast yapilirken tamamen birbirinin tersi anlamlara sahip atasozleri ile de
karsilasmaktayiz. Ciinkii verilen 6rneklerde Sart-Kazak arasinda bir gegis-
kenlik var gibi distintilitken Qazagq sart bolmas, Sart Qazaq bolmas [Kazak
Sart olmaz, Sart Kazak olmaz] (Alpisbayeva vd., C. 66, 191) atasdziiyle bu
geciskenlik ortadan kaldirilir. Uzun siire yaylak kiglak hayat stirdiiren Ka-
zaklar i¢in bu geciskenlige dair diisiinceler gliniimiizde de mevcuttur. Eski
dénemlerde yerlesik hayata gecen Kazaklarin Sartlasmakla su¢landigina dair
anlatlar halen mevcuttur.

Qazaqtiii mingenin al, Sarttini kiygenin al [Kazak'in bindigini al, Sart’in giy-
digini al] (Alpisbayeva vd., C. 66, 191) halklarin sosyolojik durumuna vur-
gu yapan ve Ozbekler ile ilgili varyant: da olan bir 6rnektir. Sartti7i kiygenin
al, Qazaqniii mingenin al [Sartn giydigini al, Kazal’in bindigini al] (Elibe-
kov vd. 289) atasozii de yasam tarzlarinin giindelik hayata yansimasinin bir
ornegi olarak degerlendirilebilir.

Sart, Kazaklar arasinda genel olarak saygin bir konumda bulunan “t6re”lere
karst olumsuz tavir takinanlar arasinda yaygin olmasi muhtemel 7o7e degen
halgifisz, Sawdast bitken sartpen ten [Tore dediginiz halkiniz, Ticareti bit-
mis Sart'la bir] (Alpisbayeva vd., C. 66, 282) atasoziinde karsimiza ¢ikar.
Zor durumda olan, elinden bir sey gelmeyecek kadar kotii durumdaki Sarc’t
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nitelemek i¢in savdas: bitken ifadesi kullanilirken “t6re” de bununla ayni
seviyeye diistirtilmektedir. Halbuki tore Kazaklar arasinda Cengiz Han so-
yundan geldigi kabul edilen soylu kisiler i¢in kullanilmakrtadir.

Ozbeklerin de iginde bulundugu Sart olarak adlandirilan topluluklarin ya-
sam tarzlari, ticarete olan diiskiinliikleri, ¢aligkanliklari ¢ok sayida atasoziin-
de dile getirilmistir. Qazaq mal tanimas, Sart may tanimas [Kazak mal ta-
nimaz, Sart yag tanimaz] (Elibekov vd. 222), Qazaq mal tanimas, Sart plan
tanimas [Kazak mal tanimaz, Sart plan tanimaz] (Elibekov vd. 222), Olgen
sarttin qolinda nan: bar [Olmiis Sart’in elinde ekmegi var.] (Alpisbayeva vd.,
C. 65, 49), Divanani ursan, mazarga jiigiredi, Sarttr ursan, bazarga jigiredi
[Divaneye vursan mezara kosar, Sart’a vursan pazara kosar] (Alpisbayeva
vd., C. 69, 119), Seksen tiinnin qadirin seksendeki qart biledi, Sar: atannin
qgadirin el qidirgan Sart biledi [Seksen gecenin kadrini seksenlik yasl bilir,
Erkek/igdis (?) devenin kadrini el gezen Sart bilir] (Alpisbayeva vd., C. 69,
320), Sartpen soylessen, ala sapan bayraqin (belbev) aytar, Sastarazben siy-
lessen, bonisi men qayragin aytar, Batirlarmen soylessen, javga salgan oynagin
aytar [Sart ile konusursan, ala kaftaniyla kemerinden bahseder, Berber ile
konusursan tras bicagiyla bilegisinden bahseder, Bahadirlarla konusursan
diismana yapug baskinindan bahseder] (Alpisbayeva vd, C. 69, 318), Erik-
ken sart enegin uqalar (Issizlikten cani sikilan Sart erkeklik bezini ovalar]
(Elibekov vd. 136) seklindeki atasézleri bunlar icin verilebilecek 6rnekler-
dendir.

Manzum bir ataséziinde Sartlar kargilastirma amaciyla kullanilmakeadir.
Kazak yasaminda 6nemli olan bazi hususlarin eksikligi Sartlarla kargilasti-
rilmakeadir. Ul tappagan qatinnan, Laqtagan eski artiq. Qoldamaytin piri-
nen, Savrandag: sart artiq [Ogul dogurmamis kadindan, Yavrulayan kegi
yegdir. Korumayan pirinden, Savrandaki Sart yegdir] (Alpisbayeva vd., C.
69, 361) seklindeki ataséziinde Sartlarla ilgili olumsuz bir bakis agist da go-
riilmekeedir. Eksiklik olan hususlarla karsilastinildiginda Savrandaki Sartin
daha makbul olmasi, aslinda Sartlarla ilgili olumsuz bir bakis acisint da gos-
termekeedir.

Kazaklarin, Kirgizlarla olan yakinliklarina vurgu yaparak Sartlari “6teki”
olarak tanimladiklart bir atasozii de vardir. Quzaq Qurgiz bir tuvgan, Sart
sirkindi kim tuvgan [Kazak-Kirgiz 6z kardes, Bahtsiz Sart’t kim dogurmus]
(Keykin 25). Giiniimiizde bu atasoziiniin Ozbekleri hedef alacak sekilde
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kullanilan farkli varyantlart da vardir. Ancak bunun 6zellikle Kazaklarla Oz-
beklerin birlikte yasadig1 yerlerde bilindigi de alandaki gozlemlerden anla-
silmistr.

Agayin korliginan jat qorligs, Jatr qorligiman sart qorlig: [Akrabanin eziyetin-
den yabancinin eziyeti, Yabancinin eziyetinden Sart'in eziyeti] (Elibekov vd.
12), It quuip ketetin ayir etekti Sart sapan [ltin kovaladig1 eteginde kesigi
olan Sart kaftani] (Elibekov vd. 196) atasdzlerinde ise yine Sartlarin giyim
kusam kiltiiri ile ilgili bir husus zikredilmektedir.

Sartlar, yukaridaki 6rneklerde goriildiigii tizere bir ulus kimlik daha dogru-
su bir millet olarak degerlendirilmemektedir. Atasozlerindeki yaklagim ve
giintimiizdeki kullanimlar da dikkate alindiginda aslinda Kazaklar i¢in Sars,
bir yasam tarzini benimsemis farkli halklar i¢in kullanilan bir terimdir. Ti-
caretle ugrasan, sehirli, sanat erbabi, hayat konusunda oldukea temkinli gibi
vasiflar onlarla ilgili atasozlerinde one ¢tkmaktadir. Bu bakimdan onlarin
yasam tarzlari ile ilgili Kazaklarin genel tasvirleri disinda agik bir olumsuzla-
madan bahsetmek de miimkiin degildir.

Tatar (Tatar)

Tatar adlandirmasi da tarihi siiregte farklt halklarin, gruplarin adi olarak
hatta bir dénem Rus kaynaklarinda hékimiyetleri altinda tuttuklar: Tiirk
halklarinin biiyiik bir bolimiinii kargilamak icin kullandmistur. Giini-
miizde Tatar adlandirmasi genel olarak Kipgak Tiirklerinin Kazan ve Kirim
merkezli boylarini adlandirmak i¢in kullanilmaktadir. Sibirya ve Dogu Av-
rupada yasayan bazi Tiirk topluluklari da s6z konusu cografyalarla iligkili
olarak Tatar seklinde adlandirilmakeadir. Tatarlar; ticaret, edebiyat, egitim
ve din alaninda Tiirkistan Tiirklerini derinden etkilemislerdir (Kazak ede-
biyatinda Tatar imaj1 hakkinda bk. Kinaci). Ancak Tatarlarin bu etkilerine
ragmen atasozlerinde olumsuz imajlart da s6z konusudur. Onlarin Carlik
Rusya doneminde ozellikle Ruslarla birlikte ya da Ruslarin agmis oldugu
alan vasitasiyla Tiirkistan topraklarina gelisi farkli diistinceleri de ortaya ¢i-
karmugtir. Az sayidaki ataséziinde buna dair izler goriilmektedir.

Iatar turgan jerde qater bar [Tatar'in oldugu yerde tehlike var] (Alpisbayeva
vd., C. 66, 272), Tatarls jerde gater bar [Tatarli yerde tehlike var] (Alpis-
bayeva vd., C. 66, 272), Tatar bar jerde qater bar [Tatar'in oldugu yerde
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tehlike var] (Elibekov vd. 304), Zatar tilnen tartar [Tatar dilinden ceker]
(Elibekov vd. 304) atasozleri yukaridaki diisiinceleri destekler niteliktedir.

Bunun yani sira Kazan Tatarlari arasinda bir grup olan Miserlerle ilgili bir
atasoziinii zikretmek de gerekir. Diger uluslarla Kazaklari kargilagtiran ata-
sozlerinde sik sik karsilasilan Qazag bayisa, qatin alar, Miser bayisa, iy salar
[Kazak zenginlesirse hanim alir, Miser zenginlesirse ev yapar] (Elibekov vd.
222) ornegi Miserlerle kargilastrmali bicimde de mevcuttur.

Rus kiiltiir ve medeniyetiyle dogrudan muhatap olan Tatarlarin yabanct dil
bilgisi de dikkat ¢eken bir husustur. Onlarin bu 6zelligini aktaran Zazar-
ga tilmas kerek emes [Tatar'a terciman gerekmez.] seklindeki atasoziiniin
varyantlart Tiirk boylar1 hatta Tatarlarin atasozleri arasinda bilinmektedir
(Keykin 25).

Giiniimiizde Kazakistan'da yasayan Tatarlar genellikle Ruslarin yogun ol-
dugu bélgelerde yasamakta olup ¢ogu zaman yerli halk tarafindan Ruslarla
ayni gergevede degerlendirilmektedir.

Nogay (Nogay)

Nogaylar giintimiizde Kafkasyada yasayan Tiirk boylarindan biridir. Ancak
ozellikle Kipgak Tiirkleri arasinda boy adi olarak da kargimiza ¢ikmakta-
dir. Kazaklarin tarihi i¢cinde 6nemli olan Nogaylar konusunda da Kazak ve
Nogaylarin akrabaligina vurgu yapan Nogay Qazaq bir kisi [Nogay Kazak
ayni kisi] (Keykin 25) seklindeki atasozii tespit edilmistir. Bunun disinda
Nogaylari konu edinen 6rneklerde onlarin genel yasam tarzlari, bagka halk-
larla ilgili soylenenlere benzer sekilde kargilagtirmali olarak atasézlerinde is-
lenmistir. Arkadagr Nogayds, Qoy bagtiran Qudayd: [Arkadaki Nogaydur,
Koyun baktiran Hiidadir] (Alpisbayeva vd., C. 65, 21), Qazaq baysa, qatin
alads, Nogay bayisa, tam sogad: [Kazak zenginlesirse hanim alir, Nogay zen-
ginlesirse ev yapar] (Alpisbayeva vd., C. 66, 191), Qazaqtiii jamani Nogay
bola almayds, Nogaydini jaman: Qazaq bola almayds [Kazak'in kotiisit Nogay
olamaz, Nogay'in kotiisti Kazak olamaz] (Alpisbayeva vd., C. 66, 191) 6r-
neklerinde goriildiigi tizere bu metinler bagka halklarla ilgili séylenenlerle
aynt niteliktedir.

Ormanbet biy lgen kiin, On san Nogay biilgen kiin [Ormanbet Bey’in 6ldiigii
giin, On ulus Nogay’in béliindiigii giin. ] (Elibekov vd. 268) atasézii ise No-
gaylarin parcalanisini yansitan ve destanlarda da zikredilen bir 6rnek olmast
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bakimindan énemlidir. Ciinkii Kazaklar arasinda Nogaylarla olan akrabalik
iliskileri halen canlidir.

Kirgiz (Qurgiz)

Tiirk boylart icerisinde tarihi kaynaklarda ¢ok eski donemlerden itibaren adi
gecen Kirgizlarin Kazaklarla olan iliskileri oldukea ilgi ¢ekicidir. Dil, kiiltiir,
yasam tarzi bakimindan Tiirkistan cografyasinin birbirine en yakin Turk
boylarindan olan Kazak ve Kirgizlar giiniimiizde ise bir rekabet ve ¢ekisme
icerisindedir. Halk arasinda sik stk kullanilan Q:rg1z Qazaq bir tuvgan [Kir-
giz-Kazak 6z kardes] ifadesine ragmen boylar arasi ¢ekismeler resmi tarih ya-
zimi araciligiyla iki Tiirk boyu arasinda bir kirilma da meydana getirmistir.
Ozellikle Kenesart Han'in Kirgizlar tarafindan 6ldiiriilmesinin siirekli islen-
mesi iki Tiirk boyunun resmi tarih yaziminin en ¢ok islenen konularindan
birisidir. Ancak tarihi dénemlerdeki bu cekismeler, bir ulus meselesinden
ziyade Tiirk boylar1 arasinda her zaman var olan ¢ekismelerin bir drnegidir.
Kazak Tiirklerinde Kirgizlarla ilgili atas6zii sayis1 beklenenden ¢ok azdur.

Kazaklarin Kirgizlarla olan yakinligina vurgu yapan ve daha 6nce Sartlarla
ilgili kissmda bahsedilen Qazaq Qirgiz bir tuvgan, Sart sirkindi kim tuvgan
ve Qurgizdin asi quriq jil aviz kitydiredi [Kirgizim agt kirk yil agiz yakar.]
(Ekimova vd. 333) ornegi tespit edilmistir.

Tiirkmen (Ttrkimen, Tiirikpen)

Tiirkmen ads, tarihi kaynaklarda Oguz Tirklerinin genel adi olarak kargi-
miza [slami donemde gtkmaya baslamigtir. Giiniimiizde Oguzlarin yasadig
cografyada baglangigta Tiirkmenistan'da ve bunun diginda Irak, Suriye, Af-
ganistan, Iran, Stavropol gibi farkli iilke ve bolgelerde yasayan Tiirk toplu-
luklarini adlandirmak icin bu etnonim kullanilmaktadir. Kazak atasézlerin-
de de Tiirkmenlerle ilgili 6rnekler mevcuttur. Bu atasozlerinde Tiirkmenle-
rin genel 6zellikleri disinda herhangi bir hususa yer verilmez.

Tiirkimen torin bermes, Torin berse de, orin bermes [Tirkmen bas koseyi
vermez, Bas kosesini verse de hakimiyet vermez] (Alpisbayeva vd., C. 65,
51), Tiirikpen torin bermes [Tirkmen toriinii vermez] (Elibekov vd. 319),
Mal aristannini avzinda, Tiirikpennin tiibinde [Mal/hayvan aslanin agzinda,
Tiirkmen’in dibinde] (Ekimova vd. 358), Mal aristanniii avzinda, Tiirik-
pennini torinde [Mal aslanin agzinda, Tirkmenin toriinde] (Alpisbayeva

vd., C. 65, 373), Tiirikpen tiisinde bayryd: [Tirkmen diisiinde zenginlesir]
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(Ekimova vd. 407), Tiirikpen tiisimen bayigan [Tirkmen diisiinde zengin
olmus] (Alpisbayeva vd., C. 66, 287) 6rneklerinde goriildugi gibi Kazakla-
rin Tiirkmenlerle ilgili agik bir olumsuzlamast ve onlari yermesi s6z konusu

degildir.
Cinli (Qutay)

Cin-Tirk ilikileri, Tiirk tarihinin ilk dénemlerinden itibaren giintimiize
kadar devam eden uzun bir siireci i¢ine alir. Bu iligkiler neticesinde her iki
tarafin da birbirleri hakkinda oturmug kanaatleri vardir. Gliniimiizde Dogu
Tiirkistan'in Cin hikimiyetinde olusu sebebiyle glintimiiz Kazak cografyasi-
nin dogusunda Kazak Tiirkleri ile Cinliler arasindaki iligkiler yeni bir déne-
me girmistir. Cin sinirlari igerisinde yasayan Kazak Tuirkleri vardir ve Cin’in
demografik, ekonomik ve kiiltiirel etkisi de giin gectikge Tiirkistan cograf-
yasinda artmaktadir. Bu iligkilere bagli olarak Kazak atasézlerinde Cinlilerle
ilgili cok sayida ornegin olmasi beklenirdi ancak sadece iki atasozii tespit
edilmistir. Qara Qutay kaptasa, sar: Oris oz ékendey kiriiner [Kara Cinli ku-
satirsa sart Rus'u 6z baban gibi goriirsiin] (Keykin 25) 6rneginde Cinliler ve
Ruslar kargilastirilmaktadir. Bu 6rnek halen aktif bir sekilde Kazaklar arasin-
da kullanilmaktadir ve Kazaklarin iilkelerinin kuzey ve dogusunu ¢evreleyen
kalabalik iki halkla ilgili temel kaygilarini ortaya koymaktadir. Qzzay kip
pe, Qipsaq kip pe [Cinli mi ¢ok, Kipcak m1 ¢ok] (Keykin 25) érneginde de
yine kalabaliklik tizerinden bir kargilagtirma yapilmaktadir. Cin'de yasayan
Kazaklar arasinda daha fazla atasozii olmast muhtemeldir ancak eserlerin
yayimlanma agamasinda bunlarin tasfiye edilmis olmalari ihtimali géz ardi
edilmemelidir.

Kalmuk (Qalmak)

Giintimiizde farkl: tilkelerde daginik olarak yasamakla birlikte Rusya Fede-
rasyonu igerisinde bir cumhuriyetleri olan Kalmuklar bir Mogol boyudur.
Kazak tarihinde Kalmuklarla olan miicadeleler 6nemli bir yer tutar. Kal-
muklar kaynaklarda Kalmak, Oyrat, Cungar/Jungar adlar ile zikredilirler.
16. yiizyilda baslayip 18. yiizyila kadar devam eden Kazak-Kalmuk miica-
deleleri, Kazaklar icin bir var olma miicadelesine déniismiis ve halk hafi-
zasinda derin bir iz birakmistir (Kazak-Kalmuk miicadelesi icin bk. Kavik
77-86). Halk hafizasindaki bu derin izler sozlii kiiltiire de yansimis pek ¢ok
kahramanlik destaninin konusuna doniigsmiistiir. Kazak atasozleri arasinda
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sadece Qalmak jiirgen jerde salmagq bar [Kalmuk'un gezdigi yerde sikint1 var]
ornegi tespit edilmistir. Muhtemelen aradan gegen siire igerisinde Kalmuk-
larla ilgili atasozleri halk hafizasindan kaybolmugtur. Kalmuklarla yaganan
stkintli donemleri aksettiren atasézlerinin daha fazla olmasi muhtemeldir.

Karakalpak (Qaraqalpak)

Giiniimiizde Karakalpaklarin biiyiik cogunlugu Ozbekistan’a bagli Karakal-
pak Cumbhuriyeti’'nde yasamaktadir. Karakalpaklarin dil 6zellikleri, yasam
tarzlari, diinya gorisleri bakimindan Kazaklara en yakin topluluk oldugu
soylenebilir. Ancak onlarla ilgili bir tek Qazaq qartaysa, tiye bagad:, Qa-
raqalpak qartaysa, tomar qazad [Kazak yaslanirsa deve bakar, Karakalpak
yaslanirsa aga¢ kokii kazar] (Keykin 24) atasozii tespit edilmistir.

Kazak atasozlerinde ulus kimliklerle ilgili tespit edilebilen atasozleri, var-
yantlari ile bu sekildedir. Burada Ttirk adi ile ilgili atasoziinii de dikkat ¢e-
kici olmast bakimindan zikrederek bu béliimii sonlandirmak gerekir. Tiirk
adi tek bir atasoziinde kaydedilmistir. Tiirk atasozii hazinesinin en eski or-
neklerinden biri olarak kabul edilebilecek olan 7atsiz tiirik bolmas, Bassiz
borik bolmas [Tatsiz Tirk olmaz, Bagsiz bork olmaz] (Alpisbayeva vd., C.
65, 272) érnegi Kazaklar arasinda kaydedilmistir. Bu atasozii Divinii Luga-
11 t-Tiirk’te de kaydedilmis olmasi bakimindan 6nemlidir (Ercilasun 185).

Buraya kadar zikredilen ve kisaca degerlendirilen atasozleri disinda farkls
milletleri konu edinen 6rnekler de vardir. Ancak burada Kazak ulus kimligi
agisindan 6nem arz eden milletlerle ilgili olanlar tizerinde durulmustur.

Folklor metinleri; resmi egitim kurumlarinin, resmi ideolojinin biitiin im-
kanlariyla olusturmaya galistigi bakis acisindan sinirlt bicimde etkilenmek-
tedir. Ondaki degisimler daha uzun siirede ger¢eklesebilmekte ya da biitiin
etkiye ragmen ortiilii bir sekilde eski bakis agist muhafaza edilebilmekte-
dir. Atasozlerinin kaliplasma siireleri dikkate alindiginda bu durum daha
acik bir gekilde goriilebilmektedir. Bu bakimdan derlenme ve yayimlanma
asamalarinda farkli miidahalelere her zaman agik oldugu kabul edilmekle
birlikte atas6zii metinlerinin ait oldugu millet ve digerleri olarak adlandi-
rabilecegimiz halklarla ilgili degerlendirmeleri onemlidir. Tiirk tarihinin
farkli dénemlerinde Tiirk boylarinin birbitleri ile olan miicadeleleri, Orhun
Anutlar gibi Tiirkge kaynaklar da déhil olmak tizere farkl: dillerdeki pek ¢ok
kaynakta kaydedilmistir. Bu bakimdan Tiirk tarihinin her doneminde bir
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biitiinlitkten s6z etmek elbette miimkiin degildir. Ancak 20. yiizyilda yazi
dilleri ve modern ulus kimliklerin insasi siirecinde 6zellikle Sovyet Rusya
hakimiyetinde kalan Ttirk boylar1 i¢in yeni bir siire¢ baglamistir. Bu siiregte
Tiirkistan, Idil-Ural, Sibirya, Kafkasya gibi bélgelerde yogun olmak tize-
re Rus hakimiyetindeki bélgelerde ¢ok sayida yeni Tiirk yazi dili ve ulus
kimlikler ortaya ¢ikmigtr. Yagadiklari cografyalarda zaman zaman ciddi
miicadele ve rekabet halinde olan bu topluluklarin birer ulus olarak tarih
sahnesine ¢ikislart dogal bir siirecin sonu mudur yoksa siire¢ sadece Rus
miidahaleleri neticesinde mi ortaya ¢ikmustir? Bu siireci ortaya ¢ikaracak ya
da hizlandiracak unsurlar gergekten mevecut mudur? Halkin diistincesinde
bugiin aralarinda hald mevcut olan ¢ekismelerin, kimi zaman ¢atisma bo-
yutuna gelecek seviyelere ulagan miicadelelerin izleri ne kadar saklanmigtir?
Bununla ilgili pek ¢ok soru akla gelmektedir. Burada resmi tarih yaziminin
disinda bazi kaynaklara bakmak icap eder. Folklor metinleri daha once de
belirtildigi tizere derlenme ve yayimlanma asamasinda farkli miidahalelere
maruz kalma ihtimaline ragmen ¢ok farkli bilgileri aragtirmacilara verebil-
mektedir. Kazak ulus kimligi agisindan bugiin “6tekiler” vardir. Atasozlerin-
de “Rus” ve “Sart/Ozbek” halklart konusundaki 6rneklerin goklugu dikkat
cekmektedir. Nogay, Tirkmen, Tiirk, Kirgiz, Tatarlarla ilgili atasozleri daha
azdir ve makale konusu agisindan daha az malzeme icermektedir.

Ruslar ve atasézlerinde Sart olarak da zikredilen Ozbekler, Kazaklarin yasa-
diklart cografyada 6rtiilii veya agik bicimde en fazla rekabet ettigi topluluk-
lardir. Resmi tarih yazimina ve Sovyet doneminin resmi bakis agisina gore
Ruslar, bagta Kazaklar olmak tizere Tiirkistan cografyasinda yasayan halklar
icin “medeniyet getirici” bir toplum olarak tanimlanir. Giintimiizde 1990
yilinda baglayan bagimsizlik dénemine ragmen Kazakistan’in biiyiik yagam
merkezleri bagta olmak tizere hemen her bolgesinde farklt yogunluklarda
Rus niifusu yasamaktadir. Rus niifusunun ¢ok az oldugu yerler de dahil
olmak tizere Rus¢a ve Rus kiiltiirii kendisini korumaya devam etmektedir.
Resmi bakis agist da Rusga ve Rus kiiltiiriine kargt agiktan bir mesafe koyma
konusunda heniiz isteksizdir ya da siyasi, ekonomik, askeri sartlar bagta ol-
mak {izere pek ¢cok sebebe bagli olarak boyle bir yaklagim sergilenmektedir.
I¢ kamuoyunda bu konu ¢ok tartisilimakla birlikte Rus kimligi iizerine bir
baski s6z konusu degildir. Hatta sadece Rus niifus arasinda degil, Kazak
niifus arasinda da Rusca, prestijini korumaya devam etmektedir. Rus ve Rus
kiiltiiriine karst olan bu tutumun atasozlerinde benzer bir sekilde olmasi
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beklenirken cok farkli bir durumla karsilagilmaktadir. Ruslar, Kazak atas6z-
lerinde resmi bakis agisi ve disaridan gozlemlenebilenin aksine olumsuz bir
sekilde tasvir edilmektedir. Ruslar; dostluklarina giivenilmemesi, uzaktaki
diismandan daha tehlikeli olmalar: gibi 6zellikleri ile atasozlerine yansimis-
tir. Bunun disinda onlarin yagam tarzlarina iliskin degerlendirmeler de me-
tinlerde goze carpmaktadir. Bunun bazi 6rneklerini aragtirmacilar, Sovyet
déneminin ideolojik bakis agisinin Griinii olarak degerlendirmektedir. An-
cak folklor tirtinlerinin yasayip degisme ve zamana, mekana, sartlara gore
kendini giincelleme ozellikleri dikkate alindiginda bu durum dogal olarak
kargilanabilir. Kazaklarin ¢ok esliligine farkli milletlerle kargilastirildiklar:
atasozlerinde vurgu yapilmast bunun en acik 6rnegidir. Sovyet dénemin-
de ortaya ¢ikan Arazdigtr agayinnan, édildikti oristan tabamiz” [Cekisme-
yi akrabadan, diriistliigii Rustan goriiriiz] atasozii, donemin ideolojisinin
tirettigi bir metin olarak ele alinmaktadir. Bu atasoziiniin kokeni Agayin bar
bolsan kire almayds, joq bolsan bere almayds [Akrabanin varligt olsa kiskani-
lir, olmasa bir sey paylasilmaz], Agayiniii bar da dugpanim joq deme, abisinin
bar da kiindesim joq deme [Akrabam var da diismanim yok deme, eltim var
da kiskananim yok deme] gibi uzaktakilerin degil de yakindakilerin kis-
kanclik, cekememezlik gibi hususiyetlerini aksettiren atasozleridir. Ancak
bu atasozlerinin ideolojik etkilerle yeni varyantlari ortaya ¢ikmigtir. Ancak
arastirmacilara gore halk, atalarinin sozlerini koruyup yeni tiretilen varyant-
lart benimsememistir (Alpisbayeva vd., C. 65, 14).

Bu agiklamalar dogrultusunda resmi bakis agist kurumlariyla birlikte Rus ve
Rus kiiltiiriinti tam anlamiyla “6teki” olarak tanimlamazken veya tanimla-
yamazken halk, atasozlerinde yerlesik hayatn temsilcileri olmalari yoniin-
deki bazi 6zelliklerine vurgu yapugi Ruslari genel olarak olumsuz vasiflariy-
la degerlendirmekte ve onlarla araya mesafe koymaktadir. Burada ozellikle
Sovyet Dénemi uygulamalari ve ideolojisine uygun olarak ortaya ¢ikan yeni
déneme uygun atasozlerinin tesekkiil edecegini ve bunlarin daha sonraki
donemlerde farkli bakig agilarint da ortaya koyabilecegini belirtmek gerekir.
Cok elestiriliyor olmakla birlikte Kazaklar, Sovyetler dsneminde sistemli bir
sekilde Rusca ve Rus kiiltiiriiyle tanistirilmig, boylece 6zellikle sehir merkez-
lerinde goniillii bir sekilde Rusga ve Rus kiiltiiriiyle barisik bir nesil yetis-
mistir. Folklorun tabiatina uygun olarak bu olumlu miinasebetin yaratacagt
triinler arasinda mutlaka atasozleri de olacaktir. Ancak mevcut tespitlerde
heniiz bunlar goriilmemistir.
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Tarihi donemlerde yerlesik ve goger halklar arasinda etnik kékenlerinin ne
olduguna bakilmaksizin bir ¢ekismenin ve miicadelenin oldugu acikea ifade
edilebilir. Giintimiizde Kazak ulus kimligj i¢in Ozbeklerin, dzellikle Kaza-
kistan’in giineyinde “6teki” oldugu rahatlikla s6ylenebilir. Yerlesik ve yaylak
kiglak hayati yasayan topluluklarin rekabet ve miicadelesi disinda bunun
birkag sebebi mevcuttur. Gerek Kazakistan'in sinirlari igerisinde yasayan
Ozbek niifusu gerekse Ozbekistanda yasayan Kazak niifusu bugiin artik
sekillenmis olan modern ulus kimlikler sebebiyle ulus devletler i¢in sorun
olarak algilanabilmektedir. Ancak bunu da ortaya ¢ikaran asil sebep, Sovyet
déneminde sekillendigini sdyleyebilecegimiz modern ulus kimliklere uygun
tarihi gegmis ve tarihi cografya belirleme kaygisidir. Bunlar, Kazak ve Ozbek
Tiirklerini birbirinin 6tekisi konumuna getirmektedir. Ozellikle bagimsiz-
liklarinin ilk yillarinda daha belirgin olan sinir anlasmazliklari ve daha sonra
da sinir Stesinde kalan soydaslar meselesi ¢ercevesinde halen bazi noktalarda
gergin olan iligkiler, Ttirkistan cografyasinin genelinde yaygin bir durumdur.
Klrng—OZbCk, Kirgiz-Tacik, Tiirkmen-Ozbek, Kazak-Ozbek, Kazak-Kirgiz
gibi ¢ekismelerin zaman zaman i¢ ¢atismaya ya da devletlerarast ¢atismaya
dontistiigii cografyada, modern ulus kimlikleri siradan insanlarin nasil de-
gerlendirdigi meselesi daha ilging hile gelmektedir.

Kazak-Ozbek meselesi de benzer ézellikleri tasimaktadir. Ancak Kazak ata-
sozleri, Ozbeklerle ilgili olarak dogrudan Ozbek adi ile ¢ok fazla 6rnek ver-
memektedir. Bunun sebebi aslinda gayet agikur. Kazaklar yerlesik, ticaretle
ugrasan halklart Sart olarak adlandirmaktadir. Sart adlandirmasiyla sadece
Ozbekler degil, Uygurlar ve Tacikler de kastedilmekrtedir. Bu bakimdan Ka-
zak halki, yerlesik halklar: farkli bir millet olmaktan ziyade sosyolojik olarak
farkls bir yasam tarzina sahip topluluk olarak gérmektedir. Bu konuyla ilgili
atasozlerinde ise Anadolu cografyasi icin Tiirkmen-Yoriik ornegindeki gibi
sosyolojik temelli elestiri ve tanimlamadan 6teye giden bir ¢ekismenin ol-
madigin1 sdyleyebiliriz. Dogrudan Ozbek adlandirmasinin kullanildig ata-
sozlerinde de Ruslarla ilgili bazi atasozlerinde karsilagtigimiz keskin elestiri
ve korkular goriilmez.

Sonug

Modern Kazak ulus kimligi agisindan 6nemli oldugu diisiiniilen Rus, Oz-
bek, Sart, Kirgiz, Nogay, Tatar, Uygur, Tiirkmen, Karakalpak, Bagkurt, Cin-
li, Mogol, Kalmuk/Kalmak, Cungar/Jongar, Tacik adlandirmalari temelinde
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yayimlanmis metinlerde yapilan taramalar ve sozlii kaynaklardaki teyitler
neticesinde su sonuclara ulagilmistir:

Tarihi dénemlerde ve giiniimiizde Kazaklar i¢in 6nemli oldugu distiniile-
bilecek Karakalpak, Cinli, Kalmak/Kalmuk, Cungar/Jongar, Tacik, Uygur
adlandirmalari atasozii metinlerinde tespit edilememistir. Bunlar bir sansiir
sebebiyle metinlerden ¢ikarilmis olabilir ancak bununla ilgili bir veri elde
edilememistir.

Sart adlandirmas, atasozlerinde sik goriilmekeedir. Ozbekleri konu edinen
atasozlerinin bulunmayisi, metinlerde gegmesi beklenen Tacik ve Uygur ad-
larinin basili kaynaklarda hig zikredilmeyisi; Sart'in Ozbek, Uygur, Tacikler
icin ortak adlandirma olarak kullanildigini bir bakima gostermektedir. Sart-
larla ilgili atasozlerindeki genel degerlendirmeler Uygur, Ozbek ve Tacikler
icin Kazaklarin bakis acisiyla ortaktir. Modern ulus kimlik olarak bir yakla-
stm s6z konusu degildir.

Modern Kazak ulus kimligi icin 6zellikle Kazakistan'in giiney bolgelerinde
bir 6teki olarak tanimlayabilecegimiz Ozbekler ile ilgili atasozleri beklenen-
den gok azdir. Sart adi alinda Ozbeklerin de zikredilmesi giiniimiizde de
yaygin bir durumdur. Hem Sart hem de Ozbekleri konu edinen atasozlerin-
de yasam tarzlar1 disinda Ozbek ve Kazaklar arasinda giiniimiizde gok agik
bir sekilde goriilebilen keskin ¢izgileri ortaya ¢ikarabilecek bir degerlendir-
me metinlerde tespit edilmemistir.

Carlik Rusya ve Sovyet tecriibesinin ardindan Kazaklar i¢in Ruslar, resmi
tarih yazimi ve modern Kazak kimliginin ingasinda bir “6teki” olarak yer
almamigsa da atasozleri ilging bir sekilde diger kimliklerin aksine Ruslara
karsi daha acik ve sert degerlendirmeler icermektedir. Diger ulus kimliklerle
kargilastrildiginda Ruslar tehditkar, giivenilmez ve uzak durulmas: gereken
bir halk olarak atasozlerinde yer almaktadir.

Tirkistan cografyasinda Kazaklar i¢in giiniimiizde “6teki” olarak adlan-
dirilabilecek Ozbek, Uygur, Kirgiz, Karakalpak, Tatar, Bagkurt, Tiirkmen
gibi modern ulus kimliklerin Kazak atasozlerinde bu ayrimi ortaya koyacak
keskinlikte yer almadigi goriilmektedir. Ruslarin yasam tarzlarindan kay-
naklanan kurnazliklarinin, ticarete diiskiinliiklerinin ve hayattaki tercihleri
gibi sosyal hayata dair niteliklerinin atasézlerinde yer almasi, suni kimlik
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ingalarinin halk arasinda atasozlerine girecek kadar yerlesmedigini goster-
mektedir.

Yapilacak yeni derlemelerle halk arasinda, modern ulus kimlikler arasindaki
farkliliklar1 daha net bir sekilde ortaya koyan yeni atasézlerinin de tegekkiil
ettigine dair izler goralmiistiir. Sansiirden uzak bir ortamda yapilacak alan
arastirmalariyla farkli sonuglarin ortaya cikabilecegi diisiintilmektedir.

Cikar Catigmasi Beyani

Calisma kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atigmast bulunmamak-
tadir.
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Abstract

Examining the interconnections between contemporary national
identities in the geographical region known by various names such
as Turkestan, Turan, and Central Asia is a topic of significant interest
that warrants exploration from multiple angles. Currently, distinct
boundaries exist between the authorized historical accounts, the
study of literary works, the influenced literary dialect, the states
formed along contentious political boundaries, and consequently, the
contemporary identities, predominantly comprised of Turkic tribes.
The article examines the Kazakh proverbs that pertain to many ethnic
groups, such as the Uzbek, Sart, Russian, Tatar, and Turkmen. These
proverbs are analyzed in relation to their relevance to the present,
while also considering the historical context. An assessment has been
conducted to determine whether the use of Kazakh proverbs can
effectively present a clear perspective in contemporary times. The
primary objective of the research is to investigate if the viewpoints
that give rise to distinct national identities are evident in proverbs.
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CoBpeMeHHada HaumoHarnbHas
NOEHTUYHOCTb CKBO3b MPU3MY Ka3axCKUX
nocnoBsuL’

BroneHT Banpam™

AHHoOTaumsA

BzarMooTHOMIEHHS COBPEMEHHBIX HaIWH, TIPOXKUBAIOIIIX HA TEPPUTOPHSIX,
3a(h)MKCUPOBAHHBIX B UCTOYHUKAX IO/ TAKUMH PA3IMIHBIMI HA3BaHUSMHU,
kak Typkecran, Typan, Cpeansist Azust u LlenTpanbHast A3ust, IPEACTaBISIOT
c000¥ 00BEKT, JOCTOWHBII BCECTOPOHHETO M3YUeHUs. XOTs O(UIIHaIbHAs
UCTOpHOTpadus, NCTOPHS TUTEPATYPHI M OOPMIICHHBIH JTUTEPaTyPHbIHA
SI3BIK SIBITFOTCS TIPOOTIeMaTHIHBIMH, HAIIHOHAJIBHBIE TOCYAAPCTBA CO3IAaHbI
Ha OCHOBE MTPOBEICHHBIX TOMTHYCCKUX TPAHHUIT, U CETONHS CYIIECTBYIOT
PEe3KUe rpaHHIIbl MEX/Ty COBPEMEHHBIMH UICHTHYHOCTAMH, OOJIBITMHCTBO
U3 KOTOPBIX COCTOAT U3 TIOPKCKUX IUIEMEH. B craTbe paccmarpuBaroTcst
YIIOMUHAHUSI B Ka3aXCKHX MMOCIOBHIIAX O APYTUX HAPOAaX, 0COOCHHO 00
y30eKax, capTax, pyCCKHX, TaTapax M TypKMEHaX, KOTOpPbIE OLICHUBAIOTCS
B KOHTEKCTE COBPEMEHHOCTH C y9ETOM HCTOPHYECKOTO IpoIiecca.
[IpoBeneHa oreHKa B paMKaxX BOIIPOCa O TOM, HOAICPKUBACTCS M Ha
OCHOBE Ka3aXCKHX ITOCJIOBHII TOUKa 3PEHMSI, KOTOpast Ha CETOHAILIHUN J1eHb
ApKo BeIpaxkeHa. OCHOBHAs 11€J1b CTAaTbU 3aKIIIOYAaeTCs B TIOMCKE OTBETA
Ha BOIIPOC, OTPAKCHBI JIM B MOCJIOBUILIAX TC B3IJIAJbI, KOTOPLIC IIPUBCIINA
K BOSHMKHOBEHHE YETKHX I'DAaHHIl HAlMOHAIHHBIX UACHTHIHOCTEH.
OCHOBHO# MaTepHraj CTaTbU COCTABIISIOT OMyOIMKOBAaHHBIC B COOPHHUKAX
MOCJIOBHIIEL. B miccinenoBaniy He NCIONB30BANCH MaTEPHAITBI TIOJIEBBIX
MCCIIEIOBaHUH, OJTHAKO NMPUMEHEHB! HAOJIOEHNs, OCHOBaHHbBIE Ha
9THOrpaUuUecKoM MeTojIe.

KnroueBble crnoBa
Ka3ax14, napewaonoma, HayKa O ITOCJIOBHUIIAX, Ka3aXCKUC IMOCJIOBHIIbI,
HAIIMOHAJIBHOCTH B Ka3aXCKHX ITIOCJIIOBHIIAX.
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