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Bati Kazakistan'da Carlik Déneminden baglayip giiniimiize kadar
gegen siire diliminde ¢ok sayida Sarmat kurgani aragtrilmis olma-
sina ragmen mezar tiplerinin belirlenmesi ve bunlarin bir arada
sunulmasi gibi caligmalar eksik kalmistir. Bu ¢alisma, elde edilen
bilgiler 6l¢iisiinde Bati Kazakistan'da yagayan Sarmat toplulugunun
mezar tiplerini belirlemek, bazi mezarlari yapisal 6zelliklerine gore
alt tiplere ayirarak tanimlamak ve bunlari bir arada sunmak icin
hazirlanmisur. Bu dogrultuda taramis oldugumuz kazi raporlari,
kitap ve makalelerde basit, omuzlu, karikls, nigli, sapma ve dro-
moslu gibi mezar tipleri belirlenmistir. Bunlarin icerisinde kariklt
mezarlarin yiizey karikli, ¢ukur karikli ve sapma mezarlarin basit,
basamakly, cift, ortadan sapma geklinde tasnif edilerek tanimlana-
bilecegi anlagilmistir. S6z konusu sapma mezar geleneginin MS
12. yiizyillarda Batu Kazakistan bolgesine hakim olan Kipgaklar ve
sonra da glintimiizde Kazaklar tarafindan devam ettiriliyor olmasi
kiiltiirel stireklilikle ilgili 6nemli sonuglara ulasmamizi miimkiin
kilmugtir. Ozellikle bazi mezar tiplerinin bozkir cografyasinda yasa-
yan diger topluluklar (Iskit, Hun, Vusun) tarafindan da kullanilmis
oldugu saptanmistir.
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Girig

[nsanoglunun yasamindaki en 6nemli evrelerden biri 6liimdiir. Oliim olgusu
zamana ve farkli inanca sahip kiiltiir ¢evrelerine gore degisik sekillerde
yorumlanmugtir. Genellikle, insanoglu yasamay1 bu diinya, 6liimii ise obiir
diinya icin bir var olus seklinde kabul etmistir. Bu yiizden tarih oncesi ¢aglarda
oliimle hayatin son bulmayacagina inanilmistir. Bu inang sistemi ¢ergevesinde
olitler i¢in diizenlenen torenlerin yani sira ¢esitli tipte mezarlar inga edilmis-
tir. Bozkar kiiltiir cevresinde mezarlar basit veya bazen de ¢ok karmagik bir
diizenleme gosterebilmekredir. Ozellikle eski bozkir kavimlerinden biri olan
Sarmatlar' 6liilerini kendilerine 6zgii mezarlara gdmmiistiir (Gursoy 2016:
211). Bau Kazakistan'da yapilan kurgan kazilari bu konuya 1gtk tutmaktadir.
S6z konusu bolgede kazilan kurganlarin bir kismi Etiyudi Drevney Istorii Step-
nogo Priuralya (Kushaev 1993: 3 - 171), Arkheologiceskie Pamyatniki Uralskoy
Oblasti (Jelezgikov 1998: 3 - 82 ), Drevnosti Lebedevki (VI - IT vv. do. n. e.)
(Jelezgikov, Klepikov ve Sergatskov 2006: 6 - 159), Drevnie Kogevniki Yujno-
g0 Priuralya VII - I vv. do. n.e. (Gutsalov 2004: 4 - 134), The Early Nomads
of West Kazakhstan (by the example of the Taksai I mound complex) (Sdikov
ve Lukpanova 2013: 6 - 290) adl: kitaplarda yayinlanmistir. Acikea ifade
etmek gerekirse gosterilmis olan yayinlarin higbirinde Sarmat mezarlarina
yonelik tasnif ve kargilagtirma yapilmamigs olmakla birlikte Sarmat dénemin-
de goriilen mezarlarin erken 6rnekleri de belirlenmemistir. Fakat s6z konusu
yayinlardan, Sarmat 6lii gmme gelenekleri, mezar yapilari, 6lii hediyeleri
ve kiiltiiriiyle ilgili arastirmamiza katk: saglayacak diizeyde bilgiler edinmek
miimkiindiir. Adi gegen ¢agdas yayinlar disinda Herodotos (Herodotos IV:
116) ve Strabon (Strabon XI: 1.2) gibi antik yazarlar da Sarmatlarin kiiltiirii
ve yasadigi bolgeler hakkinda bilgi vermektedir. Herodotos Sarmatlarin Don
nehrinin dogusunda ti¢ giinlitk uzakliktaki bir tilkede yasadigini beliremistir
(Herodotos IV: 116). Antik kaynaklardaki bilgileri ve karakteristik arkeo-
lojik verileri dikkate alan bilim adamlart Giney Ural ile Bau Kazakistan'da
asagt yukart MO 6. - MS 4. yiizyillarda Sarmatlarin yasadigina ve soz konu-
su bolgede kiiltiirlerini gelistirdigine kanaat getirmistir (Grakov 1947: 100,
Sdikov ve Lukpanova 2013: 59). Bu yiizden bolgedeki kurganlarin ¢cogunlu-
gu Sarmatlara mal edilmistir. Gosterilmis olan genis zaman araligt ierisinde
bolgeye Massaget, Iskit (Sdikov, Gutsalov ve Bisembaev 2003: 28, 32) ve
ozellikle Hunlarin (Sulimirskii 2008: 129) kiiltiirel agidan etki etmis oldugu
soylense de, bu kiiltiirel etkinligin tam anlagilamamasi, kurganlarda agiga ¢1-
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karilan arkeolojik buluntularin devamlilik gostermesi Massaget, Iskit, Hun
seklinde kesin ayirimlarin yapilamamasina ve verilerin Sarmat ad1 alunda
genellestirilmesine yol agmistir. Dolayisiyla daha yeterli ve iyi irdelenmis
kesin veriler ve sonuglar elde edilinceye dek Sarmat isimlendirmesi ile Bat
Kazakistan kavraminin birbirini tamamlayan kavramlar oldugunu séylemek
miimkiindiir. Bu ¢alismanin amaglarindan biri de bu problemin ¢6ziimiine
151k tutacak verilerin bir arada degerlendirilmesidir.

Yukarida adi gecen yayinlar, bolgedeki biitiin kurganlari yayinlanmis gibi
gosterse de, aslinda Sovyetler ve Bagimsizlik Déneminde kazilan kurganlarin
cogunlugu yayinlanmadan rapor halinde birakilmigtir. Daha da 6nemlisi, soz
konusu yayinlarda, mezar tiplerini belirlemeye, mevcut mezar tiplerini alt
tiplere ayirmaya ve bunlari bir arada sunmaya yonelik ¢aligmalar g6z ard:
edilmistir. Oysa bu tiir caligmalar eski kiiltiirel stireklilige 151k tutabilir. Bu
yiizden bu ¢aligma son derece 6nem arz etmektedir. Yukarida belirtildigi gibi,
konumuzu olusturan bélgedeki kazilarin rapor seklinde birakilmis olmasi ve
soz konusu raporlarin Bati Kazakistan ve Almatrdaki arsivlerden tarafimizca
temin edilerek bu galismada belli bir l¢iide degerlendiriliyor olmast galisma-
mizin dnemini daha da artturmaktadir.

Cografi sinirlarini Bati Kazakistan ve tarihsel sinirint MO 6. - MS 4. yiizyil-
lar olusturan bu ¢alismada, 6ncelikle Sovyetler ve Bagimsizlik Dénemine ait
yayinlanmig kitap ve makalelerin yani sira yayinlanmamug kazi raporlarinin
belli bir 6l¢iide tekrar gézden gegirilmesi ve bu sayede mevcut mezar tipleri-
nin belirlenerek bir arada sunulmasi amaglanmustir. Bununla birlikte mezar
tiplerini genellikle yapisal agidan incelemek, erken 6rneklerini saptamak, alt
tiplere ayirmak, tanimini yapmak ve bazi mezarlarin kiiltiirel siireklilig tize-
rine tahminde bulunmak bu ¢alismanin bir diger amacini olusturmakradir.
Ayrica belirlenmis olan mezarlarin benzerlerini siyasi sinirlar icinde ve diginda
kalan diger bolgelerde aramak ve bunlari harita tizerinde gostermek bu ¢alig-
manin amaglari arasindadir. Ancak her seyden 6nce belirtmeliyiz ki, bu ¢alis-
ma, yukarida belirtilmis olan zaman araliginda goriilen 6lii gomme gelenegini
inceleme ve hangi mezarin daha yogun olarak kullanildigini ortaya koyma
amaci giitmemektedir. Dolayistyla bu ¢alismada yaklagik bin yillik bir siire
diliminde (MO 6. - MS 4. yiizyillar aras1) Bat1 Kazakistan'da gériilen ve bu
cografi tanima bagli olarak Sarmat adi altinda genellestirilen mezar tiplerinin
cercevesi cizilmesi hedeflenmistir.
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Bu amaglara yonelik olarak taradigimiz ¢esitli yayinlarda kazicilari tarafindan

tanimi yapilan “mmedeBoit/plecevoy”, “mon0oiinbIit/podboyni” (Smirnov
1964: 81), “kanaBounbiii/kanavocni” (Kadirbaev 1984: 89), “mureBas/ni-
sevaya’ (Bagrikov 1966: 3-9) ve “npomocoBslit/dromosovi” (Jelez¢ikov ve
Kriger 1977: 72) gibi mezarlar ile tarafimizdan tanimi yapilan basit mezarla
birlikte toplam 6 mezar tipi belirlenmistir. Yukaridaki Rusca tanimlamalarin
mezar ozelligini tam yansiur bir bigcimde Tiirkgeye gevirisi bu ¢alismanin en
onemli asamasini olusturmustur. Plegevoy, kanavogni, nisevaya, dromosovi
gibi tanimlamalarin gevirisi (omuzlu, karikli, nigli, dromoslu) mezar 6zelligini
tam yansitirken podboyni tanimlamasinin gevirisi (direkt gevirisi; astarlt) s6z
konusu mezar tipini pek yansitmamakrtadir. Bu yiizden ¢alisjmada “podboyni”
mezari tipini yapisal ozellikleri dolayisiyla sapma mezar seklinde tanimladik.
Ayrica sapma mezarlarin yapisal agidan birkag alt tipe ayrilabilecegini fark
ettik. Bunu goz 6niinde bulundurarak sapma mezarlar1 biitiinlesik de olsa
basit, basamakly, ¢ift ve ortadan sapma seklinde alt tiplere ayirdik. Bununla
birlikte karikli mezarlari da yiizey karikli ve gukur karikli olarak ikiye ayirdik.
Fakat bu ¢alisma elimizdeki mevcut kaynaklar 6l¢iistinde gerceklestirildigi icin
belirlenmis olan 6 mezar tipinin yeni gelismelere, degisimlere acik oldugunu
ve bunlara yenilerinin eklenebilecegini de belirtmek gerekir.

Bu calismada ilk 6nce, Bat Kazakistan'in cografi konumu, Sarmatlar'in ortaya
ctkisi ile kiiltiirti ana hatlariyla ele alindiktan sonra kurgan tanimi tizerinde
durulmugtur. Bu noktada kurgan ile kurganin igindeki dliiniin yatrildigs me-
zarin ayr1 kavramlar olup birbirini tamamlayan arkeolojik unsurlar oldugunu
belirtmek gerekir. Kurgan tanimindan sonra kazi raporlari ve diger kaynaklar
tizerinden belirlenmis olan mezar tipleri, genellikle mimari 6zellikleri 6n plana
ctkartlarak karsilagtirmali bir sekilde incelenmistir.

Bat1 Kazakistan’in Konumu

Kazakistan'in idari - bolgesel yapisini 14 eyalet olusturmakreadir. Bu eyaletler-
den 4’11 tilkenin bausinda yer almaktadir (Harita 1)3. Bunlar Aktobe, Atrau,
Bat Kazakistan (merkezi Oral sehri) ve Mangistau eyaletleridir. S6z konusu
dort eyalet kabaca kuzeyde Ural daglari, giineyde Ttirkmenistan, Karakalpa-
kistan Ozerk Cumhuriyeti, batida Astrahan ve Volgograd eyaletiyle gevrelen-
mistir. Verilen bilgiden Bati Kazakistan'in Avrupa ile Asya kitasinin birlestigi
yerde konumlanmis oldugu anlagilmaktadir. Konumu itibariyle tarih boyunca
dogu ve bat kiiltiirleri arasinda bir koprii vazifesi gdrmiistiir. Dolayisiyla farklt
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zamanlarda farklr topluluklara ev sahipligi yapmistir. Giriste de belirtildigi
gibi, MO 6. - MS 4. yiizyillar arasinda bolgede Sarmatlarin yasamis oldugu
kabul edilmektedir (Gursoy 2016: 211-212). Bu kabulii yazili kaynaklar ve
arkeolojik veriler de desteklemektedir. Herodotos'un “Sarmatlar Don nehrinin
dogusunda ti¢ giinliik uzakliktaki bir tilkede yagamustir” (Herodotos IV: 116)
ifadesinden yola ¢ikan bilim adamlar1 bu bolgenin Giiney Ural ve Batt Kaza-
kistan olduguna kanaat getirmistir. Bat1 Kazakistanda Sarmatlar Yayik, Elek,
Jem, Sagiz gibi biiyiik nehirlerin kiyisinda nem orani yiiksek, hayvanciliga
elverisli bolgelerde yasamustir. Dogusunda Asya Iskitleri (Sakalar), batisinda
Avrupa [skitleri ve giineyinde ise Massagetler ile komsu olmuslardir (Joldas-
bayulu 2010: 68). Yazili kaynaklarin yani sira arkeolojik veriler Sarmatlarin
baglangicta daha doguda giiney Urallarda bulundugunu, Yayik nehri ve Hazar
denizinin dogusundaki bozkirlarda yasadigini ve belirli bir zaman siirecinde
Hazar denizinin kuzeyinden batiya yani Kuzey Karadeniz, Dogu Avrupa’ya
dogru gog ettigini gdstermistir (Durmug 2007: 43). Bu bilgiler, Bat1 Kaza-
kistan'in Sarmat kiiltiir bélgesi oldugunu gosterir. Sarmatlarin ortaya c¢ikis
stirecinin ortaya konulmast bu konuya daha agiklik getirecektir.

Sarmatlarin Ortaya Cikigi ve Kiiltiirii

Sarmatlarin hangi bélgede ve nasil ortaya ¢ikugiyla ilgili iki farkli goriis vardir.
Bunlardan ilki antik kaynaga ikincisi ise arkeolojik verilere dayalidir. Herodo-
tos'a gore Sarmatlar (bu dénemlerde Sauromatlar) Azak (Maiotis) kiyilarina
gelen Amazonlarla Iskitlerin karisimi sonucunda ortaya gikmustir (Herodotos
IV: 115). Ikinci bir goriise gore Itil ve Giiney Ural bolgesinde Andronovo ve
Srubnaya gibi Tung Cag kiiltiirleri temelinde ortaya ¢tkmistir (Joldasbayulu
1995: 32). Birgok bilim adami son goriise kaularak Sarmat kiiltiir kaynaginin
Giiney Ural bolgesi oldugunu kabul etmektedir (Sulimirskii 2008: 37, Sdikov
ve Lukpanova 2013: 70). Bu bolgede Sarmatlar, MO 6. - MS 4. yiizyillar ara-
stnda maddi - manevi yonden kiiltiitlerini gelistirmistir (Grakov 1947: 100).
Kiiltiirlerini MO 3. yiizyilin baslarinda Giiney Ural'dan batiya yani Kuzey
Karadeniz, Dogu Avrupa’ya dogru yaymaya baslamustir. Etkisini ise MS 4.
yuizyillardaki Hun ve Gotlarin baskisina dek stirdiirmiistiir (Durmugs 2007:
60, 102). Sarmatlar bir atli kavim olup, tekerlekli arabalarda yasamus, koyun
eti yiyip, kisrak stitii icmistir (Durmug 2007: 112). Erkekler gibi kadinlar
da genellikle @i¢ kanatli tung ok uglar: ve hilal veya kabzasi yiiziik seklindeki
kiliglarla savasa katlmuglardir (Kushaev ve Jelezcikov 1973: 21, 28). Ayrica
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Sarmat kadinlari kenarlikli tung ayna, sarmal bilezik, hayvan tsluplu siis esya-
lar kullanmustir. Ozellikle 6len akrabalarini gesitli mezarlara gomerek tizerine
kurgan yigmistir (Jelezgikov vd. 2006: 26-27, Kushaev ve Jelezgikov 1974:
7-9). Bu ylizden geriye sehir veya yerlesim gibi ¢ok fazla kalici izler birakma-
muglardir. Onlarin varliklarina dair en 6nemli izler hayatini kaybeden tiyeleri
i¢in olusturup diizenledikleri kurganlardir. Dolayisiyla Sarmatlari genel olarak
kurgan kiiltiirii icerisinde degerlendirmek miimkiindiir.

Kurganin Tanimi

Kurganlar, bozkur kiiltiir ¢cevresine 6zgii mezar anitlaridir (Foto 1). Burada
kurgan kelimesi, oliilerin gomiildtigii cukurlart (mezar) kast etmek icin degil
bir gémiit yeri oldugunu vurgulamak icin kullanilmistir. Agikea ifade ecmek
gerekirse, nasil ki giiniimiizde oliilerin yaturildigt bir cukur ve tizerinde toprak
yiginindan olusan bir gdmiit yerine mezar denirken Eski Cag’a ait gomiit
yerlerine de kurgan denmektedir. Yani eski ¢aga ait mezarlar icin kullanilan
kurgan tanimiyla giniimiizdeki mezar tanimi aynidir. Fakat kurganlar boyut-
lar1 bakimindan giiniimiiz mezarlarina gore ok daha biiyiik olurlar. Ornegin
kiigiik kurganlarin ¢apt 10 - 15 m, yiiksekligi 40 cm bulurken (Coruhlu 2002:
56) biiyiik kurganlarin ¢apr 100 m, yiiksekligi 8 m’yi bulabilir (Omarov 2008:
58-59). Kurganlar bir toprak/tas yiginindan olusur ve bu yiginin alunda 6li-
lerin yatrildigi mezar ¢ukurlari (basit mezar, sapma mezar, basamakli sapma
mezar vd) bulunur. Bu mezar gukurlari ana zeminin/topragin asagtya dogru
kazilmastyla olusturulur. Bazi kurganlarin altinda tek bir mezar bulunurken
bazilarinda birden ¢ok mezara rastlamak miimkiindiir. Calismamizda yuka-
rida genel boyutlari verilen yigma ve altindaki mezar veya mezarlar bir biitiin
olarak kurgani ifade ederken, sadece mezar kelimesiyle ifade edilen kavram
kurgan icerisinde 6liiniin yaurildigs cukuru ifade etmek icin kullanilmisur.
Bati Kazakistan'da Sarmatlara ait kurgan kazilarinda agiga ¢ikarilan mezarlart
cukurun ¢eperindeki mimari farkliliklart bakimindan basit mezar, omuzlu
mezar, karikli mezar, nisli mezar, sapma mezar ve dromoslu mezar seklinde 6
tipe ayirmak miimkiindiir?.

Mezar Tipleri
Basit mezar
Bir veya birkag cesedin sigabilecegi olciide, i¢ (¢ukur) ve dig (ana zemin)

yapilarina miidahale edilmeden kazilan diizensiz dikdértgen, kare veya oval
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cukurlar basit mezar (Cizim 3) olarak tanimlanmaktadir (Uhri 2014: 98). Bau
Kazakistan'daki mezarliklarin hepsinde basit mezara rastlamak miimkiindiir.

Oral sehri Lebedevka 2 mezarligi 1 No.lu kurganda ele gegen aletler (Mosh-
kova vd. 1980: 7) Batt Kazakistan'daki mezarlarin ne tiir araglarla kazildigin
gosteren 6nemli buluntulardandir. Ancak aletin korunma durumu ¢ok kétii
olup kesin yorumlarin yapilmasini giiglestirmektedir. Diger taraftan farkls
bozkir kiiltiir ¢evresine mensup Pazirik mezarlarinda tespit edilen kazma,
kiirek, gibi araglarin da (Coruhlu 2002: 57) Bat1 Kazakistan'da kullanilmug
olma olasilig ¢ok yiiksektir.

Bat Kazakistan'daki basit mezarlar uzun ve kisa kenarli olduklar: icin yon
tayini yapmak miimkiindiir. Istatiksel verilere bakildiginda mezarlarin agir-
liklr olarak giineydogu-kuzeybatt ve kuzey-giiney yonlii yapilmis olduklart
goriiliir. Bazi basit mezarlarin tabanina kamus, kabuk gibi organik maddeler
serilmis (Kos Oba mezarligi 7 No.lu kurgan 1 No.lu mezar, Kusum 1 mezar-
lig1 2 No.lu kurgan 1 No.lu mezar) ve tizerleri kamigla (Kusum 1 mezarligi 2
No.lu kurgan 1 No.lu mezar) (Jelezgikov 1998: 13, 34) ortiilmiistiir. Bununla
birlikte mezar ozellikleri icerisinde belirtilmesi gerektigini diistindiigiimiiz
bir diger konu, mezarlardaki gomii sayisidir. Basit mezarlara genellikle tekil
gomii (Alebastrova 2 mezarligi 12 No.lu kurgan 2 ve 3 No.lu mezar) yapil-
makla birlikte (Jelezgikov ve Kriger 1976: 5-8), cift (Salkar mezarlig: tekil
kurgandaki 2 No.lu mezar) (Jelezgikov ve Kushaev 1999: 129-130) ve ¢oklu
(Akcar mezarligt 2 No.lu kurgan) (Sorokin 1958) gémiiler yapilmisur. Cift
ve coklu gomiide 6liiler ayni seviyeye veya farkli seviyelere, diger bir ifadey-
le katmanli bir sekilde gomiilmiistiir. Arkeologlar bazi katmanli gomiilerde,
ikinci kisinin alttaki kisiyle ayni anda veya kisa bir siire sonra gomiildiigiinii
ifade etmislerdir. Buna her iki iskeletin yaninda ele gegen benzer buluntulart
kanit gostermistir (Smirnov 1975: 66, Kadirbaev 1976: 137). Ayrica uzun
bir siire gectikten sonra yapilan katmanli gomiilere de rastlanmistir. Bu bir
mezarin zaman igerisinde birgok kez kullanildigina isaret etmektedir. Goriil-
dugii gibi bazi mezarlara tekil gdmii yapilmis ve daha sonra ikincil gémiiler
devreye girmistir. Bazilarinda ise mezara ayni anda birgok kisi gdmiilmistiir.
[ster bastan planlanmis olsun isterse sonradan eklenmis olsun bu mezarlardaki
gomiilme Adeti genel olarak ¢oklu gomii seklinde degerlendirilmistir. Fakat
bunu ikincillerle ve ayni anda olusturulan goklu gémiiler seklinde tasnif etmek
de miimkiindiir.
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Taribleme: Kos Oba mezarligt 7 No.lu kurgandaki 1 No.lu mezarla ilgili ta-
rihlemede bulunulmazken (Jelezgikov 1998: 70), kazi raporunda séz konusu
mezar MO 3. - 1. yy. tarihlenmistir (Jelezcikov ve Kriger 1977: 127). Ayrica
Kusum 1 mezarligi 2 No.lu kurgandaki 1 No.lu mezar da MO 3. - 1. yy. tarih-
lenmistir (Jelezgikov 1998: 70). Alebastrova 2 mezarlig1 12 No.lu kurgandaki
2 ve 3 No.lu mezarlarin ise MO 6. - 5. yy. ait oldugu belirtilmistir (Jelezgikov
ve Kriger 1976: 72). B. E. Jelezcikov ve G. A. Kushaev, Salkar mezarlig: tekil
kurgandaki 2 No.lu mezart MO 5. yy. tarihlendirirken (Jelezgikov ve Kushaev
1999: 130), V. S. Sorokin, Akcar mezarlig1 2 No.lu kurgan: MO 6. - 4. yy.
tarihlemistir (Sorokin 1958). S6z konusu mezarlarin tamami kazicilar: tara-
findan Sarmatlara mal edilmistir.

Karsilastirma: Batt Kazakistan disinda Sarmat dénemine ait basit mezarlara
Orenburg eyaletindeki Pokrovka 10 (Yablonskii ve Malasev 2005: 167-168),
Berezovskii (Vasilev ve Fedorov 1994: 154-156) ve Don Nehri civarindaki
Khapri (Maksimenko 1983: 26) mezarliklarinda rastlanmigtir (Harita 2).

Omuzlu mezar

Belli bir seviyeye kadar kazildiktan sonra iki, ti¢ veya her dort kdgeden 30 -
50 cm genisliginde pay birakilarak daraltilan gukurlar omuzlu mezar olarak
tanimlanmaktadir (Cizim 3). Uzerinde muhafaza edilen ahsaplara dayanarak,
omuzlarin esasinda payanda gorevi tistlendigini soylemek olasidir (Jelezgikov

ve Kriger 1976: 38).

[statistiksel veriler omuzlu mezarlarin basit mezarlarda oldugu gibi agrliklt
olarak kuzey-giiney yonde yapildigini gostermektedir. Yine ayni sekilde bazt
mezarlarin tabanina organik maddeler serilmis (Novopavlovka mezarligi 5 No.
lu kurgan 3 No.lu mezar) (Jelezgikov ve Kriger 1976: 38) ve iizeri kiitiik, tahta
veya kamugla ortiilmiistiir (Alebastrova 1 mezarligi 17 No.lu kurgan 1 No.lu
mezar) (Kushaev ve Jelez¢ikov 1974a: 48). Bununla birlikte omuzlu mezarlara
basit mezarlarda oldugu gibi genellikle tekil gomii yapilirken, bazilarina ¢ift
(Alebastrova 1 mezarligi 15 No.lu kurgan 1 No.lu mezar) (Kushaev ve Jelezgi-
kov 1974a: 45) ve bazilarina da ¢oklu gomii (Alebastrova 1 mezarlig1 17 No.lu
kurgan 1 No.lu mezar) (Kushaev ve Jelez¢ikov 1974a: 48-49) yapilmustir.

Taribleme: Novopavlovka mezarligi 5 No.lu kurgan 3 No.lu mezart MO 4. - 2.
yy. tarihlerken (Jelezcikov ve Kriger 1976: 74), G. A. Kushaev ve B. E Jelezci-
kov, Alebastrova 1 mezarligi 17 No.lu kurgan 1 No.lu mezarla ilgili herhangi
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bir tarihlemede bulunmadan mezarin Sarmatlara ait oldugunu ifade etmistir.
Alebastrova 1 mezarligi 15 No.lu kurgan 1 No.lu mezar1 ise MO 4. - 2. yy.
tarihlendirmigtir (Kushaev ve Jelezcikov 1974a: 61). S6z konusu mezarlarin
tamami kazicilart tarafindan Sarmatlara mal edilmistir.

Karsilastirma: Bau Kazakistan disinda omuzlu mezarlar, Orenburg eyaletin-
deki Novo - Kumak mezarligi 11 No.lu kurganda (Smirnov 1977: 13), Uvak
mezarlig1 5 No.lu kurganda (Smirnov 1975: 64), Baskurdistan Ozerk Cum-
huriyetinde bulunan Bisungarov mezarligi 2 No.lu kurganda (Pseni¢niyuk
1983: 25) ve Volgograd eyaletindeki Berejnovka mezarligi 1 No.lu kurganda
(Zaharov ve Sergatskov 1998: 71-72) rastlanmustir. Ayrica Mogolistan'daki
Noin - Ula mezarligi 11, 22 ve 31 No.lu kurganlarda agiga ¢ikarilmugtir (Po-
losmak ve Bogdanov 2015: 7-18, Coruhlu 2016: 178). Hunlara mal edilmis
olan Noin - Ula mezarlari, Bat1 Kazakistan'dakilere kiyasla ¢cok derin kazilmis
ve agagiya dogru basamakli sekilde birkag omuz olusturulmustur. Omuzlu
iscilik dolayisiyla Noin - Ula ve Bat Kazakistan'daki mezarlar arasinda para-
lellikler kurmak miimkiindiir.

Yayinlar incelendiginde omuzlu mezarlarin ilk defa Tun¢ Caginda kullanil-
digr anlagilmaktadir. Daha agik bir ifadeyle Tanabergen 2 mezarligi 7 No.lu
kurgan 18 ve 23 No.lu mezarlar (Tkagev 2007: 24, 31) buna 6rnek teskil
etmekredir. Ve 6zellikle MO 4 yy'da yaygin bir mezar tipi olarak karsimiza
¢tkan omuzlu mezarlarin (Smirnov 1964: 81) MS 12. - 14. yy. yasayan Kip-
caklar tarafindan da kullanildig1 goriilmiistiir (Ivanov ve Kriger 1988: 49).
Giintimiizde Kazakistan'in birgok bélgesinde kullanilan bu mezar “carma kor”
olarak isimlendirilmektedir (Acigali 2005, resim 25).

Karikli mezar

Belli bir seviyeye kadar kazildiktan sonra, dort veya iki kenarlardan asagiya
dogru en fazla 50 cm derinliginde ve 40 cm genisliginde oyulan cukurlar ka-
rikli mezar olarak tanimlanmakeadir. Bu mezarlarin kesitine bakildiginda bir
masay1 andirdigini ifade etmek miimkiindir (Cizim 2, 3). Ayrica herhangi
bir ¢ukur agilmadan, ana zemine ¢epegevre oyularak yapilan 6rnekleri de
bulunmaktadir (Foto 2) (Kadirbaev1984: 90). Bu mezar tipini yiizey toprak
mezar olarak tanimlayabilsek de, oncelikle karikli iscilik dolayistyla bu mezar
karikli mezar sinifina dahil edilmistir. Burada her ne kadar karikli mezarlart

145
°



bilig

KIS 2019/SAVI 88 * Gursoy, Bat1 Kazakistan'da Sarmat Mezar Tiplerre

biitiinlesik bir sekilde ele almis olsak da bu mezar tipini yiizey karikli (Foto
2) ve gukur karikli seklinde (Cizim 2) ikiye ayirmak miimkiindiir.

Simdiye dek inceledigimiz kaynaklarda sadece 6 tane saptayabildigimiz karikls
mezarlarin 5’i Aktobe eyaletinde 1'i Oral gehrinde yer almaktadir. Aktobe
eyaletindeki mezarlar Bes Oba mezarligi 9 No.lu kurgan (Foto 2) (Kadirbaev
1984: 89-90), Nagornoe mezarligr 1 No.lu kurgan (Kadirbaev vd. 1982: 16
-18), Bisoba kurgani (Gutsalov ve Makarevi¢ 1987: 33), Cirenkopa Bes Oba
mezarlig1 3 No.lu kurgan (Bisembaev vd. 2011: 214-215), Segizsay 2 mezar-
lig1 1 No.lu kurganda (Mamedov ve Tacibaeva 2013: 46) aciga cikarilirken
Oral sehrinde ise Kirtk Oba 2 mezarligi 1 No.lu kurganda (Seitkaliev 2010:
46) giin ytiziine ¢ikarilmugtur (Harita 4).

Ozellikle sayisal azligina bagli olarak bu mezar tipinde yén tayini
yapilamamistir. Buna kargin mezar konstriiksiyonlariyla ilgili fazlasiyla bilgi
edinilmistir. Oncelikle ele aldigimiz mezarlarin yapisal 6zelligine baktgimizda,
kariklarin iki veya dért kenara agilmis oldugu goriilmektedir. Ayrica cukur
ve ylizey karikli mezarlarin etrafinda kiitiik yuvalari tespit edilmistir (Foto
2). Bu yuvalar mezarin tizerine bir ahsap yap1 insa edildigini gostermektedir.

Mimari 6zellikleri disinda 6lii ggmme uygulamalari hakkinda da 6nem-
li bilgiler elde edilmistir. Fakat konumuz mezar tipleri ve bunlarin mimari
ozelliklerinin tespiti gibi konular1 kapsadigs icin burada 6lii gdmme gelenegine
uzun boylu girilmemistir. Fakat sunu belirtmek isteriz ki, Bes Oba 9 No.lu
kurgan ile Nagornoe 1 No.lu kurganda tig iskelete rastlanirken, Kirtk Oba 1
No.lu kurganda ise bir iskelete rastlanmistir. Bu konuyu bir kenara birakacak
olursak, ozellikle kariklarin yapilis amacinin ne oldugu sorusu akla gelir. Bizim
ele almis oldugumuz mezarlardaki kariklarda herhangi bir maddi buluntuya
rastlanmamasi yapilig amacinin ne oldugu bilgisine ulasmamizi kisitlamakta-
dir. Fakat V. E Gening vd. (1992: 79) Giiney Urallardaki Sintasti mezarlar:
tizerine yapugi calismalardan, mezar ¢ukurundaki kariklara (Cizim 2-3) ge-
nellikle yatay ve kismen dikey olarak kiitiiklerin yerlestirildigi (kaplama), diger
bir degisle kariklarin islevsel acidan mezar mimarisinin bir pargasi olduklar:
ve kokeninin Tung Cagr'na dek geriye gittigi anlagilir.

Taribhleme: Bes Oba mezarligi 9 No.lu (Kadirbaev 1984: 91) ve Nagornoe
mezarligt 1 No.lu kurganda (Kadirbaev vd. 1982: 18) agiga ¢ikarilan mezarlar
MO 6. - 5. yy. tarihlendirilirken Segizsay 2 mezarligi 1 No.lu (Mamedov ve
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Tacibaeva 2013: 49) ve Kirik Oba 2 mezarligi 1 No.lu kurgandaki (Seitka-
liev 2010: 53) karikli mezarlar MO 4. yy. tarihlendirilmistir. Bu mezarlarin
tamami Sarmatlara mal edilmistir.

Kargilastirma: Bau Kazakistan diginda kariklt mezarlara, asagi Sirderya bélge-
sindeki Uygarak mezarligi 57 No.lu kurganda (Cizim 2) (Visnevskaya 1973:
44-45, resim 30), Don Nehrinin agag; akisinda yer alan Mastiyugino mezarlig
25 No.lu kurganda (Puzikova 2001: 51), Dniepr civarindaki Aleksandrov me-
zarlig1 6 No.lu kurganda (Kovaleva ve Mukhopad, 1982: 91) ve Ukraynadaki
Matusov kdyiinde yer alan Zakhareykova kurganinda (ilinskaya vd. 1980:
56-57, resim 32) rastlanmustir (Harita 4).

Nisli mezar

Saray, kilise duvarlarina, mezar cukuru ¢eperine agilan yuvarlak veya dortgen
formlu oyuklara nis denilmektedir. Kullanildiklar: yerlere gore nisli mezar,
nigli saray, nisli gesme seklinde tanimlamalar yapilmistir. Ayrica bagl olduklar:
mimari yapita gore de islevsel yonii degismistir. Ornegin; bir mezarda mezar
hediyesinin konulmas i¢in kullanilirken, diger mimari yapilarda heykel, vazo
ya da kandil gibi sanat yapitlarin konulmast icin de kullanilmiglardir (Tek¢am
2007: 152).

Bau Kazakistan’la ilgili elimizde mevcut kazi raporlari ve kitaplardan simdi-
lik iki nigli mezar tespit edilebilmistir. Bu mezarlar Lebedevka 1 mezarlig: 2
No.lu kurgan ve Kos Oba mezarligt 16 No.lu kurganda aciga ¢ikarilmistr.
S6z konusu mezarlar Bat1 Kazakistan'daki nisli mezarlarin mimari diizenini
ve ozellikle niglerin islevini gozler 6niine sermektedir.

Yukarida ifade etmis oldugumuz Lebedevka 1 mezarligi 2 No.lu kurganda
ag1ga cikarilan nigli mezar kuzey, giiney dogrultulu olup, 3,7 m uzunluga,
2,9 m genislige ve 2,4 m derinlige sahiptir. I¢i kille stvanarak kiitiiklerle kap-
lanmis olan bu mezarin kuzeybat, giineybat ve giineydogu koselerine nigler
agilmistir (Foto 3; Cizim 5).

Tabanla ayni hizada yer alan kuzeybat kenardaki nis 0,5x0,47x0,55 m ol¢ii-
lerindedir. Giineybau ve giineydogu kenarda tabandan 40 cm yiikseklikte yer
alan iki nisin biri 0,62x0,60x0,67 m, digeri de 0,63x0,66x0,55 m 6l¢iilerinde-
dir. Giineydogu kosedeki nise biiyiik boyutlu ii¢ su kab: ile Hun tarzi olarak
bilinen iki ilmek kulpu tung kazan, demir balta, iki tung¢ ¢an konmustur.
Bununla birlikte giineybat1 kenardaki nisin igerisinde giimiis bir stizgeg ile
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cark yapimu iki kaba rastlanmugtir. Bu kaplardan biri karindan kargilikls iki
dikey kulplu digeri de boyundan tek kulpludur. Ayrica kuzeybati nise karin-
dan dikey kulplu ¢omlek tarzinda kap ile birlikte bes ahsap kap birakilmustir.
Bu mezarda bir kadin iskeletine rastlanmistr (Bagrikov 1966: 3-9, Mosh-
kova 2009: 99-107). Arkeologlar genellikle gorkemli ve masalsi zenginlige
sahip mezarlar1 toplumsal konumu iist seviyede olan kisilere atfetmektedir.
Bu ¢ercevede ele aldigimiz mezardaki kaplamalara, iscilige ve ele gecen zengin
buluntulara bakip buradaki kadinin toplumda s6z sahibi birisi oldugunu ifade
etmek miimkiindiir.

Ikinci nisli mezar, Kos Oba mezarligi 16 No.lu kurganda giin yiiziine
¢tkarilmugtir (Foto 5). 2 No.lu olarak belirlenen mezar dogu, batt dogrultulu
olup 3,4 m uzunluga, 2,8 m genislige, 2,30 m derinlige sahiptir. Dolguda
rastlanan ¢iiriimiis organik kalintillar mezarin ahsapla 6rtiildiigiint goster-
mektedir. Dogu duvarinda tespit edilen nisin uzunlugu 0,8 m, yiiksekligi 0,6
mdir. Iginde insanin alt cenesi ile kaburga kemigi, genis agizli, emzikli kap ve
bilegi tast ele ge¢mistir. Kazi baskani kabin erken Sarmat tipinde oldugunu
beliremistir. Mezarda ele gegen dagilmis insan kemiklerinden buraya cift gdmii
yapilmis oldugu anlasilmistir (Kushaev ve Kokebaeva 1980: 25-26).

Yukarida verilen bilgilerden Bat Kazakistan'daki mezar gelenegi igerisinde
nisin islevsel yonii net bir gekilde gozlemlenmektedir. En azindan iki mezarda
nisin hediyelerin konulmast amaciyla agildig1 asikardir. Ayrica yapisal olarak
bakildiginda, diger mezar tiplerinde oldugu gibi nisli mezarlarda da kiitiigiin
hem duvar kaplamast hem &rtii niteliginde kullanildig fark edilir.

Tarihleme: G. 1. Bagrikov, Lebedevka 1 mezarlig1 2 No.lu kurganda agiga
¢tkarilan nisli mezarin MS 1. yyla ait olabilecegini ifade etmistir. Fakat B. E
Jelezgikov ve V. A. Kriger, s6z konusu mezardaki gibi Hun tarz1 tung kazanlari
MS 2. - 4. yy'lara tarihlemistir (Jelez¢ikov ve Kriger 1979: 57 - 61). M. Mos-
hkova (2009) ise bu nigli mezart MS 3. yy. tarihleyip Sarmatlara mal etmistir.
Kos Oba mezarlig1 16 No.lu kurgandaki nigli mezarla ilgili G. A. Kushaev
herhangi hangi bir tarihlemede bulunmamugtir. Fakat nisin i¢inde bulunan
emzikli kabin erken Sarmat tipinde oldugunu belirtmistir.

Karsilastirma: Elimizdeki mevcut kaynaklar ol¢iistinde yaptgimiz caligmalar
sonucunda, nisli mezarlarin en erken 6rnekleri, Cinin kuzeyinde, MO 2.
Binlere ait Fangjantszt ve MO 13. - 11. yy. ait Sans mezarliginda saptanmustir
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(Varenov 2016). Dolayisiyla nigli mezarlarin kékenini simdilik Tung Cagina
dek geriye gotiirmek miimkiindiir.

Sapma mezar

Bu mezar, ana zemin {izerinden belli bir seviyeye kadar inildikten sonra, taban
hizasindan yana dogru oyulmasi suretiyle olusturulmaktadir. Bu tiir diizenle-
meye sahip cukurlarin sapma mezar olarak tanimlanmasi uygun goriilmiistiir.
Ruslarin “non6oitusiii/podboyni” olarak tanimladigi (Smirnov 1948: 84)
bu mezarlar, yapst itibariyle iki béliimden olustugundan, ¢alismanin bazi
yerlerinde daha da anlasilir olmasi icin dikey agilan ¢ukur giris cukuru, yana
dogru agilan cukur ise sapma olarak ele alinmigtir (Cizim 4).

Incelemis oldugumuz kaynaklarda sapmalarin genellikle giris cukuru tabaniyla
ayni hizada yer aldig1 (Olke 2 mezarligi 16 No.lu kurgandaki sapma mezar)
(Sorokin 1958), baz: giris cukurlarinda asagiya dogru seviyeli bir sekilde al-
caldig1 (Barbastau 3 mezarligt 7 No.lu kurgan 7 No.lu mezar) (Kushaev ve
Jelezgikov 1973: 27 - 28) ve bazilarinda iki kenara acildigi (Oblovka mezarlig
1 No.lu kurgan 12 No.lu mezar) (Sdikov vd. 2005a: 8-10) goriilmiistiir. Bu-
nunla birlikte yiizlerce mezari incelemis olmamiza ragmen sadece Lebedevka
3 mezarlig1 2 No.lu kurganda (Bagrikov 1967: 7) giris cukuru tabanindan
daha yiiksekte yer alan bir sapma tespit edilmistir. Dolayisiyla bu tiir diizen-
lemeleri dikkate alip, bu mezar tipini, birkag tipe ayirmak miimkiindiir. Daha
agik bir ifadeyle giris cukuru tabaniyla ayni hizada yer alan sapmalar basit
sapma mezar, seviyeli bir sekilde algalan sapmalar basamakli sapma mezar,
tek bir giris cukurunun iki kenarina agilan sapmalar ¢ift sapma mezar ve giris
cukuru tabanindan daha yiiksekte yer alan sapmalar ortadan sapma mezar
olarak tanimlanabilir (Cizim 3). Fakat yukarida belirtmis oldugumuz diizen-
lemeler bir kenara birakilirsa, sapma mezarlar bir¢ok ydnden benzer 6zellikler
sergilemektedir. Dolayistyla bu konu ¢ogunlugu olusturan basit sapma me-
zarlar lizerinden ele alinmaya calisilmugtir.

Oncelikle sapma mezarlarin yonlerine goz attugimizda, genelde kuzey-giiney
veya glineydogu-kuzeybat1 yonlii yapildiklar: goriiliir. Buna ragmen eski top-
luluklarin bir mezari geleneksel dini inanglari geregi mi yoksa gelisi giizel mi
yonlendirdigini sdylemek zordur. Nitekim eski topluluklarin diisiince tari-
hindeki kozmoloji bilgisi (Ozkan 2002: 427) goz 6niinde bulundurularak
mezarlarin gelisi giizel yapilmadigi distintilebilir.
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Yon kadar 6nemli olan bir diger konu giris cukurunun hangi kenarina sap-
manin yapildigidir. Bununla ilgili yapmis oldugumuz incelemeler sapmalarin
oncelikle giris gukuru bat kenarina yapildigini ve giiney; dogu; giineybaty;
kuzeybati; kuzey gibi kenarlarin ikinci planda kaldigint géstermistir. Ayrica
sapmalarin genellikle giris cukuru bati kenarina yapilmis oldugu daha 6nce
yapilan istatistiksel aragtirmalarla da teyit edilmistir (Smirnov 1975: 158).

Bununla birlikte mezarlarin ozelligi igerisinde belirtilmesi gerektigini diisiin-
diiglimiiz 6nemli konulardan biri, mezarlara en fazla kag kisinin gomiilmiis
oldugudur. Ellimizdeki mevcut bilgilere gore sapma mezarlara genellikle tekil
olmakla birlikte bazilarina iki (Oblovka mezarligt 1 No.lu kurgan 12 No.lu
mezar) (Sdikov vd., 2005a: 13) bazilarina ise ii¢ kisinin (Lebedevka 5 me-
zarlig1 9 No.lu kurgan 2 No.lu mezar) (Jelez¢ikov ve Kriger 1977: 66-69)
gémiilmiis oldugu anlagilmaktadir. Ayrica diger mezarlarda oldugu gibi sap-
ma mezarda da 6liiniin altina bazen tahta veya kamis gibi organik maddeler
serilmistir (Lebedevka 6 mezarlig1 24 No.lu kurgan) (Jelez¢ikov ve Kriger
1979: 36-38).

Mezarin yapisal 6zellikleri icerisinde degerlendirilmesi gereken 6gelerden bir
digeri duvar isciligi ve mezar ortiisiidiir. Bu kapsamda incelemis oldugumuz
mezarlar arasindan sadece birinde duvar diizenlemesi tespit edilmistir. Or-
negin Lebedevka 6 mezarligr 35 No.lu kurganda kil sivali mezar agiga ¢1-
karilmistir (Jelezgikov ve Kriger 1979: 55). Burada deginilmesi gereken asil
onemli nokta diger mezar tipleri arasinda bu uygulamanin sadece Lebedevka
1 mezarligi 2 No.lu nisli mezarda (Bagrikov 1966: 4) gériillmiis olmasidir. Bu
nedenle bu uygulamanin pek yaygin olmadigs disiiniilebilir.

Ayrica sapmalarin 6niinde muhafaza edilen organik kalinular, girisin kiitiik
(Foto 4) (Sdikov vd. 2005a: 17), tahta ve kamisla kapatuldigint gostermekee-
dir (Jelezcikov ve Kriger 1978: 218, Gutsalov ve Rodionov 1986: 22). Bat
Kazakistan sinirlari diginda kalan bazi bélgelerde mezari drtmek igin fark-
It malzemeler de kullanilmistir. Ornegin, Asagi Dnestr civart Nadlimanskii
mezarligindaki Iskitlere ait sapma mezarin agzi dikey yerlestirilen 3 amfora
(Cizim 1) ile kapaulirken (Subotin ve Okhotnikov 1981: 106), Bagkurdistan
Perevologanskii mezarliginda bulunan ve Sarmatlara mal edilen 6 No.lu kur-
gan 3 No.lu sapma mezarin agz taslarla (Pseni¢niyuk 1995: 69-71) kapaul-
mustir. Dolaysiyla verilen bilgiler dahilinde sapma mezarlarin sadece Sarmatlar
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tarafindan kullanilmadigini ve bununla birlikte kapatilmasi konusunda kat:
bir kuralin olmadigint sdylemek miimkiindiir.

Buraya kadar ifade edilenler sapma mezarlarin mimari ozelligini agiklamakla
kalmayip, diger mezar tipleriyle arasindaki ortak ve farkli yonlerini yansit-
makta ve zellikle eski topluluklarin teki diinya goriisti hakkinda fikir ve-
rebilmektedir. Bu ger¢evede mezar 6rtiileri ve duvar isciligine bakildiginda
mezarlarin gelisi glizel yapilmadigy, aksine biiyiik bir 6zenle ve dzveriyle inga
edildigi gozlemlenir. Ayrica mezarin oturulan ev gibi diisiiniilerek kille sivan-
mast, 6len kiginin 6teki diinyada bu diinyadakine benzer bir hayat yasayacag:
inancinin gostergesi seklinde yorumlanabilir. Tiim bunlart bir kenara bira-
kacak olursak, 6liiniin neden direkt topraga acilan ¢ukura degil de sapmaya
gomiildiigii sorusu akla gelmektedir. Bu soruyu kesin bir dille yanitlayamasak
ta, bunun altnda, dlityli direk topragin baskisina maruz birakmadan onun
icin yeni bir diinya agma diisiincesinin yatugi varsayilabilir.

Tarihleme: Olke 2 mezarligr 16 No.lu kurgandaki sapma mezar MS 2. - 4. yy
tarihlendirilirken Barbastau 3 mezarlig1 7 No.lu kurgan 7 No.lu mezar (Kus-
haev ve Jelezgikov 1973: 27) ve Oblovka mezarligi 1 No.lu kurgan 12 No.lu
mezarla (Sdikov vd. 2005a: 108) ilgili herhangi bir tarihlemede bulunulma-
mustir. Fakat bu iki mezarda ele gecen kabzasi hilal seklindeki hangerler, bilim
adamlari tarafindan genellikle MO 4. - 3. yy. tarihlendirilerek Sarmatlara
mal edilmigtir (Simonenko 1984:131, Habdulina 1987: 16). Bu yiizden soz
konusu mezarlart MO 4. - 3. yy. tarihlemek miimkiindiir. Lebedevka 5 me-
zarlig1 9 No.lu kurgan 2 No.lu mezar MO 4. yy. tarihlendirilirken (Jelezgikov
ve Kriger 1977: 129), Lebedevka 6 mezarlig1 24 No.lu kurgan ve Lebedevka
6 mezarlig1 35 No.lu kurgan MS 2. - 4. yy. tarihlendirilerek Sarmatlara mal
edilmistir (Jelezgikov ve Kriger 1979: 79).

Karsilastirma: En erken, Geg Neolitik Cagda Cinin Kuzeybatisinda (Varenov
2016) ve Tung Caginda Don Nehri civarinda goriilen sapma mezarlarin (Sin-
yuk 1996: 56) Kazakistan sinirlart igerisinde en erken 6rnegine (MO 7. - 5.
yy-) Merkezi Kazakistan Karamurin mezarligi 5 No.lu kurganda rastlanmustir
(Kozibaev 1996: 198). Ayrica Demir Caginda Sarmatlar tarafindan yaygin bir
sekilde kullanilan sapma mezarlar (Smirnov 1972: 73), Ob Nehri (Mogilni-
kov 1997: 145), Kuzey Karadeniz (Subbotin ve Dzigovskii 1990: 5), Altay-
lar, Yedisu, Fergana, Taskent, Buhara, Zerafsan, Giiney Tacikistan ve Giiney
Tirkmenistan bolgelerinde de agiga ¢ikarilmistr (Harita 5). Yedisu, Fergana,
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Taskent, Tacikistan ve Tiirkmenistan'daki mezarlarin kékeniyle ilgili tartigma-
larda, mezarlarin Sakalara, Hunlara, Yuegilere veya Vusunlara ait olabilecegi
ileri stirtilmiistiir (Zadneprovskii 1971: 27, Sorokin 1956: 99). Bu bilgilerden
sapma mezarlar1 Sarmatlarin yani sira diger bozkir topluluklari tarafindan da
kullanilmis oldugu anlagilir. Ayrica sapma mezarlar MS 12. - 14. yiizyillarda
Kipgaklar tarafindan kullanilirken (Ivanov ve Kriger 1988: 48) giiniimiizde
Kazaklar tarafindan da kullanilmaktadir (Acigali 2005: resim 23).

Dromoslu mezar

Dromos, kurgan yigini alundaki mezarlara girisi saglayan bir gegittir. Bu tiir
gecide sahip ¢ukurlar, dromoslu mezar olarak tanimlanmistir (Jelezgikov 1992:
85). G. Omarov, dromoslarin mezar ile baglanusini su sekilde agiklamakeadir:
“Hayattakiler 6len kisiyi belli zamanlarda dromos vasitasiyla ziyaret ederek
onlara sunular yapmugtir” (Omarov 2008: 61). Bu ifadeden anlagilacagy tizere
dromoslar, mezarlarin istendigi zaman kullanilmasinda ve ozellikle kiiltsel
uygulamalarin yerine getirilmesinde biiyiik rol oynamistir. K. E Smirnov ise
dromoslu mezarlarin genellikle aile veya akrabalara hitap ettigini ve bu yiizden
belli araliklarla gomiiler yapilabildigini belirtmistir (Smirnov 1978: 56, 59).

Bau Kazakistan'la ilgili inceleyebildigimiz arkeolojik kazi raporlar: ve kitap-
larda sadece 6 dromoslu mezar tespit edilebilmistir. Bunlardan ti¢ii erken
dénemde soyularak tahrip edilmistir. S6z konusu {i¢ mezar, mimari diizenleme
agisindan bizleri ok az aydinlatabilmektedir. Dolayistyla bu konu, soyulma-
mis olan mezarlar tizerinden ele alinmaya ¢alisilmistir.

Soyulmamis olmast sebebiyle mezar mimarisini daha iyi yansitan dromoslu
mezar, 1977'de B. E Jelezgikov ve V. A. Kriger tarafindan Lebedevka 5 me-
zarlig1 9 No.lu kurganda giin yiiziine ¢ikarilmigtir. 5 No.lu olarak belirlenmis
olan dromoslu mezara kurganin merkezinde rastlanmistr. Arkeologlar bu
mezarin 4,4 m uzunluga, 3,6 m genislige, 2,2 m derinlige sahip oldugunu ve
kuzeydogu kismina 3,2 m uzunlugunda bir dromos eklendigini ifade etmistir.
Dromos mezar gukuruna dogru algalmaktadir. Uzeri kamus ve kabukla &rtiilen
mezara 8 kisinin gomiilmiis oldugu anlasilmustr (Jelezgikov ve Kriger 1977:
72-80).

Ikinci bir dromoslu mezar, yine ayni kisiler tarafindan 1979°'da Lebedevka
6 mezarlig1 25 No.lu kurganda agiga ¢ikarilmustr (Cizim 6). 2 No.lu olarak
belirlenen mezar kurganin merkezinde yer almaktadir. Mezar 3 m uzunluga
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ve 2,1 m genislige sahiptir. Giineydogu, kuzeybat dogrultulu ¢ukurun kuze-
yine “I'” seklinde dromos eklenmistir. 3,7 m uzunlugundaki dromos 0,4 m
derinlikten itibaren mezara dogru ii¢ basamakla 1,1 m derinlige kadar alcal-
maktadir. Mezari 6retmek igin dogu kenarina bir girinti agilmis veya diger bir
degisle dogu kenari daralulmis ve batt kenarina yedi tane kiitiik dikilmistir.
Bunlarin izerine yatay yerlestirilen tahtalar ile mezar kapaulmistir. Ayrica bu
mezara iki yetigkin ve bir ¢cocuk gémiilmiistiir (Jelez¢ikov vd. 2006: 25-26).

Bir diger dromoslu mezar 1980'de Lebedevka 7 mezarligt 16 No.lu kurganda
giin yliziine ¢tkarilmistir. 7 No.lu olarak belirlenen bu mezar da digerleri
gibi kurganin merkezinde yer almaktadir. Dogu,-bati dogrultulu mezarin 5,6
m uzunluga, 2,7 m genislige ve 1,4 m derinlige sahip oldugu anlagilmistir.
Ayrica dogu tarafina 6,4 m uzunlugunda ve 1 m genisliginde dromos eklen-
mistir. Dromosun agzi ile mezar ¢ukuruna kavustugu noktaya ikiger kiitiik
dikilmigtir. Bu kiitiiklerin kisa tahtalar1 tasimis oldugu tahmin edilmektedir.
Ayrica mezarin tizeri de ortasindan ikiye ayrilan kiitiik ve kamisla 6reiilmiistiir.
Arkeologlar tabana da kamus serildigini belirtmigtir. Bununla birlikte mezara
dort kisinin defnedilmis oldugu anlagilmigtir (Moshkova vd. 1980: 59).

Yukarida ifade edilenler bir yana birakilirsa, diger dromoslu mezarlara Lebe-
devka 8 mezarlig1 7 No.lu kurganda (Jelez¢ikov vd. 2006: 35 -36), Kirtk Oba
mezarligt 15 No.lu kurganda (Sdikov vd. 2005: 74) ve Kirik Oba 2 mezarlig
16 No.lu kurganda rastlanmistir (Sdikov vd. 2003: 13).

Ozellikle Kirtk Oba 2 mezarligi 16 No.lu kurgandaki dromoslu mezar
digerlerine gore biraz farkl inga edilmistir. 7,4 m uzunlugunda ve 5,3 m
genisliginde acilan gukurun giineyine 14 m uzunlugunda, 1 m genigliginde,
1,8 m derinliginde dromos eklenmistir. Kuzey, giiney yonlii olan mezarin
etrafi duvarla gevrilmistir. Duvarin 0,9 m yiikseklikteki kismi gliniimiize ka-
dar gelebilmistir. Bu duvar, mezara 6rtiilen kamig ve ahgabi tagimast icin inga
edilmistir. Bunu tizerinde bulunan kamig parcalari kanitlamaktadir. Ayrica
soz konusu ortii kiitiiklerle de desteklenmistir. Arkeologlar bu mezarin gok
biiyiik bir yangin gecirdigini bu yiizden tizerine 6rtiilen organik maddelerin
yanarak kémiirlestigini ve duvarin yikildigini ifade etmistir. Mezarin erken
donemde talan edilmis olmasi nedeniyle iskelete dagilmus vaziyette rastlan-
mustir (Sdikov vd. 2003: 13). Nitekim insan kemiklerinin atese maruz kalip
kalmadigt agiklanmamustir.
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Goriildiigt gibi, dromoslu mezarlar agirlikli olarak kurganin merkezinde yer
almakta olup basit mezarlara gore daha genis kazilmaktadir. Dromoslar yuka-
ridan agagtya dogru egimli veya basamakli sekilde ¢ukura eklenmistir. Daha
sonra lizeri tahta ve kamis gibi malzemelerle ortiilmiistiir. Tim dromoslu me-
zarlar mimari agidan bir birine benzese de, Kirtk Oba mezari ¢evre duvariyla
ve dromosun uzunluguyla farklilik kazanmakeadir. Fakat ufak tefek yapisal
diizenlemeler bir yana birakilirsa, Batt Kazakistan'da bulunan dromoslu me-
zarlarin mimari acidan benzeri karaktere sahip oldugu soylenebilir.

Taribleme: Lebedevka 8 mezarligt 7 No.lu kurgan 1 No.lu mezar MO 5. yy
tarihlendirilirken (Moshkova, Jelezcikov ve Kriger 1978: 107), Lebedevka 5
mezarlig 9 No.lu kurgan 5 No.lu mezar ile (Jelezgikov ve Kriger 1977: 129),
Lebedevka 6 mezarligi 25 No.lu kurgan 2 No.lu mezar MO 4. yy. (Jelezgikov
vd. 2006: 138) tarihlendirilmistir. Ayrica Lebedevka 7 mezarligi 16 No.lu
kurgan 7 No.lu mezarin MO 3. - 2. yy. ait oldugu belirtilmistir (Moshkova
vd. 1980: 63). S6z konusu mezarlarin tamami Sarmatlara mal edilmistir.

Karsilastirma: Bircok kaynagi incelemis olmamiza ragmen, konumuzu olug-
turan bolgede Tung Cagr'na veya daha 6nceki donemlere ait dromoslu mezar
orneklerine rastlanmamugtir. Fakat K. E Smirnov, dromoslu mezarlarin Giiney
Ural'da MO 6. yy'da goriilmeye basladigini ve s6z konusu dénemde Aral
Goliiniin giineyi ile Kuzey Karadeniz bolgesinde bilinmedigini ifade etmistir
(Smirnov 1978: 62-63).

Bat Kazakistan diginda dromoslu mezara Ukraynada Cerkask eyaleti Matusov
kéyiinde yer alan Repyakhovata Iskit mezarliginda (ilinskaya vd. 1980: 33),
Giiney Ural'da Perevologanskii mezarligt 10 No.lu kurganda (Pseni¢niyuk
1995: 88) ve Megetsay mezarligi 2 No.lu kurganda (Smirnov 1975: 78) rast-
lanmistir. Ozellikle Repyakhovata mezari, Bat1 Kazakistan'daki dromoslu
mezarlara benzerligiyle géze carpmaktadir. Bu benzerligi dromosun egimli
olmasi, etrafinin duvarla gevrilmesi ve koselerine stitunlarin dikilmesi seklinde

siralamak miimkiindiir.
Sonug

Incelemis oldugumuz kazi raporlart ve diger kaynaklar, Bat1 Kazakistan'da
yasayan Sarmatlarin, basit, omuzlu, karikly, nigli, sapma ve dromoslu gibi ¢e-
sitli tiplerde mezarlar inga etmis oldugunu gostermistir. Ayrica bazi mezarlarin
sadece Sarmatlar tarafindan kullanilmadigi bozkir cografyasinda yasayan diger
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topluluklar (Iskit, Hun, Vusun) tarafindan da kullanilmis oldugu anlasilmis-
ur. Arkeologlar bu mezarlart Sarmatlara veya diger topluluklara mal etmis
olmasina ragmen, bir toplulugun bu denli gesitli tipte mezar yapmasindaki
amaci agiklayamamistir. Nitekim bu durum kargisinda, bir toplum i¢inde
farkli etnik gruplarin veya oteki diinya inanci farkls kisilerin yasamis oldugu
tahmin edilebilir.

Bu calismada goriildiigii gibi mezarlar, i¢ diizenlemeleri dolayistyla birbirinden
ayrilmakreadir. Fakat mezarlarin en biiyiik ortak 6zelligi hemen hemen hepsin-
de ahsabin kullanilmis olmasidir. Ozellikle yiizey karikli mezarda ahsaptan bir
kuliibe insa edilmesi ve nisli mezarin kille stvanarak ahsapla kaplanmast, 6len
kisinin 6teki diinyada bu diinyadakine benzer bir hayat yasayacagi inanciyla
mezarlarin adeta bir ev gibi insa edildigini gosterir.

Mezarlarin en erken ne zaman ortaya ¢ikugina bakugimizda, cogunun Tung
Cagrna dek geriye gittigi goriiliir. Ozellikle sapma mezarlarla ilgili yapmis
oldugumuz incelemeler, bu mezar tiiriiniin Geg Neolitik Cagyda Cinin
kuzeybausinda (Varenov 2016) ve Tun¢ Cagi'nda Don nehri civarinda (Sin-
yuk 1996: 56) kullanilmis oldugunu géstermektedir Kazakistan sinirlar: ige-
risinde sapma mezar tiiriiniin en erken 6rnegine Merkezi Kazakistanda MO
7.- 6. yylara ait Karamurin 5 No.lu kurganda rastlanmustir (Kozibaev 1996:
198). Buna kargin Sarmat cografyasinda (Giiney Urallardan Kuzey Karadeniz
kiyilarina kadar uzanan alanda) Demir Cag1 boyunca ¢ok yaygin oldugu go-
riillmektedir (Smirnov 1972: 73). Giiniimiizde Kazakistan'in hemen hemen
tiim eyaletlerinde kullanilan sapma mezarlar1 Kazaklar “akim”, “lakat” veya
“canama kor” yani “yanlama mezar” (Acigali 2005, resim 23) seklinde tanim-
lamaktadir. Bu mezarin Geg Neolitik Cagydan itibaren kullaniimaya baglamasi
ve Demir Cagi boyunca devam ederek giiniimiize kadar gelmesi, bolgedeki
kiiltiirel devamliliga isaret etmektedir. Sapma mezarlarin Islami uygulamalar
ile hi¢bir sekilde bagdasmiyor olmasi (Akatay 2011: 36) bu gelenegin ne
denli giiglii olduguna isaret etmektedir. Dolayistyla Kazaklarin, sapma mezar
gelenegini Islam’in etkisiyle olusan yeni bigimleriyle de olsa zamanimiza dek
stirdiirdiikleri soylenebilir.

Arkeolojik arastirmalarda bir kiiltiirel unsurun ortaya ¢ikisi ve bunun bir
sonraki kusaga aktarilmasinin tespiti bircok yonden énemlidir. Tarih oncesi
dénemleri kapsayan bozkir kiiltiiriine yonelik aragtirmalar s6z konusu oldu-
gunda tespitler cok daha énem kazanmaktadir. Ciinkii ortaya ¢ikarilan en
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kiigiik bir tespit, giiniimiizde hangi etnik gruba ait oldugu tartugilan Sarmat
konusuna biiyiik katkilar saglayabilir. Bu yiizden Kazakistan'da bulunan eski
cag mezarlari tizerinde daha detayli ¢aligmalar yapilmasi gerekmektedir.

Agiklamalar

1 Sarmatlar MO 6. yiizyildan MO 4. yiizyila kadar Sauromat adiyla anilmak-
taydilar. Sauromatlarin daha sonraki ¢aglarda varliklarini siirdiiren Sarmatlarla
ayni insanlar oldugu kabul edilir. Kavram karigikligina yol agmamak i¢in ma-

kalede sadece Sarmat adi kullanilmustir.

2 Mezarlarin hepsi topraga acilmis olup ¢ukurun ¢eperine herhangi bir tash

iscilik (6rme) uygulanmamistir.
3 Mezarlarin konumu haritada agagi yukar: verilmeye caligtlmugtir.
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Foto 1. Bessatir kurgan:
(almatyregion-tour.kz)
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Foto 3. Lebedevka 1 mezarligs
2 No.lu kurgandaki nisli mezar
(Bagrikov 1966)

Foto 5. Kos Oba 16 No.lu kurganda-
ki nigli mezar (Kushaev ve Kokebaeva
1980: 25 — 26).
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Foto 2. Yizey kazklz mezar
(Kadirbaev 1984: 90)
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Foto 4. Girisi kiitiikle kapatilan sapma
mezar (Sdikov vd. 2005a: 17)
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Cizim 1. Girisi amfora ile kapatilan
sapma mezar (Subotin ve Okhotnikov
1981: 106)
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Puc. 3. Kypran 57
Cizim 2. Cukur karikls mezar (Visnevskaya 1973: 44-45, resim 30)
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BASAMAKLI SAPMA MEZAR GIFT SAPMA MEZAR

Cizim 3. Mezar tipleri

Cizim 3. Sapma mezar
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The Types of Sarmat Tombs in Western
Kazakhstan’

Muzaffer Gursoy™

Abstract

Despite the fact that a large number of Sarmat kurgans have been
researched, from the Tsarist period till date in Western Kazakhstan,
studies such as the selection of grave types and their presentation
remain incomplete. According to the information obtained, this
study was prepared to determine the grave types of the Sarmat
community living in western Kazakhstan, defining some of the
graves by subtypes according to their structural characteristics and
to present them together. The excavation reports we have searched
in this aspect, the tomb types such as simple, shouldered, mixed,
niche, deviation and dromos were determined in the books and
articles. Among them, it was understood that burial graves could
be defined as surface-mixed, hollow-pitched, and deviated graves
which could be classified as simple, stepped, doubled. In the 12*
century AD the tradition of deviated tomb in question, it is pos-
sible to reach important conclusions about the cultural continuity,
which is being continued by the Kipchaks who then dominated
the territory of West Kazakhstan and now by the Kazakhs today.
Especially some tomb types have been found to have been used
by other communities (Scythian, Hun, Vusun) who lived in the

steppe geography.
Keywords

West Kazakhstan, Sarmat, tombs, kurgan, steppe.
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Tunbl capMaTCKMUX 3aXOPOHEHUN B
3anagHom KasaxcTtaHe’

Mys3zaddep I'ypcoii™

AHHOTaUuA

Hecmotps Ha TO, YTO OT LHAPCKUX BPEMEH A0 HAILUX JHEH B
3anmamHom Kazaxcrane OpUTO TIPOBEAEHO MHOXKECTBO PACKOTIOK
CapMaTCKHUX KypraHOB, 10 CHX IIOP HEOCTATOUHO ONIPE/IEIICHBI
THUIIBI BaXOpOHeHHﬁ U HEOAOCTATOYECH HUX KOMITJIEKCHBIU
aHanu3. B aToM mcclienoBaHUM TMpeacTaBieHa padora mo
OIPe/ICIICHHIO THIIOB 3aXOPOHEHHH MPOKUBAIOIIHMX B 3aI1aTHOM
Kazaxcrane oOmuH capmMaroB, a Takxe 1o Kiaccudukanuu
HEKOTOPBIX 3aXOPOHEHHH B MOJ-KaTeTOPHH B 3aBUCHMOCTH
OT UX CTPYKTYpBL. B nmuteparype 1o BoIpocy, BKIIOYarOmeH
OTYETHI O PACKONKaX, KHUTH M CTaTbH, BUJIBI 3aXOPOHCHHUH
OBbUIH OIIpesieNIeHbl Kak OOBIYHBIE, IIIeUeBbIe, OOPO3T0BEIE,
HUILEBBIC, OTKJIOHSIOIUECS U IpoMocoBble. M3 HuX, 60po3-
JIOBBIE OBIIIM OTIPEACICHB! KaK IIOBEPXHOCTHO O0OPO3T0BEIE
1 PBHITBUHHO OOpPO3/10BBIE, @ OTKIOHSIOINECS KaK MIPOCTHIE,
CTyIleHYaThle, ABOHHBIC U IIEHTPOBBIC. TO, UTO OTKIIOHSIO-
IIHAECS] BUJIBI 3aXOPOHEHHH HCIIOIB30BAKCH erie ¢ )Y Beka
H.3. B o0OnacTu 3anagHoro Kasaxcrana KellT4akaMu, a MOTOM
JI0 HallUX JHEH Ka3zaxaMH, JaeT BO3MOXXHOCTBH CHelaTh
Ba)KHBIC BBIBOJIBI O MPOIOJDKEHUH KYJIBTYPHBIX Tpaauui. B
YaCTHOCTH, HEKOTOPBIE BUIBI 3aXOPOHEHUH HCIIOIb30BAINCH
JPYTMMH HapOJiaMu, )KUBYIIIMMH B CTENH — CKH(amMu, TyHHAMH
1 yCyHaMH.

KnroueBble crnoBa
3anaaneli Kazaxcran, capmarsl, BUAbI 3aXOPOHEHUH, KypraH,
CTeMb
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