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Ozdlikle, 1980li yillain ikinci yarisinda
Gorbagov  Iktidariyla hizianan Marksist  ideoloji‘den
kacls, 1989 sonbaharinda kominizmin ¢okislyle son
bulmustur. Bir zamanlarin gbzde ideolojis artik yok.
Simdilerde ne Marks1 peygamber ilan edenler ne de
Marksist degerlerin atesli savunuculari kalmadi. Hatta,
Marksizm'in kales durumundaki Rusyanin bugtnki
devlet baskani Borris Yeltsin bile, Marks icin; "keske
dogmasaydi”, Lenin icin "keske yasamasaydi” diyor.
Butin gelismeler, Marksizm'in ¢okistnin 20. yy.'In
ikinci yarisinin biyuk olayr olarak tarihe gegecegini
gosteriyor. Ancak, gecmiste yapilan bir hatayi tekrar
etmemek i¢ in, Marksizm'in "nigin dogdugu ve nigin
¢coktugl" Uzerinde ciddi ciddi disinmek gerekir. Bu
calisma sdylenen amaca az ¢ok hizmet edebilmigse
kendimizi bahtiyar sayabiliriz.

A. MARKSiZMi DOGURAN

SEBEPLER

Marksizmi doguran sebepler; liberalizm ve
kapitalizme tepkiler ile 19. yy'in kendine has 6zellikleri
olmak Uzere iki baslik altindainclelenecektir,

1- LIBERALIZM VE

KAPITALiZME TEPKILER

Hem kapitalizmin hem de marksizmin kaynag|
liberalizmdir (1). Bu sebeple, Marksizmin liberalizme
bazen pardd, bazen zit olmasi dogddir. Liberalizm,
evrenin dogal yasaari oldugu gibi ekonominin de dogal
yasdlarl  oldugunu ileri  sirerken; Marksizm,
toplumlarin feodalizmden liberdizme,  liberaizmden
kapitalizme kendiliginden gectigini ve kapitalizmden
sosyaizme, sosyalizmden de komiinizme
kendiliginden gegecegini savunur. Ayrica, rasyonellik
hem liberalizmin, hem de Marksizmin esasidir. Ancak,
merkeziyetci ve emekci yaklasimi ile Markszm
sermayeci veferdiyetci kapitalizmle uyusmaz.

Marksist dustinceyi Karl Marksla baglatmak
dogru olmaz. Zira, Marksist distincenin Markstan énce
de belli bir gelisim stireci vardir. Ornegin, Simonde De
Sismondi (1773-1842), Friedrich List (1789-1846), Saint-
Simon (1760-1825), Robertus (1803-1875) ve Ferdinand
Lassdle (1825-1864) gibi dustndrleri bu sireg icinde
anmak gerekir. Bunlardan Sismondi, List, Simon ve
Lassdlle Uretim araclarinin kontrollii 6zel  sektdriin
miilkiyetinde olmasini; Robertusise, Marks gibi,
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Uretim aracglarinin tamamen kamulastirilmasini ister.
Yine, bu disUndrlerin hepsi, liberalizme Uretim,
b6l Usuim, tiketim ve deger yonunden karsidirlar.

a- Uretim Yonunden

Karsidirlar

Liberd ekonominin temel felsefes olan
"birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler, dinya kendi
kendine déner" inanci, tam rekabet piyasasina duyulan
glvene dayanir. Tam rekabet piyasas da dort esas
Uzerine kuruludur:

1 - Piyasaya giris ve ¢ikis serbesttir.

2- Uriinler homojendiir.

3 Uriinler boltnebilir, yani bir tiketicinin az veya gok
satin dmasi ya da bir Ureticinin az veya ¢ok Uretmes,
piyasadengefiyatini degistirmez.

4- Uretici ve tiketiciler piyasa hakkinda tam bilgiye
sahiptirler.

Bu dort sartin gergekte var olani degil, olmasi
arzulanan ideal piyasay! resmettigi aciktir. Oysa gercek
dinyada bitin bunlar gerceklesmez. Gergek dinyada
ayni mall Uretenler, birbirlerinin kararlari  hakkinda
yeterli bilgiye sahip olamazlar. Her Uretici Urettigi malin
mdiyeti ve o maa yondik talebe gore fiyat bdirler.
Diger taraftan ayni mali Ureten Ureticilerin Urettikleri
mallar kesinlikle bir digerinin aynisi olamaz. En azindan
tiketicinin kanaatinde oyle degildir. Ureticiler birbirleri
ile anlasarak veya haksiz rekabet yoluyla fiyatlari
siibjektif bir kararla belirledikleri igin piyasadaki fiyatlar
arz talebe esitleyen fiyat olmaktan cikar. Sonugta, tam
rekabet piyasas ¢alismamig olur.

Libera ekonomide, talep fazlasi dnce fiyatlart,
sonra Uretimi artiracag) icin tehlikeli olmayabilir. Ancak,
arz fazlasi oldugunda Ureticiler arasi rekabet artar ve bir
cok dUretici iflas etmek zorunda kalir. Teknolojik
Usttinltige sahip olanlarin rekabet Ustinligine sahip
olacagl kesindir. Teknolojik Ustinlige sahip olmak
icin de teknolojinin bedeli olan sermayeye sahip olmak
gerekir. Boylece, reabet Ustunligl  sermaye
UsttnlGgline donlisir. Sermayes kit olan Ureticiler iflas
edip kapitalistlerin iscisi olmaktan kurtulamazlar.
Sonugta, ekonomide tam rekabet sartlan degil, eksik
rekabet sartlari gegerli olur.

b- Bolusum Yo6ninden

Karsidirlar:

Nufus artist, is glicl yerine makina ikames
vekapitalist Ureticiler karsisindaiflas eden

emekci dreticilerin katihmi ile emek arzi emek
talebinden biiyik olur. Boylece, isverenin emekciye daha
az Ucret ddeyecegi yol agilir. Peki, dusuk Ucretin alt
sinirt yok mudur? Tabii ki vardir ve bu sinir emegin
kendini yeniden Uretmesine imkan verecek Ucretin dogal
seviyesdir. Bu sinir Alman ekonomist Ferdinand
Lassdle tarafindan Tun¢ Kanunu diye adlandirilir.
Tun¢ Kanunu, Ucretlerin doga sinir diye adlandirilan
bir at sinirda kilitlenecegini agiklar. Ucretler bu
sinirin atina disme ve Ustine ¢ikma yoninde esnek
degildir. Sayet, Ucretler doga sinirin atina diserse
isciler  kendini bedeyemez, evlenmder azair.
Dolayislylaemek arzi azalir ve kapitdistler daha yiiksek
Ucret 6demek zorunda kalirlar. Maksimum kara ulasma
amacina ters dusttgl icin kapitalistlerin iscilere dogal
sinirin Ustiinde Gcret 6demeleri de zaten beklenemez.
Bdylece Uicretler asgari bir seviyede kilitlenir (2).
Marksizm'e gbre, emegin Uretimden dogal
Ucret seviyesinde pay amasi adil degildir. Clnkd, bir
mala deger kazandiran o malin Uretiminde kullanilan
emektir. Bunaragmen, liberalizm ve kapitalizm emegin
hakkini vermezler. Oysa, sosyalizmin ileri agamasi
olan "kominist toplumda’, insanlarla beraber Uretim
gucleri de artip, kollektif servet kaynaklari bolluktan
tasinca, bolisim ilkes artik emek degil, ihtiyag
olacaktir. Bu sonsuz bolluk toplumunda, sadece Uretim
araclarinda degil, tuketim malarinda da mulkiyet
ortadan kalkacaktir, Marksa gore bu halde ¢calismave
bolUsim ilkesi, herkesten yeteneklerine herkese
ihtiyaclarina gore formilyle belirlenecektir." (3).

c-Tuketim YOninden

Karsidirlar:

Uretim sireci sonunda olusan hasiladan
hakettikleri payr aamayan emekciler, hakettikleri
tiketimi de yapamazlar. Diger taraftan, kapitdistlerin
satinalma guicti daha yiiksek oldugu icin 1Uks mallara
talep her zaman vardir. Bdyle olunca Uretim, disuk
gelirli kalabaliklarin ihtiyacindan cok, talep guct
yiksek  sinirh sayidaki - kapitalistin isteklerini
karsilamaya yonelir. Ustelik ekonomi durgunluga girdigi
zaman, emekgiler daha ¢ok sefil olurken, kapitalistler
onceki birikimlerini harcarlar. iste, Marksizmi Uretim
araclarini kamulastirmaya sevkeden sebeplerden biri de
emekcilerle kapitalistler arasinda varolan tiketim
esitsizligidir.

bilig-1/Bahar’96
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d- Deger Yonunden

Karsidirlar:

Marksa goére bir mai degerlendiren tek faktor
vardir, o da o mai Ureten emektir. Buna ragmen, mal
bedelinin tamami emege 6denmez. Emege ddenen sadece
onun kendini yeniden Uretmesine yetecek kadar olanidir.
Tung Kanunu geregi emegin kendini yeniden Uretmesini
saglayacak bir Ucretten daha azini 6demek kapitalistlerin
aleyhinedir. Cunki, daha azi 6denirse, hem emekciler
kendilerini calisacak kadar besleyemez, hem de evienmeler
azalacagl icin emek¢i nifus artmaz. O zaman yeter sayida
ucuz isgucl bulmak zorlasir. Emek azi azaldigl icin
kapitalistler daha cok 6demek zorunda kalirlar. Marks bir
malin degerinin tamamen onu Ureten emek faktdriince
olusturuldugunu kabul ettigi icin Ucretlerin az veya cok
yuksemesini yeterli bulmaz. Ona gore emegin Uretimden
almasi gereken pay mal bedelinin tamami olmalidir. Oysa,
kapitalist somurdl bunu engeller. Emege hakettigi Ucreti
Odemeyen kapitalistler, mallarin satis fiyati ile emege
Odenen Ucret arasindaki farki kendileri air. Bu fark, artik
degerdir ve somirt bdyle gerceklesir. Bitiin bu sorunlarin
kaynagi, liberalizm ve kapitalizm oldugu i¢in, ¢c6zimi bu

iki sistemin disinda aramak gerekir ki, bu sistem
Marksizm'dir.

2-19. YUZYILIN

OZELLIKLERI

..Marksin yasadigi devir, teknik aanlarda

buyuik ilerlemelerin kaydedildigi, insanlarin bircok alanda
doga giiglerine hakim oldugu, toplumlarin zenginlestigi bir
devirdir. Ne var ki, bu olumlu gelismelerin kisa bir siire
sonra kisi agisindan bir takim olumsuz sonuclari oldugu,
calisan kitlelerin her gecen giin biraz dahayoksullasarak
Ozgurliklerini  yitirdikleri  gorilmustr.  Marks  bunu
elestirerek bir ¢ozim getirmeye calismistir. Liberal devlet
dizeni icinde agir sanayi proletaryasinin dogmeasi ile ortaya
ctkan Marksizm, bu ¢agin sorunlarini ve cdiskilerini dile
getiren ve onlara bir ¢dzim yolu bulan bir dinya goérist
olarak ortaya ¢cikmistir (4).

19.yy'da su, rizgar ve buhar giclyle calisan
mekanik sistemlerin Uretimde kullaniimasi feodal Uretim
tarzindan kapitalist Uretim tarzina gegisi saglamistir.
Kapitdigt Uretim tarzi iscilere is sHzlesmes ve is degistirme
gibi bir kisim hukuki haklar kazandirmissa da; istihdam,
sosyd guvenlik, kalite, fiyat ve rekabet gibi yeni sorunlar
ortaya
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clkararak isgilerin sefeletini daha ¢ok artirmistir.
Ustelik, ekonomiye miidahaleyi reddeden liberalizm
ve sermayeci kapitalizmin bu sefaleti dnlemes de
mumkun degildir. Bilindigi gibi, piyasada her
Uretici rakiplerinden daha gicli olmaya calisir.
Bdoyle olunca, Ureticiler rekabet Ustinligu
saglayacak yeni teknolojilere sship olmak isterler.
Tabii, ileri teknolojiye sahip olmanin bir maliyeti
vardir ve teknolojik gelismenin duracagl bir son
nokta da yoktur.

Emekciler yeni teknoloji satin alacak
kadar sermayeye sahip olmadiklari icin sermaye
yogun Uretim yapan kapitalistlerle rekabet
edemezler. Sonunda kapitalist Ureticiler ya
monopollesir ya da rakiplerle anlasarak oligopol
olustururlar. Boylece, emekgilerin sefaleti daha ¢ok
artar. Emekci ve kit sermaydi kapitdist Ureticilerin
iflasi bir taraftan Urin arzini azaltirken, diger
taraftan issizligi artinr. Issizlerin, kapitalistlerin
isinde olanlarin takdir ettigi Ucretle calismaktan
baska careleri kamaz. Kapitalistlerin sermaye
yogun Uretime yonelisi, nifus artisi, emekci ve kit
sermayeli Ureticilerin iflasl, issizligi, issizlik de
isGilerarasi rekabeti artirir. Rekabet, zaten dusik
olan Ucretleri daha ¢ok dusurir. Liberalizme gore,
Ucretler diserse kapitalistler makina yerine is gicl
ikame ederler, maliyetler diser, karlar artar ve yeni
is aanlar acilir. Boylece istihdam artigi hig
kimsenin issiz kalmayacagl tam istihdam noktasina
kadar slrer. Oysa, yeni bir risk olacagindan
kapitdistler 19.yy'da calisana daha az 6demek ve
drinlerin -~ fiyatini  artirmak  suretiyle  kar
azamilestirme yolunu segmiglerdir. Tam istihdam
dahaya olmaktan 6te gitmemistir.

Liberaizm "Laissiz faire'e bagliligim
surdirerek  ekonomiye midahaleyi  reddettigi,
kapitalizm sermaye, milkiyet ve ferdi girisime
oncdik tanidigl icin 19.yy'da is¢i sinifinin sefaeti
ginden gine artmistir. CozUm icin yeni sistem
arayislari hizlanmis ve daha sonra bu sistem
Marksizm olarak ortaya cikmistir. Kapitalist
cephede de Keynezyen devrimle hirlikte
"Liberalizmin gorinmez di" yaninda "Devletin
gorinen eli" ekonomiye girmistir.

B- MARKSIST COZUM

Marksizm, emegin sdmirisini 6nlemek
icin, liberalizm ve kapitaizmin kabul ettigi piyasa
ekonomisinden vazgegip, Uretim araglarinin kamu
miilkiyetine devrini ister. Uretim araglarini kamu
mulkiyetine devretmekle emegin sdmurisini ve
kendi cikarlar pesinde kosan fertlerin toplumsal
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clkarlara zarar vermesini  Onlemeyi amaclar.
Markszm'e gore, ferdi girisim ve milk edinme
hirriyetine dayall piyasa ekonomisi, herkese

becerisine gore Uretim yapma imkani verse bile, herkese
ihtiyacina gore tiketim yapma imkani vermez. Boyle
bir imkan ancak, herkesin ihtiyacini asag1 yukari bilen
devlet tarafindan saglanabilir.

Uretim araglan kamu milkiyetine gegince;
Uretim, tUketim, fiyat ve yatinm kararlar da deviet
tarafindan  belirlenir. Devletin  gorevi, halkin
mutlulugu olacag! igin toplum ihtiyaglarn daha iyi
karsilanir.  Kisilere milk  edinme  hirriyeti
taninmayinca, herkes kazancini harcar ve kimse servet
yigmak amaciyla bir bagskasini somiremez. Yine yatirim,
Uretim, dagitim ve fiyat kararlari bir elden c¢iktigindan,
Uretim-tiketim, yatirim-tasarruf gibi makro dengeler
zorunlu olarak saglanir. Dogacak bir dengesizlik de
fiyat ve Ucret ayarlamasiyla kolayca ¢ozilir. Otoriter
glg, kilfet-nimet dengesini zorunlu olarak saglarken,
guclt isletmelerle rekabet edemeyen Ureticilerin iflasindan
dogan kaynak israfI da 6nlenmis olur.

Marksizm ilk defa 1917'de bir ihtilalle Sovyet
Rusyada uygulama alani buldu ve daha sonra Sovyet
Rusyay! cevrdeyen bazi Avrasya Ulkelerine hizla
yayildi. Bu ulkelerin birgogu Rusyanin guc merkezi
altinda kaarak bagimsizligini bile vyitirdi. Rusya
Marksst ideoloji ihrag eden bir Ulke haine geldi.
Marksizm, Uclincli dinya Ulkelerini vahsi kapitalizmin
zulmiinden kurtaracak sistem olarak lanse edildigi icin
pek cok taraftar buldu. Butin bunlara ragmen
Marksizm ancak 70 yil ayakta kaabildi ve 1989
baharinda gunahiyla sevabiyla yikilip gitti. Simdi,
onceki Marksist Ulkeler de kurtulusu kapitalizmde
arlyor.  Bir  zamanlar  varliklarini  kapitalizme
duyduklar1 kine bor¢lu olanlarin simdi onu nasi|
0zlimseyecekleri merak konusudur. Y oksa, kapitalizm
daha once tasidigl mikroplart artik tasimiyor mu? diye
distinmeden edemiyoruz.

C- MARKSIZMIN

ELESTIRISI

1- Marksizm Ve Sosyal Gelisme

Marksa gore, canli ve cansiz varliklardaki
gelismenin kaynag! ¢eliskidir. Celiski catismaya, catisma
¢ozime gotrtr. Sosya olaylar temelde ekonomi kdkenli
oldugu icin tarih, iktisadi olaylarin tarihidir. Toplumda Uretim
faktorlerine sahip "burjuvd' ve emeginden baska bir seyi
olmayan "proleterya’ olmak Uzere birbirine zit iki sinif

vardir. iste hem toplumsal olaylarin kaynagi, hem de
iktisadi sistemleri degistiren guc bu iki sinif arasindaki
catismadir.

Bilindigi gibi, feodal toplum dizeninde
derebeyler asker guclyle Uretim araglarina hakim
olduklarindan  diger insanlar  is¢ci  olmak
zorundaydilar, Zamanla, teknolojik gelismeyle emek
yogun Uretimden sermaye yogun Uretime gegis
sgglaninca, derebeylerin  yerini  kapitaistler  aldi.
Cunku, teknolojiye sahip olmanin bir beddi vardi ve
bu bedeli ancak kapitalistler 6deyebiliyordu. Uretimde
teknoloji kullanimi, hem monaopollesmeye sebep oluyor,
hem emek¢i sinifi artirlyordu. Marksa gore, artan
emekciler bir gin guc birligi yaparak kapitalist
hakimiyetine son verecek ve proleter diktatorligli olan
sosydizme gegis saglanacektl. Ancek, sosyaizm
ulasilacak son merhale olmayip degisim sinif
catismasinin olmadigl, ©6zgurliklerin sinirsiz oldugu
komuinizme kadar strecektir.

Kominizmin dt safhast olan sosyadizm
asamasinda  Ozgurlikler glvenlik atina  ainmis
olacak,... ancak 0Ozgurlikler sinirsiz olmayacakir...
Komtinizmin son asamasinda, sinifsiz bir toplum diizeni
icinde tim yozlasmalardan arinmig olarak insan, doga
ve toplum giclerine hakim olarak gercek anlamda
Ozgir olabilecektir. Ayni zamanda insanlar arasinda
esitlik gerceklesecektir. Tim siniflar ortadan kalkmis
olacagindan, insanlarin Uretim araclan karsisinda yeri
ve durumu ayni olacektir ki, bu da Marksizm'in
Ongordugu esitlik ilkesinin gergeklesmesi olacaktir (5).

Butin bunlar, Marksizmin gerceklesmesi
mimkin olmayan Utopik bir toplum hedefledigini
gosteriyor. Cunku, "insanlar fiziki yapi, akil, yetenek,
egitim, kultdr ve beklenti olarak esit olmadiklari halde
onlaraesit sartlar vadetmek sagmadir”. Nihayet, sinifsiz
bir toplum vadeden Marksizm, sonunda dyle bir devlet
sinifi olusturdu ki, halk artik bu sinifi tastlyamayacak
kadar ezildi. "Herkesten beceris kadar, herkese ihtiyaci
kadar vaadi bir slogan olmaktan 6te gitmedi”. Zira,
herkes kendi ihtiyacini  kendi belirleyecekse,
ihtiyaclarin sonsuzlugu ve kaynaklarin kithgl bitin
ihtiyaclarin  karsilanmasina engeldir. Eger ihtiyaclar
devlet tarafindan belirlenecekse, bu belirlemenin bitlin
intiyaclar kapsadigl zaten iddia edilemez. ihtiyaclar
kismen Kkarsilanacaksa, "herkese ihtiyaci kadar" szl
bir aldatmacadir. Marksist Ulkelerde gdirin buytk bir
kismi askeri harcamalara ve devasalasan devletin cari
harcamaarina gittigi igin
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herkese ihtiyacl kadar soziinin gergeklesmesi mumkiin
degildir

Marksizmin herkesi, beceris kadar Uretime
katmasi da mimkin degildir. Cinku, herkes elde ettigi
kazancla orantili olarak gu¢ kullanmak ister. Yani, bir isci
alacag! Ucrete, bir girisimci elde edecegi kéra gore fizik,
zeka ve gonil giicini kullanir. Onlardan daha fazlasini elde
etmenin iki yolu vardir. Birinci yol; herkesin hak ettigi
kazanci kendisine teslim etmek ki, bunu otoriter bir gic
desil piyasa sartlar belirler. ikinci yol; zor kullanmaktir ki,
bunu da zulim yetenegi hayli gelismis otoriter bir gig
yapabilir. Nihayet piyasa ekonomisini reddederek birinci
secenegi  bastan yok sayan Marksizm, ikinci segenegi
benimsemek zorunda kalmistir. Tabii, gonulli ¢alismayla
yoluyla saglanmak
istenince hakin sisteme karsi 6fkesi artmistir. Sonunda,

elde edilemeyen verimlilik, baski

kominizmin ileri asamasinda ulagilacag! ileri sirtlen bolluk
ortamina bir trld ulasamamis ve Marksizm arkasinda
milyonlarca sefil birakarak ¢okup gitmistir.

2- Marksizm ve IImi Gelisme

Marksa gore, her fikir bir tezdir ve her tez kendi
antitezini dogurur. Tez ve antitezin catismasindan sentez
dogar. Sentez, tez ve antitezin ne aynisi, ne de onun
inkaridir. Ulasilan her sentez, kendi antitezini doguracak bir
tez olur. Boylece, celiskiden dogan catisma sayesinde ilmi
gelisme mitemadiyen devam eder (6).

Her maddenin ¢ziinde geliski vardir. Ornegin en
kicik madde olan atomda bile eksi yikll elektronlarin
karsisinda arti yukli protonlar vardir. Maddeler, biinyesinde
tesidigl celiski sayesinde distan bir mudahale olmadan
dogal degisim halindedirler. "Catismadan dogan degisim;
zayiftan gucllye, pasiften aktife ve basitten mukemmele
dogrudur.” Catisma bazen dyle bir hal alir ki, degisim
sinirini 6nceden tahmin etmek zordur. Dinya boyle bir
degisim sonucu tesadifen var olmustur, yine bdyle bir
tesadif sonucu yok olacaktir.

Bir fikrin tez, kars! fikrin antitez olduguna, tez ile
antitezin catismasindan senteze varilacagina fazla itiraz
olmayabilir. Ancak, kominizmin varilacak son merhae
olarak tanimlanmasi bu kabullenmeye ters diser. Cunkd,
her tez kendi antitezini dogurduguna gore, komunizmin
kendi antitezini dogurmasl ve tez antitezin ¢atismasiyla da
yeni bir sisteme gecilmesi gerekir. O zam an Bugin yeni
sistem nedir? sorusu
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akla gelir. Aks halde, komlnizmle kiyameti birlikte
distinme geregi vardir.

Diger taraftan termodinamigin ikinci yasasi olan
entropi  tabiattaki
ettiginin tersine oldugunu sdyler. Bu yasaya gére, 1s1 yiksek
guc¢ kaynagindan dusuk guc kaynagina dogru surekli
hareket halindedir ve ayni hareket ters yonde olmaz. Su

dogal degisimin Marksizmin kabul

halde, tabiattaki degisim zayiftan gucllye, pasiften aktife ve
basitten mikemmellige dogru olmayip; glgcliden zayifa,
aktiften pasife ve mikemmelden basite dogrudur. Ornegin,
orman ve fosil bugiin dinden daha zayiftir. Gubre ve ilag
kullanmamak kaydiyla, topragin verimi dinden daha
zayiftir. Saglikli yasanabilir bir ¢evre bugin diinden daha
azdir. Yasli bir insan bugiin dinden daha az gucludur.
Y Uksekten akan su alcaldikga glc kaybeder. Bazi seyler
bugiin diinden daha milkkemmel olsa bile, her halde bunun
sebebi dogal degisim degil, insanlar tarafindan yapilan
zoraki degisimdir.

Bir sure sonra dinyadaki kaynaklarin ihtiyaglari
karsilamayacag|,
Isitmayacagl ve dinyanin ¢ol olacagl sOyleniyor. Eger
bunlar dogruysa, evrendeki gelismenin zayiftan gigcliye,
pasiften aktife ve basitten mikemmellige dogru oldugunu
sdylemek yanlistir.

Marksa gore,

neon gazinin tikenerek  Giinesin

teknoloji  seviyesi
dusiince seviyesini belirleyen bir faktordir. Ornegin, ucak
goérmeyen biri ucagi nasil bilecektir? Bilgisayarla ¢alisan bir
ogrenci daha basarili olabilir. ileri teknolojiye sahip bir
Ulkenin insanlari daha bilgili ve daha zeki olabilir. Ancak,

kat! bir sekilde bilgi teknoloji diizeyini asmaz diye israr

toplumun

etmek, ilk ugagin kendiliginden var oldugunu ve geri kalmis
bir Glkenin hichir zaman yoksulluktan kurtulamayacagini
kabul etmek olur, Tersine, bilgi teknolojiden bagimsizdir
denirse, gelismis Ulkelere olan egitim akim ve az gelismis
Ulkelerin gelismis Ulkelere yetismedeki guclikleri izah
edilemez. Su halde, teknolgji ile bilgi arasinda karsilikli bir
iliski oldugunu kabul etmek gerekir.

Amerikall Iktisatgi Peter F. Drucker'a gore,
1750'den giunimuze kadar bilginin (¢ asamas vardir.
Birinci asama; bilginin aetlere, sireglere ve Urinlere
uygulandigl asamadir ki, bu asama sanayi devrimini, siniflar
savasini ve Marksizm'i dogurmustur. ikinci asama; 1880'den
ikinci Diinya Savasi'na kadar olan siireyi kapsar ki, bu
asamada bilgi islere uygulanarak prodiktivite devrimi
dogmustur. Ve boyleceisciler, orta sinif
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burjuvalar haline gelerek sinif catismasi son bulmus
ve Marksizm yikilmistir. Uglincli asama ise; bilginin
bilgiye uygulandigi asama olup, Ikind Dinya
Savas!'ndan sonra baslar. Bu asamada yonetim devrimi
gerceklesmis, sermaye ve emek bir yana itilerek bilgi
Uretimin tek faktor haline gelmistir (7). Eger, son
asamanin dogrulugu kabul edilirse artik ne Kapitdizm ne
de Marksizm kamis demektir.

3- Marksizm ve Hayat

Inkarci bir sistem olan Marksizm yaratici bir
ilah'in varhigini kabul etmez. Ona gore diinya Giines'teki
zit olusumlar sonucu tesadifen olusmus ve yine
tesadifen yok olacaktir. Dunya gibi, ilk canlinin
olusmasi da tesadiifidir. ilk canlinin evrimiyle degisik
canli tdrleri ve insan olusmustur. Bitiin bunlarin sebebi,
maddenin 6zinde tasidigl c¢eliski, celiskinin sebep
oldugu catisma ve ¢atismanin dogurdugu degisimdir.
Yukarda soylendigi gibi, Marksizm, evrendeki
gelismenin zayiftan gucllye, pasiften aktife ve
basitten mikemmee dogru oldugunu kabul eder.
Ornegin, oksijen ile azotun farkli miktarlarda bilesimi her
seferinde farkl bir madde verir. Iste cansiz maddenin
kendi icinde olusan bdyle bir gelisme sonunda canli
madde dogmus canli madde icindeki gelismelerle de
biling, ruh ve vicdan meydana gelmistir (8).

Marksizm'in bu gorusti Hegelci evrim teorisine
dayanir. Bitin bu cabalar, éldikten sonra dirilmenin ve
hesap guninin olmadigl ilah'siz bir dinya kurarak
insani evrenin hakimi yapmak ve ona dinyada
sonsuzlugu  yasatmak igindir. Eger, Marks bugin
yasasaydi, "Iste insanlar benim tarif ettigim dinyada
yasiyorlar" der miydi? diye distntr dururum. Bugin
insanlar; sesten hizli uguyor, uzayin, yerin ve denizin
derinliklerini arastiriyor, maddenin en kigik yapi tasi
olan aomu parcaliyor, bilgiler ve goruntiler 1sik
hizinda akiyor, robot adamlar Uretim yapiyor vs. Buna
ragmen, ayni insanlar; gozle gorilmeyecek kadar kicik
mikroplara yenikler, bir sinek yapmaktan acizler, AIDS,
kanser gibi hastaliklarin cares hala bulunmus degil,
yaslanma ve 6lim devam ediyor, ekolojik bozulmaya
bakarak yaptiklarimiz dinyayr cehenneme cevirdi diye
hayiflaniyoruz. Oyleyse, nerede kadi yarinin diinden
dahaiyi olacagl, nerde kaldi glclli ve mikemmele dogru
akis, nerde kaldi diinyada sonsuzlugu yasamainanci? diye
sormadan edemiyoruz.

Marksa gore, sistemleri degistiren giictin sinif
catismasl oldugunu, her sonraki sistemin bir dncekinden
daha Ustin oldugunu ve varilacak son merhaenin
kominizm oldugunu daha Once sdylemistik. Oysa
Rusyadaki 6nceki sistemin kominizm oldugu kabul
edilirse, kominizm sadece 70 yil yasayabilmistir. Zira,
1917 devrimiyle gelen kominist rejim, 1989 yilinda
arkasinda sefil Ulkeler ve insanlar birakarak ¢okip gitti.
Bir zamanlar kurtarici goziyle bakilan kominizmin
zulmiinden kurtulan insanlar simdi, daha 6nce 6cl diye
korkutulduklar! kapitalizmden medet umuyorlar. Eger
bugline kadar kominizm'in hi¢ yasanmadigi ileri
sirilirse,  Marksin - dedigi  gibi  toplumlarin,
sosydizmden  komiinizme  kendiliginden  gecmedigini
hatta sosyalizmden tekrar kapitalizme gectigini kabul
etmek gerekir.

4- Marksizm ve Din

Marksizm, dinin; ilkel insanlarin Evren ve
onun korkung gucleri karsisinda zaafa kapilmasindan
kaynaklandig klasik inkarciligl kabul etmez. Clnku,
Marks bittin toplumsal olaylarin, ekonomi amacli sinif
catismasindan kaynaklandigina inanir. Bdyle olunca,
din toplumsal bir olay oldugu icin, onun varlik sebebi
de ekonomi kaynakli sinif ¢catismasi olmalidir.

Marks dinin burjuva tarafindan uydurulmus,
kaabak yiginlar uyutan bir afyon oldugunu soyler.
Din; omuzlari elemle agirlasanlarin dostudur. Din;
icinde ruh kadmamis bir dinyanin ruhu, disiince
yonunden iflas etmis bir dinyanin distincesidir. Zira
din; insanlar1 azla yetinmeye, kadere boyun egmege ve
tevekklle goturur. Boyle olunca, sinif gatismasi ve
catismadan kaynaklanan gelisme engdlenir. Buna
meydan vermemek igin dine karsi cikilmaidir.

Marksizm'in din hakkindaki celiski ve hatasl,
belki diger alanlardakinden daha biyUktir. Zira, tarihi
gercekler, dinlerin  genellikle ezilen yoksullarin
kucaginda dogdugunu gosterir. Eger din, burjuva
tarafindan uydurulan fakirler icin bir afyon, bir
yutturmaca olsaydi, 6neelikle zengin cevrelerde dogmeas
ve burjuvaya haksiz kazang saglayan bir kurum olmasi
gerekirdi. Oysa, bitin dinler, her zaman haksizligin ve
haksizlarin karsisinda olmustur. Ornegin, islam dini
geldigi zaman yoksullarin lehine bir kararla faizi
kaldirmis, emegi kutsal kabul etmis ve zenginden
fakire kaynak transferi olan zekati farz saymistir (9).

Marksizm, ilahi dinlerin  varhgini
edemedigi gibi, beseri dinlerin varligini da izah

izah
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edemez. Zira, 1993 yilinda ABD'de kendini mehdi ilan
eden hir sahte peygamberin doksan kadar mridiyle
birlikte, FBI ganlarina tedim olmama pahasina
kendilerini yakmalar ibret vericidir. Iste Marksizm, ne
bunu, ne hagli seferlerini, ne de dindar zenginlerin
Allah rizasindan baska bir karsilik beklemeden
servetlerini  yoksullara dagitmasini - agiklamaktan
acizdir.

D- MARKSIST METODUN

YANLISLIGI

Ideolojiler yasanan olaylardan ders alarak daha
iyi yasanabilir bir dinya kurma c¢abasindadirlar. O
nedenle Marks, gecmisteki problemlerin ¢ozimine
yonelik  kendi  gorUslerini  olustururken, tarihgi,
merkeziyetci, indirgemeci ve inkarci bir metod
secmistir. Marksa gore tarih, toplumlarin ilkellikten
feodalizme, feoddizmden kapitalizme kendiliginden
gectigini; kapitalizmden sosyalizme, sosyalizmden de
kominizme  kendiliginden  gegecegini  gosterir.
Marksizm, toplumsal esitligi bireyci 6zgirlige tercih
eder. Ona gore, bireyci 6zgurlik; toplumsal cikarlara
zarar veren firsatcilik, servet, yigma ve somirtyl
dogurur. Marksizm bu olumsuzluklari énlemek igin,
Uretim faktorlerinin 6zel mulkiyetine son verip onlari
otoriter bir giic olan devlete teslim eder. Simdi, kendi
kendimize hata bunun neresinde? diye bir soru sormanin
zamanidir.

Oncdlikle tarih, diger herhangi bir arastirma
alani gibi, ilgilendigi konunun ancak secilmis bazi
vegheleri ile ugrasabilir. Tarihin, sosya organizmanin
bitinini veya bir donemin bitin sosyal olaylarini
temsil ettigine inanmak yanlistir. Bitinclluk, genis ve
kapsamli gelisme 1rmag1 seklinde bir insanlik tarihi
kabul eden sezgisd anlayistan tlremektedir. Fakat
boyle bir tarih yazilamaz. Her yazilmis tarih, bu
bitlinsal gelismenin herhangi bir dar vechesinin tarihidir
ve hatta bu 6zel olarak secilmis eksik vechenin de ¢ok
eksik bir tarihidir(10).

Marks tarihselci bir yaklasimla toplumlarin
ilkellikten feodaliteye gegtigini ve bunun sebebinin de
sinif gatigmasl oldugunu  sdyler. Ancak, toplumlarin
ilkellikten feodaliteye gegisini Uzenginin icadina
baglayan Drucker'in haklilik pay1 hi¢ mi yoktur? Zira,
Drucker, Uzenginin stvayeye dik durarak kilicini,
gurzind savurma ve okunu atma imkani verdigi icin
savasmanin bir uzmanlik isi haline geldigini ve bdylece
savasin sovalyeyi bedeyecek tarim iscilerine gerek
duyulmasiyla feoda yasamagecildigini sdyltyor(l 1).
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Kanaatimce, tarihi; sadece bir sinif catismasi
olarak gormek vyerine, insanlarin karsisina cesitli
problemlerin c¢iktigi ve insanlarin bu problemlere
¢dzim aradigl ¢ok boyutlu bir sire¢ olarak gérmek
daha dogrudur. Ornegin Newton'a yercekimini
kesfettiren cisimlerin nigin yere dogru distugudur.
Arshimet'e suyun kaldirma glcunl kegfettiren, kabin
nigin suda ylzdugldir. Galile'ye dinyanin nigin
donduglini kesfettiren gece ve gundiziin nicin meydana
geldigidir. Ayrica enerji kullaniminda odundan kémire,
kémirden petrole, petrolden elektrige, nikleer
enerjiye ve glines enerjisine gegisi zorlayan sebep, her
halde sinif catismasi olmay1p, enerji yetmezligi, enerji
maliyeti ve ekolojik dengenin bozulmasidir.

Tarihin, sinif catismasindan ¢ok problem
¢cozmeye yoneik cabalarla dolu olduguna ve
teknolojinin toplumsal yapiyl degistirdigine sdyle bir
Ornek daha verebilirizz "Eski Romada kullanilan
tirmik sabanlar Avrupanin daha zengin ve agir toplari
Uzerinde donecek saglamlikta degildi. Altinci yuzyilin
ortdlarinda Slav koyluleri, tekerlekli ve iki bicaga
sahip, agir yeni bir saban tird kullanmaya bagladilar...
Bu yeni saban, tarimsal yasamin tim dizenini
degistirdi. Agir oldugundan sekiz 6kuzlUk bir takim
ve biuylk tarlalar gerekiyordu. Bu nedenle ciftciler
tarimlarini ve tarlaarini birlestirmeyi yeglediler... Hiz
kazandirmak icin de 6kiiz yerine at kogsmaya basladilar
(12).

Tarih Marksin dedigi gibi, sadece sinif
catismasi olmay1p ¢ok boyutlu degiskenlerin karsilikli
etkilesimidir. Bu ¢ok boyutlu degiskenler; yasanan
problemleri cozmeye yonelik cabaar, teknolojik
yenilikler, icatlar toprak kazanma c¢abalari, din, irk,
san, sohret... vsdir. Aks halde Hagli Seferlerini ve
tarihin akigini degistiren icatlari agiklamak mumkin
olamaz.

Eger, tarihi sinif catismasi gibi tek bir boyuta
indirgeyen Marks hosgorilirse, insan davranislarini
cinsel icguduniin yonlendiridigini ileri siren Sigmund
Freud, her seyin en glizdl ve en dogru matematikle izah
edilecegini ileri siren Decartes, doganin dogal
yasdarl gibi sosyal olaylarin da doga yasalari
oldugunu sdyleyen Locke, hatta tiimevarimdan baska
yontem tanimayan Bacon da hosgérilmelidir. Oysa,

bugiin bitin  bunlarin  ancak  kismi  dogrular
olabilecegini agikga biliyoruz.
Degisimi  saglayan  gergekte, sayisiz

mUmkin sartlar vardir; ve bir trendin hakiki sartlarini
bulmaya yo6nelik arastirmamizda bu
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mimkinltkleri inceleyebilmek icin, s6z konusu trendin
ortadan kalkacagl sartlan haydimizde canlandirmaya
cdismamiz gerekir. Fakat iste bu, tarihselciligin
yapamadigl seyin ta kendisidir. O, kendi gdzde trendine
kuvvetle inanir ve bu trendin ortadan kalkacag: sartlar
ona gore dustnilemez Diyebiliriz ki, tarihselciligin
sefaleti, bir hayalgict sefaletidir... Clinkd, o degismenin

sartlarinda bir  degisikligi hayal edemez (13).
Marksizm'in bir baska metod hatasi bitinselcilikten
kaynaklanir.  "Zira,  bitincil  planci,  glcl

merkezilestirmenin kolay oldugunu zanneder. Birgok
bireysdl kafaya dagilmis bilgilerin merkezilestirilmesinin
imkansiz oldugu gergegini gdzden kagirir. Oysa, merkezi
planlamanin  bagaris  icin  bitin  bu  bilgilerin
merkezilestirilmes gerekir. Iste bunca bireyin kafasinda
neler oldugunu Ogrenemeyince, bireyse farkliliklar
safdisl  ederek, bastlestirme yoluyla inanclar ve
¢ikartan basma kalip hale getirmeye ve kontrol etmeye
caigir..  Bu  durum  disuncenin'  Ozgirce
aciklanmasiyla bagdasmaz. En sonunda merkezi
planlamanin distinceyi yok etmes gerekecektir ki,
boylece merkeziyetGilik siddetlendikce kaybedilen bilgi
de artacaktir'(14).

Popper, teorinin deneyden 6nce geldigine
inanir. Ayrica, teorinin test edilebilir ve destirilebilir
olmasl gerektigini syler. Bir teorinin ¢lirik noktalarini
arastirmadan o teoriyi dogrulayan olaylari kesfetmenin
fazlaca Onemi  yoktur. Zira, eger eestirisd
davranmazsak, her zaman bulmak istediklerimizi
buluruz. Kendi teorilerimizi dogrulayan husudari arar
bulur, onlar igin tehlikeli olan herseyi gdrmezden geliriz.
O zaman tutuculuk yenilige firsat vermez.

Evrim ve ilelemenin  ana zemberegi,
ayaklanmaya tabi olabilecek malzemenin
cesitliligidir. Insanin evrimi sbzkonusu oldugu zaman
ise bu, bambaska olabilme ve komsusu gibi olmama
hirriyeti; cogunluga katilmama ve kendi yoluna
gidebilme hiirriyetidir. insan haklarinin degil, insan
kafalarinin esitlenmesine siriiklemes kaginiimaz olan
merkezi kontrol ilerlemenin sonu demek olacaktir... Bu
kadar ihtiyar bir fikri; clretli ve devrimci diye takdim
etmek, farkina variimayan bir tutuculugu ele vermektir
(15).

Ekonomi tek boyuta indirgenemeyecek kadar
karmasgik bir sistemdir. Bu karmasiklik 6nceden
tahmin edilenlerin gergeklesmesine izin vermez. Cunki
karmasik sistemleri, istatistiki acidan 6nemsiz gérilen
etkenler kontrol eder. Bu durum artik "kelebek etkisi”
diye adlandinliyor.

"Kelebek etkisi, Amazon ormanlarinda kanat ¢irpan
bir kelebegin bir iki hafta ya da bir iki ay sonra
Chicago'daki havay! yonlendirebilecegini gosterir... Ve
hichir karmasik sistem herhangi bir seyi dissal sayarak
bir kenara atamaz. Hava, yani kisa vaddli olgular stz
konusu olunca sistem diye bir sey yoktur, yalniz
kargasa vardir.., Bu nokta ikinci Diinya Savasindan
sonra uygulanan devliet politikalarinin  nigin ise
yaramadigini aciklar. Nitekim 1982 Nobel ekonomi
O0dulu sahibi G.J. Stigler titiz arastirmalariyla ABD
yonetimlerinin -~ yillarca ekonomiyi  denetlemek,
yonlendirmek ya da dizenlemek igin denedigi
kurallarin ise yaramadigini géstermistir (16).

Marksizm'in indirgemeci bir metodla bagsarili
olmasl mumkiin degildir. Bu sebeple, uygulamadaki
Marksizm teoriden daha kotudir. Hakim glc olan
yonetenler hakimiyetin devami icin her turlii zoru
mibah gorerek halki diledikleri gibi Uretmeye ve
tiketmeye mecbur etmislerdir. Insanlarin kafasinda
tasidigl diusiince hi¢ sayilip herkesn merkezi  bir
disiinceye uymasi istenmistir. Sonucta, becerisine gore
herkesten, ihtiyacina gére herkese sozi bir sogan
olmadan Gte gitmemistir. Ihtiyaclarin karsilanmasi ve
Ozgurliklerin yasanmasi agisindan bir esitlikse adla
mumkin olmamistir.

E- SIMDI NE OLACAK?

Marksizm'i, metod vyanlishg ve rakibi
kapitalizmin  basarilarinin  ¢okerttigi ~ sdylenebilir.
Gunku, tarihselci, merkeziyetci, indirgemeci, ve inkarc
metodun yanlhighigr gin gibi ortadadir. Kapitalizmin
basarilari olarak da; hizli kalkinma, teknolojik ilerleme,
verimlilik artigt, siniflar arast  gelir  farkhiliginin
azamasl ile ferdi hak ve ozgurlikler sayilabilir.
Kapitalist Ulkelerde isciler; is sdzlesmesi, grev, issizlik
maagl, is segme ve degistirme gibi haklara sahip
olduklarindan bugtin 19.yy'daki burjuva baskisini ayni
Olclide yasamazlar. Oysa, toplumun mutlulugunu
savunan  Marksizm,  problemleri  ¢bzememis,
bilakisartirmigtir. Bu sebeple simdi, hig¢ bir tlke ve hig
birkimse Marksist ilkeleri sahiplenmiyor. Butun
bunlara ragmen, tarihden ders alinmazsa ayni hatalarin

hatta daha fazlasinin  tekrarlanmaya-
caginin garantis yoktur.
Marksizmin  ¢okisinden sonra,  6nceki

marksist Ulkelerin bugin nasil bir yol izleyecekleri
merak konusudur. Marksizmin bu denli hizli
¢cokiistinden duydugu saskinligl gizlemeyen Samir
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Amin, bu tlkelerin 6niinde ¢ segenek oldugunu ileri
sirer.

Birinci segenek; burjuva demokrasisine dogru
evrilme, ya da ekonominin yonetiminde emekgilerin
toplumsal iktidarini guclendirerek burjuva
demokrasisini asma. Ikinci secenek; saf bir piyasa
ekonomisinin kurulmasi, ya da demokretik planlamaigin
piyasa mekanizmdarinin - kontrolli  kullanimini
saglayacak etkili yontemlerin gelistirilmesi. Uglincii
secenek; kontrolsliz ve bitinlyle disa acllma, ya da
kapitalist dinya ile iligkilerin, yogun degisim
temelinde de kontrol altinaalinmasi (17).

Goruldugl gibi secenekler arasinda merkezi
planlama yok, ferdi girisim ve miulk edinme hirriyeti
reddedilmiyor. Artik, 6zel sektérin kamu sektoriinden
daha produktif oldugu, girisim ve milk edinme
hirriyetinin kisileri tesvik ettigi Marksistlerce de kabul
edilmis durumda. Simdi bu Ulkelerin cogu BM, AT ve
diger uludararasi iktisadi ve siyasi kuruluslara tye
olma cabas icindedir. Ustelik hepside kapitalist

Ulkelerden kredi istiyor, hepsi de kapitalist
yatirimeilari tlkelerine davet ediyorlar.
Ancak, Marksizm'in vyikiligi ile hizlanan

kapitalizme yonelis, kapitaizmin ideal bir sistem
oldugunu gostermez. Her ne kadar isciler 19.yy'daki
kadar somurtulmeseler de, Adam Smith'le konulan
kapitalist ilkeler degismemistir. A. Smith; "Aksam
yemeginizi mimkin kilan, kasabin, biracinin ve
ekmekcinin iyilik severligi olmayip, onlarin kendi
clkarina olan duskunlGgidir. Onlarin insanligina
degil, cikarlarina sedleniriz ve onlara kendi
ihtiyaglarimizdan  degil, onlarin  yararlarindan
sbzederiz.  Bir dilenciden baska hi¢c kimse,
bagkalarinin iyilik severligine giivenmez" (18) der.
Keynes; bolluk icinde bir diinyaya kavusmak
icin daha bir yuzyil boyunca kendimizi ve bagkalarini
iyinin kotd, kotininse iyi olduguna inandirmamiz
gerektigini; cuinkd, kétinin ise yaradigim, iyinin iseise
yaramadigim; aggozlulik, tefecilik ve ihtiyathgin bir
sire daha tanrilarimiz olmaya devam etmes
gerektigini; cunki, onlarin bizi ihtiyaglar tinelinden
cikaracagini ve uzun donemde de hepimizin 6lecegim

sdyler (19).
Drucker; Marksizmi yeni Ademi
yaratmaylp  eski  Adem'in  kéti  yanlarini

guclendirmekle suclar. Eski Adem'in ko6t yanlar
olarak; rlsvet, acgozlUlik, nifuz diskinliga,
kiskanglik, guvensizlik, zorbalik, susturma, yalan
syleme, inkar etme ve ¢calmay! sayar. insanoglu

bilig-1/Bahar’96

belki diizelemeyecek kadar kétllesmis olabilir. Belki
sairin dedigi gibi; insanin yapisi onu her zaman arka
kapidan girmeye zorlar. Kag kez arka kapidan tutup 6n
kaplya savurursaniz savurun, o Yyine arka kapiya
yonelir. Belki de sevap, iyilik, bencillikten uzaklasma
gibi kavramlarin bulunmadigim, yalnizca bencilligin
ve ikiyuzlUltgin varoldugunu ileri sirenler haklidir.
Ama bunun tersine tanik olmus pek ¢ok Kisi
bulundugunu en karamsar zamanlarimda kendime
hatirlatir dururum (20) derken, Smith"in ve Keynesin
tanrilarimiz diye tanimladiklari kavramlar yerip
karsitlarini - 6vmektedir. Ancak ahlaki temdleri
olmayan kapitalizmin ve onun Ademi'nin sayilan
hastaliklarl halatasidigl kesindir.

Drucker; kapitalist bati Ulkelerinde bugin bir
degisimin yasandigini, bu degisimle kapitalist 6tesi diye
tanimladig! yeni bir topluma gegildigini, kapitalist Gtes
toplumun bilgi toplumu oldugunu, bilgi toplumunda
Uretici glcin emek, sermaye ve doga olmayip,
verimlilik ve Uretkenlik oldugunu, ulusal devlet
kavraminin  yikilarak bazi  hiukimet islevlerinin
transnasyonellestigini  (BM  gibi),  bazilarinin
bolgesellestigini (AT gibi), bazilarinin agiretlestigini
ve Irak'in Kuveyt'i isgalinde oldugu gibi Ulkelerin
terore karsl guc birligi yaptigini sdylemektedir (21).

Drucker'in  tesbitleri, ABD ve batinin
gelismis kapitdist Ulke vatandaslari icin dogru
olabilir. Biz bu konuda fevkalade kuskuluyuz. Cinku,
Irak'in Kuveyt'i isgaline karsi kurulan ittifak Sirplar'in
Bosna ve Ermenilerin Azerbaycan zulmiine Kkarsl
yillardir kurulamiyor. Okyanusta buzullar arasima
sikisan balindlara gosterilen hassasiyet Afrikada
acliktan dlen insanlara karsi gosterilemiyor. Ustelik
Nikaragua, Guetamala, Korsika gibi Orta Amerika
Ulkelerinde ABD'nin  akittigi kanin lekesi heniz
kurumamis durumda (Bkz.Noam Chomsky, "ABD

Kanaatimce; eger insanlik dayanismaci, insan
ve doga sevgis dolu, zayif ve haklidan yana -Drucker'in
deyimiyle - yeni Adem'i var edemezse, bilgi toplumu
ve kiresellesme - Samir Amin'in dedigi gibi - Kaos
imparatorlugu olmaktan 6te gitmez. BM"i arkasina
darak insani bahanelerle Somali'ye asker cikaran
ABD'nin Somaliye ayak basar basmaz petrol aramaya
baslamas Kaos imparatorlugu'nun gic kullanmaya,
dogal kaynaklan elde tutmuyu ve zayifi somirmeye ne
cok cok meyilli oldugunu agikca gosteriyor. Bitin
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bunlara bakarak hala gl¢lii olanin hakli oldugu bir diinyada
yasadigima inaniyorum. Tasidigl olumsuzluklar
giderilmedigi middetce kapitalizmin karsisina her zaman
yeni bir ideolgjinin ¢ikmasi beklenmelidir. Hatta, yeni
ideolojinin insanliga huzur getirmeyen Marksizm gibi bir
sistem veya.

O zaman bir papagan gibi sunu sdyler dururuz: ondan daha
kotd bir sistem olmasi da mimkindir. "Geriye veyaileriye!
Gidilecek yer bu kadar. Disarlya veya iceriye, yol dar! Sen
kimsin? Benim . Daha fazlasini sdyleyebilir misin? Siz
nesiniz? Blyuk ¢ocuk. .D6n babam doén, dén babm don"
(22).
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