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SIVIL TOPLUMA
KAVRAMSAL BIR BAKIS

Tevfik ERDEM

Ahmet Yesevi U. Sos. Bil. Enst.
Yiiksek Lisans Ogrencisi

Kavramlar  saglikli  analiz ~ yapilmadan
kullanilinca  aslina  ters  diisecek  anlamlar
yiiklenebiliyorlar. Bdylece, istenilen renge boyanan,
istenilen kilifa sokulan ucube kavramlar ortaya
¢ikiyor. Bunlar istediginiz gibi; kalkan ya da silah
olarak kullanabiliyorsunuz. Hele bir de yiikselen
degerler i¢inde yer almaya baglamissa, sivil toplum
kavramu gibi adeta biiyiilii bir kutuya doniismiis oluyor
kavraminiz.. Ustelik sivil toplum gibi farkh
donemlerde farkli anlamlarda kullanilmigsa is iyice
zorlastyor.

Sivil toplum kavrami Tirkiye'de {izerine o-
lumlu deger yiiklenen sayili seckin kavramlardandir.
Bati1 diinyasiin belirli sosyal, ekonomik ve siyasal
evrimi sonucu ortaya ¢ikan kavram hayli ge¢ ve
farkli bir evrimle de olsa son yillarda yildizin
parladig1 anlar1 yagamaktadir.

Sivil toplum kavramu Tiirkiye'de orijinine denk
gelecek sekilde yerine oturmamistir. Bu yiizden
kavram hep yanlis olarak kullanilmigtir. Bu yanlig
anlamalar soyle ifade edilebilir.

Sivil toplum Tiirkiye'de askeri olanin karsiti
olarak kullanilmistir(Belge-1989:71). Boylece sivil
toplum askerler tarafindan degil de siviller tarafindan
idare edilen toplumu ifade eder. Sivil toplumun Tiirk
diisiin diinyasima girdigi 1980 sonrasinda (1980 6ncesi
Idris Kiiciikémer istisnasi iizerinde ilerki yazilarda
ayrmtili  olarak durulacaktir) bu durum agik¢a
goriiliir. Askerlerin idareyi sivil otoriteye teslim
etmeleri sivil topluma gecis olarak algilanmigtir. Bu
acgidan kavramin Tiirk diisiin hayatina giris tarihi bile
cok onemlidir. Devletci bir ekonomik goriisii savunsa
da yoneticilerin asker degil sivil olmalar sivil
toplumu yansitmaktadir anlayist vardir. Yani genis
kapsamli bir tanimla bu anlamda sivil toplum
askerlerin egemen olmadigi toplumu ifade eder ki
kavramin ruhuna ters bir anlayistir.

Tiirkiye'de sivil toplumun kazandig1 ikinci
anlam, sivil vatandaglarin kurdugu derneklerle ifade
alan1 bulan, sivil toplum Orgiitleri adi altinda
incelenecek varlik alanidir.  Sivil vatandaslarin
kurduklar1 yasal orgiit-dernekler sivil toplumu
olusturur. Gergekte orgiit ve dernekler sivil toplumun
olmazsa olmaz gereklerindendir fakat her orgiit,
dernek sivil toplumu, ya da sivil toplum denilen
olusumu temsil etme yetenegine sahip degildir ya da
bunlarin sayistyla sivil toplum fazlaca orantili
degildir. Avci dernekleri, Kanarya
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Severler Cemiyeti, Cimi Tekke Koyl Kalkindirma
Dernegi vb. sivil toplum orgiitleri olarak anilir. Sivil
vatandaglarmn bu tiir 6rgiitler kurmalar1 veya bunlarin
sayilarimin binlerle ifade edilip ciltli kataloglarin
yayimlanmasi sivil toplumun 6ziine fazla bir katkida
bulunmaz.

Tiirkiye'de sivil toplumun tg¢iincii (yanlis)
anlami, sivil toplumun burjuva toplumu olduguna
iliskin nitelemedir. Bu da yine kavrayis eksikliginden
kaynaklanmaktadir(Belge-1989:71). Sivili toplum
burjuva toplumudur, burjuvalarin kendi kiiltiirlerini,
diinya, ekonomik goriislerini yansittiklari, egemen
kilmaya c¢alistiklart toplumdur. Sivil toplumun
burjuva toplumu oldugu Hegel tarafindan ifade
edilmistir. Hegel'in sivil toplumu ifade i¢in kullandig1
Biirgerliche Gesellschaft terimi, burjuva toplumunu
ifade eder. Bu niteleme de sivil toplumu ifade etmek
icin yetersizdir. Sivil toplum artik sadece burjuva
toplumunu yansitmamaktadir, askeri toplumun karsit
olmakla yetinmedigi gibi.

Koklere Doniis

Sivil toplum kavraminin kdklerine inildiginde
hayli eski bir tarihe sahip oldugu goriiliir. Aristo'ya
dek gotiiriilen sivil toplum, devlet ile ayn1 anlamda
kullanilan bir terim olarak karsimiza ¢ikar. Sivil
toplum ve devlet birbirlerinin yerine kullanilabilirler.
Bir sivil toplumun iiyesi olmak demek, bir yurttas
(devletin bir iiyesi) olmak demektir(Keane-1993:47-
48). Sivil toplum ve devletin farkli ve birbirine karsit
olmast daha sonralar1 18-19. Yiizyill Avrupa'sinda
goriilmeye baslar.

Okuyucuyu farkli bir alana gétiirmekle birlikte
aradaki baglantinin hemen anlagilabilecegi sivil
(civil) ya da civilisation kavramlarinin kokiine
inildiginde R. Estieme'nin Fransizca-Latince sozliikte
(1549) civil'i gorgii kurallarimi iyi bilen anlaminda ,
Descartes ise  iinlii eseri Metot  Uzerine
Konusma'sinda to civilize'yi yabanil sdzciigiiniin
karsiti olarak kullandig1 goriilmektedir (Febvre-
1995:229-230). Civilisation'un ise ilk defa 18.
Yiizyilin ikinci yarisindan sonra Marki de Mirebeau
tarafindan kullanildig: goriiliir. Civilisation uygarlik
son ¢oziimlemede 18. Yiizyilin ilerleme felsefesinin
kaynagimiyla olusmus burjuva yasami ya da yasam
stilini ifade etmektedir(Tanilli-1994:12-13).
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17-18. Yiizyillarda Burjuva, ekonomik gii¢ ve
bunun getirdigi siyasi gii¢ ile birlikte kendi hak ve
Ozgiirliklerinin bilincine varmustir. Mardin'e gore
(Tarihsiz: 1920), sivil toplum ya da sivillik bu
donemde hiirriyeti, hak ve yikiimliligi anlatir,
burada sehir adabma wvurgu s6z konusudur. Bu
sivilligin, sivil toplumun tersi ise gayrt medeniligi
anlatir. Mardin bu vurgulamalarda bugiin bile bir
degisikligin olmadigin1 sdyler. Bu baglamda sivil
toplum (Bat1) ve Batt dig1 toplumlar i¢in ulasilmasi
gereken bir hedef olarak goriilir. Saylan'in sivil
toplumu tanimlayis bi¢imi tam da bu bakis agisina
uygundur; "Sivil toplum, barisin, Ozgiirligiin ve
uyumun egemen oldugu, varolabilecek en uygar
toplumsal diizen 6zlemini ifade etmektedir"(Saylan-
1994:34).

Sivil toplum farkli dénemlerde farkli sekillerde
ele alimmistir. Keane, kavramin bugiinkii modern
anlamma gelinceye degin dort degisik evreden
gectigini sdyler(Keane-1993:50-53):

Birinci evrede klasik sivil toplum ve devlet
ayrihigr ortaya g¢ikar. Yani klasik sivil toplum ve
devlet birlikteligi kirilir. Merkezi, egemen, anayasal
devleti haklilastirma ve bunun karsisinda bu devletin
otoritesine karst sivil toplumun igindeki bagimsiz
"toplumlar'in gelismesinin 6nemini vurgulama.

Ikinci evre; Bagimsiz "toplumlar" in kendilerini
devlete karsi savunmalarimin mesru oldugu iddiasi.
Buradaki wvurgu devlete karsi sivil toplumun
vurgulanmasidir ki olduk¢a 6nemli bir iddiadir.

Ugiincii evre; Sivil toplum ve devlet ayrimindaki
devlet karsithgr zayiflar. Sivil toplumun 6zgilirligi
kendini felg¢ eden catigma iireten bir sey olarak
goriilmiis ve dolayistyla sivil toplumun daha kat1 bir
devlet diizenlemesine ve denetimine gerek duydugu
distiniiliir. Vurgu sivil topluma kars1 devlettir.

Dordiincii  evre;Diizenleyici devlet iktidarinin
sivil toplumu yavas yavas bogacagmdan korkulur.
Buna uygun olarak da ¢ogulcu, kendi kendini
orgiitleyen, devletten bagimsiz bir sivil toplumu
korumanin 6nemi vurgulanir.

Bat1 Avrupa Tarihinde Sivil Toplumun
Ortaya Cikis Siireci
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Sivil toplum bugilinkii ayricalikli konumuna
Batt Avrupanin gecirdigi sosyal, ekonomik ve
siyasal evrim sonucu gelmistir. Bu evrim, Bati i¢in
karanlik Orta Cagin asildigi, Ronesans ve Reformun
yasandigi, insanlarin  "ilerleme"den bahsettigi,
insanlar1 ya da insanlif1 aydinlatan bilim adamlarinin
digiiniir-filozoflarin,  "igiklar"in ~ ortaya  ¢iktig1
Aydinlanma Cagi'n1 da ifade eder. Sivil toplumla
tanigma tim bu sayilanlart bir gereklilik olarak
yaninda tagimakta ve bununla gurur duymaktadir.

Tarihi evrime yakindan bakildiginda sivil
toplumun baslangic noktasi olarak ticari hayatin
ortaya c¢ikardigi Avrupa kentleri gosterilebilir. Kent
hayatinin gelismesiyle (dolayisiyla malika-nelerin-
lordlarin zayiflamasiyla) ekonomik ve sosyal evrim
birbirine paraleldir. Sosyal statiide, degerlerde
degismeler, yeni bir sinifin (burjuva) ortaya ¢ikmasi,
devletin  (siyasi  otoritenin) diginda  yarginin
bagimsizlagmasi, bilimsel gelisme sayesinde
kiiltiirel hayati1 yakindan takip eden insan sayisindaki
artis, kitle iletisiminin geligmesi ve bunun sonucu
kamuoyu olusturma giiciiniin artmas: hep ilk ticari
kentlerin ortaya c¢ikistyla gerceklesen olusumlardir.
Kamuoyu sivil toplumun 6nemli 6gelerinden biridir.
Bu tarihsel evrimin baglangicinda kamuoyunu
kullanan  giic  burjuvadir. Burjuva kentlerde
kamuoyunu mahalli meclisler sayesinde kullanmistir.
Mahalli meclisler (Parlemant'lar, Etats'lar) Mardin
(Tarihsiz: 1919) ve Poggi (1991:87)'ye gore sivil
toplumun olusumunda 6nemli bir yere sahiptir. Bu
meclislerde bireyler, 6zgiirce siyasi toplum-devletten
bagimsiz bir bigimde kendileri i¢in sosyal, ekonomik,
siyasal kararlar alabilmiglerdir.

Ortagag sonrasinda’ yasanan siyasi, ekonomik,
sosyal doniisiimlerin sonuglarindan birisi de yurttaglik
bilincinin ortaya ¢ikmasidir. Yani soran-sorgulayan
insanlarin ortaya ¢ikmasi veya bdyle bir ortamin
hazirlanmasidir. Artik insanlarin yasalar oniinde esit
oldugu bir sosyal diizen séz konusudur. Her insan
aynt haklara sahiptir, 6nemli olan bu haklarin
miicadelesini vermektir. Ve ortam siyasi, sosyal ve
ekonomik agidan bu hak miicadelesini vermeye
uygundur; tabii ki burjuvalar agisindan.

Ekonomik alanda devlet insanlar1 {iretime
yonlendirmeye ¢aligmaz, belli bir dine inanmasi igin
zorlamada bulunamaz. Kiliseye gidip-

gitmemek, Tanrmin varligma inanip inanmamak o
insan tekini ilgilendiren bir alandir.

Toplum, devletin giiciiniin disinda toplumu
etkileyen bir gii¢ olarak kamuoyunu olusturup, bu
yonde etkinliklerde bulunabilmektedir.  Yalniz
burjuvazinin  (kamuoyu olusturmada en etkili
giiclerden biri) kamuoyu olusturmadaki etkinligi
devleti yikmaya ya da sarsmaya yonelik bir olusum
degildir (Poggi-1991:87). Bu olusum sadece kendi
¢ikarlarini koruma ve devamini saglamaya yonelik bir
gilic gostermeydi. Bu agiklamalardan sivil toplumun
bir a¢ilim1 ortaya ¢ikar; Sivil toplum, devletin disinda
ondan bagimsiz bir bicimde etkinlikte bulunan
toplumdur.  Belge'nin  dedigi  gibi  (Belge-
Tarihsiz:1920), devlet alaninin disinda toplumun
kendi kendini yonlendirebilme gelenegidir. Fakat sivil
toplumu sadece bu acilimla ele almak yeterli degildir.
Kentlerle birlikte ticari hayat malikanelerin disina
tasmis ve kendi icine kapali yapiya sahip
malikanelerin yikilmasina neden olmustur. Kent
hayatinin basat tipi olan burjuva sinifi serbest -
kisitlamasiz bir tiretim ortamu ile karsilagmustir. Artik
daha fazla {iretmemek, yatirnrm yapmamak, kar elde
etmemek i¢in hi¢ bir neden kalmamistir. Devletin
ekonomik alana el atmasina gerek yoktur. Ciinki
(girigimcei) bireyler bu alani rahatca
kullanabilmektedirler. "Gizli bir el" her seyi idare
ediyor gibidir. Devletin goérevi boylece savunma, adli
isler ve i¢ gilivenligin saglanmasina indirgenmis olur.
Bireylerin ekonomik alani devletten daha iyi
kullandigina dair bir inan¢ olusur ki buna liberalizm
denir. Devletin ekonomik alana karistirilmasimin
istenmedigi bu donemde gorevi sadece giivenlik
isleviyle sinirl jandarma devlet anlayisi dogar.

Sivil toplum, ekonomik iliskiler baglaminda ele
alindiginda yukarda anlatilanlara eklenebilecek yeni
bir sey yoktur. Bu anlamda sivil toplum piyasa
ekonomisini yansitir; Uretim rekabet ortami iginde
yapilir, iretilen mal serbest dolasma hakkina
sahiptir... Fakat sivil toplumu sadece ekonomik
acilimryla degerlendirmek de yeterli degildir.

Goriildiig gibi kavrami sadece bu iki agilimla
ele almak yeterli degil, kavram &ylesine elastiki bir
yaptya sahiptir ki lizerinde herkesin hemfikir oldugu
bir tanim yoktur (zaten buna gerek de yoktur), ama
yapilan tanimlarda kulla-
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nilan ortak kavramlar vardir; birey, goniilliiliik,
devlet disilik vb. gibi. Sivil toplum bireysel
Ozgiirligli kisaca bireyi 6n plana aldigi i¢in onun
hakkinda birey merkezli tanimlar yapilir: "Sivil
toplum, bireyin devletten izin almadan girebildigi
toplumsal iliskiler, gerceklestirebildigi toplumsal
etkinliklerdir"(Akat-1991:58) gibi. Temelde bireyin
kendi istegiyle, iradesiyle girdigi, siyasal otoriteyi
etkilemeyi amaglayan iligkiler, orgiitlenmeler ve
etkinlikler sivil toplumu olusturur denilebilir.

Artik  sivil toplumun uzunca bir tanimini
yapmak gerekirse soyle yapilabilir;

"En soyut anlamiyla sivil toplum, dtyeleri
oncelikle devlet dis1 faaliyetlerle -ekonomik ve
kiltiirel tretim, ev yasami ve goniilli birlikler-
ugrasan ve bu faaliyetler dolayimiyla devlet
kurumlar1 {izerinde her c¢esit baski ve denetimi
uygulayarak  kendi  kimliklerini koruyan ve
doniistiiren kurumlarin olusturdugu bir biitiin olarak
kavranabilir... Sivil toplumun son derece 6nemli ek
bir anlami daha vardir. Yasal giivence altinda
bulunan ve kendi kendini Orgiitleyen ¢ok sayida
kamusal alani-iiretim birimleri, ev yasami, goniillii
orgiitlenmeler ve topluluklara yonelik hizmetler-
kapsayan , devlet dis1 bir alan olma potansiyeline
sahiptir." (Keane-1994:35-36).

Sivil toplum olgusu Bati diisiince tarihinde Hobbes,
Locke, Rousseau, Hegel, Marx, Gramsci vd.
tarafindan yogun bir sekilde tartigilmugstir. Sivil
toplum tartigmalar1 devlet ve toplumun birbirinden
ayrilmast  ve  toplumun  devlet karsisinda
{istiinliigiiniin vurgulanmasryla devam etmektedir. lk
sivil toplum tartigmalarini  baglatan  diisiiniir-
lerde(Hobbes, Locke, Rousseau) sivil toplum devleti
temsilen kullanilir. Devlet-sivil toplum ayrimi Hegel
ve Marx ile ortaya cikar.

17 ve 18. Yiizyillarda giindemde kalan sivil
toplumun zamanla giindemdeki yerini kaybetmesinin
iki nedeni vardir (Caha-1996:204);

1-Batt Avrupa'da sivil toplumdan g¢ok temsili
demokrasinin konusulmaya baglamasi

2-Dogu bloku iilkelerindeki kat1 merkeziyet-gi-
devletgi siyasal yapilarin ortaya ¢ikmasi.

3-Cesitli siyasal, ekonomik ve sosyal degismeler
(temsili demokrasideki temsil etme sorunu, Dogu
blokunun zamanla yikilmasi) sonucu sivil toplum
yeniden giindeme oturmaya baglamistir.
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Bu durumun da kabul edilen ii¢ nedeni vardir;
Birincisil960'lardaki  sosyal hareketlerdir. Siyah
haklar1 kampanyalari, feminist, 6grenci ve c¢evre
hareketleri, barig ve ¢evre hareketleri sivil toplumun
giindeme gelmesine neden olmustur(Keane-1993:21).

Ikinci bir etken, giderek devletler {istii bir
konuma gelen uluslararasi gonilli
kuruluglarin (kadin, c¢evre, insan, c¢ocuk haklar
orgiitlerinin) devletleri mutlak otoriteler olmaktan
¢ikarmalaridir (Caha-1996:206).

Ugiincii etken ise, Dogu blokundaki tek parti
rejimlerinin sekillendirdigi tek tip toplum ve siyaset
yapisina sahip devletlerin yikilmasidir (Caha-
1996:206). Tek parti rejimleri totaliter yapilariyla
sivil toplumu yok eden bir nitelige sahiptirler.

resmi ve

Sivil Toplum Kuramlari

Bugiin artik sivil toplumun en belirgin 6zelligi
bireyin hak ve dzgiirliiklerinin vurgulanmasidir. Sivil
toplumun bir 6zelligi de merkezi otoritenin sivil
yasama  miidahalesini  smirlamadir  (Fincanci-
1991:14). Sivil toplum bu etkinlikleriyle devletin
yetkisini sinirlamanin da o6tesine gider ve gitmelidir
de ¢ilinkii sivil toplumun o&zelligi sorgulayan,
irdeleyen, hakkimin arayan vatandaslardan
olugmasidir. Sivil toplum bu yoniiyle siyasal iktidarin
basindan gitmeyen bela olmalidir (Keane-1994:37).

Sivil toplumu "jenerik ad" olarak goren
Fincanci, birbirinden ¢ok farkli {i¢ sivil toplum
kuramini ele alir (Fincanci-1991:2-4);

1- Cogulcu Sivil toplum: Cogulcu demokrasinin
ortaya ¢ikardig1 bir sivil toplum modelidir. Devletin
yerine sivil Orgiitlenmelerin-¢ikar gruplarinin etkin
hale getirilmesiyle hak ve o&zgiirliklere ulagilir.
Bunun igin ¢ikar gruplar1 devletten tamamen ayr1 ve
aktif olmalidir.. Tiirkiye'de sivil toplumdan anlagilan
cogulcu sivil toplumdur. Burada elestirilen taraf, ¢ikar
gruplarinin devleti tekellerine almasi korkusudur.

2- Asgari  Devletgi  Sivil
asgariye indirmeyi hedefler, savunucusu Hayek'tir.
Hayek'e goére hiikumet yapisi geregi, ¢ogunlugun
fikrine degil baski gruplarmin c¢ikarlarina hizmet
etmektedir. Devletin gorevi diizenin islemesine

Toplum:Devleti
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uygun bir cerceve kurmaktan oOtede olmamalidir
(Fincanci-1991:11).

Hayek'in sivil toplumu yasama, yiiriitme ve zor
giicli kullanim1 olarak devleti asgariye indiren bir
toplumdur. Hayek'e gore sivil toplum diizeni su
sekilde olmalidir(Fincanci-1991:11):

a- Baski1 gruplar1 elinden alinmig hiikiimet

b- Giicii, toplumun kendi kurallarini onayla
smirli yasama

c- Evrensel gecerligi olan kurallara uyulmasini
gozleyecek bir zor giicii.

Hayek'in demokratik hiikumeti ¢ogunlugun
degil baski gruplarinin ¢ikarlarina hizmet etmekle
suclamas1 Tirkiye'de kabul goéren cogulcu sivil
toplum anlayisint hedef alan bir suglamadir ve
haklilikk payr vardir. 27 Mart 1996 Tirkiye
genelindeki milletvekili secimleri sonrasinda c¢ok
belirgin bir sekilde belli ¢ikar gruplart (TUSIAD
gibi) demokratik hiikkumet denen olusumu etkilemeye
caligmiglar ve bu konuda kamuoyu olusturmayi
hedeflemislerdir.

3-  Katilimer  Sivil  Toplum: Katilimei
demokrasinin {iriinii olarak goriiliir. Ilk iki kuram sag
diisiincenin iriinii olmakla birlikte bu kuram Neo-
Marksist ~ dgretinin  iiriiniidiir. Amag  devletin
sinirlandiriimasi degil, sivillestirilmesidir
(halklagtirtlmasi).  Boylece  halk-devlet,  sivil
toplumun hem kendisi, hem icracis1 olacaktir
(Fincanci-1991:3).

Batida gelistirilen bu sivil toplum kuramlarinin
temel ozellikleri sunlardir(Fincanci-1991:14):

1-Temel hak ve ozgiirliikklerin tam ve eksiksiz
varligmi veri saymak ve sivil toplumu o taban
iizerine kurmak.

2- Merkezi otoritenin toplumsal sivil yasama
kural koyarak miidahale yetkisini sinirlamaktir.

Tim bu sdylenenler dogrultusunda sivil
toplumdan s6z edebilmek igin, birey, siyasal tercihini
zorlama, yonlendirme olmadan ortaya koyabilmeli,
dini alanda devletin baskisini hissetmeden tercihini
ortaya koyabilmeli ve uygulayabilmen, kendi dilini,
kiiltiirel unsurlarini kullanabilmelidir.

Sivil toplum olgusunu daha iyi anlayabilmek
icin onun ¢ok yakindan baglantili oldugu ii¢
7

kavramin kisaca agikliga kavusturulmasi gerekir. Bu
ti¢ kavram, devlet, demokrasi ve liberalizmdir.

Devlet

Sivil toplum olgusunu anlayabilmek i¢in devlet
kavrami iizerinde derin ve genis bir bilgilenmeye
ihtiyag vardir. Devletin dogusu, alani, etkinligi, sivil
toplum karsisinda yerinin gosterilmesi konunun daha
iyi anlagilmasini saglayacaktir.

Devletin  tarihsel siire¢ i¢inde olusumuna
bakildiginda, ilk devletin insan toplumu tarihinde tam
olarak nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigt ¢oziimil
imkansiz bir soru ( Bottomore-1987:40) olarak
kargimiza ¢ikar.

Devleti ortaya ¢ikaran ve gelismesini saglayan
nedenlere Bottomore iki tiirlii yanit verir (Bottomore-
1987:40):

a- Insan toplumlar1 biiyiiyiip karmagiklagmus,
toplumsal iglevler farklilasmis, artmis ve toplumda
bireylerle kiimeler arasindaki ¢ikar catismalarini
diizenleyebilen ve "genel ¢ikar"i temsil eden istiin
otorite ihtiyaci inanisi.

b- Toplumun egemen ve bagimli smiflar olarak
i¢ farklilagiminin sonucunda (Marksist kurama gore),
ya da (Openheimer) bir kiime insanin fetih suretiyle
digeri iizerinde yonetimini kabul ettirmesi sonucunda
bir egemenlik araci olarak devlet ortaya ¢ikmustir.

Devlet ile ilgili agiklamalarda devletin en
belirgin 06zelligi egemenlik olgusunu biinyesinde
barmdirmasidir.. Gergekten de Poggi'nin dedigi gibi
(Poggi-1991:96), egemenlik hukuk devletinin en
belirgin ozelligidir. Devletin 6zelligi bu egemenligi
kullanabilen mesru kanal olmasidir.

Sivil toplum ve devlet baglantisi ise sosyal
sozlesme teorilerinde goriiliir. Devletin ortaya cikis
nedeni de sosyal sozlesme teorilerinin  ana
konularindan biridir. Sosyal sdzlesmenin 6ziinde
bireylerin tiim haklarin1 hiikumete-devlete vermesi
yatar. Bu hak verme karsiliginda bir arada yasamanin
geregi olarak devletten sivil-medeni ozgiirliikler alir.
Bu haklar, ozgirliikler diger bireylerle g¢atismaya
diismeyecek sekildeki hak ve ozgiirlikklerdir. Sosyal
sozlesmenin amaci, sozlesmeyi yapanlarin
korunmasidir. Sozlesmeyi yapanlarin  korunmasini
saglayan ise devlet-
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tir(Rousseau-1982:45). Devlet yapilan bu sosyal
sozlesmeyle egemenligine mesru bir taban bulur.

Sivil toplum her seyden once devletin digindaki
bir alan1 ifade eder. Kendine devlet disinda bir alan
bulmasiyla da devletin karsiti-zidd1 bir konumda yer
alir. Sivil toplum i¢in amag¢ devletin ekonomik,
siyasal ve Kkiiltirel diizeyde varlik alaninin
daraltilmasidir. Fakat ama¢ devletin varligina
tamamen son vermek degildir. Devletin varligina
tamamen son vermeyi Anarsistler savunurlar. Sivil
toplum ve devleti birbirlerinin diisman kardesleri
olarak gérmek yanlis bir bakis acisidir. Bugiin artik
sivil toplumcular tarafindan da "asgari" diizeyde
devletin varligindan, varolma gerekliliginden s6z
edilmektedir. Devletten bagimsiz bir sivil toplum
fikrinin , yalnizca modernligin eski "liberal" evresi
icin gecerli oldugu iddia edilmektedir. Bugiiniin
kosullar1 altinda, kamusal olanla 6zel olan, devletle
sivil toplum arasindaki "klasik" sinirlar ortadan
kalkmistir (Keane-1993:14). Hatta egemen devlet
iktidar1 olmadan sivil toplumun kétiiriimlesebilecegi,
kan kaybindan olebilecegi (Keane-1994:47) ileri
siiriiliir. Burada devletin gorevi giiclenen birey ya da
gruplarin  (TUSIAD, medya patronlart vb gibi)
digerleri iizerindeki baskilarini énlemektir. Bu 6nlem
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel diizeylerde devletin
yasal organlariyla alinir. Boylece devlet sivil toplum
icinde ¢ikabilecek ¢atigmalar1 6nlemis olur.

Demokrasi

Sivil toplum olgusunu anlayabilmek igin i-
zerinde tutulmas: gereken kavramlardan birisi de
demokrasidir. Demokrasi en basit tanimiyla halkin
kendi kendini yonetmesi olarak bilinir. Yani
demokrasi iktidarla baglantili bir kavramdir.

Halkin kendi kendini yonetmesi iitopik bir
sOylem olarak geride kalmis ve demokrasi
giiniimiizde halkin kendisini ydnetenleri (kendisini
yonetimde temsil edenleri de denebilir) verdigi esit
oylarla, se¢cmesi ve belirli zamanlarda yapilan
secimlerle de denetleyebilmesi anlamina gelmistir.

Gergek anlamda demokrasi Ortagag Avru pa'
sindaki gelismeler sonucunda ortaya ¢ikmaya
baslamustir. Ortagag Avrupa sindaki  standestaat'lar
(yerel yonetimlerin ya da sivil orgiitlenmelerin ilk
niiveleri denebilir) ve stadestaat'daki giiclii kisi ya da
gruplar meclisler-
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de hiikimdar ya da onun gorevlileriyle temas
kuruyor, itirazlarini, haklarim, tavsiyelerini
iletiyorlardi (Poggi-1991:55). Standestaatlar
hikkiimdara karst o bolgeyi temsil ediyorlardi.
Reform, Aydinlanma, Fransiz Devrimi gibi
degismeler dogal hak ve siyasi esitlik kavramlari
yayginlastikca halkin siyasi katilim istegi artiyor ve
kendi sectikleri kigiler araciligiyla yOnetime
katilmalar1 goriisii gecerlik kazaniyordu.

Sivil toplum kuramlari, sivil toplum olgusu
ancak demokratik bir ortamda viicut bulur. Soyle de
denebilir, sivil toplumun saglikli olabilmesi, i¢in
demokratik, demokratik olabilmesi i¢in de devlete
ihtiya¢ vardir(Keane-1 994:47). Bu demokratik ortam
liberal diisiinceyle sentezlenerek sivil toplumu
meydana getirmislerdir. Sivil toplum olgusu tarihsel
stire¢ iginde irdelendiginde demokrasinin liberalizmle
¢ok yakin baglari olan iki kavram olduklari
goriilecektir.  Cagdas liberal filozof Hayek,
demokrasiyi tek basina bireysel 6zgiirliigii korumak
i¢in yeterli gérmez, bu ylizden liberalizmle agilanmasi
gerektigini vurgular (Yayla-1992:55). Fukuyama'da
kapitalizm ve demokrasinin birbirini
giiclendirdiginden bahseder. Ona gore kalkinma ile
demokrasi arasinda gozden kagirilan dolayli bir iliski
vardir. Toplumlar daha zengin ve daha giivenli hale
gelirken, insanlar statiilerinin ve siyasi katilimlarmin
taninmasi (kabul edilmesi) gibi maddi olmayan
amagclara yonelmekte 6zgiirlesmektedirler (Fukuyama-
1993:62-63).

Demokrasi bir hayat tarzi olarak degil, farkli
hayat tarzlarinin bir arada bulunmasini, birlikte var
olmasimi miimkiin kilan bir yontem (Yayla-1992:55)
olarak da goriiliir. Farkli hayat tarzlarmin bir arada ve
birlikte var olmasi devletin demokratik tutumuyla ve
cok ¢esitli renkteki sivil toplum orgiit-dernekleriyle
miimkiindiir. Goriildiigii gibi Yayla'nin tanimi sivil
toplumculukla ¢ok yakindan baglantilidir.

Tekrar kavramlar arasindaki baglant1 kurulursa;
Devlet, toplumu diizenler, birey-gruplarin kendi
aralarindaki ¢ikar catigmalarini onler, sivil toplumu
demokratik isleyise uygun hale getirir. Demokrasi ise
liberalizmle ortliserek devlet zemininde sivil toplum
olusturur.

Liberalizm
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Sivil toplum ve liberalizm olgular1 birbirleriyle
o kadar yakindan baglantilidirlar ki ortaya ¢ikis
tarihleri ve teorisyenleri bile neredeyse ortak gibidir.
Liberalizm sadece sivil toplumla ilgili olmakla
kalmaz, devlet-siyasal toplum ve demokrasiyle de
dogrudan iligkilidir. Bu dort kavram tek bir agacin
dort ayr1 dali olarak da goriilebilir.

Onsekizinci ylizy1l sanayi devrimiyle birlikte
sistemlestirilen liberalizmin dayanaklart su sekilde
aciklanabilir (Yayla-1992:137):

a- Bireycilik

b- Ozgiirliik(yonetilenlerin yonetenlere karsi

Ozgiirliigi)

c- Kendiliginden diizen

¢- Piyasa ekonomisi ve smirlt devlet

Liberalizm devletin ekonomik  hayata
miidahalesini en aza indirmeyi ve bireylerin serbest
rekabet iginde olmalarimi ongdriir. Gizli el formilii
bu durum i¢in ortaya atilmistir. Liberalizmden(eksik
olarak) anlagilan sadece budur.

Liberalizmi yalnizca ekonomik bir teori olarak
gormek yanlistir. Liberalizm sosyal bir teori olarak da
ele alinabilir (Yayla-1992:193). Neden olarak da
liberalizmin teorisyenlerinin goriisleri gosterilebilir.
Omegin liberalizmin kurucusu B. Constant'in
gorisleri incelendiginde liberal toplum esittir sivil
toplum gibi bir denklige ulasilabilir. Constant'in
goriisleri su sekilde ifade edilebilir: Her seyde
Ozgiirliige ihtiyact vardir insanin, dinde, felsefede,
ekonomide, siyasette, edebiyatta... Kisi keyfi olarak
tutuklanamaz, 6liime mahkum edilemez. Ozgiirliik
kisinin kendi diislincesini agiklayabilmesidir, istedigi
iste ¢alisabilmesidir, malindan miilkiinden diledigince
yararlanabilmesidir. Kimseden izin almadan, kimseye
hesap vermeden istedigi yere gidip gelmesidir.
Ozgiirlik ~ ¢ikarlar1  dogrultusunda  bagkalartyla
birlesip dernek kurmasi, istedigi inanca sahip olmasi-
dir(G6ze-1986:237). Constant, basin 6zgiirligiinden |,
inang, ekonomik Ozgiirlige kadar tiim ayrintilara
girer.

Constant somutlagtirilan  liberal
teorisyenlerin bir cogunun goriisii sivil toplumcularin
savundugu goriislerle aynidir. Liberalizm birey hak
ve Ozgiirliikklerini korumayr amaglar, sivil toplumun
amaci, islevi budur. Sivil toplumun 6zgiir bireyleri
Ozgiir bir ortamda Ozgiirce diisiincelerini ifade

edebilirler.

Ornegiyle

Sonug

Her giin yazili ve gorsel medyada duyulmaya
baglanan sivil toplum kavrami 1980'lerin sonrasindan
bu giline kadar yildizinin parladig
yasamaktadir. Bu c¢aligmada kavramin gergek anlami
tarihsel bir seyir icinde ortaya serilmeye calisiimus,
Tiirkiye'deki yaygin yanls yorumlar gosterilmistir.

anlar1

Tiirkiye'deki sasirtict bir taraf da sivil toplum
kavramim siyasal toplum (devlet) tarafinda yer alan
siyasi partilerin kullanmasidir. Siyasal toplum (devlet)
araciligiyla sivil toplum olusturma gayreti de ayn bir
sorundur. Fakat bu giin artik sivil varlik alanlari-
orgiitler, dernekler...- oldukca etkin bir sekilde hatta
siyasal  toplumu  etkiler tarzda  varliklarim
hissettirmektedirler. Yalniz dikkat edilmesi gereken
bir nokta vardir, Tiirkiye'de sivil toplum orgiitleri adi
altinda devleti yikma, gii¢sliz duruma diisiirme amaci
icinde faaliyetlerle de karsilagilmaktadir. Yapilan
yasadis1 eylemler "sivil toplum orgiitlerinin katilimi1"
adi altinda sempatik gosterilmeye calisilmaktadir. Bu
da yine kavramin tarihsel siire¢ igerisinde toplumun
kendi icinden Ozlimlenerek c¢ikmadigim gosterir.
Kavram ithaldir ve bir anda Tiirkiye'ye giydirilemez..
Tiirkiye'de toplum halen hamdir, pisip
olgunlagmasi ise yine bir hayli zaman alacaktir.

sivil

Sivil toplumun olgunlagmasi ise kendisi ile ¢ok
yakindan ilgili kavramlarin uyumlu birlikteligi ile
miimkiindiir. Devlet, demokrasi ve liberalizm uyumlu
birlikteliginin gelisip serpilmesi ile ancak olgun bir
sivil topluma ulagmak miimkiindiir.
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