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OZET

Dogu diinyasinda, islamiyetten sonra gelisen edebi faaliyetlerde iktidarda
bulunan hanedan ile cevresinin énemli bir yere sahip oldugu goéruimektedir.
Bu durum 6zellikle Bati ve Dogu Tirkistan, Horasan, Afganistan ve iran
bolgelerinde daha belirgin olarak misahede edilmektedir. Karahanli
(840/1211), Gazneli (963/1186) ve Buylk Selcuklu (1038/1194)
devletlerinin bazen anlasarak bazen de catisarak egemenlikleri altnda
bulundurduklar bu bdélgelerde dini, siyasi, ilmi, edebi ve kdltirel agidan
énemli izler birakmuslardir. Ozellikle bu cografyada, X-XlI. asifarda Fars Dili
ve edebiyatinin blylk ileleme ve gelisme gosterdigi gortlmektedir. Bu
gelismede, Karahanl, &zellikle Gazneli ve Selguklu Devletlerinin Tirk
asilli sultanlan ile Farscga siir sdyleyen Turk asilli sairlerin bytk roll olmugtur.
Turk asill sairler, bu ddnemde olusan siire kendi edebi zevkleri ile kilttrlerini
yansitmiglardir. Bu ¢alismada, Karahanli, Gazneli ve Selguklu saraylarindaki
edebi faaliyetler ve Farsca siifler, hususiyle Turk sairlerin Farsca siirfleri
Uzerinde durulmustur.
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bilig-17/Bahar'2001



56

GIRIS

Tiirkistan ve Horasan bolgesinde Isidmiyetin
yayilmastyla olugsan hem dini hem de siyasi yap1 daha
¢ok iktidardaki giiciin ¢evresinde ve ortak degerler
cevresinde olusmustur. Dogu diinyasinda Islamiyetten
sonra gelisen edebi faaliyetlerde de iktidarda bulunan
hanedan ile ¢evresinin 6nemli bir yere sahip oldugu
goriilmektedir. Bu durum oOzellikle Bati ve Dogu
Tiirkistan, Horasan, Afganistan ve Iran bolgelerinde
daha belirgin olarak miisahede edilmektedir.

Karahanh (840/1211), Gazneli (963/1186) ve
Biiyiik Selcuklu (1038/1194) devletlerinin  bazen
anlasarak bazen de catisarak egemenlikleri altinda
bulundurduklart bu cografi bolgelerde dini, siyasi,
ilmi, edebi ve kiiltiirel agidan énemli izler biraktiklart
malumdur. Ozellikle bu cografyada X-XII. asirlarda
Fars Dili ve edebiyatinin biiyiik ilerleme ve gelisme
gosterdigi  goriilmektedir. Ayrica aymi donemlerde
Tiirk dili ve edebiyat: ile kiiltiirii agisindan da 6nemli
gelismeler olmustur. Burada sadece, Karahanli,
Gazneli ve Selcuklu saraylarinda olugan ve gelisen
Farsga siir izerinde durulacaktir.

KARAMANLI, GAZNELi ve SELCUKLU
SARAYLARINDA OLUSAN EDEBI
FAALIYETLER

Karahanli, Gazneli ve Selguklu saraylarinda saire
biiylik 6nem verilmistir. Ciinkii sultanlar isimlerinin
baki kalabilmesi i¢in sairler tarafindan sdylenilen
siirlerin  birinci derecede arag ve sebeplerden
olduguna inamiyorlard1 (Nu'mdnt, 1368, C. 1V: 112).
Nitekim Balasagunlu Yasuf tarafindan 1069/1070
yilinda yazilan ve Tiirkge-nin en 6nemli eserlerinden
biri olan Kutadgu Bilig'in baslarinda yer alan Bugra
Han o6vgiisiinde-ki boliimde, Bugra Han'a cesitli
armaganlarin  sunuldugunu, ancak bu armaganlarmn
unutuldu-
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gunu; kendisinin ise sultamin isminin yazildigi bu
eserini armagan ettigini, bundan dolay1 sultamin adinin
ebedi kaldigii ifade eden su beyitler bu konuya
aciklik getirmektedir:

Olarning tangruki kelir hem barir
Mening bu tangruk boldi mengii kalir

Nege tirse diinya tiiker alkimnur
Bitise kalir s6z ajun tezginiir

Kitabka bitindi bu hakan at1
Bu at mengii kald1 ay terken kutt
(Arat, 1979:28)

Ayrica onemli kaynak eserlerden olan Cehar
Makale (y. 550-551/1155-1157) miiellifi bunu izah
ederken "Sultamn adwin  bekasi  saglayacak,
divanlara ve kitaplara yerlestirecek iyi bir saire mutlak
ihtivact vardw, kagwlmaz oliim gelince sultanmin
ordusundan ve hazinesinden eser kalmaz. Adi ise
sairlerin siirleriyle ebedlesir” (Semerkandi, 1368: 62;
Karaismailoglu, 1996: 133-4) demesi, bu diisiinceleri
dogrular  mahiyettedir. NizAmi-i  Arizi, Al
Efrasiyab'm yani Karahanhlarm isimlerinin Lii'li1,
Gulabi, Necib-i Fergani, Am'ak-1 Buhari, Residi-i
Semerkandi, Neccar-1 Sagarci, Ali-i Bayenzi, Piser-i
Derglis, Ali-i Sipihri, Cevheri, Sogdi, Piser-i Tise ve
Ali-i Satrancinin; Sel¢ukogullarmin isimlerinin ise,
Ferruhi-i Giirgdni, Lamil-i Dehistani, Ca'fer-i
Hemedani, Derfuriz-1 Fahri, Burhani, Emir Mu'izzi,
Ebu'l-ma'ali-i Razi, Amid-i Kemali ve Sehayinin
siirleriyle baki kaldigmi belirtir  (Se-merkand,
1368:63). Soyledigi bir kita ile de tarihten su 6rnegi
verir:

"Gazneli Mahmid'un insa ettigi nice koskler,
yiikseklikte ay ile yaristyordu. Onlardan ayakta
kalan bir tugla goremezsin. (Sair) Un-suri'nin
ovgisii ile yerinde kalmusti" (Se-merkandi,
1368: 64).
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Sultanlar nasil ki
baki
kendilerine bulundugu bilyiik bagislarla meshur

sairlerin siirleriyle taninip

isimleri kaldiysa, sairler de hiikiimdarmn

olmuslardir. Nitekim Nizdmi-i Ar(zimin Cehar
Malkdale'de soyledigi su ifadeler bunu gostermektedir:
"Medhedilen yani oviilen kisi, sairin iyi siiriyle
tamindigr gibi, sair de padisahin biiyiik bagisiyla
bilinir, bu iki mana bir arada bulunur" (Semerkandt,
1368: 84). Bu bakis acgisindan ve sairlerin degerli
goriilmesinden dolay1 bu donemlerde bagarili sairlerin
sultan ve emirlerden biiylik servetler ve unvanlar
aldigma dair rivayetlere eski ve yeni kaynaklarda
rastlanmaktadir. Ayrica Sibli-i Nu'méni'nin Iran'da siir
ve sairligin hiikiimetin bereketiyle yani sultanin
sayesinde ortaya ¢iktigini (Nu'mdni, 1368, C. IV: 112)

belirtmesi bu bakimdan manidardir.

Meseld Cehdr Makale (tlf. 550-551/1155-1157)
miiellifi, Karahanli sultan1 Hizir bin Ibrahim Han'in
sair Residi'ye bir kitast sebebiyle her birinde 250 dinar
bulunan dort tabak dolusu kirmizi altin ihsan ettigini
belirtmektedir  (Semerkandt, 1368: 84). Gazneli
Mahmud, Sehzade Mes'id, Horasan'dan Gazne'ye
geldiginde sairler bir takim kasideler yazarak sarayda
okuduklarinda, her sair igin 2 bin dirhem, Unsuri ve
Zineti'ye 50 bin dirhem ihsan etmistir. Nitekim Gaza-
irl, iki beyit karsiliginda almis oldugu ihsani, su
beytiyle ifade eder (Nu'mdni, C. 1,1368:46):

"Cihan sultam bana, o, sanavber viicutlu, anber
yanakli ve misk benli icin iki beyit (séylememi)
emretti. Haset edenlere ve rakiplere ragmen,
(cihan sultani) bana iki kese altin ve iki bin dirhem
gonderdi."”

Selcuklu sultanlarindan Togansah, hosuna giden
bir rubaisinden dolay1 sair Ezraki'nin gozlerinden
Opmis ve ona 500 altin dinar ihsan etmistir
(Semerkandi, 1368: 81). Sultan Tugrul ise, Zahiruddin
Faryabi’nin irticalen sdyledigi bir rubaisi hosuna
gidince, ona degerli Isfahan kumas-

larindan vermistir. Ayrica baska bir giin terzi, Sultan
Tugrul'un meclisinde kumas bicerken, Zahiruddin
Faryabl yine irticalen bir rubai sdylemistir. Bunu
begenen sultan o giin bigilen kumaslarin tamamini ona
bahsetmistir (Miistevfa, 1364: 463-4). Baharistan'da
gecen "Sairlerden ii¢ kisi, ii¢ devilet zamanmnda hig
elde ederek
doneminde

itibar
Rideki,
Gazneliler devrinde Unsuri ve Selcuklular zamaninda
Muizzt" (Cami, 1371: 96)
Gaznelilerin gerekse Selguklularin sairlere gosterdigi
ilgiyi yansitmasi bakimmdan énemlidir.

kimsenin ~ gérmedigi  saadet

bulmugtur.  Samanogullart

ifadeleri de gerek

Saire ilgi ve itibarin bir tezahiirii olan Emi-rii's-
suard unvaninin bu Tiirk devletlerinin saraylarinda
bulunan bazi sairler i¢in kullanildig1 goriilmektedir. Bu
Hizir Han bin
Ibrahim'in  sarayinda bulunan Am'ak-i Buhari
(Zerrinkiib, 1371: 49; Tarlan, 1944: 79); Gazneliler
zamaninda, Sultan Mahmid'un sairi Unsuri almistir
(Ates, 1968: 8, Tarlan, 1944: 39). Bu unvan ozellikle
Selguklu saraymnda once Alp Arslan'in sairi Burhani ve

unvani, Karahanlilar déneminde,

Meliksah ile Sencer'in sairi Mu'izz1 igin kullanilmustir
(Karaismailoglu, 1996: 137). Nitekim Mu'izzi, bir
beytinde kendisine ve babasi Burhani'ye gosterilen bu
ilgi ve itibar1 su sekilde dile getirir:

Bu gen¢ hakim, senin onu kabul etmen ile makbul
oldu, kiymet kazandr da varmi yogunu, bahtini ve
ikbalini gen¢ hakimin huzuruna gotirdii teslim
etti. O, senden oglunun hasmetini kabul etmeni
bekliyor, nitekim nasil ki Alp Arslan onun yani
(Mu'izzi'nin)  babasina  hiirmet  gdstermistir
(Mu'izzi, 1362: 187, Alparslan, 1972:116).

Karahanli, Gazneli ve Sel¢uklu sultanlarinin saire
ve siire Onem verip sairlere bol ihsan vermelerinin
yaninda bizzat siir sOyleyenleri de vardi. Emir Ali
Bori-Tigin, Kilic Tamga¢ Han ve Nusretuddin Kilig
Arslan Karahanli sultanlarin-
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dan siir soyleyenlerdir (Safd, 1372:344). Gazneli
sultani, Sultan Gazneli Mahmid'un siir soyledigi
tahmin edilmektedir (Hiredmend, trhs.. 25). Avfi,
Ahmed'den naklen Selguklu
sultanlarindan, Sultan Meliksah b. Alp Arslan'in siir

Seyhiilislam  ibn-i

yazma kabiliyetinin oldugunu, zaman zaman giizel
siirler sOyledigini nakleder ve bir riibaisini aktarir
(Avfi, 1906, C. I: 34). Sultan Siileyman Sah es-Selgliki
de sairler arasinda sayilir, siirlerin hos ve Hind ve
Gazne'de de meshur oldugu belirtilir (4vfi, 1906, C. I:
39). Sultan Sencer de siir sdyleyen hiikiimdarlardandir
(TET: 1975:60; 1998:42-3). Ayrica Sultan Sencer'in
Sultan
Muhammed es-Sel¢iki de sairler arasinda yer aldigi
goriliicr (Avfi, 1906, C. I: 39-40). Irak Selcuklu
sultanlarindan Tugrul b. Arslan'in latif siirleri oldugu

kardesinin oglu Sultan Siilleyman b.

belirtilir ve {i¢ rubaisi ornek olarak verilir' (4vfi,
1906, C. 1: 41-2)°.

Yukarida
Karahanl, 6zellikle Gazneli ve Selguklu Devletleri

degindigimiz  hususlardan  dolayi,
doneminde Fars dili ve edebiyati, buna bagh olarak
Farsca siirin geligmesinde Tiirk asilli sultanlar ile
Farsga siir sOyleyen Tiirk asilli sairlerin biyiik rolii
olmustur. Karahanli hakanlarindan bazilari, ilmi ve
edebiyatt sevmigler, alimleri ve sairleri himaye
etmislerdir. Hizir Han bin Ibrahim, Sultan Sencer
zamaninda Maveraiinne-ir'de hiikiim siiren Arslan
Han Muhammed bin Siileymén ve oglu Mahmid bin
Muhammed, (Zerrinkiib, 1371: 48) Hasan Bugra Han
(Dild-¢ar, 1988: 14) bunlardandir. Ornegin Hasan
Bugra Han, Karahanlilar arasinda, diiriist yonetimi,
bilim ve sanat adamlarini korumasi ile kendine
olaganiistli bir yer, yurt digin1 asan bir {in saglamistir
(Dildgar, 1988:14). Karahanlilar déneminin en iinlii
sairleri Am'ak-i Buhari, Residi-i Semerkandi ve
Stzeni-i Semerkandi'dir (Zerrinkiib, 1371 49).

Gazneli sultanlarin edebiyat ve sairlere verdigi
onem dogrultusunda bu donemde Fars siiri canlilik
kazanip ilerleme gostermis (Nefis,
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1363: 32; Kartal, 1999: 9), Fars siirinin biyiik
ustalarindan sayilan Firdevsi-i Tasi, Esedi-i Ta-si,
Unsuri, Ferruhi-i Sistani, Hakim Senai, Me-nii¢ihri-i
Damganti ile birlikte en yiiksek derecesine ulagmistir
(Nu'mani, 1368, C. 1:44; Kartal, 1999: 9). Ozellikle
yliksek bir edebiyat terbiyesine sahip olan Gazneli
Mahmad, Fars dil ve edebiyatina diger Gazneli
sultanlardan daha fazla hizmet etmistir. Sarayinda
devrin en biiyiilk kabiliyetlerini toplamus, sairlere
hiirmet ve sevgi gostermis, komsu lilkelerden sairleri
2001: 229).
Devletsah'in, Gazneli Mahmud'un saraymda dortyiiz

kendi saraymna cagirmistir (Kartal,

sairin bulundugu seklindeki rivayeti miibalagali
olarak kabul edilse de Gazneliler doneminde
edebiyata verilen Onemi gostermesi bakimindan

onemlidir (Mergil, 1987: 81; Tarlan, 1944: 38).

Selcuklular doneminde de, sultanlarin siire
sempatiyle yaklasmalari®, sairleri himaye etmeleri ve
onlara bol miktarda maddi ihsanda bulunmalari
sonucunda Fars siiri biiyilk bir revag kazanmustir.
Nasir-1 Husrev, Omer Hayyam, Enverl, Mu'izzi,
Katran-1 Tebrizi, Senai-i Gaznevi, Hakani-i Sirvani,
Zahiruddin-i Faryabi, Attar-1
Nisabiri, Baba Tahir Uryan gibi sairler bu donemde

siirlerini (Kartal,

Nizami-i Gencevi,

yetigsmigler ve
1999:19-20).

Bu sairler arasinda Tiirk asillilar da bulun-

sOylemislerdir

maktaydi. Gazneli sarayinda bulunan Ferruhi-i Sistani
ile Menti¢ehri-i Damgani; Sel¢uklu sarayinda bulunan
Enveri ve Hakani-i

Mu'izzi, Sirvani bu tip

sairlerdendir.

Bu donemlerde sairleri destekleyerek Farsca siirin
Tiirk
hanedanlar, sultanlar ve soyledikleri Farsga siirlerle

gelismesinde  6nemli rol oynayan asilli
Farsca siirin hem olugmasinda hem de gelismesinde
onemli yere sahip Tiirk asilli sairler hakkinda
ozellikle Farsca eserlerin bu edebi dili konusan
kiiltir ve edebiyat

goriilmesinin sonucu, "o dénem siirinin tamamen Iran

milletin hazinesi  olarak
edebl zevkini yansittigi", "o donem siirine Fars

kiiltiiriiniin hakim oldugu", "Tiirk hii-
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kiimdar ve sairlerin, Acem kiiltiiriinii benimseyip onu
yaymaya ve yasatmaya c¢alistig" ve "Iranlilagtiklart"
gibi gercegi yansitmayan bazi goriislerin genel kabul
gordiigii goriilmektedir.

Bu degerlendirmelere gore Iran asilli hanedanlarin
yerini almak isteyen Tiirkler, {istiin bir asalet ve soya
(Mu'temen, 1322: 22).
saltanatinin iizerine kurulan Kara-hanl (Zerrinkib,
1371: 48) ve Gazneli devletleri (Nu'mani, 1368, C.
1:44), Samanilerin gelenegini takip ettikleri i¢in

4 AL ALA
dayanmazlar Samani

kendilerine ~ 6zgii  bir  anlayis ve @ tavir
olusturamamuslardir (Safa, 1370: 197). Sehndme'nin
Iran kiiltir ve ruhunu ihya etmesiyle Gazneliler
Iranlilasnus ve bdylece bir Iran hanedami ortaya
cikmustir (Holt, 1997:155). Gazneliler Iranlilasnuslar
ve kendilerini kanliligin savunuculart olarak ortaya
koymuslardir (Roux, 1995:142). Yine bu baglamda
bazi Iranli arastrmacilar da Gaznelilerin ve
Selguklularin Farsga siir soyleyenlere gosterdikleri
ilginin izahini, "yerlesik kiiltiire boyun egmek hatta
Farslilasmak durumundaydilar" seklinde yapmaktadir-
lar. Ayrica Gazneli, Selguklu hatta Osmanlinin ¢ok
genis  bir cografyadaki  siyasi  hakimiyetleri
zamanlarinda Farsc¢a eserler kaleme alinmis olmasi ve
bazi sair ve devlet adamlarmin Farsca siir sGylemis
olmalar1 nedeniyle "Iran'm kiiltiirel zaferi" olarak
ifade  etmektedirler’ (Kartal, 1999/2000:258;
Karaismailoglu, 1999:14). Bazen bu
degerlendirmelerin herhangi bir Tiirk sultan1 hakkinda
yapildig1 da goriilmektedir. Mesela Barthold, Gazneli
Mahmud'un iran milliyetciligini himaye ettigini, irani
zihniyetine malik bir hiikiimdar olup, Islam istilasina
karsi Arien kavimlere mahsus duyus ve diisiiniis
tarzinl yagatmaga gayret ettigini vurgulamaktadir
(Barthold, 1977:172). Oysa bu hiikiimler, asla dogru
olmayip hicbir ilmi esasa dayanmamaktadir. Sadece
Batili miistesrikler ile Iranli arastirmacilarm Tiirklere
kars1 siibjektif bakis agilarini yansitmasi bakimindan
manidardir.

Gazneliler'de gerek sairleri gerekse

fazillar1 koruyarak onlara deger

vermek devlet yonetimi adabindandi (Nefisi, 1363:
34). Gazneliler namma yazilmis birgok eser ise,
onlarin ilmi ve sanatti himaye hususundaki
faaliyetlerini gosterir. Yoksa bu, herhangi bir milli
fikre hizmet i¢in degil®; sirf hiikiimdarlik icaplarindan

oldugu i¢in yapilmistir (Barthold, 1977:172).

Gerek Gazneli gerekse Selguklu sultanlar1 hanefi
ve siinni mezhebe bagliydi. Mesela, Sultan Mahmid,
Tiirklerin amelde mezhebi olan Hanefi mezhebine
mensuptu ve mezhebinde tam bir taassup sergiliyordu
(Zerrinkib, 1371: 15). islam iilkelerinde dini yénden
kargasalik c¢ikaran Rafizi ve Batini gruplara karsi da
miicadele etmistir (Merg¢il, 1987: 72-3). Kerramileri,
Karma-tileri ve Siileri takip ettirmis, gereksiz tartigma
¢ikaran bazi kitaplar1 yaktirmistir (Tiimer, 1992: 208).
Bu konuda Zerrinkib s6yle demektedir: "Elini her
tarafa uzatarak Karmati arayan Mahmid, Rey'de
felsefe kitaplarini yakmakta, bir grup insani da bed-
dini (kotii dinli) ve Karmati taraftari diye ortadan
kaldirmaktaydi"  (Zerrinkab,  1371:15).  Sultan
Mahmid, Rey sehrini aldiktan sonra Abbasi Halifesi
Kadir Han'a bir mektup gondermistir. Sultan Mahmid,
mektubunun sonunda sdyle demektedir: "Bu bélge
Batini davetciler ve Rdfizi onderlerden bosalmis ve
Ehl-i stinnete zdfer, yar olmugtur” (Safd, 1370: 236).
O donem sairlerinin siirlerinde gerek Sultan Mahmiad
gerekse diger Gazneli sultanlarinin bu 6zelligi yaygin
olarak islenmistir. Ferruhi, Gazneli Mahmid i¢in bu
konuda surdan sdylemektedir:

Karmati'yi oldiirmeyi ve muhal (olan) ddetlerini
Allah  biitiin
sahlarindan (sahlart icerisinden) sana verdi
(Kartal, 1999a: 48 [dipnot: 82]).

ortadan  kaldirmayi, zamane

Ehl-i siinnetin kiymetini yiicelten, ilim ve edep
ehlini oksayan (Kartal, 1999a: 48 [dipnot: 83]).
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Rum gehirleri kiifiirden temizlenir mi? Dedi.
Kararmis giimiisiin saman arasinda temizlendigi
gibi dedi (Ferruhi, 1335: 344; Kartal, 1999a:
41'den).

Mu'izzi, Gazneli Sultan Behramsah hakkinda sdyle
der:

Onun ddeti atasimin atasi Mahmud'un dadetidir;
putperestleri oldiirmek ve puthaneleri harap etmek
(Mu'izzi, 1362: 66; Karaisma-iloglu, 2000: 7'den).

Siinni onu Omer gibi bilir ve Sii Ali gibi. Ciinkii
hem Ali'nin ilmine ve hem Omer'in adaletine
sahiptir (Mu' [zzi, 1362:215; Kara-ismailoglu,
2000: 7'den).

O, dini ve
ruhunun hosnut oldugu bir sahtir (Mu'izzi, 1362:
265, Karaismailoglu, 2000: 7' den).

inancindan dolayt Peygamber'in

Hatta Gazneli Mahmid, siinni mezhebine bagl
Arap
cogunlugu Siilige mensup olan Iran edebiyatina tercih
etmistir (Brockelmann, 1992: 140).

oldugu igcin, edebiyatini, miimessillerinin

Gazneliler'de oldugu gibi Selguklu sultanlarinin da
Siinni ve Hanefi ¢izgide bir dindarlik anlayigina sahip
olduklar1 goriilmektedir. 7Tdrih-i Guzide'de Selguklu-
larin siinni, pak-dinli (temiz dinli), iyi inanc¢h (nigl-
i'tikad), hayir sahibi, halka karsi miisfik olduklari
belirtildikten sonra, devletlerinde "harici" ortaya
c¢ikmadig1 kaydedilmektetir (Miistevfd, 1364: 426).
Nitekim Zerrinkiib, Selguklu yéneticilerinin Ozellikle
de Hanefl mezhebine mensup ilk dénem emirlerinin,
genellikle mezhepleri konusunda tam bir taassuba
sahip olduklarimi ifade eder (Zerrinkiib, 1371: 25).
Selguklu donemi sairlerinin siirlerinde Selguklu
sultanlarnin  bu ozellikleri ve dini hassasiyetleri

yaygin olarak islenmistir.

Mu'izzi, Meliksah't 6verken soyle demektedir:
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Bugiin Horasan ve Irak'ta ziihdde ona benzer kim
vardir? (Mu'izzi, 1362: 45; Karaismailoglu, 2000:
6'dan).

Sultan Sencer i¢in:

Senin mizragin ve senin Tiirklerinin hangeriyle
Kayravan miisriksiz ve Rum Huwristiyansiz (Mu'izzi,
1362: 646, Karaismailoglu, 2000: 7' den).

Senin mizragindan Hindistan putkedesinde korku
vardir. Senin Tiirklerinden Cin puthanesinde korku
vardir. (Mu'izzi, 1362: 23; Karaismailoglu, 2000:
7'den).

Siiler senin giiciinii goriince sana Ali derler.
Siinniler adaletini gériince sana Omer derler
(Mu'izzi, 1362: 277, Karaismailoglu, 2000:
7'den).

Enveri, Meliksah hakkinda sdyle demektedir:

Sen Acem meliklerinin hamisi, senin hamin Allah.

Sen hak sahibinin yardimcisi, senin yardimcin
Allah (Enveri, 1372: 405; Karaismailoglu, 2000:
7'den,).

Sultan Sencer zamaninda naib-i vezir olan
Ziyaeddin Mevdiid'u 6verken:

Senin adalet elin, zamamin bidatgist iizerinde,
Mahmud" un siimenat iizerindeki elidir (Enveri, 1372:

136, Karaismailoglu, 2000: 7'den).
Miicir Sultan Arslan i¢in:

Adin kiifr ehlinin namusunu yikmus,
mektubun  Kandehar
(Ravendi, 1960: 290).

yalniz

iilkesini  zaptetmistir

Ey lituf ve ihsan adetini Tanr1 kereminden almis
olan, saglam dinli, gazi hiikiimdar, sad
ol! (Ravendi, 1960: 294)
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Ayrica burada sunu da belirtelim ki, baz
degerlendirmelerde ifade edildigi gibi, hem Gazneli
hem de Selcuklu donemlerinde Iranlhlara ait eski
eserleri ihya etmeye tesebbiis edilmemistir (Bahar, C.
1,1349: 169). Nitekim Kerramilere kars1 taassup
icerisinde bulunan Gazneli MahmUd, iran'a ait eski
eserleri ihya etmeye karsi alakasiz olmus ve boyle bir
seyi hayalinden dahi gecilmemistir (Bahar, 1349, C.
1:168). Biitiin bu agiklamalardan ve konu ile ilgili
getirilen sahit beyitlerden sonra yukarida belirttigimiz
bazi yargilarin aksine, rahatlikla sunu sdyleyebiliriz:
Gazneli ve Selcuklu sultanlari asla Iranlasmamuslar, iran
yayma  gayretinde
ihya etmek igin c¢aba
gostermemisglerdir. Bilakis kendi kimlikleri ile Kara-

kiiltiiriini  benimsememisler,

olmamiglar ve yeniden

hanli doneminden itibaren olugmaya baslayan

Tiirkislam kiiltiiriinii muhafaza etmislerdir.

Farsga siir soyleyen Tiirk asilli sairler hakkinda
verilen bu tarz yargilara gelince, bunlarin dogru olup
olmadig1 konusu hakkinda bizi aydinlatacak husus bu
sairlerin siirlerinin muhtevalar1 yani siir diinyalar1 ve
bulunduklar1 mubhitlerdir. Bir devrin edebiyatini o
devrin iktidar muhitinde bulunanlar viiciida getirirler
(Kemal, 1984: 47). Selguklu
devletlerinin  egemen Islam

Iste Gazneli ve

olduklart  yillarda,
diinyasinda biiyiik fikrl ve edebi gelismeler meydana
gelmistir. Bu duruma X. asrm ilk yillarindan itibaren
Maveraiinnehir ve Horasan ¢ikis noktas1 olmak {izere
biitiin Islam diinyasina etkili olmaya baslayan Tiirklerin
varligidir (Karaismailoglu, 2000: 2). Bu konuda M.
Bahar
taraftarliginin

diisiincelerini: ~ "Islam  diinyasinda ~ Arap
olusturdugu
Selcuklu  Tiirk
devletlerinin ortaya ¢ikisi ve hakim olusuyla etkisiz
1349, C. i 150-2;
Karaismoiloglu, 2000:2'den) diye ifade ederken, diger

bir Iran edebiyat tarihcisi Zebihullah Safa, durumu

karsisinda  Farslarin

su'ibiyve  hareketi, Gazneli ve

duruma diismiistiir” (Bahar,
acik olarak su sekilde dzetlemektedir: "Kurulusu Islam

ozellikle Iran'da  biiyiik  bir
degisimin baglangict olan en

medeniyetinde ve

biiyiik  Tiirk devleti, Selcuklu devletidir." (Safa,
1372:10; Karaismailoglu, 2000: 2'den). Gazneli
ozellikle Selguklular dénemi Dogu siiri i¢in adeta bir
degisim donemidir. Bu Arapca, Farsca ve Tiirkce siir
i¢in ayni derecede etkin olan bir degisim ve gelismedir.
Siirde Gslap farklilig1 olusmus, diisiince ve hayal agirlik
kazanmaya baglamig, maddi hisler ve dis diinyaya
yonelik gozlemler yerini manevi hislere ve i¢ diinya
zevklerine birakir olmustur. Siirde ¢ok acik bir sekilde
dini, ahlaki ve tasavvufl diye nitelendirilen bir bakis ve
algilayis, diger bir ifadeyle dini hissiyat 6ne ¢ikmustir
(Karaismailoglu, 2000a: 74). Bu dini hissiyat ise
kendisini Siinni ve Hanefl ¢izgide olusan bir dindarlik
olarak  gostermektedir. Hatta daha  Gazneliler
doneminde saray sairleri, Sultan Mahmid ve ogullarini
overken din ve adalet adma miicadeleden
bahsetmisglerdir. Ayrica Gazneliler doneminde yasayan
Unsurl (Kedkeni, 1366:534), Ferruhl (Ydsufi, 1373:
399-402; Kedkeni, 1366: 492) ve Mentgehri
(Kedkeni, 1366: 516)nin ve Selguklu doneminde
yasayan Hakani-i Sirvani (Kezzdzi, 1368: 201-5,208-
10), Lami'i-i Dehistd-ni'nin (Kedkeni, 1366: 648)
siirlerinde Isloam ve IslAmi akideden kaynaklanan
tasvirler sikga yer aldigi goriilmektedir. Yine Tiirk
hanedanlarina mensup saray ¢evresinde olusan, siyasi
bir muhteva tasiyan ve Siilik davasinda bulunan
siirlerin  de bu donemlerde olduk¢a azaldigi
gorilmektedir (Karaismailoglu, 2000a: 74). Tasavvufl
cizgide yetisen biiylik seyhler de Selguklu déneminde
yasamustir (Nefisi, 1363: 73). Bunlar igersinde siir
sOyleyenlerinin en meshurlart Baba Tahir-i He-
medani, H'4ce Abdullah-i Ensari, Ebii Sa’id Eb{'l-
hayr, Send’1 ve Attar-i Nisablri'dir (Hired-mend, trhs:
27). Gazneli ve Selguklu doneminde olusan Farsga
siirde dikkati ¢ceken diger bir 6nemli nokta ise, bu siirin
muhtevasinda 'Tiirk" kavraminin 6nemli bir konuma
sahip olmasidir. Bu dénemde "Tiirk" kavraminin Farsca
siire su sekilde yansidigi goriilmektedir: Kahramanlik
ozellikleri ve giizellik vasiflan etrafinda sik sik Tiirk'e,
cesitli Tiirk hanlarma, soylarina, Ttirk sehirlerine ve
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genel isimlendirmeyle Turan ve Tiirkistan'a yer
verilmigtir. Gazneli ve Selguklu sultanlari, varisleri ve
onlarin devlet adamlart dviiliirken kullanilan hitaplar,
tavsifler ve ifadeler, tamamen Tirklerle, onlann
kahramanliklariyla, yukarida acikladigimiz gibi dini
heyecanla, Halifeye saygi ve Siinniligi gozetmekle
doludur. Ayrica bu dénem siirlerinde iran tarihine ve
mitolojisine ait kahramanlara Tiirk sultanlar ve devlet
adamlar1 karsisinda deger verilmemistir. Iran kiiltiirii
tahkir ve tazir edilmistir (Bu konuda genis bilgi i¢in
bak. Kartal, 1999a; Karaismailoglu, 2000).

Ozellikle Gazneliler

Ferruhi ile Unsuri'nin divanlarinda da goriilen Acem

doneminde baglayan ve

meliklerinin  sartnamelerine ve rivayetlerine; Iran
adetlerine saldir1 ve tariz, Selguklular ddneminde
1374;  98;

Karaismailoglu, 2000: 2). Bundan dolay1 hem Gazneli

artarak devam etmistir  (Semisd,
hem de Selguklu ¢evresinde Fars¢a siir sOyleyen
sairler, iranl bilim adamlarinca, genel olarak bu yénde
olumsuz 6zellikler tasimakta ve elestirilmektedir. Unlii
hakkinda

sOylemektedir:

Gazneli saray sairi Ferruhi-i  Sistani

Yisufi

"Ferruhi'nin siirindeki milli ruhun zayifligini gosteren

Gulamhuseyn-i sunlari
bu konunun drnekleri coktur. O, eski hiisrevlere ait
rivayetler icinde Sultan Mahmiid icin bir benzer bulmaz.
Zira, Sultan Mahmud'un ismi biitiin sahlarin ismini
ortadan kaldirmistir. Sdh-name'nin  bundan sonra
hi¢bir kiymeti yoktur. Ordu toplamakta Riistem'in,
akillilikta Huseng'in yiiz kati eder. Eger Bijen O'nun
tuzagina diisseydi, Riistem bile onu hileyle de olsa
kurtaramazdi. Sultan Mes'iid'un dergahina hizmet icin
Keyhiisrev gibi yiiz sah, Riistem gibi yiiz aslan
toplanmigtir. Muhammed bin Mahmud'un en kiigiik
hacibi, Cem ve Kisra gibidir. Onun en kiigtik bendesi
Giv ve Bijen gibidir. Ferruhi, siirlerinde Iranh sahlar
kendi

hepsinde de onlart memduhlart

ve kahramanlar memduhlariyla  defalarca
mukayese etmis,
karsisimda tahkir etmigtir... Gazneli sultanlari ve

sehzadeleri, Seh-ndme'de gecen Iranl hiikiimdarlar ile
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kahramanlardan daha iistin  tutmugstur...” (Yisuf,
1373: 403-5). Kedkeni, Selguklu dénemi sairlerinden
Lami'i-i Dehistani'nin siirlerinde Iran kiiltiirii ile milli
destanlarinin izlerinin ¢ok zayif oldugunu, Svgiideki
agin  miibalaganin disinda bu hususlardan fazla
yararlanmadigini belirtir (Kedkeni, 1366: 648). Ayrica
iinlii Selguklu saray sairi Mu'izzi ile ilgili Kedkeni'nin
su degerlendirmesi de bu bakig agisini yansitmasi
bakimindan dikkat ¢ekicidir: "O, her yoniiyle 6vmekle
gorevli bir sair drnegidir. Sanki siirden amact sadece
ozellikle

ovgiilerinde asirt miibalaga zirvededir. O sadece Iran

bu olmustur ve bu yiizden divaninda,

destanlarmmin sembolii olan Firdevsi'yi kinamamakta
ve ona hakaret etmemekte; Riistem'i, Isfendiyiri ve
milll sembollerden her birini, ovdigii Tiirk asil
emirin ayag altinda hakir ve zelil kilmaktadr.
Tiirklerin béyle bir istegi oldugu samil-mamasi icin
hatirlatirim ki o, Islam dininin iistiin remizlerini de
ovdiigii kisinin ayagi altinda hakir ve zelil yapmaktadir.
Hakirlik ve sahsiyetsizlik kendi varligindandir ve
Tiirkce konusan Tiirk asili memduhu, o kadar
degildir"  (Kedkeni,  1366:  637-8;
Karaismailoglu, 2000: 2'den). Bu konuda Gazneli ve

glinahkar

Selguklu dénemi sairlerinin siirlerinden bazi 6rnekler su
sekildedir:

Unsuri Sultdn Mahmid igin:

Hatem'i ve Riistem'i anmam. Zira en kiigiik parmagi
Hdtem'den ve Riistem'den daha iyidir.
Sultanin bir seferde bes fethi vardwr. Erdesir ve

Eniisirvan bundan birini yapmamistir (Kartal,
1999a: 39).

Ferruhi Sultan Mahmd i¢in:
Riistem'in  hiinerleriyle iin kazandigi zamanda

da basit
diigiinceliydi. Senin savagtigin su zamanda Zal

savas oyundu ve diinya adamlart

Oglu Riistem dirilse, senin Tiirklerinin okunu oper
(Kartal, 1999a: 39-9).
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Senin namin biitiin sahlarin nanum sildi, siipiirdii.
Sdhndame'nin bundan sonra hi¢ degeri yoktur (Kartal,
1999a: 40).

Diinyada hi¢ béyle sah var mwyd, dedi. Bana sorma
bak, dedim.

yalandwr, dedi. Sen dogru olam al, yalan olam yok et,
dedim (Kartal, 1999a: 40).

Sehndame'ye Sdhname, bastanbasa

Ferruhi Sultan Mes'iid i¢in:

Keykuhad, Keyhusrev ve Eniisirvan gibi binlerce
bendeye layik olan Sultdn, diinya miilkiiniin bir
yarisini babasindan miras aldi, digerini kilig, ok, giirz
ve yayla elde etti (Kartal, 1999a: 39).

Meniigehri Sultan Mes'ad i¢in:

Buzurgmihr' den biiyiik ii¢ yiiz vezir, Isfendi-yar'dan
biiyiik ii¢ yiiz komutan edinirsin.
Riistem'In kemendi ancak onun iizengisi; ayni sekilde

Feridun'un giirzii de ancak onun demir c¢ivisi ve
mizragudr (Kartal, 1999a: 40).

Révendi Sultan Alparslan igin:

Tanrya yemin ederim ki, Keyhusrev ile Cem sana
asla es olamazlar (Ravendi, 1957: 121).

Miicir Sultan Arslan igin:

Senin bir hiicumun Ddrd'mn yiiz ordusuyla bir
tutulur, senin bir durusun Iskender'in yiiz seddi sayilir
(Ravendi, 1960: 297).

Mu'izzi Sultdn Meliksah igin:

Onun lalicinin éniinde, Iskender Seddi' nin ne yeri olur.
Onun fermam karsisinda, Eniisirvan adaletinin ne
yeri olur.

Isfendiydr ve Riistem'in hikdyesi simdi bostur. Ciinkii
onlar, cansizdirlar ve tenleri topraktadir. Yiizbinlerce
Riistem ve iigyiizbinlerce Isfendiyar, her giin senin
saraymin oniinde zemini dper (Kartal, 1999a: 39).

Isfendiyar ve Riistem'den ne zamana dek séz
edilecek? Riistem'den ve Isfendiydr'dan soz etmenin
degildir.
ordusunda o iki kisiden iistiin kisiler, yiiz binden az
degildir (Mu'izzi, 1362: 90; Karaismailoglu, 2000:
S'ten).

zamani lyice bakilsa  diinya  sahimn

Ben Firdevsi'yve hayret ediyorum; bu kadar yalam
nereden uydurdu ve bu efsaneyi nicin bos  yere
soyledi. Kiyamette Riistem ona diyecektir: "Ben senin
hasmunim, nigin benimle ilgili bastan basa kasith

yalan soyledi." O Riistem'le ilgili ¢ok¢a yalan

soylediyse  de, bizim iinli  padisahla  ilgili
soylediklerimiz ~ dogrudur (Mu'izzi, 1362: 261;
Karaismailoglu, 2000: 6'dan).

Ne zamana kadar Sehname'den yalan sozler

soyleyecekler. Ne zamana kadar falamn filanin
Sultin  Meliksdh'in

ozellikleri agiktir, digeri ise rivayet. Rivayetlerden

hiinerlerini  okuyacaklar.
neyin agtk oldugunu anlayamazlar (Mu'izzi, 1362:
498; Karaismailoglu, 2000: 6'dan).

Mu'izz1 Sultan Sencer igin:

O'nun ismi Cin'den Kayrevan'a kadar meshur oldu.

Onun ismini isiten meliklerin hepsi onun kélesi oldu.

Eger bugiin Isfendiydr ve Riistem ortaya ¢iksalar, her
ikisi de savas meydaninda onun yaymni ¢ekemezler
(Kartal, 1999a: 39).

Senin Sahndmenin vasiflari, eskiye ait Sah-ndme'nin
haberlerinden ¢oktur. Insanlarin iki kulaginda haber
ne gerekir, zira sen insanlarm iki goziinde
goriinmektesin (Mu'izzi, 1362: 628, Karaismailoglu,

2000: 6'dan).
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Seyyid Esref Sultan Sencer igin:

Hakan otaginin kapisinda hizmet eder, Kayser atinin
oniinde hasa ¢eker (Ravendi, 1957: 188).

Révendi Berkyaruk i¢in:

Senin kapun kulu, Kisrd ve Fagfur degerindedir,
Kayser ile Hakan, tahtimin oniinde secde etsin
(Ravendi, 1957:147).

Burada soyle bir diisiince akla gelebilir. Bu sairler
Gazneli ve Selguklu saraylarinda bulunuyorlardi.
Dogal olarak bu sultanlar1 &vecekler, durumlarina
uygun olarak siirlerini yazacaklar ve bu tarzda hareket
ettiklerinde  yerlerini  koruyabileceklerdir.  Bu
diistincenin anlasilmas1 ve gercegin ortaya ¢ikmas,
kanaatimize gore, o donem Ovgii anlayiginda gizlidir.
ifade edildiginde bu

diisiincelerin agiklik kazanacagini zannediyoruz. Bu

Bu anlayis tespit edilip
konuda islam aleminde Tiirklere dair yazilan en eski
eser olan Fezd'ilii'l-etrak'm giris kisminda yer alan

Cahiz (6. 255/869)'in su ifadeleri ile:

Eserin orta hacimde, insafa uygun olmasini
temenni edip bir kavmin (milletin) medhinde ileri
(hicvinde)

miibalagaya kagan bir eser olmamaswmni istedim.

giden,  digerlerinin  yerilmesinde

Zira, eser bu tarzda olursa yalan onu
cirkinlestirir, icine tekrarlar karisir, temeli sunilik

tizerine kurulur, ifadesi ¢irkin ve muglak olur.

Medhedene en ¢ok fayda veren, medhedilene en
cok iyiligi dokunan, en uzun iz, en giizel hatira
birakan medih dogru, ogiilenin hdline uygun ve
ona miinasip olan medihtir. Ta ki bahsettigi ve
tavsif ettigi kimseye isaret edip ona dikkati ¢eksin
(Cdhiz, 1988: 61).
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Hodgson'un su degerlendirmeleri bizi bu konuda
aydinlatacak mahiyettedir:

(Sairler) medhiyelerinde okuyani yaniltmak ya da
yanlis  yonlendirmek amaci giitmezlerdi;  ¢iinkii
ile yaptigi
miibalagall bir bag kurmadigini, ilgili olan herkes

medhiyenin,  kisi isler arasinda
bilirdi. Sairler ovdiikleri kisilerin biiyiikliigiinii
zarif bir sekilde ifade edebilme becerileri ol¢iisiinde

saygi gortirlerdi (Hodgson, 1993: 326).

Yukarida, Kedkeni'nin Mu'izzi'yi degerlendirirken

dercettigi diisiinceler de bu bakimdan énemlidir.

Gerek yukarida yaptigimiz agiklamalar, gerek

siirlerin  muhtevalar,, gerekse konuyla ilgili

getirdigimiz sahit beyitler Gazneli ve Selguklu
doneminde yazilan Farsca siirlerde, genel kabul géren
Fars Kkiltiriiniin hakim oldugu goriisiiniin ihtiyatla
karsilanmasi gerektigini gostermektedir. Bu da bu
donemlerde yazilan Farsga siirlerdeki edebi zevkin ve
sairlerin etnik yapilarmin iyice tetkik ve tahkik
edilerek arastirilmasi gerektigini diigiindiirtmektedir.
Boyle bir aragtirma yapildiginda, o donemde olusan
edebi zevke, biiyiik bir ihtimalle, Tiirk edebi zevkinin
sirayet ettiginin goriilebilecegi ve bu edebi zevkin
olugmasinda Farsga siir soyleyen Tiirk asilli sairlerin
biiyiikk bir roliiniin oldugunun anlasilabilecegi
kanaatindeyiz. Ayrica arastirmanin boyutlar1 biraz
genisletildiginde, olusan bu edebi zevkin daha sonraki
donemlere de yansidiginin goériilebilecegini diisiinii-
yoruz. Nitekim Sibli-i Nu'mani, Si'ri'l-acem isimli
eserinde, siir ve sairligin temel taginin Samani-ler
devrinde kondugunu, Gazneliler doneminde ise,
olgunluk zirvesine ulastigini kaydettikten sonra, bu
devletlerin bagkentlerinin Buhara ve Gazne oldugunu,
buralarda yagayan halkin yerli, dillerinin Tiirk¢e veya

Afganca, ortaya gikan
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sairlerin ise bu bolgeler ile civarlarindan oldugunu
belirtir (Nu'mani, 1368, C. 1: 160). Ayrica Nu'man,
Buhara, Semerkant ve diger bolgelerde Tiirklerin
yerlesik olarak yasadiklarini ve sairlerin genellikle
Tiirk olduklarmi da sdylemektedir (Nu'mdni, 1368,
C. IV: 162-3). Sibli-i Nu'méani'nin bu ifadeleri de,
ozellikle  bahsettigimiz  hususlarda  arastrma
yapmanin gerekliligini gostermektedir. Ayrica su
hususlar da bu diistincemizi destekler mahiyettedir:
Fer-ruhi-i Sistani, Mu'izzi-i Semerkandi (6. 1224-
1227yillarinda), Hakani-i Sirvani (O. 1198), Nizami-i
Gencevi (0. 1212-14 ?), Mevlana Cela-liiddin-i RGm1
(0. 1273), Emir Hiisrev-i Dihle-vi (1253-1324),
Sa'ib-iTebrizi(6. 1676-777?)... gibi yazdig1 Farsca
eserlerle biiyiik bir kismi iran edebiyatinda birinci
derecede yer isgal eden, daha sonraki dénemlerde
birgok muakip edinen Tiirk asilli sairlerin varhigi da
bu aragtrmanin  gerekliligini  vurgulamaktadir.
Bunun yaninda bu dénemlerde olusan siir iisluplarina
verilen isimler de dikkat ¢ekicidir. Nitekim Gazneli
Sulttn Mahm(d ile Sultin Mes'Gd'un Irak'taki
fetihlerinden sonra, Horasanli olan Selguklular
burada araliksiz yayilma gostermis, Irdk-1 Acem ve
Irdk-1 Arab'da, Irak ve Horasan zevkleri ve kiiltiirleri
imtizac ederek bu dénem siirinde acik¢a goriilebilen
bazi degisiklikler olmustur. Bu bolgede olusan bu
yeni siir tarzina "sebk-i Selctki" ismi verilmistir
(Bahar, 1349, C. II: 66). Ayni sekilde Gazneliler
muhitinde olusan ve gelisen siir tarzina ise "sebk-i
Tiirkistani" denmektedir (Vanhoglu, 1994: 262).
Ali Sir Neval (6. 1501)nin Muhakeme-iii'l-
lugateyn (tlf. 1500) isimli eserinde yer alan: "Tiirk
su'arast kim Farsi til bile rengin

es'dr ve sirin giiftar zahir kalurlar..." (Nevayi, 1996:
169) yani Fars dili ile parlak siirler ve tath sdzler
ortaya c¢ikaran Tirk asilli sairlerin  bulundugu
ifadeleri de bu bakimdan bizim i¢in manidardir.

SONUC

Bu agiklamalar ve degerlendirmelerden sonra su
sonuclari ¢ikarabiliriz:

1. Ozellikle Gazneli ve Selcuklu dénemlerinde,
Farsca siirin olugsmasinda ve gelismesinde Tiirk asilh
hanedan mensuplari ile Farsca siir sdyleyen Tiirk asilh
sairler 6nemli rol oynamustir.

2. Bu donem Tiirk hanedan mensuplar ile Farsca
siir sdyleyen Tiirk asilli sairlerin "Iranlastiklan”, "[ran
kiiltiiriinii benimsedikleri", "Iran kiiltiiriinii ihya edip
yaydiklan" gibi goriisler dogru degildir. Bilakis
bunlar, kendi kimlikleri ile Karahanli déneminden
itibaren olugmaya baslayan Tiirk-Islam kiiltiir{inii
muhafaza etmigler ve onu yayma miicadelesi
vermislerdir.

3. Gazneli ve Selguklu déneminde yazilan Farsca
siirlerde, genel kabul géren Fars kiiltiiriiniin hakim
oldugu disiincesi  ihtiyatla karsilanmalidir. Bu
donemlerde yazilan siirler Ozellikle bu konu
cercevesinde arastirmaya tabi tutulmalidir.

4. Bu donemlerde yazilan Farsga siirlerdeki edebi
zevkin ve sairlerin etnik yapilarmm iyice tetkik ve
tahkik edilerek arastirilmasi gerekmektedir. Boyle bir
arastirma yapildiginda, o dénemde olusan edebi zevke,
biiylik bir ihtimalle, Tiirk edebi zevkinin sirayet
ettiginin  goriilebilecegi ve bu edebi zevkin
olugsmasinda Farsca siir sdyleyen Tirk asilli sairlerin
biiyllk bir roliiniin oldugunun anlagilabilecegi
kanaatindeyiz.
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ACIKLAMALAR

! Hamdullah Miistevfa, giizel siirleri oldugunu belirtir ve
siirinden Ornek verir (Miistevfd, 1364 463). Ravendi ise, siirlerinin
halk arasinda meshur oldugunu ve daima sdylendigini kaydeder
(Ravendi, 1960: 308).

2
Sultan Tugrul'un Atesgede-i Azer'de bir, Mecma'u't-fitse-hd'da ise
dort rubaisi yer almaktadir. Bu rubailer, ask, sevgi, kahramanlik ve 6giit
verici zelliklere sahiptir (TKT: 1975:60; 1998:42).

Nizami-i Ardzi, Selguklu sultanlarmm siir sevgisi
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THOUGHTS ON LITERARY ACTIVITIES HELD AT THE PALACES
OF KARAHANLI, GAZNELI AND SELCUKLU

Dr. Ahmet KARTAL
Kirikkale University, Faculty of Letters

ABSTRACT

It is observed that the ruling class and those around it had a significant role in
literary activities in the East after the advent of Islam. This issue was seen more
clearly in such territories as Western and Eastern Turkistan, Horasan,
Afghanistan and Iran. The states of Karahanli (840/1211), Gazneli (963/1186)
and Great Selcuklu (1038/1194) left religious, political, scientific, literary and
cultural heritage in these territories. It is seen that particularly in these territories
Persian language and literature developed greatly in the X-XII™ centuries. The
sultans of Karahanli and particularly the Turkish sultans of Gazneli and Sel¢uklu
states had a great role in this develepment. Poets of Turkish origin reflected their
literary tastes and culture to the poetry developed in this period. In this work, we
dealt with Persian poetry, literary activities and particularly Persian poems by
Turkish poets writien in the palaces of Karahanli, Gazneli and Selguklu.

Key Words:
Karahanli, Gazneli, Selguklu, Palace, Sultan, Persian Poetry, Poet
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PASMBIIJIEHAS] HA TEMY JJATEPATYPHOIO
 TBOPYECTBA IIPH IBOPAX IIPABATEJIEN
KAPAXAHHJIOB, TAZHEBYJIOB ¥ CEJIb/DKYKOB

J-p Axmer KAPTAJI
Ynusepcumem Keipoikkane
Daxynvmem ecmecmeeHHbIX U 2YMAHUMAPHLIX HAYK

PE3IOME

Ha BocToxe npaBuTeny ¥ MX NpubNKeHHEIE Hrpaiy OOJBUIYIO POJb B
Pa3BUTHH JIMATEPATYPHOTO TBOPYECTBA B HCIAMCKHH NEPHOA.
Ocobenno 310 3ameTHO B Bocrounom u 3amaguoM Typkecrane,
Xopacane, Adranucrane u HMpame. T'ocymapcrsa Kapaxanujios,
TasueBunoB u Benukoe rocypapcrso CenbikKyKOB OCTaBUIM OYECHB
3HAYUTEIIHHbIE PENIUTHO3HBIE, MOJUTHIECKHE, Hay4HbIE,
NMUTEPATYPHBIC M KyNbTYpHbIE CICABI B 3TUX 00/1aCTAX, B KOTOPHIX OHU
NOMUHHPOBAJM HHOIJA@ B COIJIACHH, a WHOTJA INPOTHBOOOPCTBYH.
Vimesno B 3ToM perHoHe B 10-12-om Bekax 3aMKCHPOBAHO
3HAYUTENBHOE pPasBUTHE HPAHCKOTO A3bIKAa W JHUTEPaTypsl. B arom
pasBuTHH OONBLIYI0 pONb CHIIpAN¥ [paBUTENM TOCYAapCTBa
Kapaxanuzos, B 0CODEHHOCTH IpaBUTEIU TIOPKCKOTO
npoucxoxaeHus rocygapcrea [asHeBugoB U CenpmKyKCKOro
rocyapcTBa, a TaKXKe IMO3Thl TIOPKCKOIO NPOUCXOMICHHUS, IUCABLINE
ctuxu Ha ¢apcu. IoITHI-TIOPKM OTPasuiIM B I033MU TOI0 BPEMEHU
CBOM JIHTEPATYpPHBIE BKYCHI ¥ KyNbTypy. B 2TOH cTraThe HMcChenyoTcs
JUTEpaTypHOE TBOPYECTBO IpH ABopax rocyxapcrsa Kapaxanumos,
IasueBunoB U CenbKyKOB U CTHXU Ha (apcu, B YACTHOCTH, CTHUXH
MOATOB-TIOPKOB Ha dapcH.

Knioueewie cnosa:
Kapaxanuapl, I'azaeBugst, Cenpmxyku, Jopen, Cynaran, Ctux Ha
dapcu, Moot
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