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Ozet: Orta Asya’da bagimsiz Tiirk Cumhuriyetlerinin dogusu,
Tiirkiye igin bir biitiin olarak olumlu ve yeni umutlarin tasryi-
cis1 bir gelisme iken, Iran icin bambagka bir anlam tagimaktadur.
Tiirk agirlikhi olarak cizilmekte olan yeni bir bolgesel harita,
Iran’in cikarlarina hem ulusal hem de uluslararas: diizlemde
zarar verebilecek bir gelismedir. Iran, cografi ve tarihsel kozla-
ra sahiptir. Tiirkiye ise bagimsiz Cumhuriyetler ile arasinda var
olan karsilikli ¢ekim ve dil yakinlig1 disinda, siyasal ve ekono-
mik modeli ile bu iilkelere énder olabilecek kapasitededir. Iki
iilkeyi kars1 karsiya getiren ve su asamada biraz iistii kapali
olarak siirdiiriilen bu miicadelede Tiirk politikas1 Amerika'nin,
Avrupa’nin ve iimli Arap iilkelerinin desteginden yararlan-
maktadir. Bu cercevede Iran koktendinci hareketler nezdinde
baz1 sempatilerle karsilassa da uluslararasi planda ozellikle
yalniz ve yalitilmis konumdadir. Bu ¢alismada Tiirkiye'nin Or-
ta Asya’daki politikalarini olusturan etkenler ile Sovyet sonrasi
bolgede olusan boslugun doldurulmasi ve yeni yapilanmadan
etkilenmesi ve Tiirkiye'nin bu politikalarinda iran faktorii ve
bolge iizerinde Tiirkiye — Iran arasindaki catisma ve isbirligi
olusumlari iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Orta Asya, Tirk Cumhuriyetleri, Iran,
Tiirkiye, Ttirk modeli

Giris

1990’1 yillardan itibaren Diinya’da 6nemli degisiklikler olmaya basladi.
Diinyadaki siyasi dengeler degisti. Iki kutuplu diinya, diger kutbun da-
gilmas1 sebebiyle tek kutuplu hale gelmeye ve bu gelismeler sonunda,
Tiirkiye'nin 6niinde yeni ufuklar agilmaya basladu.
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SSCB'nin 1991’de resmen dagilmasiyla Tiirk Dis Politikasi da hizla degis-
mistir. Tiirkiye, Sovyetler Birli§i'nin dagilmasi ertesinde bagimsizliklarin
kazanan yeni Cumhuriyetler i¢in demokratik, laik ve Pazar ekonomisini
benimsemis yapisi ile bir model olarak nitelenmistir. Elbette Orta Asya
Tiirkleri i¢in Tiirkiye en 6nemli ilgi objesi ve hem ekonomik hem de kiil-
tiirel agidan cazip bir modeldir (Critclow, 1991, 5.19).

“Tiirkiye modeli” kavrami, Soguk Savas sonras1 donemin tam olarak ta-
nimlayamayan “Yeni Diinya Diizeni” nin arayis igerisindeki uluslararasi
toplum tarafindan ilgiyle karsilanmus, yerli ve yabanci basin ile bolge ile il-
gili bilim adamlar: ve siyasi gozlemciler konuyu 6n plana ¢ikararak “Tiir-
kiye modeli” fikrini yayginlastirmislardir. Orta Asya iizerinde stratejik ve
ekonomik ¢ikarlar1 bulunan ABD yonetimi, Orta Asya’daki bolgesel reka-
bette Tran kargisinda Tiirkiye'yi desteklemis, ABD Bagkani1 George Bush
Tiirkiyeyi Tiirk Cumhuriyetlerine “model” olarak sunmustur (Rasit, 1994,
s.210). Bu noktada desteklenen model olma 6zelligini de kullanarak bu til-
kelere demokrasi ve piyasa ekonomisi tecriibelerini aktarmaya calismistir.
Bu modelin karsisinda ise Bat1 karsit;, muhafazakar Iran rejimi yer almig-
tir. Orta Asya’da yeni bagimsizliklarini kazanan Cumhuriyetlerin karsilas-
tiklar1 sorunlariny, bu tilkelerle tarihsel ve kiiltiirel baglar1 olan Tiirkiye gi-
bi dost ve yakin bir iilke araciifiyla asmak da uygun bir yol olarak goriil-
miistiir. Nitekim, Tiirkiye SSCB ardil tilkeleri ilk tantyarak ve diplomatik
iligki kurarak onlarin uluslararasi toplumun tiyeleri haline gelmelerinde
oncti rol oynamis, Orta Asya tilkelerinin uluslararasi forumlarda sozctiiliik-
lerini iistlenerek aktif bir dis politikanin gerekli unsurlarimni sergilemistir.
Bu arada Tiirkiye'nin Orta Asya tilkeleriyle yakin iliskilere girmesi hem
Rusya tarafindan hem de komsu iilkelerden Iran tarafindan dikkatle takip
edilen bir olguydu. Zira, Sovyetler Birligi'nin dagilmas: sonrasinda bolgede
olugan siyasi ve ekonomik boslugun doldurulmasi hususunda Tiirkiye, Iran
ve Rusya gibi bolge tilkeleri ve diger batih tilkeler arasinda hem cekisme ve
hem de igbirligi ortamlar1 olusmaya baglamistir.

Uzun yillardan sonra Orta Asya’daki soydaslariyla bulusma ve birlikte
hareket edebilme firsatin1 yakalayan Tiirkiye ve yaklasik iki yiiz yildir
bolgesinde gerileme siireci yasayan ve neredeyse diinyadan tecrit edilme
ile yiiz yiize gelmis olan Iran, Orta Asya’daki bu bagimsiz Cumhuriyetler
ile sicak igbirligi imkanlar1 olusturmak istemektedirler. Yeni devletlerin
sahneye cikis1 konusunda Tiirkiye ve fran’m perspektiflerinin ¢ok farkl
oldugu aciktir. Nitekim Transkafkasya’da ve Orta Asya’da bagimsiz Tiirk
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Aktas, Tiirkiye'nin Orta Asya’daki Politikasinda Iran Faktorii

Cumbhuriyetlerinin dogusu Tiirkiye i¢in bir biitiin olarak olumlu ve yeni
umutlarin tasiyicist bir gelisme iken, Iran icin bambaska bir anlam tasi-
maktadir. Gergekten de, Tiirk agirlikli olarak ¢izilmekte olan yeni bir bol-
gesel harita, [ran’m ¢ikarlarina hem ulusal, hem de uluslararasi diizlem-
de zarar verebilecek bir gelismedir (Celili, 1997, s. 240).

Ancak Orta Asya’da Iran’in en 6nemli avantaji bolgeden dis diinyaya en
ucuz ve en kisa yolu teskil etmesidir. Bu nedenle Iran son donemde yeni
demiryollari, karayollari, limanlar ve boru hatlar1 yapimina hiz vermistir.
Fakat, fran rejiminin diinya kamuoyunda yarattig1 imaj ve ABD'nin Orta
Asya iilkelerinin Iran ile siyasi ve ekonomik iligkilerini geligtirmemeleri-
ni 1srarla istemesi ve ABD'nin Tiirkmenistan dogal gazinin Iran iizerin-
den Tiirkiye ve Avrupa’ya tasiyacak boru hattina da karsi olmast Iran igin
olumsuz gelismelerdir (Torock, 1997, ss. 185-200).

Goriildigi tizere, Ruslarin Kafkasya ve Orta Asya’dan ¢ekilmesiyle do-
gan boslugu doldurmak ve ortaya ¢itkan yeni durumdan miimkiin olan en
biiytik yarar1 saglamak amaciyla bu iki tilke yogun bir hareketlilik i¢ine
girmistir ve iki bolgesel giiciin iki tarafli isbirligi kaygilarinin dayattig bir
politikanin degil, bir rekabet politikasinin uygulayicilar: olmuslardir.
fran, Cin’den sonra eski Sovyetler Birligiyle ve dagilmadan sonra olusan
yeni Cumhuriyetler ile en uzun sinirlara sahip iilke olmasi, fran Korfe-
zi'ndeki stratejik konumu, ticari ortak olarak 6nemi ve yeni Cumhuriyet-
ler ile olan kiiltiirel ve dinsel baglar1 gibi nedenlerle Rusya icin de en
onemli iilke olarak 6n plana ¢tkmaktadir (Naumkin, 1998, 5.68).

Tiirkiye ise goriiniirde kendisini Iran karsisinda énemli 6lgiide avantajlt
kilan kozlara sahiptir. Tiirkiye ile Orta Asya’daki bu Cumhuriyetler ara-
sinda var olan karsilikli cekim, dil, din ve kiiltiir yakinlig1 disinda, Tiirki-
ye’nin siyasal ve ekonomik modeli de bu tilkelerin yerel seckinlerinin ter-
cihleri ile uyusur goriinmektedir.

Her ne olursa olsun, Tiirkiye ile [ran arasinda, eski SSCB'nin dagilma so-
nucu ortaya ¢ikan giiney devletleri iizerindeki etkilerini pekistirme miica-
delesi alttan alta ¢oktan baslamistir. Etkileme kapasitelerini artirma arayi-
sinin Otesinde, bu iki bolgesel giiclin bagka bir hedef pesinde olduklar1 da
agikga bellidir: Kendi sistemlerinin istikrarina zarari1 dokunabilecek her
tiirlii dis baski girisimine karsi gtkmak. Bir baska deyisle Tiirkiye icin Is-
lamci akimin gliclenmesini 6nlemek, Iran iginse, tam tersine, devrimci Is-
lamciligin yiikselisini 6zendirmek amaciyla eski Sovyetler Birligi'nin
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Miisliiman Cumhuriyetlerinde meydana gelen degisikliklerden olabildi-
gince yararlanmak sz konusudur. Tki iilkeyi kars1 karsiya getiren ve su
asamada Ustil kapali olarak siirdiiriilen bu miicadelede Tiirk politikasi,
Amerika'nin, Avrupa’nin ve “ilimli” Arap tilkelerinin degerli desteginden
yararlanmaktadir. Hatta gelecekte, simirlarinda Islam koktendinciliginin
yiikselisini izlemekten memnun olmak i¢in higbir gerekgesi bulunmayan
Rusya’nin bile bu gruba katilma olasilig1 vardir. Bu gergevede Iran, kok-
tendinci hareketler nezdinde bazi sempatilerle karsilassa da, uluslararasi
planda 6zellikle yalniz ve yalitilmig bir konumdadir (Celili, 1997, s. 245).
Calismamizda Tiirkiye'nin Orta Asya’daki politikalarini olusturan etken-
ler ile Sovyet sonras: bolgede olusan boslugun doldurulmasi ve yeni ya-
pilanmadan etkilenmesi ve Tiirkiye'nin bu politikalarinda Iran faktorii ve
bolge iizerinde Tiirkiye-Iran arasindaki catisma ve igbirligi olusumlar1 in-
celenecektir.

Tiirk D1s Politikasinin Orta Asya’ya Bakisindaki Degisim
Ttirkiye 20. yiizyilin basinda diinya imparatorlugunu yitirmesine ragmen
ayn1 yiizyilin sonunda ayni cografya ile yine kars: karsiya kalmus, 6zellik-
le Balkanlar ve Orta Asya’daki gelismeler neticesinde her yaptig1 izlenen
ve kendisine misyonlar yiiklenmis uluslararas: bir aktér durumuna gel-
mistir. Ancak Tiirkiye kisa siirede bu kulvarda yalniz olmadigini anlamus,
ilgisini yogunlastirdig1 Orta Asya’nin tiim diinyanin tizerinde planlar kur-
dugu bir alan oldugunu gormiistiir. Ay siireci yasayan bir diger tilke ise
fran’dir. Aralarindaki tarihsel ihtilaflar nedeniyle Tiirk ve Iranlilarin step
egemenligini cagin basinda Ruslara kaptirmis olmalar1 Miisliiman devlet-
lerin Rusya’ya kars1 en biiyiik jeopolitik basarisizliklarindan biri olarak de-
gerlendirilir (Sander, 1994, 5.39).

1552 yilinda Rusya’nin Kazan'i ele gegirerek Tatar Hanligi'na son verip,
Hazar Denizi kiyilarina inmesi ve Iran’da Sii Safavi yonetiminin kurulma-
st ile Anadolu ve Orta Asya Tirkleri arasindaki bag kopmustur (Miiter-
cimler, 1993, s. 238). 19 ylizy1l boyunca Rusya diinyanin en hizh biiyiiyen
emperyalist giicii olmus ve sirlar1 giinde ortalama 140 km biiyiiyerek
yliz yildan kisa bir zamanda topraklarmi 5 milyon km genisletmistir. S6-
miirgeci yayilmaciligin ¢ogu ise halki sefalet iginde olan Orta Asya tize-
rindedir (Taheri, 1991, 5.99).



Aktas, Tiirkiye'nin Orta Asya’daki Politikasinda Iran Faktorii

Halklar arasindaki binlerce yillik dostluga dayanan iligkilerden bahseden
resmi arglimanlarin aksine 2000'li yillarin Tiirkiye — Orta Asya iliskileri
ylizyillar siiren bir kesintinin ardindan baslayan yeni bir donem olup,
Tiirk Dis Politikasinda bir degisimi yansitmaktadir.

Islami ve Tiirk karakteri agir basmasina ragmen Osmanli Imparatorlugu
doneminden bu yana Tiirk yoneticileri Bati merkezli dis politikalarmi
siirdiirmiis, devletin en giliclii zamanlarinda dahi ilgi alanlarini Kirim-
Kafkasya-Iran smirindan doguya tasimaktan kaginmislardir. I. Mesrutiyet
sonrasi fikir hayatma giren Milliyetcilik akiminda Asya Tiirklerine bir il-
giden bahsetmek imkan dahilindeyse de bu ilginin dis politikaya yansi-
masl saglanamamustir.

Sovyetler Birligi'nin eski Miisliiman Cumhuriyetleri bagimsizliklarmi ¢ok
hizli bir sekilde ve hazirliksiz olarak kazandilar. Bunlarin bagimsiz birer
devlet olarak aniden ortaya ¢ikis1 bu devletlerin milli kimlik, siyasi istik-
rar ve ekonomik gelismeleri arayisinda ¢ok ciddi problemleri de berabe-
rinde getirdi. Tiirkiye ve Iran gibi iki bolge devleti de Orta Asya ve Kaf-
kasya’daki bagimsiz devletlerin olusmasina hazirliksiz yakalandilar. Tiir-
kiye agisindan Azerbaycan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kazakistan ve
Kirgizistan'in siyasi, ekonomik ve sosyal sartlar1 agisindan kesin bir uz-
manlik ve bilgi eksikligi olarak ortaya ¢ikiyordu bu problem. Tiirkler bu
Cumbhuriyetlerdeki tarihi gelismeler ve yeni olusan siyasi, ekonomik ve
sosyal sartlar ile ilgili hicbir 6nemli bilgi ile egitilmemislerdi (Sayari, 1994,
s. 180).

1920’den sonra Tiirk hiikiimetleri eski SSCB'nin Tiirk halklar1 konusun-
daki calismalar1 desteklemekten kacinmiglardi. Bu durum kismen Tiirk-
Sovyet iligkilerinde olumsuz etkilerin olabilecegi endisesinden, kismen de
Tiirkiye'nin i¢ siyasetinde asir1 milliyetci ideolojileri olan Tiirkler arasin-
da bir ilginin olusmasi nedeniyleydi. Bunun neticesinde Tiirk Disisleri Ba-
kanlig: bile Orta Asya iligkilerinde nitelikli uzmanlara sahip olamadi (5a-
yari, 1994, s. 180).

Tiim bu olumsuz etkilerin bir sonucu olarak Tiirkiye Cumhuriyeti, Sov-
yetler Birligi'nin yikilmasi sonrasi gelisen bagimsizlik hareketlerine bilgi
cak bu agigin1 yogun diplomatik atagi ile kapatmaya ¢alismustir. Bu gerge-
vede Tiirkiye, Tiirk Cumhuriyetlerini ilk taniyan ve elgilik acan iilke ol-
mus, siyasi yonden verdigi destege agtig1 kredilerle ekonomik boyut kat-
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mistir. Muhatap devlet baskanlar: ise ilk resmi ziyaretlerini Tiirkiye'ye
yaparak bu ilgiye karsilik vermislerdir.

1991 sonbaharinda Tiirk Disisleri Bakanligi Orta Asya’da yeni kurulan
Tiirk Cumhuriyetlerine iliskin politikalarin formiilasyonu agisindan tav-
siyeler olusturmak amaciyla Orta Asya’y1 ziyaret edecek bir ekip olustur-
mugstur. Bunun ardindan Dasisleri Bakanlif1 organizasyon yapisini yeni
bir Orta Asya Isleri boliimiinii de kapsayacak bicimde yenilemistir (Fuller,
2000, s. 87).

Orta Asya ile yeni iligkileri destekleyenlerin baginda bizzat Ozal bulun-
mustur. Mart 1991'de Sovyetler Birligi'ne yaptig1 bir yolculuk planina
ozellikle Alma Ata’y1 da eklemistir. Ayni ay i¢inde Kazakistan saglk ba-
kan1 Ankara’y1 ziyaret etmis ve genel olarak saglk ve tip alaninda ve
ozellikle de ilag ve tibbi malzeme iiretiminde isbirligini 6ngoren bir anlas-
ma imzalamustir (Turkish Times, March 15, 1991). 1992 baharinda eski Sov-
yetlere dahil Tiirk Cumhuriyetlerinden alt1 devletin hepsinin liderleri An-
kara’ya devlet ziyaretleri diizenlemislerdir. Siilleyman Demirel bagbakan-
higindaki yeni hiikiimet bu iligkileri kurma ve gelistirmede gecikmemistir.
Bu durum, Mayis 1992’de Demirel’in, Tiirk isadamlar ve siyasal, kiiltiirel
ve ekonomi uzmanlarin kapsayan genis bir heyet ile bir haftalik Orta As-
ya ziyareti ile simgelesmistir. Bu ziyaret sirasinda Demirel Rusya’nin bol-
gedeki cikarlarina iliskin dolaysiz ve beklenmedik bir aciklama ile bir
Tiirk Devletler Birligi'nin kurulmasindan bahsetmis ve Orta Asya’ya as-
keri egitim verme konusunu tartismis, Orta Asya’daki tiim Tirk dilleri
i¢in Tiirk (Latin) alfabesinin kabul edilmesini aktif bir sekilde destekle-
mis ve Orta Asya’ya Tiirk yayinlarini aktaracak bir uydu baglantisinin
kurulmasina yonelik plan yapmustir. Boylece, 1992 ortalarinda Tiirkiye
bolgede siyasal, finansal, kiiltiirel, askeri ve ekonomik alanlarda liderlik
ve niifuz saglama konusunda cesur bir hamlede bulunmustur (Fuller,
2000, s. 88).

Diger taraftan Tiirk Cumhuriyetleri ve topluluklariyla isbirligi saglamak
ve gelistirmek icin Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1 biinyesinde
Tiirk Isbirligi ve Kalkinma Ajansi (TIKA) kurulmustur. Bu kurumun biin-
yesinde yapilan faaliyetlerde Tiirk Cumhuriyetlerinin piyasa ekonomisi-
ne ve demokrasiye gegis stirecinde yardimci olunmasi hedeflenmistir. Bu
kurum Orta Asya tilkelerinde kiigiik ve orta 6lgekli isleri finanse etmekte-
dir ve bu ¢ercevede yapilan bir ¢cok énemli girisime imza atmustir (Dikka-
ya, 1999, s. 197).



Aktas, Tiirkiye'nin Orta Asya’daki Politikasinda Iran Faktorii

Tiirk Isbirligi ve Kalkinma Ajansi, rakamsal olarak yeni bir yiizyilin bas-
langicini ifade eden 2000 yili igerisinde de, Orta Asya Tiirk Cumhuriyet-
lerine yiiriittiigii teknik yardim saglama ve bilgi agigin1 kapatmaya yone-
lik olarak ortak projeler gelistirme hizmetlerine devam etmistir (TIKA,
2000, s.1).

Tirk Cumhuriyetleri'nin bagimsizliklarini kazanmalarin takiben ticari
ve ekonomik iliskilerin yasal gercevesini olusturmak amaciyla bu tilkeler-
le ticaret ve ekonomik isbirligi anlasmalari, yatirimlarin karsihikl tesviki
ve korunmasi anlagmalari imzalanmagtir. Tiirkiye'nin Tiirk Cumhuriyet-
leri ile ticari iligkilerine bakildiginda, ticaret hacimlerinin giderek artan
yliksek degerlere ulastigl goriilmektedir. Toplam olarak, Tiirkiye nin
Tiirk Cumhuriyetleri'ne 1992 yilinda 153.45 milyon dolar olan ihracati
2000 y1ilinda 567.72 milyon dolar olarak gerceklesmistir. Ayni sekilde Tiir-
kiye’nin 1992 yilinda bu tilkelerden yaptig1 73.81 milyon dolarlik ithalat,
2000 yilinda 627.84 milyon dolara gikmustir. Toplam hacim olarak 1992 y1-
linda 227.26 milyon dolar olan ticaret 2000 yilinda 1.195.56 milyon dolara
ylikselmistir (Kabasakal, 2001, 5.54).

Gelismeler Rusya Federasyonu ve Iran’in 1993 yilinda Orta Asya tilkeleri
ile iligkilerini gelistirmeye baslamasi nedeniyle durgunlasmis ve zamanla
enerji sektorii basta olmak iizere ekonomik alanda Rusya ve Iran Tiirki-
ye’nin rakibi durumuna gelmistir. Ancak, ABD'nin yogun destegini ve
kiiltiirel avantajlarini kullanan Tiirkiye 1998 yilinda aleyhine goriinen
dengeyi tekrar lehine dondiirmeye baglamistir. Bu noktada Tiirk 6zel te-
sebbiisiiniin yaptig1 biiyiik yatirimlar, Tiirk hiikiimetinin 12 milyar dolar-
lik Eximbank kredisi agarak bu iilkelere yapilan dis ticareti tesvik etmesi
neticesi yatirimlar daha da artmustir (Zaman Gazetesi, 09.04.1998). 2000 y1-
linin sonu itibariyle Tiirk Eximbank’mn Tiirk Cumhuriyetlerine tahsis et-
mis oldugu kredi miktarlarinda biiyiik artislar oldugu goriilmektedir.
Tiirk Eximbank bu dénemde Kazakistan’a 55.7 milyon dolar ihracat kre-
disi, 184.3 milyon dolar proje kredisi tahsis etmistir. Kirgizistan’a 37.5 mil-
yon dolar ihracat kredisi, 37.5 milyon dolar proje kredisi; Ozbekistan’a
125 milyon dolar ihracat kredisi, 250 milyon dolar proje kredisi; Tiirkme-
nistan’a ise 75 milyon dolar ihracat kredisi, 88.3 milyon dolar proje kredi-
si agilmusgtir ( TiKA, 2001, s.33-34). Tiirk firmalarmin hemen hemen biitiin
Orta Asya Cumbhuriyetlerinde faaliyetlerde bulundugunu gérmekteyiz.
1992 yilindan baslayarak 2000 yilina gelindiginde, gecen sekiz yil zarfin-
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da Tiirk Cumhuriyetlerinde faaliyet gosteren Tiirk firmasi sayis1 2000’e
yaklasmustir (Kabasakal, 2001, s.41).

Nihayet Tiirk isletmeleri, Orta Asya’da diinyanin en biiyiik firmalar ile
ortaklik kurmakta, bu firmalarin bolgeye gelmesine aracilik yapmaktadir.
Mesela; Tiirk firmalar: Siemens ile Kazakistan’da ortaklik kurarak elekt-
rik tiretim tesisi, Coca-Cola firmasi ile Kazakistan, Ozbekistan ve Kirgizis-
tan’da plastik sise tiretimi gerceklestirmislerdir. Ankara ve Istanbul’da
diinyanin en biiyiik firmalarinin irtibat biirolar1 vardir.

Bu agidan bakildiginda, Iran’in imkanlar1 daha sinirhdir. Orta Asya’da
giicli Sii vakaflar: (fon) bulunmakta bolgeye ekonomik yardimda bulunu-
yor goriinmektedir. Yine de bu tilke Orta Asya’nin diisiik nitelikli pazar-
larina mal ihrag edebilmekte ve Orta Asya pazarlarinda bazi mallar: takas
usuliiyle pamuga, metale ve petrol iiriinlerine doniistiirebilmektedir. fran
Orta Asya devletlerine ¢agdas teknoloji ve ekipman da getirememistir.
Ciinkii Iran’m ABD ve Batiya ideolojik ve politik olarak karsi ¢ikmasi (Is-
lam Devriminden sonra) ¢ok hizli bir sekilde yerli sanayinin teknolojik se-
viyesinin diismesine sebep olmustur. Bu durum nispi olarak Tiirkiye’de
daha iyidir. Ciinkii Tiirkiye Islami kimligine ve 6zelliklerine ragmen, her
zaman diinyanin en biiyiik firmalariyla iligskiler kurmakta ve gelistirmek-
tedir. Ornegin, Tiirkiye'nin AB ile baglatmis oldugu giimriik birligi de goz
oniinde bulundurulursa Avrupa tilkeleri Orta Asya Cumhuriyetlerinin
onemli rol atfettikleri Tiirkiye ile igbirligine 6nem vermektedir. Piyasa
ekonomisine dayanmayan bir model olan Iran’da Sah’tan sonraki dénem-
de tireticilerin ve rekabetin gelismesi devlet ve 6zel sektorde onlenmistir
(Dikkaya, 1999, 5.200).

Tiirkiye, Orta Asya’daki agilimini bolgesel teskilatlar ve zirvelerle giiclen-
dirmeyi amaclanus, fakat Tiirk Liderleri Zirvesi, ECO (Ekonomik Isbirli-
gi Tegkilatl) gibi girisimler zamanla 6nemini yitirmeye baglamistir. Bu
noktada Iran faktorii yine devreye girmis ve kendisinin de iginde bulun-
dugu ECO’yu pasiflestirme pahasina birlik ¢alismalarini sekteye ugrat-
maya caligmustir. Iran’in gerek ic yapisi ve etnik ozellikleri ve gerekse
muhtemel bir Tiirk birliginin sonuglarini tahmin edebilmesi, dis politika-
sin1 ve Orta Asya’da bir alternatif olma “zorunlulugunu” hakl ¢ikarmak-
tadir. Tiirkiye'nin Orta Asya’daki basarisi Iran’in ¢evrelenmesi ve Islami
rejimin tehdit altina girmesi demektir. Kafkasya ve Orta Asya halklari ile
etnik ve kiilttirel yakinliklar: olan iki tarihsel gii¢ olarak bu iki iilke, bol-
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genin yeniden bigimlenisinin gelecegini kalici olarak etkileme yetkisine
sahiptir. Oysa bugiinkii durum veri olarak alindiginda, Islami iran ile la-
ik Tirkiye, zaman zaman sakinlesse de kalict olan bir gerilim iliskisine
yerlesmis goriinmektedir. Cok canli bir rekabet bu iki tilkeyi Orta Asya’da
ve Kafkasya’da kars1 karsiya getirmektedir (Hdvend, 1997, s. 342).

Orta Asya’da Iran Faktoriiniin Boyutlart

Tiirk Cumhuriyetlerinin tam bagimsizliklarin1 kazandig1 ve isbirliginin
yayginlastig1 bir donemde Iran faktorii giderek 6nemli bir konuma ulas-
maktadr. Tarih boyunca Tiirk boylarinin birlesmesine engel olan Iran, bu
donemde de dikkatle izlenmesi gereken bir dis politika takip etmektedir.
Hatta daha radikal bir ifadeyle Tiirk biitiinlesmesine yonelik her adimin
fran icin tarihsel Pers-Osmanli catismasini canlandiracag 6ne siiriilebilir.
fran eski Cumhurbagkanimin 1992 ECO Zirvesinde yaptig1 aciklamada “
[ran haritada gorebileceginiz gibi ECO {ilkelerini birbirine baglamaktadir.
Isbirligi kesinlikle Iran iizerinden saglanmalidir. Kuzey ve Giiney, Dogu
ve Bati, Avrupa ve Asya arasindaki biitiin baglantilar, petrol ve gaz boru
hatlari, demiryollari, iletisim hatlar1 ve uluslararasi havayollar1 hepsi
fran’dan gegmelidir” (Aras — Colak, 1996, s. 63) seklindeki ifadeleri ile
fran’mm diplomatik gaflar pahasina konu hakkinda agiklama yapmaya
mecbur hissettigini gostermektedir.

[ran izledigi bolge politikast ile iilkesinde yasayan ve i¢ tehdit olarak al-
gilanabilecek biiyiik Azeri niifus sebebiyle baz1 konularda Azerbaycan’a
karst Ermenistan’t desteklemekten ¢ekinmemistir. Azeri niifus sorunu
fran’in Tiirkiye aleyhine de tavir almasinda bir etkendir. Zira Tiirkiye'nin
dis politikasi, Azerbaycan’a yakinlig: Iran1 rahatsiz etmekte ve olasi bir
Iran — Azerbaycan ¢ekismesinde Tiirkiye'nin taraf olacag: endisesi Iran’1
bu noktada Tiirkiye'nin kargisinda yer almaya zorlamaktadur.

Yiizlerce yillik diplomasi ve istihbarat gelenegi olan Iran, Azerbaycan ve
Orta Asya’da realist bir politika takip etmektedir. Bu ¢cercevede Nahgivan
ve Azerbaycan arasindaki hava ulasiminin ve iki taraf arasindaki 120 km’-
lik dogal gaz boru hattinin kendi topraklar tizerinden gegmesine izin ve-
rerek biiyiik bir koz elde etmis durumdadir. Buna ragmen Hazar konu-
sunda Rus tezini benimsemekte; Orta Asya’da ise ¢ok dikkatli bir bi¢im-
de teknik — ekonomik yardim, kiiltiirel — tarihi baglar ve gerektikce dini
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rehberlik gibi unsurlarla olusturdugu kombine bir tesir ag1 ile niifuzunu
artirmaya ¢alismaktadir.

fran siyasal Islam’a bagliliina ragmen, son yillarda Orta Asya’ya karst
daha ihtiyatli bir yaklasim benimsemektedir. Bolgede Islamcr politikalart
acikca desteklemekten kaginmakta, basin konuyla ilgili hayli ol¢iilii dav-
ranmakta ve Iran’mn Islami radikalizmi destekledigine dair pek az delil
bulunmaktadir. Iran her bir devletle tek tek baglant1 ve ekonomik iliski
kurmaya calismaktadir. Bu durum Iran’in gelecekte olusacak siyasal olay-
larda Islamc1 muhalif gruplar: desteklemeyecegi anlamina gelmemekte,
ancak Humeyni'nin 6liimiinden ve Orta Asya’nin bagimsizligina kavus-
masindan beri “devrimin ihra¢ edilmesinden” bahsedilememektedir. Or-
ta Asya’daki Rusya uzmanlari bu agamada Iran’m bolgede olumsuz bir
rol oynadigina dair pek az delil bulabildiklerini soylemekte ve hatta
[ran’m Orta Asya’da gikarlarini gézetmek bakimindan Tiirkiye’ye kiyasla
¢ok daha 6lciilii davrandigr yorumunda bulunmaktadirlar (Fuller, 2000, s.
96).

Giincel durumda goriinen odur ki, hayati ¢ikarlariin korunmasi sarti ile
[ran'in istese de istemese de, Tiirkiye ile eski SSCB'nin Tiirk Cumhuriyet-
leri arasinda ayricalikli isbirligi baglarinin yavas yavas kurulmasina riza
gostermesi olasilif1 vardir. Ancak yenilenmis, genislemeci ve irredentist
bir Tiirk milliyetcili§i kuskusuz Tahran’da olumsuz ve kotii algilanacak-
tir; nedeni de oncelikle iilke icindeki Tiirk kokenli Iranlilar iizerinde
uyandiracag etkiler, fakat ayn1 zamanda bu politikalarin Tacikler basta
olmak tizere Fars dilli topluluklarin yasadig1 Orta Asya’daki yansimalari
olacaktir. Nitekim, Stalin doneminin keyfi sinir belirlemelerinden zaten
biiytik kayiplarla ¢ikmis bulunan Tacikler, kendilerinden dort kat daha
kalabalik olan Ozbeklerce yutulmaktan ¢ekinmektedirler; zaten Ozbek
yOneticiler de devletlerinin giiclinii “disariya vurma” niyetlerini pek giz-
lememektedirler (Celili, 1997, s.245).

Tiirkiye Orta Doguda basaril bir laiklik modeli teskil etmekle 6viinmek-
tedir. Elbette Orta Asya’daki roliine de, diger seylere ilave olarak toplum
ve siyasette Islam’in 6l¢iilii bir sekilde ele alinmasi ve laik bir yonetim tar-
zmin olusturulmasina katkida bulunmak olarak gorecektir. Tiirkiye nin
fran’a kars1 ideolojik cizgi olarak Tiirkgiilitk sancagini dalgalandirmast
halinde Iran zor durumda kalabilecektir; buna karsilik Iran’da Islamcilik
bayragini dalgalandirarak yanit verebilecektir. Iran, Orta Asya’da niifu-
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zunu saglama konusunda Tiirkiye'nin Iran’m 6niine gecmesi gerektigi
fikrinden de rahatsizlik duymakta ve bu nedenle de bu kadar sert bir se-
kilde niifuzunu yaymaya galismaktadir. Iran bu nedenlerden dolayi ister
istemez bolgede niifuz saglama konusunda Tiirkiye ile rekabet etmekte-
dir. Islamar politikalarin bolgede herhangi bir sekilde hakim olmasi ihti-
malinin dogmasi halinde, Tiirkiye’nin de dengeleyici bir unsur olarak la-
ik bir Tiirkgiiliigi 6n plana ¢ikarmadaki ¢ikar: daha da artmus olacaktir
(Fuller, 2000, s.97).

Giineyde bunca basarisizliktan sonra bile hala birlik soyleminden vazgeg-
meyen bir Arap diinyasi ile kuzeyde orgiitlenme yolundaki bir Tiirk diin-
yasl arasina sikisan ve uyanan bir Pantiirkizm’in tehdidi altinda olan
fran’in gosterecegi tepkiler degisik bigimler alabilir. Bu tepki Humeynici-
ligin ilk donemlerindeki gibi saldirgan bir Panislamizm gevresinde odak-
lanabilecegi gibi, Iran, Afganistan ve Tacikistan gibi Farsdilli Asya halkla-
rin1 birlestirmeyi hedef alan uluslariistii bir titopya ¢evresinde de bi¢im-
lenebilir (Sajjadpour, 1994, s5.198 - 203).

Goriildigi gibi, eger Kafkasya ve Orta Asya’daki durumun gelisimi ile
dogrudan ilgili olan tiim taraflar basiret ve olgunluk gostermezlerse, As-
ya'nin Tiirk ve fran diinyalarinin karsilagtigi bu bolgesinde catismalar
¢ikmasi riski hayli yiiksektir (Celili, 1997, s. 246).

Iran’in Orta Asya’daki Hedefleri

Tiirkiye, laik, demokratik ve nispeten gelismis ekonomik modeliyle avan-
tajli gibi goriinse de Iran, Orta Asya uygarliginda bir cekim merkezi du-
rumunda olup, 2000 yillik tarihiyle bolgede kendisine rahatca hayran bu-
labilmektedir. Bunun yan sira cografi yakinhig1 ve gegis giizergahinda ol-
mast sebebiyle Tiirkistan ile Tiirkiye arasinda bir kap1 konumundadir.
Bunun farkinda olan Iran ilk olarak Hazar Denizi Kiyidas Devletleri Or-
giitii ile Tiirkiye'yi devre dig1 birakan bir igbirligi zemini yaratmak iste-
mistir. Genel olarak Iran’m somut projeler vasitasiyla bolgede,

1. Ekonomik imkéanlardan yararlanmak

fran modelini benimsetmek

Azerbaycan vasitasiyla biinyesindeki Azeri azinlig1 kontrol etmek
Tiirkiye'yi aleyhine sonuglanacak bir hamleden alikoymak

oA W N

. Sii ve Pers etki alanlarin kontrol etmek
seklinde 6zetlenebilecek bazi hedeflerinin bulundugu goriilmektedir. fran
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bu hedeflerine ulasmaya calisirken sanildiginin aksine gizli — ortiilii yol-
lar1 degil acik —legal platformlar1 kullanmakta ve cogu kez inisiyatifi ken-
disinde olmak sartiyla bazi orgiitlenmelere gitmektedir. Bu cercevede
1992 yilinda diger tilkelere acik olan kendi liderligindeki “Fars Dilleri Bir-
ligi Orgiitii”nii kurmustur. Orgiit éncelikli olarak Afganistan ve Tacikis-
tan’a yonelik olsa da Orta Asya’da Iran etkisini yaymak amaciyla Arap al-
fabesine gecis ¢alismalarinda etkin rol tistlenmistir.

Orta Asya devletlerinin diinya piyasalarina uzak diismeleri, Kazakistan,
Tiirkmenistan ve Ozbekistan’in acik denizlere cikislarinin olmamast, pet-
rol iirtinlerinin diinya piyasalarma taginmasi i¢in komsu tilkelerin toprak-
larinin kullanilmasini kaginilmaz kilmaktadir. Bu agidan bolge kaynakla-
rinin diinyaya pazarlanmasi igin gesitli boru hatlarinin insas1 gerekmekte-
dir. Bu cercevede Rusya, Tiirkiye ve Iran’m probleme bakis agilar1 her za-
man uyusmamaktadir (Dikkaya, 1999, s. 204).

fran Orta Asya petrol ve gazinin taginmasinda s6z sahibi olmak istemek-
te ve bu da ciddi tartismalara neden olmaktadir. Gergek su ki, ABD, en
son ana kadar yeni bagimsiz devletlerin petrol yataklarinin islenmesinde
ve taginmasinda Iran ortakligina kesinlikle karsidir. Uzlasma noktast ise,
Rusya, Tiirkiye ve Iran topraklarindan gegecek birden fazla petrol boru
hattinin insa edilmesiyle elde edilebilir (Goble, 1996, s. 23).

Iran’in Orta Asya’daki Zorluklart

[ran’m Orta Asya’daki varlig1 aleyhine zamanla bazi tepkiler gelismeye
baslamistir. Ozellikle Tacikistan’daki ¢atismalar siiresince Iran’m izledigi
politika tepkiyle kargilanmigtir. Beg Orta Asya iilkesinde yasaklanan “Is-
lam1 Yeniden Dogus Partisi” ile olan iliskilerinden dolay1 da benzer tep-
kiler s6z konusudur. Ote yandan Iran’in teklif ettigi rejim bicimi ilgi cek-
mis ancak gerek tilkelerin Komiinist ve din diismani ge¢misleri ve gerek-
se yonetimde bulunan liderlerin Islami tiim hareketlere siipheyle bakma-
s1 nedeniyle benimsenmemistir. Nitekim Islami Yeniden Dogus Partisi
mensuplarindan Abdullah Yusuf bile Iran ile aralarinda énemli anlayis ve
mezhep farklar1 bulundugunu ifade etmekten kaginmamustir (Peker, 1996,
s. 74). Buna karsin Iran kokenli bazi politikalarin Tiirkiye'nin Orta As-
ya’ya yoOnelik planlarin1 olumsuz etkileyemeyecegi iddia edilemez. Zira
“Tiirk modeli” net bir bicimde bolgeye sunulmamistir (Muzafferi, 1997, s.
26). Turk modeli netlestirilme ihtiyaci igindedir. Tiirkiye'nin Orta As-
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ya’daki rakiplerinin diinyanin sayili gii¢lerinden oldugu Hazar petrolleri
konusunda goriilmiistiir. Dolayisiyla Tiirkiye'nin tek basina bolgeye yo-
nelik biiyiik planlar uygulamasi hayalciliktir. Ancak bolge iilkeleriyle so-
mut isbirligi imkanlar ile iligkiler gelistirilebilir.

Iran’in bolgedeki hedeflerine ulasmasinda karsilastig: birinci engel, Orta
Asya Cumbhuriyetleri ile farkli mezhepte olusudur. Ancak bunun bilincin-
de olarak Sunni kitleye yonelik bir siyasallastirma politikas1 giiderek Sun-
ni kitlenin manipiilasyonunu saglamaya alismaktadir. fran Anayasasinin
11. maddesine gore; “biitiin Miisliimanlar tek bir cemaat olusturur. Islam
Cumbhuriyeti Hiikiimeti genel politikasini Islam uluslarmin birlik ve itti-
faki temeline dayandirmali, Islam diinyasinin politik, ekonomik ve kiiltii-
rel isbirliginin gerceklestirilmesi amaci dogrultusunda kesintisiz ¢aba
harcamalidir (Hdvend, 1997, s. 335). Dogal olarak [ran’m bolge iilkelerine
yonelik politikalarinin temelinde Anayasasina yansimig diinya goriisi-
niin pay1 biiyiiktiir. Bir baska deyisle Iran yonetimi icin etki alan1 yaratma
¢abalarinin bir mesruiyeti ve bunun 6tesinde ideolojik zorunlulugu bu-
lunmaktadir. Devrim Muhafizlari Yardimer Komutanlarindan General Tb-
rahim Safavi'nin ifadesiyle, Iran’m dinsel amagclarini daha iyi savunmak
icin siirekli olarak askeri giiclinii artirmasi gereklidir (Bazargan, 1997, 5.8).
fran icin ikinci engel ABD'nin Orta Asya’da Iran etkisine karst olmasidir.
fran’in ABD yénetimi tarafindan uzun zamandir potansiyel “islami radi-
kalizm” tehlikesi olarak g6z oniinde tutuldugu ve “devrim ihraci endise-
si” hatirlanirsa, Sovyet blokunun ¢okiisiinii takip eden donemde olusan
giic ve niifus boslugunun Iran tarafindan doldurulmasi ihtimali basta
ABD olmak iizere Bat1 diinyasinda da bir panik olusturmustur. Iran, je-
opolitik tistiinliigii ile Orta Asya Cumhuriyetlerine kendi topraklarina ge-
¢is ve alt yap1 imkanlar1 vaat ettigi kadar bu iilkeler igin dis diinyaya yo-
nelik bir koprii olabilecegini de vurgulamaktadir. Bu gelismeler, ABD y6-
netiminin 1990’11 yillarin basindan itibaren [ran’in cevrelenmesi calisma-
larin hizlandirmstir (Aras, 1999, s.238). Bu unsura bir diger engel olarak
fran rejiminin igte yagadig1 bunalim eklenebilir. Ozellikle dis politika ala-
ninda Devrim Mubhafizlari ile Disisleri Bakanlig1 arasindaki ihtilaf devam
etmektedir. Devrim Muhafizlarinin yayilmaci ve idealist Pan-Islamist an-
layis1 Disisleri Bakanligini uluslararasi alanda zor durumda birakmakta
olup, kimi Miisliiman {ilke politikacilar1 dis politik yorumlarinda Iran’in
adini1 dahi telaffuz etmekten imtina eder hale gelmistir.
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Orta Asya Cumhuriyetleri SSCB’den ayrilan diger biitiin tlkeler gibi pi-
yasa ekonomisi ve Batili anlamda ¢agdas bir devlet yapisini hedefliyorlar.
Bu durum Iran igin Orta Asya’daki {iclincii engeli teskil etmektedir (Can-
dar, 04.02.1994).

Afganistan: Iran’in Orta Asya’daki Ik Fiyaskosu

fran’in Orta Asya’daki ideallerinin yikilmasinda 1998 yilinda Iran ordusu-
nun etnik agidan Farsi unsurlar tagiyan Afganistan sinirlarinda yigilmasi-
na kadar gotiiren siire¢ dnemli yer tutmaktadur. Tki tilke arasinda meyda-
na gelen gerginlik ve bunun sonucunda 9 franh diplomatin Afganistan’da
oldiiriilmesi tizerine dini lider Ayetullah Ali Hamaney orduya ‘alarma
gecmesi’ emrini vermis ve Orta Asya’da bir savas ¢ikmasi beklenmistir.
Gerginlik Taleban lideri Molla Muhammed Omer'in Iran’a baris cagrisi ile
yumusamaya ge¢mis ve nihayetinde ¢atisma ¢itkmadan sonuglanmigsa da
Iran i¢in Orta Asya’da kisa vadeli bir politik yenilgi anlamini tagimustr.
Taleban tizerinde Orta Asya’da kurulan dengeler, o giine kadar Talebani
destekleyen ABD’nin, Amerikan elgiliklerine saldir1 diizenleyen terorist
lider Usame bin Ladin’i kendilerine teslim etmedigi icin, destegini cekme-
si lizerine altiist olmus ve Birlesmis Milletler'in 61diiriilen Iranl diplomat-
lar yiiziinden Taleban’i kinamasi ve Afganistan’in her agidan yalnizliga
itilmesi ile farkl bir boyut kazanmustur.

Eski denge ile ABD Talebani destekleyerek, Tiirkmenistan’dan Pakistan’a,
Afganistan tizerinden gecerek ulasacak bir dogalgaz boru hatt1 yapilma-
s planlamigtir. Bolgedeki Konsorsiyumun basi Amerikan Unocal sirke-
tinin olaylar iizerine projenin geri birakildigini agiklamasi ile proje rafa
kaldirilmistir. Gerginlik aninda sinira 200 binden fazla asker gonderilme-
sinden de anlagilacag iizere Afganistan Iran’1 yakindan ilgilendirmekte-
dir. Askerler ilk asamada manevra yaparak Talebana gozdag1 vermeye ca-
lismuslar ancak 9 diplomat, fran Haber Ajansindan bir muhabir ve bazi
Afganl Siilerin 6ldiiriilmesine engel olamamuslardir. Afganistan eski dev-
let bagkan1 Rabbani ise gerginlikten istifade ile Tahran yonetimine Iran’a
go¢ etmis 1.5 milyon Afgan miiltecinin silahlandirilmasin teklif etmistir.
Stratejistler tarafindan ise Iran’in Afganistan’da ormanlara siginmus Siile-
ri gizlice silahlandirarak iilkeyi hem disaridan, hem igeriden teslim alma-
y1 distindiigii iddia edilmistir (Sedes, 17.09.1998).

Gelismelerin kontrolden ¢ikmasi iizerine Iran disisleri Bakani1 Kemal Ha-
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razi Agustos 1998 sonlarinda Tahran’a giden Fransiz Disisleri Bakani Ved-
rin’e yaptig1 aciklamada; Taleban’in Afganistan’daki ilerlemelerinden en-
dise duyduklarini, Afganistan’daki son gelismeler ve Taleban’in uluslara-
ras1 arenada kendilerini kabul ettirmeye baslamis olmalariin bolgede is-
tikrar1 bozacak bir durum yarattigimi, Iran’in buna izin vermesinin ola-
naksiz oldugunu, Taleban’in teroristlere yardim ettigini ve Afganistan’da-
ki durumlarindan yararlanarak kendilerini diinyaya kabul ettirmeye ¢a-
listiklarini, Iranlilarin Afganistan’a kiyasla ok daha ileri ve iyi durumda
oldugunu belirtmis ve Bati diinyasindan Orta Asya’daki anlasmalarinm
gozden gecirmelerini istemistir (Sedes, Aksam Gazetesi, 17.09.1998).

Iran-Tiirkiye Arasindaki Son Kriz: Ogrenci Olaylar

Ortadogu ve Kuzey Afrika’da 2000 yilina Israil merkezli bas dondiiriicii
bir bars trafigi ile girilmis olup, yeni siire¢ bélge bariginin temelinin Isra-
il — Filistin merkezinden biitiin Ortadogu ve Kuzey Afrika’y1 icine alan
daha kapsamli bir siirece kaydigini gostermektedir. Gelismeler, Israil — Fi-
listin sorununun ¢dziilmesi ve Israil — Suriye diismanliginin sona erdiril-
mesinin ¢ok Otesinde uzun vadeli hesaplarin yapildiginin ipuglarim ver-
mektedir. Cumhurbagkani Siilleyman Demirel’in 1999 yilinda Israil ziyare-
tinden sonra Misira gitmesi ve bu yogun diplomaside yer almaya galis-
mas1, Ortadogu’nun yeniden sekillendirilme ¢alismalarinin hizlandig: bir
donemde Tiirkiye'nin siirece bir yerden eklemlenmeye calistigi hissini
vermektedir. Bolgede taslarin yerinden oynadig bir giinde Tiirkiye, Bas-
bakan Biilent Ecevit'in Tahran’daki 6grenci olaylar1 devam ederken, “
fran halkinin bu gagdist rejime bu kadar tahammiil etmesi beklenemez”
seklindeki aciklamasi, Iran’in ise Tiirkiye'nin Piransehirde bir askeri
kampi1 bombaladigini, Tiirk askerlerinin daha sonra sinir1 gectigini ve ¢a-
tisma yasandigini iddia etmesi ile baglayan kriz iki Tiirk askerinin fran’-
da tutulmasi ile biiytimiistiir.

Tahran'm Tiirkiye'ye yonelttigi suglamalari komsu iki iilke arasinda ya-
sanmas1 muhtemel gerginliklerin boyutunu asmaktadir. Ogrenci olaylari-
nin dogrudan Tiirkiye ve ABD destekli oldugunu iddia eden Tahran, Ttir-
kiye'nin Iran Azerbaycan’ma yénelik hesaplar iginde oldugunu, tutuklu
bulunan 13 MOSSAD casusunun Tiirkiye iizerinde Israil’e bilgi aktardig-
n1 iddia etmistir. Ankara’ya gore oldukca sert agiklamalar yapan Tahran,
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[ran Azerbaycan’i konusunda paranoyaya varan bir hircinlik sergilemis
ve realist dis politikasinin oldukga disia ¢ikmustir (Karagiil, Yenisafak Ga-
zetesi, 27.07.1999).

Son kriz Iran ve Tiirkiye'nin birbirine nasil baktigimni gostermesi agisindan
onemlidir. Tiirkiye icin Iran cagdis1 bir rejim ihracatcis1 ve PKK destekgi-
si bir iilke iken Iran Tiirkiye'yi yayilmaci, iilke igi huzurunu bozmayi
amagclayan Pan-Tiirkist bir tilke olarak gérmektedir. Bu anlayzs, iki tilke-
yi Orta Asya’da isbirligi firsatindan mahrum birakmakta olup, Iran’in
ECO igindeki tavrini da bu veriler ile agiklamak olasidir.

Hazar Denizi Petrolleri ve Bakii-Ceyhan Boru Hatt1

Hazar Denizi, Sovyetler Birligi siiresince SSCB ve Iran arasinda paylasil-
mis, Moskova ve Tahran, bir dizi anlasmayla Hazar Denizi'nin statiisiinii
belirlemisti. Fakat, SSCB’'nin dagilmasiyla birlikte Hazar Denizi kiyisin-
daki devletlerin sayis1 bese yiikselmistir: Azerbaycan, Tiirkmenistan,
Rusya, Kazakistan ve [ran.

Iran, Hazarin hukuksal statiisii belirlenmeden once 1921 ve 1940’taki
Rusya-Iran anlagmalarinin temel alinmasini istemektedir. Iran’a gore Ha-
zar gol oldugu igin serbest deniz kurallar1 ona uygulanamaz, bagka bir
deyisle kapali denizin hukuksal statiisii belirlenmeden ondan faydalan-
mak olmaz. Iran Hazarin ya ortak kullanilmasin ya da 5 iilke arasinda
%20 paylasilmasini savunmaktadir (Bayir-Aslanli, 2001 ,5.53).

Hazar petrollerinin hem Iran, Rusya ve Tiirkiye, hem de bélgede etkili ol-
mak isteyen diinya devletleri agisindan ne kadar onemli oldugunu anla-
yabilmek i¢in Hazar bolgesinde bulunan mevcut ve potansiyel dogal gaz
ve petrol rezervlerini analiz etmek gerekmektedir. Amerikan Enerji Enfor-
masyon Idaresinin Aralik 1998 tarihli raporunda, Hazar bolgesinin dogal
gaz ve petrol rezerv miktarlar1 soyledir;

fran ve Rusya’nin da Hazar Denizi'ne yakin bélgeleri de dahil olmak iize-
re, Hazar bolgesinde 16 ila 32.5 milyar varil petrol rezervi bulunmaktadir.
Bu rakamin ¢ok biiyiik bir kism1 Azerbaycan, Tiirkmenistan, Ozbekistan
ve Kazakistan’a aittir. Ayrica bu iilkelerin 145 milyar varil ek petrol rezer-
vine sahip oldugu goriilmektedir. Rusya ve Iran ise 1.7 milyar varil ek
petrol rezervine sahiptir (Efegil, 2000, s.188).

Iran, bélgedeki petrol ve dogal gaz rezervlerinin biiyiikliigii ile bolgede
yadsmamaz bir giictiir. Ayrica gerek dinsel etkenler, gerekse ortak sular
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(Hazar) ve ortak sinirlar nedeniyle; Azerbaycan ve Tiirkmenistan gibi iil-
keler tizerinde onemli agirlig1 vardir. Bolgedeki ve uluslararas: alandaki
etkinligi, son yillarda ABD'nin bu tilkeyi terorist iilkeler arasinda sayma-
st nedeniyle koydugu ambargo ile sinirlanmigsa da 6zellikle dev petrol ve
gaz rezervleri ile Iran, her zaman batili sirketlerin ilgi alanindadir. Ote
yandan, Iran’in 6zellikle Hazar'in statiisii konusunda Rusya ile birlikte iz-
ledigi politika da Iran’a politik yonden bir diger destegi ifade etmektedir.
Rusya-Iran iligkileri yalnizca “Hazar'in Statiisii” ile siurh degildir. Bu ne-
denle Iran, bolgeye yonelik petrol ve dogal gaz projelerinde dikkatle iz-
lenmesi ve stratejik planlamalarda mutlaka onemle gozetilmesi gereken
bir glictiir (Pamir, 1999, 5.42).

ABD yonetimi ise Hazar bolgesi ile ilgili 1srarla iki projenin gerceklesme-
si lizerinde gayret gostermektedir: Bakii-Ceyhan petrol ve Trans-Hazar
dogal gaz boru hatlar1 projeleri. Dogu-bat1 istikametlerinden petrol ve do-
gal gaz kaynaklarinin diinya piyasalarina sunulmasi neticesinde elde et-
tikleri gelirlerle, bolge devletleri Rusya’nin kontroliinden ¢ikacaktir. Ayni
zamanda bu devletler, kendi iilkelerinde sosyal barisi saglama imkani da
bulacaklardir (Efegil, 2000, 5.191).

Biitiin bu gelismelere baktigimizda Hazar petrollerinin diinya siyasetinde
yeni bir gii¢ odag1 haline geldigini gormekteyiz. ABD'nin de destekledigi
Bakii-Ceyhan hattinin ondan daha ucuza mal olacak Bakii-Supsa olarak
gerceklesmesi ihtimali Tiirkiye tarafindan sicak karsilanmamaktadir. Bi-
lindigi tizere Bakii-Ceyhan hattinin yapimi i¢in hesaplanan harcama mik-
tar1 3.5-4 milyar dolar arasinda olup, ingsaatin 2005 yilina kadar tamam-
lanmasi s6z konusudur. Petrol boru hatt1 glizergahmin Bakii-Supsa sek-
linde onerilmesi Tiirkiye’de kaygiyla karsilanmis ve bu yorumlar, hattt
engellemek isteyen bolge tilkelerinin faaliyeti olarak goriilmustiir (Sarah-
metoglu, 2000, 5.70).

Bu durumda Tiirkiye, Amerikan planinin gerceklesmesi ve dolayisiyla
Hazar merkezli yeni diinya diizeninin hayata gegirilmesi i¢in anahtar tl-
ke konumundadir. Ciinkii 6ncelikle bu planin basariya ulasmasi i¢in do-
gu-bat1 istikametinden bolge kaynaklarini sevkedecek boru hatlarinin gii-
venli bir tilkenin sinirlar igerisinden ge¢mesi gerekmektedir. Bu iilke de
bugiinkii sartlarda Tiirkiye’dir. Ancak bu sayede Amerika, kedi planinin
basariya ulagmasi igin rahat nefes alabilecektir. Bu nedenle Tiirkiye nin
21. yiizyilda “enerji merkezi” olmasi normal bir gelismedir. Ayrica de-
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mokratik, laik, insan haklarina saygili, serbest Pazar ekonomisini vurgu-
layan, Islamiyet ile diger dinler arasinda igbirligi ortam1 kurmus bir Tiir-
kiye ¢ok rahatlikla bolge devletlerinin “model” olarak algilayabilecekleri
bir devlet olabilir. Bu agidan da Tiirkiye, Amerika’nin bolge politikalar
i¢in gereklidir. Clinkii Amerika bolgesel ve uluslararasi gikarlar1 agisin-
dan, bélgede giiglenmesi muhtemel Islami akimlardan endise duymakta-
dir. Bu nedenle de bolge devletlerinin demokratiklesmesini istemektedir
(Efegil, 2000, 5.193).

Bakii-Ceyhan hattinin yani Giircistan ve Tiirkiye topraklarindan gegerek
Akdeniz’de Ceyhan’a ulagacak boru hattinin yapimini fran ve Rusya des-
teklememistir. fran’m bolgedeki siyaseti Rusya’ya benzedigi icin Rusya-
Iran iligkileri dikkatle incelenmelidir. Hattin Iran’dan gecmesini isteyen-
ler Giircistan topraklarinin sayisiz ¢atismalara sahne oldugunu dikkate
alarak, bu iilkenin giivenlik agisindan son derece elverigsiz bir yer oldu-
gunu iddia etmektedirler.

Sonug olarak Iran yonetimi, bolgede Tiirkiye'ye ve ABD'ye karsi, gizle-
meye 6zen gostermedigi, hasmane bir tutum i¢indedir. Bu nedenle de ge-
rek Hazar'dan uluslararas: pazara ulagsmasi hedeflenen boru hatlarinin
gecis iilkesi olarak ve gerekse Tiirkiye'nin dogrudan dogal gaz ve ham
petrol temin kaynag olarak degerlendirilirken, bir ya da iki kez degil de-
falarca distiniilmesi ve mevcut yonetim anlayisinda, giivenli bir iilke ol-
madigina dikkat edilmesi gerekmektedir. Bu durum yalnizca Bakii-Cey-
han hattinin gegecegi giizergahi belirlerken degil, fran’la imzalanan dogal
gaz anlagmasi ve gelecekteki olas1 anlagmalar i¢in de 6zenle dikkate alin-
malidir.

Sonug

Kafkasya ve Orta Asya’nin zengin dogal kaynaklar1 21. yiizyilin iizerinde
en ¢ok konusulacak ve pazarlik yapilacak yerytizii ve yeralt: kaynaklari-
dir. Bu kaynaklarin hem gikartilmasi hem de islenip diinya pazarina tasin-
masi diinya ve bolge tilkelerini yakindan ilgilendirmektedir. Rezervlerin
Akdeniz ve Hint Okyanusu’na taginmasi gerektiginden Tiirkiye ve Iran
vazgecilmez konumlardadirlar. Ozellikle Akdeniz’e gecisin bir kisminin
[ran iizerinden Tiirkiye’ye yapilmasi yolu ézellikle Tiirkmenistan icin ki-
saltmaktadur. Tiirkiye bu konumda Iran’a, Iran da Batiya agildig: icin Tiir-
kiye'ye ihtiyagc duymaktadir. Iki iilke yeniden giindeme gelen Ipek Yolu-
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‘nun da dogal komsularidir ve daha iyi ekonomik iligkiler kaginilmazdr.
fran ve Tiirkiye arasinda derin dostluklarin kurulmasinin beklenmesi,
1000 yillik diismanlikla ters diismekte olup, Orta Asya tizerindeki miica-
delede de igbirligine gidilmesi diisiiniilemez. Ancak her iki tarafin da
gozden kagirdigl nokta bolgede kendilerinden bagimsiz hatta kendilerine
rakip Ozbekistan giiciiniin ortaya cikisidir. Ozbekistan Orta Asya’daki
konumu, kalabalik niifusu ve giiclii tarihi ile Orta Asya liderligine oyna-
maya hazirlanmakta olup, bu noktada Iran — Tiirkiye etki miicadelesinde
yeni bir taraf olmasidir. Bu noktada Tiirkiye ve Iran’a diigen, giiclerini
agan etki alanlar1 hayalleri ile zaman kaybetmemeleri ve ekonomik cikar-
lar1 dogrultusunda bolgeye yakinliklar: ve kiiltiirel baglarini tilke refahi-
na katki saglayacak sekilde kullanmalaridir.

Tiirkiye ile [ran arasinda boyle enteresan bir rekabet yasanirken, iki tilke
bazi alanlarda isbirligi yapmanin gerekliligini kabul etmek zorundadir.
Tiirkiye'nin Tiirk Cumhuriyetleri ile iliskilerinde Iran ¢ok 6nemli bir fak-
tor olarak ortaya ¢ikmaktadir. “Tiirkiye modeli”, Bat1 ve 6zellikle ABD
acisindan Iran’1 Orta Asya ve Kafkaslarda pasifize etmek diisiincesiyle
destek bulmustur. Bugiin de Iran, ABD tarafindan koktendinci rejim ihrag
etmeye ¢alisan ve terdrizmi destekleyen bir iilke olarak degerlendirilme-
ye devam edilmekte ve bolgede niifuz sahibi olmasinin oniine gecilmeye
calisilmaktadir.

Her seye ragmen Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya cografyasindaki siyasi
ve ekonomik gelismeleri tek basina sekillendirebilecek niteliklere heniiz
sahip degildir. Ancak Tiirkiye, kendi imkéanlarini bu cazibesi ile artirma-
nin yollarini aramalidir.

Tiirkiye, fran’in aksine Orta Asya piyasalarini kazanmakta en iyi rolii oy-
namaktadir. Ne var ki, bolgedeki Tiirk sermayesi belli alanlar disinda ye-
tersiz kalmakta ve careyi biiyiik uluslararasi sirketlere aracilik yapmakta
bulmaktadir. Oysa Tiirkiye'nin aracilik yapmaktan ziyade Orta Asya’da-
ki Tiirk Cumhuriyetlerinde biiyiik yatirmrmlarda 6n planda olmasi ve bol-
geye kars tarihi sorumlulugunu yerine getirmesi gereklidir.
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The Turkish Foreign Policy in Central Asia
and The Iranian Factor
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Abstract: The emergence of independent Turkish Republics in
Central Asia has drawn the attention of states into this part of
the world. It is, in particular, important for Turkey and Iran.
While this development is considered as a positive movement
for Turkey, it has a different meaning for Iran. The impact of
Turkey on the newly born republics can be seen as damaging
the interests of Iran both at the national and international lev-
els. In this sense, Iran has geographical and historical advan-
tages.

On the other hand, Turkey shares the same culture and lan-
guage with these states. Moreover, Turkey has the capacity of
being the leader of republics by means of its political and eco-
nomic structures. The Turkish policy in the region is supported
by America, Europe and some Arabic countries. Although fun-
damental Islamic movements find sympathy in Central Asia,
the Iranian policy doesn’t have any ground at the international
scene. This paper examines the factors that constitute the
Turkey’s policy in Central Asia and the role of Iran in the cre-
ation of this policy.

Key Words: Central Asia, Turkish Republics, Iran, Turkey,
Turkish model
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Hpanckuii @aktop B Cpegneasuarckoii [lonurnke

Typuun

J-p Xasaru AKTAILI

Yepromopckuii mexnuueckuti ynueepcumem
Dakynvmem ynpagieHus: U IKOHOMUYECKUX HAVK

Pestome:  TlosiBeHHE  HE3aBUCHMBIX  TIOPKO-SI3bIUHBIX
pecnyonmk B Cpenmueit Asuu Obuto, B 1enmoM, st Typruun
MMO3UTHBHBIM M OOHAJIS)KUBAIOIIMM COOBITHEM, HO B TO JKe
BpeMs Juis MpaHa 3TO 03Ha4ajao COBCEM MPOTHBOTIOJIIOXKHOE.
HoBoe cootHomenne OanxaHca CHI B pETHOHE, KOTOpOE
OTIPENIeNITIOCh IPEUMYIIECTBEHHO C TIOPKCKUM OTTEHKOM,
CTaJlo cOOBITHEM, KOTOPOE MOTJIO HaHECTH yIIepO MHTepecam
Hpana Ha HanMOHAJIHPHOM M MEXKIYHapOIHOM YPOBHSX. Y
Hpana ecth HEKOTOphIe reorpadUuecKUe U HCTOPUUYECKHE
ko3plpu. A Typuust B cuily IBYXCTOPOHHEI'O HMPUTSDKEHUS C
HE3aBUCHUMBIMH TIOPKO-S3bIYHBIMH PECITyOJIMKAMH U SI3BIKOBOU
ONMM30CTH MOXET CTaTh HApSAy C OTHM TOJHTHYECKOH H
SKOHOMMYECKOH MOJIETbIO Pa3BUTHsI sl HUX. B aTOM CKpBITOM
Ooppbe Mexay AByMS CTpaHaMu nHoiutuka Typuuum
TIOJIB3YETCsl TOAJEPKKONH AMepukw, EBpOIBI M HEKOTOPHIX
YMEpEHHbIX apaOCcKux cTpaH. B 3Toil cBA3M eciim MOXHO M
HaOJIOaTh HEKOTOPYIO CHMIIATHIO 10 OTHOIIEHHIO K €ro
(hyHIaMEHTATUCTCKUM  JBIDKEHHSIM, HecMOTpst Ha 3To Hpan
ocraercs B M30JMPOBAHHOM [OJIOKEHHU. B 3TOH cTarbhe
paccMaTpUBAIOTCS COCTaBHBIE (DaKTOPHI CpeTHEa3HaTCKON
MOMUTUKH TypUUH W 3alojHEHHE ITyCTOTHI, 0Opa30BaHHOHN B
IOCT-COBETCKUM NEPUOJ U BIUSHUE HA HEE HOBOW CUTYaLUH,
upaHCcKuil Qaktop B 3TOH nonutuke Typuuu, U KOHKYPEHLUS
Mmexnay Typuuedr un HpaHom B peruoHe, a Takke
(hopMupoBaHUE OpraHU3alyil COTPYIHUYECTBA B pETHOHE.

Knioueevie cnoea: Cpennss  Aszus, Tropko-S3branble
Pecniyonuku, Upan, Typuwst, Typetkas Mojenb
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