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Osmanli toplumunda kadininin kamusal alandaki varlig1 ve gorii-
niirliigii meselesi ataerkil aile yapilanmast ve seriatin keskin kurallar:
icerisinden anlagilmaya, izah edilmeye calisila gelmistir. Oysaki bu
durum Osmanli toplumunun cinsiyet kiiltiirii ile yakindan ilintili-
dir. Osmanli cinsiyet kiiltiirii ise kadim Tiirk geleneklerinin Osmanli
¢agina yansimast ile Islam Hukuku'nun uzlastirilmasindan olugmus
kendine 6zgii karakteristik bir yapiya sahiptir. Hatta bu yapinin ge-
lisiminde zengin imparatorluk unsurlar ile modernlesme siireciyle
yogunlasan Bat etkisi de yadsinmamalidir. Nitekim Corum Seri’yye
mahkemesi tutanaklari sanilanin aksine Osmanli cinsiyet kiiltiirii
icerisinde cinsiyet ve toplumsal cinsiyet rol kimligi oldukea giiclii ve
dinamik bir kadin tipolojisi ortaya koymustur. Buna gére kadin ne
evindeki hareme ne de igine sokuldugu iddia edilen pegesine hapsedil-
mistir. Aksine o her firsatta toplumsal ve kamusal alanda gériilebilen,
hak ve hukuk miicadelesi verebilen reel bir aktdrdiir.
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Giris

Kamusal alanin tanimi, sinirlari, 6zel alandan tamamen soyutlanmug bir
sey olup olmadig1 6teden beri tartigila gelen bir husustur. Bu tartigmalar
bizim konumuz olmamakla birlikte Osmanli i¢in kamusal alan tabirinden
neyi kastettigimizin ortaya konmasi ihtiyaci ortadadir. Yesilkaya, gelenek-
sel Osmanli kentinde kamusal alan olmadigini ileri siiren goriisiin aksine
kamusalligin farkli durumlarinin bulunabilecegini, modernlesmeyle ka-
musal mekin ve yasamin da sekillendigini ifade etmektedir (2006: 27).
Mahgupyan, ise Osmanlrda kamusal alanin 6nemli bir bélimiiniin kiiltiirel
ortak alanin i¢ine derg edildigini béylece dogal bir gegislilik icinde, nere-
deyse farkina bile varilmadan bireysel yasamla toplumsal yasamin uyumlu
bir biitiinligiiniin olustugunu belirtmektedir (Mahgupyan 1998, Ozcan
2003’den: 216, Mahgupyan 1999: 65-67). Nitekim Osmanli toplumunda
bu durumu miisahede edebilmek miimkiindiir. Insanlarin bir araya gelerek
sohbet edip sosyallestigi cami, bakkal, kasap, manav gibi aligveris yerleri, bo-
zahane ve meyhaneler gibi eglence mekanlar bir yere kadar kamusal alana
da isaret etmektedir. Bunlarin disinda kahvehane, hamam, mesire alanlari,
berber diikkanlari yine insanlarin bir araya geldikleri mekanlardir (Sankir
2010: 187-190, Yesilkaya 2006: 27). Kahvehanelerin insanlarin ticari fa-
aliyetlerini yiirtitmelerinden bagska, bir takim siyasi tartigmalar yaptiklari
ve dedikodulari paylastiklari yerler olarak -zaman zaman birer fitne fesat
mekénlari nitelemesiyle- kapaulmalari aslinda s6z konusu kamusal alanda-
ki etkinlik giiclerini ortaya koymasi agisindan 6nemlidir (Sankir 2010b:
187, Yasar 2005: 239). Yine hamamlarin da kadinlar icin benzer anlamlar
tasidiklari mahalle ve sehirle ilgili soylentileri dillendirdikleri mekanlar ol-
duklari kaydedilmistir (Sankir 2010b: 194, Lady Montagu 2009: 25-26).

Anlagilacagi tizere kamusal alan, 6zel alan ayriminda yasanan giigliik;
Osmanli toplumu s6z konusu oldugunda daha girift bir hal almakeadir.
Ailede yasanan bir dava, bir anda 6zel olani kamusal alana tagtyabilmis,
idareci ve yargi¢c konumunda olan kadi, toplumsal sonuglar dogurabilecek
ozel bir mesele dolayisiyla 6zelden kamusala, kamusaldan 6zele dogru ge-
ciskenligi olan karmagik bir durumda kendisini bulabilmistir. Bu davalarda
kadinlarin benzer sorunlar karsisinda gelistirdikleri birbirine yakin, benzer
¢ikis yollari ise bir kamuoyu fikrine isaret etmektedir. Ozellikle herkese agik
kamusal alanda-hamamlar, pazarlar, mesire yerleri, nisan, diigiin, cenaze ve-
silesiyle yapilan toplantilar, kadinlar arast misafirlikler vb.- kendi aralarinda
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bazi konularda bir distince ve eylem birligine gegebildiklerini gostermekte-
dir. Dolayistyla bu ¢alismada 6zel, toplumsal ya da dogrudan kamu otoritesi
ile ilgili hususlarda kadinin kimlik farkliliklariyla herkese agik olan alanlara
ulagabilirligi (Ercins 2013: 304), farkindalik yaratarak cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet kimligiyle hak ve hukukunu arayabilirligi, modern anlamda olmasa
bile Osmanli toplumuna 6zgii bir kamusal alanda varligi kabul ettirmesi
olarak degerlendirilmistir.

Kadinin gerek toplum gerekse kamusal alandaki cinsiyet ve toplumsal cin-
siyet kimligiyle varligint dogru anlamlandirabilmek icin cinsiyet, cins gibi
kavramlara yiiklenen ve toplumdan topluma degistigi goriilen kavramlar
tizerinde de durmamiz gerekmektedir. Mesela Batida sex ile kisinin biyolojik
durumu kadar anatomik ozellikleri, gender ile de sosyal, kiiltiirel rollerinin
ifade edildigi kaydedilmistir (Ersoy 2009: 210). Ancak burada ifade edi-
len kavramlar ele alinirken -kamusal alan tanimlamasinda oldugu gibi top-
lumdan topluma degisebilen kiiltiirel farkliliklar pek dikkate alinmamustir.
Ersoy, bu eksikligin cinsiyet kiiltirii kavrami ile agilabilecegi kanaatindedir.
Ona gore cinsiyet kiiltiirti, cinsiyeti, toplumsal cinsiyeti ve cinsiyet rollerini
de icine alan ve belitleyen, cinsiyete yonelik deger, tutum ve davraniglarin
nasil olmasi gerektigini ifade eden, bu dogrultuda uyarilar yapan, rehberlik
eden kiiltiiriin bir alt bolimidiir (Ersoy 2009: 211). Yani cinsiyet kiiltiiri,
dogadan gelen bir diizen olmayip, toplum tarafindan kendi i¢inde olustu-
rulmakta ve toplumdan topluma farkliliklar arz etmektedir (N. Van 2009:
338). Nitekim her toplumun sosyal ve kiiltiirel dokusu igerisinde kadin
ile erkegin yeri, konumu, islevleri, davraniglari, inanclari, giyim kusamlari
(Murphy 1988: 193, 109-110), kendilerine 6zgii ugraslart ve aligkanliklar:
farklilik arz etmistir. Dolayisiyla Osmanli toplumunun cinsiyet kiiltiiri al-
gisinin da kadinin toplumsal rollerinin belirflenmesinde ve Osmanli sosyo-
lojisine 6zgii bir kadin kimliginin insa edilmesinde etkili olacagi, goz ard:
edilmemelidir.

Calisma esnasinda cinsiyet rol kimligi tabiriyle genetik ve biyolojik olana,
toplumsal cinsiyet kimligi ile toplumun kadin ve erkege yiiklemis oldugu
gorev ve sorumluluklara, cinsiyet kiiltirii ile de Osmanli toplumunun kiil-
tiirel dokusunun gerek cinsiyet gerekse toplumsal cinsiyet rollerinin belir-
lenmesindeki etkilerine vurgu yapilmak istenmistir. Calismada yontem ola-
rak daha ¢ok Corum Seriye Sicilleri’nde yer alan kayitlardan yola ¢ikilarak
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kamusal alanda hukuki taninirlik agisindan kadin kimligi ortaya konulmaya
calisilmistir. S6z konusu mahkeme kayitlar: 1255-1327 (1839-1911) tarih-
lerini ihtiva eden ve Corum Belediyesi tarafindan Corum Ser’iyye Sicilleri
Transkripsiyon projesi kapsaminda transkript edilen vesikalardan taranarak
secilmigtir. Ardindan ise aile icinde goriilen nikdh, bosanma, veli ve vasi
tayini gibi hususlarin kadini, nasil kamusal alana tagtyarak ona hukuki bir
statli kazandirdigs tizerinde durulmustur.

Calismada Corum 6rnekliginden yola ¢ikilmasinda Corum’un Osmanli
[mparatorlugu’'nun birgok bakimdan Orta Karadeniz ve I¢ Anadolu bol-
gelerinin 6zeti konumunda olmast etkili olmugtur. 1845 Temettuat sayim-
larina gére 42 mahallesi bulunan Corum'da 1998 hanenin bulundugu kay-
dedilmistir (Korkmaz 2003: 86). XIX. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Corum’un sadece Miisliiman Tiirk sehri olma 6zelligi tasimadigr ayni za-
manda Sanayi Inkilab1 ardindan Samsun ticaret limanina ig bblgelerdeki ta-
hilin aktarilmasinda 6nemli bir gecis noktast haline geldigi bu durumunda
sehirde Ermeni ve Rum niifusun artmasina yol agtig1 ifade edilmistir. Oyle
ki Ermenilerin yasadigi Comlek¢i Mahallesi kuruldugu gibi ayni zamanda
Ermeniler, 1861de bir de kilise kurmak i¢cin merkezi idareye basvurmus-
lardir. Biitiin bunlarin yaninda gogerlerin iskaniyla birlikte bu dénemde
sehrin cevresinde yeni mahalleler kurulmaya da baglanmistir (Korkmaz
2003: 88). Iste biitiin bu gelismeler Corum’un Osmanli devleti, toplumu ve
yerlesim birimlerinin gegirdigi tarihi iktisadi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
demografik degisim ve dontsiimleri bagrinda tastyan onemli bir 6rneklige
sahip oldugunu gostermektedir. Bu baglamda Corum’un mahalle, kéy ve
beldelerinde yasayan ¢ok farkli sosyal, toplumsal, demografik yapilara ve
degisik ekonomik ugraslara sahip olan kitlelerin yasadiklari adli vakialara
isaret eden Corum Seriye sicillerinden yola ¢ikarak tiimevarim yontemiyle
Osmanli cinsiyet kiiltiirii, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet rol kimliklerine dair
onemli verilere ulagilabilecegi ortadadir.

Kamusal Alanda Hukuki Tammirlik Agisindan Kadin Kimligi

Osmanlt toplumunun biiyiik kisminin konar-goger asiretlerden olustugu
dénemlerden, yerlesiklesme ve devletlesmeye gecilmesiyle birlikte ortaya ¢1-
kan yeni kurumlar, hukuki ve ahlaki kurallar ile kadinin hem toplum hem
de kamusal alandaki cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kimligine yiiklenen an-
lamlarda 6nemli degismeler yasanmugstir. Topraga bagli yerlesik yasam yeni
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bir aile ve toplum meydana getirmistir. Bununla birlikte kadinin sosyal,
kamusal alandaki yeri ve konumunu belirleyen cinsiyet kiiltiiriinde Islami
degerler daha belirleyici olmaya baglamugtir. Fatih doneminden itibaren ka-
dinlarin kilik kryafeti, sokaga ¢ikmalari, erkeklerle olan miinasebetleri vb.
konulari diizenleyen, fermanlara yer verilmistir (Dulum 2006: 15). Ancak
bu yasal diizenlemelerin kadini eve hapsetmeye, sosyal ve kamusal alandan
tecride yonelik keskin adimlar oldugu ya da Tiirklerin asirlardir yasatuklar
aile ve toplum yasantsi icerisindeki aktif kadin tipolojisini tiimiiyle yok
ettigi distintilmemelidir. Zira kadin, bu ¢alismada kullanilan tarihi ka-
yitlardan anlagildigt kadariyla hem cinsiyet rol kimligiyle edinmis oldugu
haklarint hem de miilk sahibi bir birey olarak toplumsal cinsiyet kimligiyle
sosyal, idari ve hukuki mekanizmalar karsisinda varligini kabul ettirmis go-

ritnmektedir.

Sancar, Tiirk kadini, Avrupadaki evli kadina nazaran daha tercih edilebilir
bir noktadadir derken aslinda sadece bir kiyaslama yapmamugs ayn1 zamanda
Osmanli cinsiyet kiiltiirii icerisindeki gii¢lii ve dinamik kadin kimligine de
isaret etmis olmaktadir (Sancar 2009: 9). Gergekten de Osmanlida kadin
bultiga erip resit olunca hukuksal bir kimlik kazanmus, evlendikten sonrada
kendi servetinin denetimini sevk ve idaresini yapabilmistir (Faroghi 2011:
128). Miilk sahibi olarak kadin, sosyo-ekonomik hayata katilarak ticaret
yapabilmis, miilkiini isletip satabilmis, mirasini diledigi gibi degerlendire-
bilmis, bu isler i¢in vekil tayin edebilmis, esine kefil olabilmis, alis veris ya-
parak sosyal ve toplumsal alanlarda zamanini gegirebilmistir (Dulum 2006:
16, Faroghi 2011: 128, Lady Motagu 2009: 124, Sancar 2009: 9, Aydin vd.
2005: 163, Akyilmaz 2007: 472).

Tanzimat sonrasinda ise bunlara pozitif anlamda yeni haklar eklenmistir.
1847 Tarihli Irade-i Seniyye ve 1858 Arazi Kanunnamesi ile kiz gocuklarina
erkeklerle esit miras hakki saglanirken, 1856'da da kadinlarin kéle ve cariye
olarak alinip satilmalari yasaklanmigtir (Dulum 2006: 18). Bir yandan da
kadinlara kad: oniinde evlenme (1845) ile orta ve yiiksekogrenim gorme
hakk: taninmig (Dulum 2006: 18), s6z konusu egitim olanaklarini gelis-
tirmek icin kiz okullarinin sayica ve kalite olarak artirilmasinin 6n kosulu
olarak goriilen dariilmuallimatlarin sayisinin artirilmast taleplerine olumlu
yaklagilmugtir (Erdem 2013: 68). Bu gelismelere paralel olarak derneklerin
kurulmasi ve okul agma faaliyetlerinden olusan bir kamusalligin ortaya ¢ik-
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ugt da goriilmektedir. Aksit'in tabiriyle Osmanli Imparatorlugu'nda kamu-
salligin olusumunun tanimlanmasinda bast ¢eken alanlarin baginda gelen
dernek-dergi-okul-fabrika-parti gibi unsurlar kadinlar yoluyla kamusalligin
ev iclerine de sirayet etmesini saglamistir (2009: 10). Tanzimat dénemin-
de yogunlagan bu modernlesme hamleleri, hem geleneksel idari, hukuki ve
toplumsal dinamiklerin hem de cinsiyet kiiltiiriiniin degisiminde etkili ol-
mugtur. Zira kizlar i¢in kurulan Batli okullar kadinin, Osmanli tarihinde
ilk kez resmi otorite tarafindan kamusal alana daveti anlamina gelmis ve bu
stire¢ evden kamusal alana dogru yeni bir is giicii transferi ve kadinin dogru-
dan kamusal sorumluluk almasiyla sonuglanmistir (Aksit 2009: 8, Mardin
2000: 231).

Osmanli toplumunda kadinin ihtiya¢ duydugunda kamusal alandaki go-
riinebilirligi, idari ve hukuki kurumlara ulasabilirligi, ugradigs haksizliklara
karst yasalar 6niinde muhatapligi ve miicadele edebilirligi gibi hususlar, ge-
leneksel mahkeme dongiisti ile zamanin ve reformun yaratug: atmosferin
bir birine gectigi farkli bir diizlemde gerceklesmeye baslamistr. Ser’iyye
mahkemelerinde tutulan kayitlar bu hususlarda bize 6nemli bilgiler sun-
maktadir. Mesela Salkingah kdyiinden Mustafa kizi Ayse, Osmanli tebaa-
sindan ve Rum milletinden Panayot oglunun kendisini daga kaldirarak bazi
kiymetli esya ve miicevherlerini aldig1 iddiastyla actig1 davay1 kazanarak gasp
edilen kiymetli egsya ve miicevherleri mukabilinde 600 kurusu geri almay:
basarmugtir (CSS. 3-364/187, 16 M 1284/20 Mayis 1867). Burada cinsiyet
kimligi hi¢ dikkate alinmaksizin Ayse Hanim'in siddete ve tehdide maruz
kalindiginda bile bir sekilde kamu dairesine yani mahkemeye ulasabilmesi,
hak sahibi olarak muhatap bulabilmesi ve gasp edilen mallarina mukabil bir
bedeli geri alabilmesine dikkat edilmelidir.

Benzer bir hadisede de Corum’un Sagrici mahallesinden Hact Halil kizt
Meryem, kendisini doven, dinine, imanina kiifreden kocasi Yaldizoglu
Mehmed’in oglu Ali aleyhine mehrinin ddenmesi talebiyle dava agmis, da-
vasint ispat etmistir. Mahkeme mehir bedeli olan yiiz altmisalti kurusun
odenmesine ve nikahlarinin yenilenmesi hususunun Meryem Hanim'in
istegine birakilmasina karar vermistir. Meryem Hanim'in kocast Ali Bey,
mahkeme 6niinde ‘darb miiddedsini ikrar lakin... maadi din ve imini-
na setm miiddedsing” inkar etmistir (CSS. 4-104/34, 13 B 1285/30 Ekim
1868). Buradan mahkemenin Ali Bey aleyhine karar vermesinde siddet fii-
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linden ziyade din ve imana edilen kiiftir oldugu anlagilmakta ya da Meryem
Hanim, kocasint bu durumun bilincinde olarak kiifiirle de suclamaktadir.
Ancak sahitlerin ifadesine bakildiginda Ali Bey’in mahkemeyi yaniltarak
kurtulma gayesinde oldugu goriilmektedir. Bu davada dikkat edilmesi ge-
reken hususlardan bir tanesi Meryem Hanim’in mahkemeye yani kamu da-
iresine ulagabilmesi ve hakkini aramak hususunda bilgili ve donanimli bir
kisilik izlenimi vermesidir. Muhtemelen okuma yazmasi olmayan bu kadi-
nin, vekil tayin etme, sahitler bulma ve kocasinin mahkamiyetini saglamak
noktasinda hangi suglarini 6n plana ¢ikaracagini bilen 6z giivenli davranis
ve tutumlarindan O’nun, toplum ve aile icerisinde kendisini ifade edebilme
yetenegine sahip giiclii bir kimlige sahip oldugu diistiniilebilir. Bu zihnimiz-
de beliren ataerkil toplum ve aile algisi icerisinde hapsedildigi distiniilen
Osmanli kadin figiirtiniin ¢ok 6tesinde bir durumdur.

Kadinlarin kamusal alanda gériintirliigiine sebep olan hassas bir mesele de
yasak cinsel iligkiydi. Bu Osmanli kamu otoritesinin savas actig1, gelenek-
sel toplum ve aile kiiltiirtiniin siddetle digladig1 bir hadise olmakla birlikte
mahkeme kayitlarinda rastlanan bir durumdur. Bu davalardan kamu idare-
sinin cinsiyet kiiltiirti anlayisini gérebilmek en azindan izlerini siirebilmek
miimkiindiir. Zinanin toplum, aile, bireyler ve kamu idaresi nezdinde ya-
ratug travmatik durum, ¢ogu zaman bu tiir hadiselerin dillendirilmeden
ve miimkiinse pek de tizerine gidilmeden istiintin kapatilmasini saglamug
goriinmektedir. Peirce’nin ifadesiyle hukuk bilginlerinin yapug: yasalar,
yasa dist cinsel iligkinin etkin bir bicimde kovusturulmasinit ciddi olarak
ongormemistir (2005: 465). Nitekim Corum’un Haci Recep mahallesinden
Osman kizi Saide kendisine tecaviiz ettigi iddiasiyla ayni mahalleden Halil
oglu Mehmed aleyhine dava agmis ancak mahkeme, “Zind husisunda bir
aydan ziyide tekidiim-i zamdin” gegtigini yani zaman agimina ugradig ge-
rekgesiyle davayr reddetmistir (CSS. 4-159/53, 21 N 1285/5 Ocak 1869).
Burada mahkemeyi yoneten kadinin yukaridaki kaygilar ve hassasiyetler
dogrultusunda hareket ettigini anlamak gii¢ degildir. Mahkeme burada ya
boylesi bir fiilin olduguna hig ihtimal vermemis ve olay: bir iftira niteligin-
de degerlendirmis ya da olay vuku bulmus olsa bile gegen zaman ile kizin
kendi iradesiyle boylesi bir fiil igerisinde bulunmus olabilecegi arasinda bir
baglanti kurmugtur. Hal boyle olsa bile zina su¢undan dolay1 ayrica bir ko-
vusturma gerekse de mahkemenin, boylesine nazik bir davadan kisa yoldan
Gstiindi 6remek suretiyle kurtulmayi hedefledigi akla gelmektedir. Burada
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Osman kizi Saide’nin yine geleneksel toplum dengelerini ve degerlerini asa-
rak idari ve i¢timai taraflarca hassas kabul edilen bir meselede mahkemeye
ulasabilmis olmasi, hak ve hukukunu kamu otoritesi 6niinde savunabilmesi
onemli bir husustur. Zira eger hadise Saide’nin iddia ettigi gibi ise toplumsal
cinsiyet ve cinsiyet kiiltiirii agisindan kiz (bulug ¢agina ermis), gelin, hatun/
avrat, dul kadin kimliklerinden hig birisine girmeyen Saide’nin burada top-
lumun cinsiyet kiiltiirii igerisinde kendisine bir yer aradig1 yani toplumsal ve
hukuksal manada bir mesruiyet davasi giittiigii de goriilmelidir. Sugun kargt
tarafca kabuliiniin sadece onun cezalandirilmasini degil ayni zamanda Saide
hanima kamu ve toplum nazarinda mesru bir cinsiyet kimligini bahsedecegi
yani onu magdur bir dul yapacag ortadadir.

Osmanlt toplumunda sosyo-ekonomik meseleler s6z konusu oldugunda da
kadinin rahatlikla kamusal alanda goriilebildigi ve kamu dairelerine ulag-
mak suretiyle hak ve hukukunu arayabildigi goriilmektedir. Ornegin Co-
rum Redif Mukaddem Tabur'unun Iskilip Béligii Vekili Yiizbasi Habib
Efendi vefat emistir. Vrisleri olan Fatma ile kizi Liitfiye, Corum Mal
Sandigr'nda bulunan Habib Efendi’nin iki aylik maagin 6denmesi talebiy-
le Corum Mal Mudiirii Litfullah Efendi’ye dava agmistir. Burada Fatma
Hanim'in biirokrasi ile cebellesmek pahasina hakkini arayabilmesine olanak
tantyan idari, hukuki ve sosyal alt yapiya dikkat edilmelidir. Nitekim Fatma
Hanim'in buldugu sahitlerle davay: ispat ederek soz konusu paranin kendi-
lerine 6denmesini saglayabilmesi (CSS. 10-511/342, 18 Ca 1303/22 Subat
1886) devlet dairelerinde is yapabilme ve takip edebilme hususunda yeterli
donanima sahip oldugunu yani kadinin &yle ya da boyle mevcut cinsiyet
kimligi ile birlikte kamusal alanda gériiniirliigiiniin kabul edilmis oldugunu
gostermektedir.

Corum’un Azab Ahmed mahallesinde bulunan Mevlevihane Dergahi Seyhi
[zzet Dede Efendi’nin hanimi Ayse Hanim da miilkiinii hiir iradesi ile go-
revlendirip azlettigi vekilleri araciligiyla sevk ve idare ederken goriilmekte-
dir. Ayse Hanim, Amasya'nin Ulus kdyiinde babasindan intikal eden sekiz
adet tarlasini satip bedelini kendisine teslim etmek tizere kendi adina her
tiirlii yetkiyi kullanmak tizere Mevlevi Seyhi Cemaleddin Efendi’yi vekil ta-
yin etmistir. Ancak Amasyada ikamet eden bu sahis gorevini yapmadiginda
onu azletmis yerine kocast Mehmed oglu Izzet Dede Efendi’yi vekil tayin

etmistir (CSS. 16-364/202, 26 C 1324/17 Agustos 1906). Burada kadinin
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kendi miilkiyeti s6z konusu oldugunda kocasinin dahi onun atamas: olmak-
sizin bir tasarrufta bulunamamast durumuna dikkat edilmelidir. Bu durum
Batrdaki kadin ve kamusal alan algisiyla Osmanli toplumunun anlagilmasi-
nin giicliglinii ortaya koymasi agisindan da son derece 6nemlidir.

Aileden Kamusal Alana Kadimin Hukuki Varhig

[slaim diisiincesinde, evlenmek insan fitratina uygun bir diizenleme olup
ailenin kurulusu, evlenmeyle gerceklesmistir (Tiiziiner 2013: 130). Evlilik
toplum hayatinin zaruri kildigt medeni bir akit, sosyal bir kurum, dini ve
hukuki boyutlar: olan bir miiessesedir (Karaman 1993: 63, Tiiziiner 2013:
130). Osmanli Devleti’nin sosyal, idari ve hukuki zihniyet algisi igerisinde
ise evlenme muiiessesesi niifusun ¢ogalmast ve toplumun stirekliliginin sag-
lanmast agisindan 6nemli goriilmiis bu nedenle evlenmeye mani oldugu di-
stiniilen “dtigiinlerde fazla masraf yapilmasi” hususunda toplum 1845 tarih-
li bir fermanla uyarilmistir (Korkmaz 2003: 192). Anlagilacag: tizere kamu
otoritesi, aileyi toplumun ¢ekirdegi, niifusun artmasi ve siirekliligi agisindan
stratejik bir kurum olarak gérmektedir. Dolayisiyla ailenin olusumu 6niin-
deki biitiin engeller kaldirilmalidir. Hal boyle olunca cemiyeti olusturan aile
ve aileyi olusturan bireyler arasindaki meseleler idari ve hukuki problemler
olarak kamunun giindemine gelmistir. Bu durum gerek Islam Hukuku’nun
kurallari gerekse padisahlarin kanunlari ile bu problemler ¢oziilmeye calisil-
mugstir. Aile icerisinde ve ¢evresinde yasanan hadiselere karst kadinin refleks-
leri ve bunlarin toplum, 6zellikle de kamu idaresinin goziindeki anlam ve
mabhiyeti aslinda onlarin Osmanli toplumundaki cinsiyet kiiltiirii nezdinde-
ki yerini gostermektedir. Iste bu boliimde Tanzimat sonrasi modernlesme
hamlelerinin etkilerini de akilda tutarak 6znesi aile icerisinde kadin olmak
kaydiyla meselenin kamusal alana yansimalari tizerinde durulmusgtur.

Nikah Meselesi ve Kadinin Kamusal Alanda Hak Miicadelesi

[slam hukukuna gére nikah, taraflarin ve sahitlerin katilimiyla gergekles-
tirilen mehir mikearinin da tespit edildigi medeni bir sozlesmedir (Akdz
2012: 17, Kivrim 2007: 387). Bu sahih evlenme akdi taraflari, aileyi ve
toplumu ilgilendiren bircok dini, ahlaki ve i¢timai sonuglar dogurmustur.
Bunlar bagta kar1 kocanin birbirlerine, taraflarin ¢ocuklarina karsi gorev ve
sorumluluklart gibi ¢esitli meseleden olusmaktadir (Karaman 1990: 95).
Nikah akdi, mahkemeden alinan izinname ile cami imamlari tarafindan ki-
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yilmakta ve boylece evlilik resmen basglamis olmaktayd: (Kivrim 2011: 373).
Osmanli Devleti’nin kurulusundan beri var oldugu tahmin edilen izinname
alma usuliintin Kanuni Sultan Siileyman zamaninda resmilestirildigi kayde-
dilmistir (Akoz 2012: 16, Aydin vd. 2005: 164, Korkmaz 2003:190-191,
Yakut 2015: 4). Tanzimat doneminde devletin, evlilik akitlerini kayit al-
tina alma girisimi, aslinda evliliklerin hukuka uygunlugu ile ilgili gerekli
incelemelerin yapilmasi konusunda yasanan problemlerle ilgiliydi. 1871de
Corum kaymakamligina génderilen bir emirnameye gére pek cok kdyde
muhtar ve ihtiyar heyetinin, bakire ve dul kadinlarin nikahlarini gerekli
incelemeleri yapmadan hemen kiydiklarinin tespit edildigi kaydedilmistir
(Korkmaz 2003: 194). Bundan sonra nikah akitlerini gelip gegici imamla-
rin degil usuliine uygun olarak muhtarlarin yapacagi aksi halde gorevlilerin
kalebentlik cezasina garpurilacaklari belirtilmistir (Korkmaz 2003: 194).
Devletin imam yerine muhtari tercihi hem sekiilerlesen devlet diizenine isa-
ret etmekte hem de gelip gegici gorev icra eden imam yerine o yerin biitiin
dinamiklerini bilen muhtarin evliliklerin tesisi éncesi yapilacak olan aras-
urmalarda daha dogru bilgilere ulasabilecegi ve saglikli kararlar verebilecegi
anlamina gelmekteydi. Devlet, bu alandaki etkinligini 1881Sicil-i Niifus
Nizamnamesi ile artirmig, 1882'de Corum’a gonderilen Nizamnamenin,
Ser’i mahkemeden izinname alinmadan muhtar ve imamlarin nikah kiyma-
larini kesinlikle yasakladig ve aksi durumlarda gorevlilere cezai miieyyideler
uygulanacagini belirttigi kaydedilmistir (Korkmaz 2003: 194). Béylece 6zel
alanda kalan evlilik dogrudan kamu otoritesinin konusu olmus, kayitlari-
na gegirilerek kamu idaresinin denetimine alinmustir. Burada meselenin bir
yoniiniin de ailenin saglikli bir yasal zemin iizerine kurulmasini saglamak
oldugu goriilmektedir.

Saglikli bir aile tesisi i¢in 6nemli kabul edilen diger bir husus da nikéh akdi
oncesinde evlenecek ciftlerin birbirlerini daha iyi taniyabilmelerine imkan
taniyan nisanlanma namzetlik siireciydi. Evlilik 6ncesi yasanan namzetlik
dénemi, ailenin kurulma siirecinde onemli bir yere sahip olmasina rag-
men, hukuki bir kaideye baglanmamugtir (Karaman 1990: 69-71, Korkmaz
2003:187-189, Kivrim 2007: 359). Kiz ¢ocuklarinin daha kiigiik yaslarda
babasi tarafindan birisine vaat edilebildigi bunun kargiliginda para veya esya
alabildigi, resit olunca da kizin séz verilen adama génderildigi belirtilmistir
(Korkmaz 2003:188). Nisanlanma hadisesinin hukuki bir baglayicilig: ol-
mamakla birlikte mahkemeye tescil ettirildigi ya da nisanli kalma siirecinin
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evlilik ile noktalanmadigs durumlarda meselenin taraflar arasinda hukuki bir
davaya doniisebildigi kayitlardan anlagilmaktadir. Mesela, Digi kéytinden
Dervisoglu Ibrahim iig y1l 6nce vuku bulan sézliiliikten itibaren bu evlilige
murat eyledigini ancak sozliisit Ali kizt Meryem'in “nefsini tezevviic murid
eyledigimde mezbiire Meryem tezevviicden imtind” ettigini belirterek aleyhine
nikah davast agmistir. Ancak mahkeme “akd-i nikih viki’ olmadigi "na isaret
ederek nisanlilik esnasinda verilen sézlerin hukuken galeye alinamayacagini
gostermis, davada Dervisoglu Ibrahim’i haksiz bularak Meryem'’in istedi-
gi kisi ile evlenebilecegine karar vermistir (CSS. 3-508/241, 26 S 1284/20
Subat 1868). Sarilik kdyiinden Siileyman'in oglu Resul de Osman’in kizi
Ayse’yi nikahladigi halde Ayse’nin kendisine itaat etmedigi ve evliligi kabul-
lenmedigi iddiastyla dava agmis ancak mahkeme 6niinde Resul’un Ayse ile
nisanlt olup aralarinda nikah yapilmadig: tespit edilmis ve Resul’tin davast
reddedilmistir (CSS. 4-73/23, 27 R 1285/17 Agustos 1868). Gériildiigii
tizere mahkeme nisan ile hukuki dayanagi nikéh olan evlilik arasindaki kes-
kin ayrima isaret etmis ve nihayet taraflarin bir birini tanimast i¢in konulan
nisanlilik siirecini evlilikten ayri tutarak Ayse Hanim lehine karar vermistir.
Muhtemelen bunlari biliyor olmasina ragmen Resul, yirmi bin akge gibi
biiytik bir mehir 6demeyi de goze aldig ve anlasilan ¢ok istedigi bu evliligi
bir oldubittiye getirerek mahkemeye tescil ettirmek istemistir. Ancak onun
biitiin ¢abalari kadinin nisanlanma siirecinde olumsuz pekisen kararina ta-
kalmustur.

Nisanlanma siireci nikdhin kiyilmasi ve evliligin fiilen basglamastyla sona
ermekteydi. Nikah akdedilirken kiz ve erkegin rizalari alinmakrta, aksi du-
rumlarda dava agilmast halinde bu tiir evlilikler mahkemece sonlandiril-
maktayd: (Kivrim 2007: 387). Aslinda Osmanl: aile hukukunda, Hanefi
fikhinin goriislerine itibar edilmis buna gore bulug cagindaki kadinlarin, ve-
lilerinin izini olmaksizin evlenebilmelerine olanak taninmis hatta Zembilli
Ali Efendi (1503-1526) fetvalarinda bu duruma yer vermistir (Yakut 2015:
6). Her ne kadar sonralar1 Kanuni Sultan Siileyman, donemin sartlariyla da
ilgili olarak kadinlarin velilerinin izinleri olmadan evlenmelerini yasaklayan
bir ferman cikarmissa da (1544) (Imber 2004: 181) kadilara farkl: bir cikis
yolu birakmayan bu keskin miidahaleye ragmen gecerli bir evlilik i¢in ayni
zamanda kizin onaymnin alinmasi gerekliligi devam etmistir. Boylece veli
ile kizin iradesinin zaman zaman causug fiili bir durum ortaya ¢ikmustr.
Nitekim Kivrim da Ayintabta XVII. yiizyilda namzetlik/nisanlilik davalari-
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nin diger sehirlere gére daha fazla oldugunu belirterek bu durumu da evle-
necek kizlar tizerinde ailelerin baskisinin olabilecegi seklinde yorumlamigtir
(Kivrim 2011: 373). Mahkeme kayitlari bizim ¢alisugimiz dénemde ise
kizlarin sevdikleri ya da istedikleri erkek ile evlenme taleplerine ailelerinin
mubhalefeti durumunda hukukun kendilerine verdigi hakki sonuna kadar
kullandiklarini gstermektedir. Mesela Corum Hacibey kéytinden Osman
kiz1 Satr’yr kiigiik oglu Hasan'a almak isteyen Dedesli Asireti'nden Mehmet
adli kisi Sat1t Hanim’in bu talebi reddeden iradesine takilmistir. Sat1t Hanim
sahitler huzurunda, mahkemede kararini tekrarlamis, kadi da “‘mdni-i ser’-
si” olmadig1 halde Satt Hanim’in kararini tescil etmis ve diledigi kisiyle evle-
nebilecegine hitkmetmistir (CSS. 3/1, 18 B 1281/17 Aralik 1864). Burada
Mehmet'in kizin babasi ya da ailesiyle anlagmak suretiyle onun kapisina
geldigini anlamak gii¢ degildir. Ancak burada heniiz hukuki baglayiciliga
ulagmadigi halde meselenin mahkemeye tasinmis olmasi, kadinin, cinsiyet
kimliginden kaynakli olan ve iradesinin sorgulanmasina yol agan durumlar-

da bile kamu dairesine ulasabildigini gostermesi agisindan mithimdir.

Kizlarin evlenme teklifleri karsisindaki 6zgiir iradeleriyle hareket etmeleri
[slam hukukunun bir geregi olmakla birlikte Tanzimat déneminde nikah-
larin en azindan kentlerde kad: 6niinde kiyilmaya baslanmasiyla birlikte
bu durum sifahi séylem olmaktan ¢ikmis ve kamu otoritesi oniinde kayt-
lara gegerek idari, hukuki bir mahiyet kazanmistr. Mesela Mecitozii niin
Orencik koyiinde oturan Kibti Hact Ali oglu Ibrahim adli sahis, Ahmed
kiz1 Elif aleyhine nikdh davasi agmustr. Bu sahis, Elif’in rizasi, babasinin
izniyle %iiz gurus mehr-i miieccel tesmiyesiyle” nikah akdi yapuklarini ancak
buna ragmen Elif’in zevcesi olarak kendisiyle aile yasantisini reddettigini
iddia etmistir. Elif ise asilsiz olarak niteledigi iddialar1 kabul etmemistir.
Burada ya Ibrahim Bey ¢ok istedigi Elif ile izdivag i¢in gercek dist beyanlar-
da bulunmus ya da Elif Hanim sehven kabul edilmis olsa bile aslinda iddia
edildigi iizere kendi rizastyla bu nikaht kabul etmemistir. Ancak Ibrahim
Bey'in kardeslerini bu isi ¢ézmeleri icin araya sokmak suretiyle Seyfe ko-
yiine gondermesinden birinci yorumun daha kuvvetle muhtemel oldugu
anlagilmaktadir. Sonugta bu girisim de ise yaramamis sahitler huzurunda
baba, kiz iddia edilen nikah akdini reddetmis, mahkeme de nikih davasini
Elif Hanim'in hiir iradesine uyarak onun lehine sonuglandirmistr (CSS.

3-68/36, 19 § 1280/29 Ocak 1864).

36
°



« Isik, Osmanli Imparatorlugu’nda Kamusal Alanda Cinsiyet ve Toplumsal bil, g
Cinsiyet Kimligiyle Kadin (1839-1900): Corum Ser‘iyye Mahkemesi Ornegi BAHAR 2018/SAYT 85

Kadinin nikah akdi hususunda iradesine, rizasina yonelik tehdit ve baskilar
oldugunda da kamu otoritesini temsil eden mahkemenin bunlari bertaraf
edici bir tutum sergiledigi goriilmektedir. Nitekim Ali oglu Ahmet, Recep
kizi Asiye ile nikdhli olmadig1 halde nikahlisi oldugunu séyleyerek O’nun
bagkasiyla nikdhlanmasina engel olmak istemistir. Burada Ahmet’in mahke-
mede ispat edemedigi nikahi, kizin olasi taliplerinin 6niine gegmek, boylece
bask: ve zor ile Asiye’yi kendisiyle evlenmeye mecbur etmek i¢in kullandig:
distiniilebilir. Bunun tizerine Asiye Hanim, vekil tayin ederek Ahmet Bey
aleyhine dava a¢mis ve kendisine yonelik “marruz ve miidéhaleden men”
edilmesini istemis, nihayet hakli bulunarak Ahmet'in yaptgt miidahalenin
engellenmesine karar verilmistir (CSS. 16-360/200, 12 Ca 1324/4 Temmuz
1906). Burada 6nemli olan Asiye Hanim'in hayat ile ilgili son derece 6nem-
li bir doniim noktasinda kendisine yapilan baskiya, oldubittiye karst kamu
dairesine ulagarak hakliligini ispat edebilme yol ve imkanini bulabilmesidir.

Kadinin nikih akdinde hiir iradesi ile rizasinin alinmasi meselesi daha ra-
dikal siddet ve bask: iceren olaylara kargi alinan veya alinmaya caligilan
onlemlerde de kendisini gostermektedir. Kamu otoritesi aile ve nikahin
saglamligi, sahihligi ile kadinin 6zgiir iradesi ve rizasi arasinda dogrudan
bir korelasyon kurmus gériinmektedir. Bir emirde Anadolu ve Rumeli’nin
bircok mahallinde kiz kagirma olaylarinin gerceklestigi, kiz kagirmayla ilgili
Ceza Kanunnamesinde agik hicbir hiikiim bulunmamasi sebebi ile bu kotii
huyun 6niin alinamadig; belirtilmistir. Yine ayni emirde kizlarin kacirila-
rak baska memleketlerde rizalari olmaksizin nikah kiyilmaya caligtlmasinin
asil sucu teskil ettigine dikkat gekilmistir. Eger resit iseler kizlarin kendi
iradeleriyle kagmis olmalarinin durumun hukuki ve idari mahiyetini degis-
tirecegine vurgu yapilmisur. Kiz kagirmalarin, rizalari olmaksizin, cebren
alikonulmak suretiyle baska bir yerin mahkemesinde nikahlanmalarinin
oniine ge¢mek tizere hakimlerin dikkatli olmalar1 ve bu olaylar1 mahalli-
ne havale etmeleri, s6z konusu sucu isleyenlerin de bulunduklari yerde alt
ay hapis cezasiyla cezalandirilmalari icin ceza kanunnamesine ek yapilmasi
emredilmigtir (CSS. 1-46/32, 16 R 1256/17 Haziran 1840). Diger taraftan
bu tarihlere kadar s6z konusu suca dair ceza kanunnamesinde bir madde-
nin olmayisi, meselenin son tahlilde bu dénemlerde kamu diizenini, toplu-
mun huzurunu, aile miiessesesinin geleneksel kodlarini bozacak boyutlara
ulasugini gostermektedir. Nitekim sonraki tarihlerde Corum, Hact Hamza,
Saz, iskilip, Osmancik, Karahisir-Timurlu kazalarinin naipleri ve miiftiile-
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rine gonderilen bir emirde, kiz kagiranlarla ilgili ceza kanununa ek yapila-
rak ceza konmasina ragmen bu sucun 6niine gecilememesinin memurlarin
yeterince dikkatli davranmamalarindan kaynaklandigt ve bu konuda daha
dikkatli olunarak sugun oniine gecilebileceginin kaydedilmesi, olayin salt
idari ve cezai miieyyidelerle halledilemeyecek kadar ¢ok yonlii derin, sos-
yal ve toplumsal bir meseleye doniistiigiinti gostermektedir (CSS.1-61/45,
1262/1845-46).

Bosanma Meselesi ve Kadinin Kamusal Alanda Hak Miicadelesi
Bosanma, kari-koca arasindaki evlilik baginin ¢oziilmesi, evliligin sona er-
mesi anlamina gelmektedir (Kivrim 2011: 375). Bosama manasina gelen
talak ise bir fikih terimi olarak belli sozlerle evlilik bagini ¢6zmek, evlilik
iliskisini sona erdirmektir (Karaman 1990: 105). Islam hukukunda talak
kelimesinin hem tek tarafli irade beyaniyla yapilan bosanmayi, hem taraf-
larin anlagarak evlilige son vermelerini (muhal&a) hem de mahkeme ka-
rartyla olan bosanmayi kapsadig: belirtilmistir (tefrik) (Kivrim 2011: 375,
Karaman 1990: 118). Eslerin taldk ile bosanmalarinin gergeklesmesi icin
mahkeme karar1 zorunlu degildir. Ancak bir taldkin ve buna bagli mehir,
nafaka alacaklari, iddetin bitimi ve yeniden bir bagkasiyla evlenebilme gibi
hususlarin garanti aluna alinabilmesi icin bosanmalarin mahkemelerce
tescil edilmesinin gerekli goriildiigti kaydedilmistir (Korkmaz 2003: 196,
Kivrim 2011: 376). Bosanma hadiselerinin biiyiik ¢ogunlugunun kadinlar
tarafindan kayitlara gecirtilmis olmasi (Kivrim 2011: 376, Korkmaz 2003:
195-203), talak meselesinin onlarin kamusal alanda gériiniirliiklerinde ba-
sat rol oynayan unsurlardan birisi oldugunu gostermektedir.

Osmanli Imparatorlugu'nda mahkemenin islevlerinden biri, toplumdan ge-
len sorunlara karg1 adaletsizlige ugradigint diisiindiiklerinde onlara bir ¢ikas
yolu agmakei. Peirce’in tabiriyle bu sahislara, durumlarini kendi hak ve ahlak
goriisleri agisindan savunabilecekleri bir yol agmustir. Kendisini kollamayan
yasalar ve reel durumlar kargisinda kadin, bu agilan yolu kullanmakta hi¢
tereddiit etmemistir (2005: 9). Mesela kadin, gecimsizlik yasadigi kocasin-
dan bosanmasinin mevcut yasalar ve fiili uygulamalar kargisinda zorlugunu
anladiginda simdilik hukuki haklarinin biiyiik bir béliimiinden ya da tama-
mindan vazgegmek suretiyle ozgiirliigiine kavusmayi yeglemistir. Kadin bu
durumu, yeni bir aile kurmak ve kaybettigi haklari tekrardan kazanmak i¢in
hazir konuma gelebilmek maksadiyla bir yol olarak bulmus mahkeme de bu
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duruma kamu idaresi adina imkin tanimistir. Yani bir nevi kamusal alan-
da kamu otoritesi ve kadin iradesi bu konuda uzlasmistir. Boylece kadin,
Mubhéla‘a(hul) bosanma tipolojisini, hukukun kendisine tanimadigi ya da
pek giic sartlara bagladigi bosanma hakkina karsin maduniyet roliine biirii-
nerek bir kagis, ¢cikis, metis ydntemi olarak bulmus ve bunu yayginlastirmis-
tr. Nitekim 1700-1726 yillart arasinda Kibris adasinda meydana gelen 301
adet bosanma kaydinin 212’sinin (%70,3) muhala‘a seklinde oldugunun
goriilmesi kanaatimizi teyit etmektedir (Efdal 2015: 128). Zira burada an-
lagmali bosanma kadinin hem arizali evliligini bitirerek onu huzursuzluktan
kurtarmakta hem de onun igin yeni bir basglangi¢c anlamina gelmekte, olasi
taliplerine de arttk hukuken ve resmen bos oldugunu ilan ederek bu yeni
durumu belgelemekteydi. Boylece kadin hem Islam yasasinin, hem de padi-
sah kanunnamesinin getirdigi diizenlemelere uymakla gorevli olan kadilarin
(Peirce 2005: 9) aile miiessesesinin devamliligindan yana pozisyon almala-
rindan kaynaklanan giicliigii, muhala‘a bosanma tiiriiyle yani bir takim hak-
larindan, - mihr-i miieccel, nafaka-i iddet ve me’tinet-i sitkna yani yiyecek
igeceginin temini (Ozkul 2015: 131)- vazgegmek suretiyle asmistir. Mesela
Corum’un Yavi kdyiinden Mehmet kizi Hatice, kendisini déviip cocugunun
diismesine sebep oldugu iddiastyla kocasi Emiroglu Ali Kethiida aleyhine
agu@1 davada biitiin haklarindan vazgegerek bosanma yolunu segmistir. S6z
konusu davada Hatice Hanim kirk {i¢ kurus mehir alacagindan ve nafaka
hakkindan vazgectigi gibi kocasinin kendisine aldigi bir adet kutni entariyi
dahi geri vermek suretiyle bosanmustir (CSS. 4-163/55, 23 L 1285/6 Subat
1869). Karaca kéytinden Mehmet kizi Fatma da ayni sekilde mehir, nafaka
talep etmedigi ve kendisine alinmis olan bazi camasir ve esyalarini iade ettigi
gibi yedi yasindaki kii¢iik oglunun sorumlulugunu dahi tizerine almak su-
retiyle kocast Mehmed oglu Halil ile anlasarak ancak bosanabilmistir (CSS.
3-49/235, 27 B 1284/24 Kasim 1867).

Aile i¢inde siddet, baski, hakaret, kiifiir gibi fiillere maruz kalan kadinlarin
da bu tehditkir atmosferi yararak kamu dairesine ulasabildikleri ve bosan-
ma talebinde bulunabildikleri goriilmektedir. Kay1 kéyiinden Hasan kizt
Meryem, kocast Siileyman oglu Mustafa aleyhine “Benim din i imanima
cimd’ lafzryla setm” ettigi iddiastyla bosanma davast agmigtir. Yukarida bir 6r-
nekte de zikrettigimiz tizere mahkemenin dine yonelik kiiftirleri affetmedi-
gini bildigi anlagilan Meryem Hanim, “Yiz altmag altr gurus mehr-i mii'ecce-
lim ile farz ve takdir kilinacak nafaka-i iddet-i malimemi bana eddya kibel-i
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serden cebr ve tenbih olunmak muradimdir” demek suretiyle hem mehir hem
de nafaka haklarindan vazge¢memistir. Ancak mahkeme siirecinde Meryem
Hanim, davasini ispat edememis olmali ki kadi tarafindan kocasina itaat
etmesi gerektigine hitkmedilmistir (C$S. 3-298/159, 3 Cal283/13 Eyliil
1866). Aslinda bu dava, yukarida hem dine kiifiir hem de siddet olayinin
birlikte yasandigt ve kadinin lehine sonuglandigi dava ile birlikte diisiiniil-
digiinde, kamu diizenini bozdugu, toplumda siddetin yayilmasini ve huzu-
run bozulmasini tegvik ettigi diistiniilen fiili siddetin alenen ispat edilebilir-
ligi nedeniyle mahkemenin daha rahat karar vermesine yol actigr seklinde
okunabilir. Nitekim burada kadi somut olarak ispat1 pek zor olan sozlii sid-
det davasinda daha ihtiyatli davranmis ve kadinin aleyhine karar vermistir.
Siddetin tekrarlanmasinin 6niinti almak amaciyla mahkemenin genellikle
daha ilk davada tekrari vuku oldugunda kocanin karisint bosayacagina dair
yemin aldig1 veya kocanin bosanma olmamast igin bu yolda yemin ederek
kendisini bagladigi gériilmektedir. Nitekim Eskisehir Seri’yye kayitlarinda
yer alan bir hadiseye gore karisint doven bir erkek, bir kez daha karisini
déverse bosanacagini sdylemis ancak karisini tekrar dévmesi tizerine, kadin
olay: sahitlerle ispatlamak suretiyle bosanma talebiyle mahkemeye tagimistir
(Yakut 2008: 254). Yine bagka bir kayitta da icki igen koca bir daha icki
icerse karisindan bosanacagini sart kosmus ama icki igmeye devam etmesi
tizerine karist bosanmanin gergeklesmesi icin mahkemeye miiracaat ettigi

kaydedilmistir (Yakut 2008: 254).

Bosanma davalarinin 6nemli bir sebebi de gecimsizlikti. Bu tiir davalar-
da iki taraf da birbirinden kurtulmak istiyorsa karsilikli olarak bir takim
haklarindan feragat ederek bosanmanin tescilini saglama y6niine gidilmek-
teydi (CSS. 3-549/258, 11 Z 1284/4 Nisan 1868). Nitekim Osman kizi
Fatma 166 gurus mehir alacaginin yarist olan 83 gurusa razi olmak sure-
tiyle “‘mubélaa-i sahiha-i ser’iyye” ile esi Ciranoglu Ibrahim'den gegimsizlik
nedeniyle bosanmistur (CSS. 3-351/182, 3 Z 1283/8 Nisan 1867; CSS.
4-892/380, 25 M 1286/7 Mayis 1869). Burada koca Ibrahim Bey yu-
karidaki orneklerin aksine mehrin yarisint 6demeye razi olmus goriinmek-
tedir. Eger taraflardan birisi yasanan gecimsizlikte ezilen ise o zaman bu
durum da haklardan feragat etmek ona diismekteydi. Bazen de bosanma
esnasinda kadinin mehir ve nafaka haklarina dair karsilikli anlagildigi ancak
kocanin daha sonra eski karisindan gelebilecek olan tekrardan bir hak tale-
biyle ugrasmamak i¢in bu durumu mahkeme kayitlarina gecirmek istedigi
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anlagilmaktadir. Mesela Corum’un Ahi Ilyas koyiinden Omer kizit Rukiye
bosandig1 kocast Mustafa oglu Ibrahim'den mehir bedelleri ve nafakasina
karsilik ti¢ ytiz kurug alarak kocasinda hi¢bir hakkinin kalmadigini kabul
etmis ve bu durum kayitlara gegirilerek tescil edilmistir (CSS. 4-227/88, 25
Z 1285/8 Nisan 1869). Béylece her ne kadar bosanma islemlerinin mah-
keme 6niinde tesciline gerek yoksa da 6zellikle nikih akdinin kad: niinde
yapilmaya baglandigi Tanzimat sonrasi dénemde bosanmalarin tescilinin ve
kayitlara gecirilmesinin ayni mahiyette hukuki haklarin korunabilmesi aci-
sindan 6nem arz ettigi anlagilmakeadir.

Kadinlarin bosanma hususunda yasadiklari énemli bir sorunda es ve ¢o-
cuklarina nafaka birakmadan, baska yerlere giden kocalarinin, gittikleri yer-
de eslerini bosamalari ya da bosamamalari meselesiydi. Kocalari tarafindan
bosandiklarini 6grenen kadinlarin, nafakaya ihtiyaglari oldugunda, yeniden
evlenmeyi diistindiiklerinde veya talipleri ¢iktiginda evlenebilmek i¢in mah-
kemeye miiracaatla izin istemek zorunda kaldiklar kaydedilmistir (Kivrim
2011: 375, 378). Boylesi durumlarda kadinlar egleri yanlarinda olmasa da
nikahli bulunduklari i¢in, ¢ektikleri biitiin stkintilara ragmen ya kocalarini
beklemigler ya da bu bekleyis dayanilmaz bir hal aldiginda mahkemeye mii-
racaatla eglerinden ayrilarak, sosyo-ekonomik ve psikolojik durumlarini dii-
zeltebilecek yeni evlilikler kurabilmenin yolunu aramiglardir (Kivrim 2011:
385). Ornegin Tepe koyiinden Omer kizi Sabire'nin Istanbul'da bulunan
esi tarafindan bosandigina sahitlerin beyani sonucu karar verilmistir (CSS.
3-7/2, 3 Ra 1282/27 Temmuz 1865). Aslinda béylece kadinin bir bagkasiyla
evlenmesi ve muhtemelen icinde bulundugu giigliikleri agmast icin ona bir
firsat verilmistir.

[lerleyen donemlerde bu tiirden sorunlara bir de dénemin siyasi ve askeri
calkanulari ile savagin getirdigi zorluklar eklenmistir. Askere cagrilan sa-
hislarin askerde iken 6lmeleri veya kayip olmalariyla geride biraktiklart es-
leri ¢ocuklariyla birlikte uzun siire zor sartlar igerisinde yasam miicadelesi
vermek zorunda kalmiglardir. Kadinlar kendileri ve ¢ocuklari icin nafaka
temin etmek amaciyla yer yer mahkemeye bagvurarak bos sayilmalari boy-
lece yeniden nikdhlanmalarinin 6niin agilmasini talep etmislerdir. Nitekim
Corum’un Karaagag karyesinden Ibrahim oglu Kadir Selanik’e asker ola-
rak sevk edilmistir. Kadir'in burada ii¢ yil 6nce eceliyle 6ldiigii mahkeme-
de sahitlerin beyaniyla tescil olmus, boylece geride birakug: karist Osman
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kizi Hamise’'nin muhtemelen zor sartlarda gegen ti¢ yillik hayat miicadele-
si nikahinin diigmesinin mahkemece tesciliyle yeni bir boyut kazanmistir
(GSS. 11-227, Taner, 2002: 326). Boylece Hamise, en azindan nafakasini
temin edecek onunla yeni bir aile kurmak isteyebilecek taliplerini bekleme-
ye, hayata umutla bakmaya baglamistir. Nurullah mahallesinden Mahmud
kizt Asiye’nin kocast Asesoglu Ismail ise Silistre Savasi'nda “ kiiffiara kari-
sup gaib oldugu” sahitler huzurunda tescil edilmigtir. Miiftii Mehmed Sadik
Efendiden durumla ilgili fetva istenmis “Sefere gidiip... mubirebe ederken
kiiffira... giib olan” Asesoglu Ismail'in “zevcesi dhara nikih olunmagla véris-
leri beynlerinde terekesi taksim olunmaga rubsat var mdir?” diye sorulmus ve
“Vardir” cevabr alinmistir. Mahkeme alinan fetva dogrultusunda hem Asiye
Hanim’in bagkasiyla evlenmesine dolayisiyla nafaka problemini ¢ozmesine
hem de muhtemelen kaybolan kocasinin varsa mirasindan payina diiseni al-
mak suretiyle sosyo-eckonomik olarak rahatlamasina imkin tanimistir (CSS.
3-361/186, 11 M 1284/15 Mayis 1867). Bu hadise Osmanli toplumuna
ozgii siyasi, askeri ve toplumsal gelismelerin 6zel ile kamusal alani birbirine
eklemledigi bagka bir durumu daha gostermesi agisindan mithimdir.

Onemli bir husus da nisanli askerlerle ilgiliydi. Nisanlilik miiessesinin
onemine ayni zamanda donemin siyasi ve askeri ¢alkanularinin, savas ko-
sullarinin kamu otoritesi, toplum ve aileyi bir karede toplayan etkilerine
isaret eden bu mesele, askerdeki erlerle nisanli olan kizlarin, bagkalariyla
evlenmeleri sorunuydu. Son derece sorumsuz ve ¢irkin bir davranis olarak
goriildigi anlagilan bu durumu engellemek icin Korkmaz, 1877 Agustos
ayinda Dahiliye Nezareti’'nden Corum miidirliigiine gonderilen bir yazidan
bahsetmekte ve bu sekil evlenmelerin 6niiniin alinmasinin, bu tiir nikahi
kiyan naiplerin cezalandirilmasinin istendigini belirtmekte ve 1881 Corum
Kaymakamligina Harbiye Nezareti'nden gelen bir yazida da ayni konudan
bahsedildigini ifade etmektedir (2003: 189). 1882 Aralik ayinda Corum’a
gonderilen bagka bir emirde ise asker nisanlisi olan kizlara bagkalariyla ev-
lenebilmeleri icin izinname verilmemesinin emredilmesi bu tiir hadiselerin
stk¢a yasandigini gostermektedir (Korkmaz 2003: 189). Nisanin aslinda hu-
kuken baglayiciligi olmadigini belirtmistik ancak Osmanli kamu idaresinin
goziinde dénemin sartlar1 soz konusu oldugunda bu uygulamanin hukuki
bir mahiyet kazandig1 agik¢a goriilmektedir. Bu durum ayni zamanda daha
calismamizin baginda izah etmeye ¢alisugimiz cinsiyet kiiltiiriiniin toplum-
dan topluma degisecegini gosteren 6nemli bir husustur.
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Veli ve Vasi Olarak Kamusal Alanda Kadin

Kadinlara, toplumsal cinsiyet kimligi dogrultusunda gerek Islam hukuku
gerekse Osmanli cinsiyet kiiltiirti degerlerinin yiikledigi sorumluluklarin,
onlarin kamusal alandaki goriiniirligiinii, sosyal hayat dongiisii icerisindeki
roliinii artrdigy goriilmekeedir. Aile i¢i sorumluluk alanlarindan birisi olan
cocuklarla ilgili problemler bu konunun en basinda gelmekteydi. Islam hu-
kukunda hidane hakk: olarak belirtilen ¢ocugun ihtiyaglari, bakimi, terbiyesi
hak ve sorumlulugu daha ziyade bu isi bir kadinin istiine almasini gerektir-
diginden kadina verilmisti (Karaman 1990: 143-144). Hukuki oldugu kadar
kadinin toplumsal cinsiyet rolleriyle de 6rtiisen bu durum Osmanli kamusal
alaninda kadinlarin ¢ocuklarin veli ve vasisi olarak tayin edilmelerinde 6nemli
bir rol oynamis olmalidir. Velayet ve vesayet hakki Islam hukukuna gore baba,
baba yoksa onun akrabalari tizerinden devam etse (Karaman 1990: 42), ancak
erkek akrabalar yoksa kadina verilse de (Imber 2004: 180) Osmanli mahkeme
kayitlarinda annenin sik sik veli ve vasi tayin edildigi gortilmekeedir (CSS.
13-11, Dogan 2009: 60, Korkmaz 2003: 203-204). Her halde bu durum
yukarida da belirtildigi tizere kii¢iik ¢ocuklarin bakim ve terbiyesi konusunda
Osmanli sosyal hayatinda kadina yiiklenen toplumsal cinsiyet rol kimliginin
pratik, pragmatik gayelerle 6ncelenmesiyle ve kadim Tiirk aile yapist igerisin-
de aktif kadin kimligiyle ilgili olmalidir. Konya Ser’iyye Siciline ait bir kayztta,
Mehmed bin Mustafa'nin, karist Fatima bint-i Hasan'dan bosandiktan son-
ra hidane hakki karisinda kalan kizlart Hatice’nin bu hakkinin eski karisinin
yeniden evlenmek {izere olmast ve kizinin anneannesinin de bulunmamast
nedeni ile kendi annesine (¢ocugun babaannesi) verilmesini istedigi kaydedil-
mistir, 21 Mart 1816 (Yakut 2008: 260). Bu durum bile ¢ocuklarin yetistiril-
mesi hususunda kadina bigilen toplumsal cinsiyet rol kimligini ortaya koyan
onemli bir durumdur. Gerek veli ve vasi gerekse kadinin kamusal alanda ¢ok
farkli sekillerde hemen her yas diliminde karsimiza ¢ikabildigini gosteren bir
dava bize 6nemli veriler sunmakradir. S6z konusu olayda biiyiik anne Havva
Hathn “Ben sagire-i mezbiire Penbenin vasi-i mansiibesiyim”, diyerek torunu
Penbe’yi Ali oglu Satilmis ile evlendirmistir. Ancak bu duruma itiraz eden
Penbe’nin annesi Zeynep Hatan “Penbenin ciissesinin biiliga tahammiilii ol-
madigr 1 sahitlerin ifadeleriyle ispat etmistir. Bu durumda mahkeme, kiigiik
kizin velisinin “Gzn i icdzeti” olmaksizin evlendirildigini goz oniine alarak,
vaki olan nikéh akdinin ‘gayr-z sahih olduguna” hitkmederek Penbe’yi validesi
ve veliyyesi Zeynep Hatlin'a teslim etmistir (CS$S. 3-514/244, 23 N 1284/ 18
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Ocak 1868). Burada 6nemli olan hususlardan birisi Havva Hatun'un vasi sifa-
tiyla kazandigs hukuki statiiden gii¢ alarak Penbe’nin ailesinin fikrini almaksi-
zin onun evliligine karar verebilmesidir. Digeri ise anne Zeynep Hatun'un da
kamu dairesine ulasabilmesi bu duruma itiraz ederek daha kiiciik yasta olan
kizinin validesi olmakla birlikte velisi oldugunu mahkemede tescil ettirerek
onun kendisine teslimini saglayabilmesidir (CSS. 3-514/244, 23 N 1284/18
Ocak 1868). Biiyiikannenin hukuken vasi, Zeynep Hanim’in ise veli statiileri
dikkate alindiginda kadinlarin, bu sifatlara haiz olduklarinda hukuki haklarini
nasil giiclii bir sekilde kullandiklar agik¢a goriilebilmektedir. Kald: ki burada

biiyiikanne vasi olmasina ragmen veli gibi davranarak yetkilerini de agmistir.

Kadinlarin daha ¢ok anne statiisiinde iken vési tayin edilmek suretiyle koca-
sindan kalan miilkiin ogluna ait kisminin mali ydnetimini de tistlendigi go-
rillmektedir. Bu durum kamusal alanda kadinin toplumsal cinsiyet kimligi
ile kadin rol kimliginin bir birine karistig1 bir statiiye doniismiistiir. Ornegin
vefat eden Baz Ali oglu Ali’nin terekesi satilarak varislerine taksim edilmis,
cocuklari Izzet ve Ismail’e “vakt-i riisd ii sedidlarina degin” anneleri Hiiseyin
kizt Meryem vasi tayin edilmistir (CSS. 8-443/217; CSS. 8-444/216, 25 R
1296/19 Mart 1879). Burada Meryem Hanim'dan beklenilenin bir yandan
annelik yani kadin toplumsal cinsiyet kimliginin geregini yerine getirmesi
iken diger yandan da ¢ocuklarin biitiin sorumluluklarini Gstlenerek bir nevi
erkek rol kimliginin yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi oldugu gozden ka-
cirilmamalidir (€S$S.16- 371/205, 16 C 1324/8 Temmuz 1906). Boylece
kadin hem kamu hem toplum nezdinde hukuken de tescil edilmis bagka bir
kimlikle daha karsimiza ¢ikmaktadir.

Sonug

Osmanli cinsiyet kiiltiirii, biri kadim Tiirk geleneklerinden digeri ise Islam
Hukukundan gelen unsurlarin zamanla Osmanli toplumu igerisinde uzlas-
malari sonucu kendine 6zgii bir yapiya kavusmus, bu yapr ilerleyen zaman-
larda reform hareketleri sonucu Batrdan da etkilenmistir. Ayrica cinsiyet
kiilttirii algist ok uluslu bir orgiiye sahip olan imparatorlukta farkls yerler-
de, degisik sekillerde tezahiir etmistir.

Osmanli toplumunda kadin hem sosyo-ekonomik hayatin aktif bir unsuru
hem de toplumsal ve kamusal hayatin icinde reel bir akt6r olarak yer almis-
ur. Bu kadin tipolojisinin, dzgiir iradesiyle evlenen, sorunlu evliliklerden
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buldugu bir takim yol ve yontemler ile kurtulabilen, gerek cinsiyet gerekse
toplumsal cinsiyet rol kimlikleriyle maruz kaldig: her tiirlii haksizlik kargi-
sinda kamu dairesine ulasabilen, hakkini, hukukunu sonuna kadar savuna-
bilen, toplumsal ve kamusal alandaki varlig1 ve goriintrlugii kaniksanmistr.

Tanzimat sonrast reformlariyla basta miilkiyet, egitim, idare ve hukuk alan-
larinda olmak tizere yeni haklar edinen Osmanli kadini, bizzat kamusal
alanda sorumluluk almaya da baslamis, boylece sosyal ve kamusal alanda-
ki varligi daha bilingli bir hal almistir. Bu durumu mahkeme kayitlarinda
kamu otoritesinin ¢esitli hadiseler kargisinda kadina bigtigi rollerden, onu
anlama ve anlamlandirma gekillerinden, diger taraftan kadinin maruz kaldi-
g1 olaylarda gerek toplum ve aile icerisinde gerekse kamu otoritesi karsisinda
gelistirdigi davranis ve tutumlardan anlamak miimkiindiir.

Acgiklamalar

' Kamusal alan tanimi ilk kez 1962 yilinda Jiirgen Habermas tarafindan ele
alinmigtir. O, kamusal alani, “6zel sahislarin, kendilerini ilgilendiren ortak bir
mesele etrafinda akil yuriittiikleri, rasyonel bir tartusma igine girdikleri ve bu
tartismanin neticesinde o mesele hakkinda ortak kanaati, kamuoyunu olustur-
duklari arag, siire¢ ve mekénlarin tanimladig hayat alani” olarak tanimlamistir.
Ona gore kamusal alanin en 6nemli niteligi tiim vatandaglara acik olmasidur.
(Habermas, 2000, Sankir, 2010bden: 187, 20). Kamusal alanin cinsler icin
farkli anlamlar tasidig1 goriilmekeedir. Sennett’e gore: “Ahlak dist bir alan ola-
rak kamu, kadinlar ve erkekler icin ¢ok farkls seyler ifade ediyordu. Kadinlar
icin kamu, kirlenerek ve ‘kargasa dolu, almig basini giden bir girdap’ iine sii-
riiklenerek erdemlerini yitirme tehlikesine girdikleri bir yerdi.” (Sennet, 1996,
Giinaydin, 2007'den: 24). Kadinin modernlesme siirecinde kamusal alana da-
hil olmast biitiin bu tabularin alasagi edilmesi anlamina gelmekteydi. Nitekim
feminist literatiirdeki “Kamusal alan kavrami”nin, toplumsal cinsiyeti merkeze
alarak, kadinlarin igerisine hapsolduklari, 6zgiirliiklerinin tehdit edildigi sig-
naklar olarak kavranan evden (6zel alan) ¢ikarak, 6zgiirlesmelerine ve iktidar
kullanimina olanak saglayan bir mekin olarak disiiniildiigi kaydedilmistir
(Ozcan, 2003: 200).

1567 yilinda basta Surigi olmak iizere Istanbul'daki biitiin kahvehaneler kapa-
ulmigtr. IV. Murat, s6z konusu gerekgelerle kahvehaneleri tiimiiyle kapatmak
icin sert girisimlerde bulunmus, sadece Eyiip ve ¢evresinde 120 kahvehane ka-
patlmistir. XVI. ve XVII. Yiizyilda merkezi otorite ve kamu diizeni icin tehli-
keli yerler olarak goriilen kahvehaneler tamamiyla kapatlirken sonraki yiizyil-
larda da benzer gerekgelerle ayni akibete ugratlmuglardir (Yagar, 2005: 239).
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Zira Osmanlt toplumundaki kadin ile Miisliiman Hind ve Iran toplumlarin-
daki kadinin statiisii arasinda farkliliklar oldugu gibi Osmanli toplumunda
gesitli irklar ve bolgeler arasinda da kadinin statiisiiniin ayni olmayacag goz
ard1 edilmemelidir. Bkz. (Aydin vd. 2005: 161; N. Van, 2009: 339).

Mesela Elizabeth Craven, Tiirk-Islam kiiltiiriiniin énemli bir parcast olan ha-
mamlar ve kadinlarin hamam sefasini anlatirken aslinda yabanci oldugu bir
kiiltiirtin farkli eglence ve giyim kusam aligkanliklarini da ortaya koymakta-
dir: “Hamamdan da haslanmis gibi ¢ikiyorlar. Hamam kadinlarin en biiyiik
eglencesidir. Yikanarak ve siislenerek hamamda bes saat kaliyorlar... Pek kokot
giyiniyorlar ve fevkalade 6zeniyorlar.” (Craven, 1939, Diigerden, 2015: 78).
Nitekim Kanuni Sultan Siileyman’in, bir takim dini ve ahlaki yozlagmalara ne-
den oldugu i¢in bekérlarin sik¢a ugradiklari camagirhanelerin kapatilmasi i¢in
kanunlar vaz ettigi, III. Osman’in da kalin siyah pege kullanmayan kadinlarin
sokaga cikmalari, mesire yerlerine gitmeleri ve kaymaker ditkkinlarina girme-
lerini yasakladig: kaydedilmistir (Dulum, 2006: 15).

Corum’un Delibekiroglu karyesinde sakin iken vefat eden Omer kizi Mer-
yem'in terekesi kadinin miilkiyet sahipligini, miilkiyetinin kaynaklarini, mal
sahibi olarak resmen kamusal otoritenin muhatapligini kazandigini acikea or-
taya koymaktadir: Delibekiroglu karyesinde sikine iken bundan akdem vefat
eden Meryem bint-i Omer bin Osman’in veraseti taksim olunan miiteveffayt
mezbtirun kassim defterine gore: Kegi 1 aded 150 gurus; karasigir inegi 1 aded
800 gurus; yatak 1 kat 100 gurus; entari: 1 aded 20 gurus; sim kiipe: 1 aded
25 gurus; zevci lzerinde nikaht: 66 gurus; yekan: 1.161 gurus. Minhe'l-ihra-
cit: Techiz tekfin 80 gurus; Resm-i kismet 29 gurus; Kaydiye, baha-i varaka 3
gurus; Yekain: 112 gurus. Sahhvl-baki li’t-taksim beyne’l-verese: Hisse-i zeve-i
mezblir: 262 gurus, 10 para; Hisse-i bint-i mezbare 157 gurus, 14 para; His-
se-1 ibn-i mezbtr 314 gurus, 28 para; Hisse-i bint-i mezbtire: 157 gurus, 14
para; Hisse-i bint-i mezbare 157 gurus, 14 para. CSS, 8-301/325, 1 § 1295).
Bunlardan bagka miri arazilerin mutasarrifin erkek cocuklarina bedelsiz olarak
intikal etmesi hakki (1567), 1848'den itibaren kiz ¢ocuklarina da verilmistir
(Kenanoglu 2005, 159). Bir irade-i seniye ile de kadin ve erkek arazisinin va-
rislere intikal sekilleri arasindaki fark kaldirilarak annenin arazisinin de kiz ve
erkek cocuga esit olarak verilmesi, kiz ve erkek ¢ocuklarin vakif gelirinden esit
hisse almalart kararlastirilmistir (Dulum, 2006: 19; Okumus vd. 2006: 286).
Osmanlt Devleti’'nde kadinlarin kamusal hayatta yer alma amagli entelektii-
el hareketi Tanzimat’tan sonra olusan zemin iizerinde gelismis 1858'de Istan-
bul'da Kiz Riigdiyesi, 1870°'de Darulmuallimat agilmistir. 1905-1906’da mo-
dern ilkokullarin sayist 9347 bu sayinin 3388’1 erkek 304’1 kiz, 143’1 erkek
ve 36 kiz 6zel okulu, 3621 devlet ve 567 6zel karma okulundan olusmustur
(Karpat, 2010:181). Bu durum kadinlarin modern egitim gérmeleri yaninda
bir meslek edinmelerinin éniinii de agarak onlari kamusal alanin bir parcas
haline getirmistir.
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Ebelik egitimi daha 1843’te kiz ¢ocuklarinin kamusal alanda yer edinmelerin-
de 6nciilerden birisi olmug, bunu Sanayi Mekteplerinin kurulup yayginlastiril-
mast izlemistir (Aksit, 2009: 7, 10).

Corum Belediyesi tarafindan Tiirk Arsivciler Dernegi’ne hazirlattirilan Corum
Seriye Sicillerinden (CSS) alinan belgelerin sirastyla defter, hiikiim ve sayfa
numaralari verilmistir.

Siddetli gecimsizlik sonucunda erkeklerin kadinlari bosadiklar: talik seklinde-
ki bosanmalara Lefkosadan bir 6rnekte ise Hiiseyin kizt Emine, aralarinda sid-
detli gecimsizlik oldugundan, kocasi el-Hac Mustafa ibn-i Yusuf’un kendisini
bayinen tatlik ettiginden, kocasi tizerinde olan haklarini aldigini beliremigtir
11 Ocak 1729 (Efdal, 2015: 131).

Kadinlar hemen her konuda islerinin takibi ve haklarinin savunulmast icin
vekil tayin edebilmekteydiler. Hact Ahmed kizi Asiye de Horasanli Ahi Efendi
aleyhinde actig1 davada adina her tiirlti yetkiyi kullanmak tizere dava vekili
Fazli Efendi’yi vekil tayin etmistir (CSS. 16-376/207, 25 Ca 1324/17 Tem-
muz 1906).

Kadin gibi son derece soyut ve kapsayict bir dil mahkemede hi¢bir zaman kul-
lanilmadigini belirten Peirce, kadinin hayat ¢izgisi tizerinde bulundugu evreye
gore etiketledigini kaydetmistir. Buna gore: Cocuk ya da bekar yeni yetme
anlaminda kiz; yeni evli geng kadin gelin; evli kadin ya da eskiden evlenmis
bosanmis kadin i¢in avret ya da hatun; yash kadinlar icin ise pir-i fani denirdi
(2005: 197).

Kadinlarin hukuki ve ahlaki normlari savusturma yontemlerinden 6rnekler
veren Lady Montagu, “Her seyi hesaba katinca Tiirk kadinlarinin imparator-
luktaki yegine hiir insanlar olduklarini diisiiniiyorum” kanaatinde oldugunu
ifade etmistir (2009: 45).

Nitekim Kayseri'de kadinin kocalarindan erkek kardeslerine kadar ailesindeki
biitiin erkekleri dava edebildigini gosteren kayitlar, XVII. Yiizyilin ilk ¢eyre-
ginde miilkiyet muamelelerinin % 40’nin kadinlara ait olmast gibi hususlar
soziinii ettigimiz alt yapiya isaret etmektedir (Gerber, 1999: 328).

Bu konuda farkl yerlerden dava 6rnekleri icin bk. (Akyilmaz, 2007: 484-486).
Mehir: Kocanin evlenme sirasinda veya evliligin devaminda kadina verdigi,
verme taahhiidiinde bulundugu, belli miktardaki para veya mal anlaminda
kullanilmaktadir. Osmanli toplumunda mehirin, bir kismi evlilik sirasinda
“mehr-i muaccel”, kalan béliimii de evliligin devaminda ya da talak ile bosa-
ma, oliimle sona ermesi durumunda kadina, kadinin kocasindan evvel 6lmesi
halinde mirascilarina verilen “mehr-i miieccel” olmak iizere iki kisma ayrilir.
Mihrin tasarruf hakk: nikah akdi yapilan kadina onun hiir iradesine birakil-
mustir (Akoz, 2012: 19; Yakut, 2015: 7).

Soz konusu bu sorumluluklar hakkinda Osmanli cinsiyet kiiltiiriiniin kadina
bigtigi cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kimliginin kistaslarina isaret eden Ahmet
Nazif erkegin kadin tizerindeki haklarindan bagka bir deyisle de kadinin ko-
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casina karsi sorumluluklarindan bahsederken sunlari ifade etmistir: “Oziirsiiz
olmadig siirece erkegin davetine icabet etmesi, erkegine karst dogru olmasi,
désegine hainlik etmemesi, kazancini sagip savurmamasi, kocasini hor gérme-
mesi ve incitmemesi, geri sdylememesi, kocasina hiirmetli olmasi, onu hayir ile
yad etmesi, onun izni olmadan evden ¢ikmamasi, yabanci yerlere gitmemesi
ve bagka evde yatmamasidir” (Ahmet Nazif, 1331, Erdem, 2006'dan: 190).
Abdurrahman Seref de kari kocanin bir birine karsi ortak hak ve vazifeleri i¢in
“Sadakat, i¢ emniyet, saygi, sevgi ve hatir saymak, teaviin (yardimlagmak)'diir”
ifadelerini kullanmistir (Abdurrahman Seref, 1316, Erdem, 2006’'dan: 190).
Celal Nuri ise adeta kadin haklart noktasinda gelinen son nokta ile Islami de-
gerler arasindaki paralelligi vurgulamak istemistir. Ona gére higbir nas kadin-
lart tabii, hukuki, medeni ve siyasi haklardan mahrum etmez. Kald ki kadin-
larin gelisimine ve ilerlemesine en miisait kanun da Islam Fikhrdir. (Aktaran:
Erdem, 2006: 194).

Nitekim Ebussuud Efendi, evliliklerin kadilarin bilgisi disinda yapilmamasi
hususunda padisah emri vaz edildiginde, bundan béyle bu yolun izlenmemesi
halinde kiyilan nikdhin gegerli olamayacagina dair bir fetva vererek s6z konusu
emri mesrulastirmak ve giiglendirmek istemistir (Imber, 2004: 175).

Nitekim Eskigehirde yaganan bir hadise nisanliligin evlilik olmadigin: ve kesin ev-
lilikle sonu¢lanamayabilecegini agik¢a ortaya koymustur. Bk. (Yakut, 2008: 241).

Burada davalarda “mihr” ile “kadinin nefsini kocasina teslim” etmemesi mese-
lesinin birlikee stk sik karsimiza ¢ikmast hususu 6nemlidir. Zira buradan mehi-
rin miistakbel koca tarafindan karisina sadece bin tiirlii hali ahvali olan hayatn
stirprizlerine karst sosyo-ekonomik hatta psikolojik bir giivence, sigorta olarak
verilmedigi ayni zamanda kocasina kargi kadin cinsiyet rol kimligine bigilen
sorumluluklart yerine getirmesi igin verildigi anlagilmaktadir. Yani Islam hu-
kukgularinin tabiriyle mehir kadinin cinsel yiikiimliiliiklerinin kargihigidir ve
mutlaka 6denmelidir. Hatta Hanefi hukukunda mehirin evliligi zinadan ayur-
dig1 kaydedilmistir (Imber, 2004: 185; Murphy, 1988: 90).

Kizlarin babalarinin istegiyle nisanlandiklarinda bile bir firsatini bulduklarin-
dan bu durumdan kurtulduklart gériilmektedir. Bu duruma dair bir 6rnek i¢in
bk. (Yakut, 2008: 242).

Evliligin bir aile kurulmasini saglamasindan bagka kadin icin ayni zamanda
sosyo-ckonomik-psikolojik ve hukuki olarak bir koruma kalkani olduguna isa-
ret eden bir hadisede son derece 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir. Buna gére El
kéytinden Cerkez Islam oglu Mehmet Ali “Hacikbas nam bikr-i baliga-i akile
cariye”sini Cerit kdylinden Ganbet oglu Yusuf’a hizmetgisi Pak ile evlendir-
mek “4hara bey’ etmemek” sartiyla {i¢ bin yiiz kurusa satugini beyan etmistir.
Burada Mehmet Ali’nin hizmetgisini satarken onun hiir olmadig: anlagilan
cariyesinin nikahlanmak suretiyle hem bir yuva sahibi olmasini hem statii ola-
rak dzgiirliigiine kavugsmasint hem de ailenin sosyo-ekonomik ve hukuki ko-
ruyuculuk kalkan: altina alinmasini saglamaya calistigt agikea goriilmektedir.
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Sonrasinda ise Yusuf’un nikah sartini yerine getirmemesi yiiziinden bu mese-
le davalik olmug ve mahkeme nikdh konusunda Mehmet Ali Bey’in cariyesi
adina-megru karar verici olarak- koydugu nikih sartini adeta cariyenin kendi
istegi ve iradesi olarak gérerek yukaridaki orneklerinde oldugu gibi kadinin
lehine karar vermis ve onu eski sahibine iade etmistir (CSS. 4-183/68, 28 Za
1285/12 Mart 1869).

Bu hususta “Gerek ehl-i Islam ve gerek re’aya kizlart bulundugu memleketin
mahkemesinden bagka 4har kaza mahkemesinde akd etmek zw'muyla cebren ve
kerhen kagirmak ve yahut memleketten harice ¢ikarmak misulli vaz'-1 nd-mar-
ziyye” cesaret edenlerin oldugu kaydedilmistir (CSS. 1-46/32, 16 R 1256/17
Haziran 1840).

“Iddet, Islam hukukunda, evliligin herhangi bir sebeple sona ermesi durumun-
da kadinin yeni bir evlilik yapabilmek i¢in beklemek zorunda oldugu siireyi
ifade eder. Evliligin sona ermesinin ardindan kadin icin getirilen iddet yii-
kimliligi, ilk planda kadinin 6nceki kocasindan hamile olup olmadiginin
anlagilmast ve boylece nesebin karigmasinin onlenmesi... yani sira iki tarafa
birden yeniden diisitnme imkani verir. Ayrica kadini, etrafinda olugabilecek
kot zan ve niyetlere karst korumasi evliligin kocanin 6limiiyle sona ermesi

24.

25.

halinde 6len kocanin hatirasina saygi ve yuvaya bagliligi simgelemesi, kadinin
yeni bir hayata ve muhtemel bir evlilige kendini hazirlamasina imkén vermesi
gibi bagka 6nemli amag ve hikmetler de tasir. Iddet aile bagint koruyucu, evli-
lik kurumunun 6nemini hatrlatict bir isleve sahiptir.” (Acar, 2000: 466-467).
- “Madun” tabiri “Metis” ile birlikte kullanilmaktadir. Erdogan Metis tabi/ma-
dun’un sonsuz cesitlilikeeki taktik yaraucilik, kurnazlik, hile, diizenbazlik,
gizlenme, kilik degistirme, numara yapma, simiilasyon, disimilasyon, savus-
turma, kaytarma, tetiktelik ve kinizm bigimlerini anlatmak i¢in kullanildigini
kaydetmistir(1999/2000: 8). Su halde kadinin gerek idare ve hukuk gerekse
toplum cinsiyet kiiltiirtiniin kurallar1 kargisindaki konumuna maduniyet, bun-
lar kargisindaki kargi savusturma hamlelerine de metis diyecegiz.
Evliligini hul® yéntemiyle sona erdirmek isteyen kadinlar, mahkemede gecerli
gerekgeler sunmak zorundaydilar. Aslinda bu gerekgeler bir yoniiyle de onla-
rin sorunlu giden evliliklerinden kurtuluglarini saglayacak hukuki mesnetlerdi.
Bunlar ge¢imsizlik, erkegin karisindan uzun siireli ayri kalmasi, kocanin savasa

27.

gitmesi, kocanin hastalikli ve kusurlu olmasi, nafakay: kesmesi, kocanin kad-
na karsi fiziksel ya da manevi siddet uygulamas, zina isnadi seklinde olabilirdi
(Ozkul, 2015: 132-33; Karaman, 1990: 121-127).

Ancak muhila‘a yontemini secen kadinlarin bir kismi belli bir zaman son-
ra ekonomik sikintinin da etkisiyle haklarindan vazgecerek bosandiklar: i¢in
pisman olarak haklarini geri elde etmek i¢in tekrar mahkemeye bagvurdukla-
11 ancak biiyiik bir kisminin eski olup vazgectikleri haklarini alamadiklart da
kaydedilmistir ki bu durumda s6z konusu bosanma tiiriinii ele alirken goz ardi

edilmemelidir (Efdal, 2015: 136).

28.
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Soz konusu muhala‘a tiirli boganmalara diger illerde rastlamakta miimkiindiir
Mesele Ayontab’in Seng-i Hoskadem Mabhallesi'nden Meryem, mihr-i mii'ec-
celi ile nafaka-i iddet ve kiiciik kiz1 Elif'in nafakasindan da vazgecerek kocasi
Hiiseyin'den talak-1 bain ile ayrilmisur. Zincirli Kurbu Mahallesi'nden Ayse,
kocast Osman'in zimmetinde olan 15 kurus mihr-i mii'ecceli ile nafaka-i idde-
tinden ve me'Gnet-i sitknisindan vazgecerek talak-1 bain ile evlilikleri sona er-
mistir (Kivrim, 2011: 377); Lefkoseden benzer 6rnekler icin bk. (Efdal, 2015:
134).

Bazen de nafaka meselesi daha sonra yeniden giindeme gelebilmekteydi. Nite-
kim Ahmed kizit Ayse Hanim kendisinde kalan kiigiik kizinin nafakasint temin
etmekte zorlanmig ve mahkemeye bagvurarak kocasi Abdullah oglu Ali aley-
hine nafaka davasi agmugtir. Kiz1 Asiye’nin mali olmadigint “muhtag olmagla
nafaka, kisve baha ve sair levazimi-1 zaruriyesi i¢iin” babasi Ali'den nafaka talep
etmis mahkeme de “beher yevmiye 20%er para” takdir buyurmustur (Taner,
2002: 153; CSS. 11-68). Bu dava kadinlarin haklarindan vazgegerek yapuklar:
bosanmalar sonrast da magduriyetlerinin devam edebildigini gdstermesi ag1-
sindan 6nemlidir.

Lefkosada Sarayard: Mahallesi’nde yagayan bir hadise ise darb, siddet gibi ha-
diselere maruz kalan kadinlarin bu durumu ispati halinde muhal’a ile bosana-
bildiklerini gostermektedir. Mesela Ibrahim kizt Miimine kocas: Hiiseyin oglu
Veliden sikdyette bulunmus ve “mezbar Veli bundan akdem beni darb-i sedid
ile ikrah” ettikten sonra muhala‘a ile bosandik demistir 14 Subat 1758 (Efdal,
2015: 131).

Benzer bir olayda da Miralay Mehmed Tevfik Bey, biiyiik haremi Hanim’s
bir taldk-1 bayinle bogamis ve bunun kayitlara gegirilmesini saglamistr (CS$S.
3-203/106, 23 Z 1281/19 Mayis 1865). Her halde burada yonetici, asker,
biirokrat taifesinin toplumdaki sayginliklarini da goz oniine alarak hem her
hangi bir dedikoduya ve manevi sahsiyetlerini yipratacak bir hadiseye imkan
vermemek hem de kadinin daha sonra kendisinden bir takim taleplerde bulu-
nabilmesinin dniinii almak icin bu konuda hassas davrandiklar: diisiiniilebilir.
Mahkeme mehir ve nafaka hususunda ozellikle anlagmali olmayan davalarda
kadinlarin lehine de karar verebilmekteydi. Mesela Canakg¢r kdytinden Halil
kiz1 Serife’nin talebiyle yaninda bulunan kiiciik kizi Kezban i¢in bosandig esi
Mahmut oglu Hamza'nin nafaka vermesine karar verilmistir (CS$S. 3-496/237,
1§ 1284/28 Kasim 1867).

Yalak kéyiinden Ismail kizi Satr'nin kocasinin da askerde vefat ettigi kayitla-
ra gecirilerek tescillenmistir. Bu durumda mahkeme bagka bir “mani’-i ser’i-
si” yok ise Sati Hanim’in kendi rizasi oldugu takdirde Asir oglu Haydar ile
evlenmesine izin vermistir (CSS. 3-8/2, 5 Ra 1282/29 Temmuz 1865; CSS.
3-93/51, 1277/1860-61).

Bu konuda yasanan ilging bir hadisede ise Burhan kethiida mahallesinden Ha-
bib oglu Musa da evlendikten bir siire sonra askere gitmis ve yedi yil askerde
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kalmigstir. Askerden dondiigiinde nikahli karist oldugunu iddia ettigi Dervis
Hiiseyin Kizt Emine’nin kendisine donmesi talebiyle Emine Hanim ve kocast
Sagmact oglu Mehmet aleyhine dava agmistir. Ancak mahkemede Musa Bey’in
“Iki sene mukaddem mahmiyye-i Islimbol'da tatlik ediip ve tatlikini miibeyyin
ve kendi imz4 ve hatmini havi mu’anven ve mersm bir ki'a mekeab irsal ve
isal eylediginden” bagka, Tophane-i Amire'de ve kahvehanelerde esini bosadigi-
na dair beyanlarda bulundugu sabit olundugundan actg1 davada haksiz oldu-
guna hitkmedilmistir (CSS. 3-49/25, 3 B 1280/14 Aralik 1863). Bu davadan
dénemin siyasi, askeri ve toplumsal sartlar1 icerisinde askerligi esnasinda ken-
disine Istanbul'da yeni bir diizen kurmay1 hedefledigi anlagilan Musa’nin isler
tersine gidince memleketine donerek bosamus olsa dahi hala dul bulmay: ve
yeniden kolaylikla evlenmeyi diisiindiigii karisinin baskasiyla evlenmesinden
dolayr hayal kirikligina ugradigi ve mahkemede sansini denedigi diisiiniilebilir.
Hid4ne iicreti yani ¢ocugun bakim masraflari ise cocugun kendi malindan,
eger mali yoksa babasi tarafindan, babasi fakirse nafaka yiikiimliisii akrabas
tarafindan 6denmesi gerekeigi belirtilmigtir (Karaman, 1990: 143-144; Kork-
maz, 2003: 203).

“Bir arizadan dolay: séz konusu sahsin istegine bakilmaksizin o sahusla ilgili
hukuki tasarruf hakkinin bagka bir sahsa verilmesine velayet denir. Velayeti
tizerine alan kimse s6z konusu sahsin gahsi ve mali iglerini gériip gozetme hak-
kint tizerine almig olur. Vesayet ise daha sinirlt bir yetkilendirme olup sadece
mali ve hukuki isleri kapsar. Veli, sahsin hisimlik iligkisi, miras, nafaka, hukuki
temsil, evlenme manileri gibi konularda da s6z sahibidir” (Karaman, 1990:
41-42).

Bu davadan Penbe ve muadillerinin kiigiik yaslarina ragmen evlendirilmeleri
ile birlikte bu ¢ocuklarin yetigkin bir kadin kimligine biirtindiiriilmek suretiyle
bir ailede kadina yiiklenen toplumsal cinsiyet ve kadin cinsiyet rollerinin geregi
olan biiyiik sorumluluklar altina sokulduklari gériilmektedir. Yani burada evli-
lik/nikah akdi, cocuklukla-gelin olmak arasinda hem hukuki hem de toplum-
sal statii degisikligini saglayan bir islev gérmektedir. Ancak toplum ve mahke-
menin yani kamu otoritesinin Penbe’ye bigilmek istenen cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet rol kimliginin zamanlamasi noktasinda anlasamadiklari ortadadir. An-
cak resit olmayan biitiin kizlar Penbe kadar sansl degildi. Mesela Ahmet oglu
Capanoglu Ibrahim, miiezzin Mehmet Efendi’nin sulbiye kizi Ayse ile “166
gurug mihr-i miieccel tesmiyesiyle” -muhtemelen kizin babasinin velisi olarak
karartyla evlendigini- ancak Ayse’nin artk karisi olmasina ragmen kendisine
“taat ve hukuk-1 zevciyete miirdat itmekten eba ve imtind” ettigi gerekgesiyle
dava agmistir. Mahkeme nikah akdi kiyilmak suretiyle sulbiye bir kiz olsa da
Ayse’nin hem hukuken hem de toplumun cinsiyet kiiltiirii algisinda evli bir
kadinin cinsiyet rol kimligine ziplatildigint hesap ederek Ibrahim lehine karar
vermistir (Taner, 2002: 158; CSS. 11-75).
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38 Karamanda gecen bir hadisede ise Mehmet kizi Ayse Hanim, velisi, vasisi ve
validesi oldugu Halime’nin nikdh davasinda belirleyici olmus 6len babasinin
sehven kizini Abdullah’a verdigini oysaki mehir de dahil olmak iizere nikih
akdine dair hicbir sartun yerine getirilmedigini mahkeme 6niinde sahitleriyle
ispat etmistir (Aktaran: Akoz, 2012: 241-242). Bu durum veli ve vasi konu-
muna gelebilen ve bu sorumlulugu aldiginda da yagamsal siirece aktif miidaha-
lelerde bulunabilen bir kadin tipolojisine isaret etmektedir.

39 Asakir-i redife-i s4hane miralay1 olup Corum Haci Yusuf mahallesinde ikamet
ederken vefat eden Siilleyman oglu Ibrahim’in kiiiik oglu Mehmet Kadri’ye
vasi tayin edilen annesi Musa kizit Hatice’nin vesayete ait muhasebe defteri bu
durumu gosteren agik bir 6rnek niteligindedir. Bk. (CSS. 3-11/4, 1280/1863-

64).
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The presence of women in Ottoman society in the public sphere and
visibility issues patriarchal family settlement have been studied and
explained within shaia’s strict ru-les. However, this situation is closely
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AbcTpakT

MpucyTcTBME XEHLIMH B OCMaHCKOM 00LLecTBe B Bonpocax obLue-
CTBEHHOW cdhepbl M3yyanocb U 0ObACHANOCH B KOHTEKCTE NaTpu-
apxarnbHOro CeMenHoro yknaaa v B pamkax CTpormx npasun Lwapu-
ata. OgHako, aTa cuTyaumsi TECHO CBsi3aHa C reHAepPHON KynbsTypow
OcmaHckoro o6Le-ctea. OfHako OCMaHckasi reHaepHas Kynstypa
obrnagaeT cBOMMU 0COBEHHOCTAMM, OOYCINOB-NEHHbIMU KaK ApeB-
HUMM TIOPKCKMMU TpaauLMsIMK1, Tak 1 UCNaMCKUM npaBoM. Henb3as
He y4u-TbIBaTb U 3anagHoe BMUsiHUE, YCUIIEHHOE NpoLeccaMmn Mo-
AepHu3aummn n 6orateiMn UMMNEPCKU-MU dIEMEHTAMN. [JOKYMEHTHI
Luapvarckoro cyaa r. Yopyma, TeM He MeHee, NO3BOMSIHOT FOBO-PUTL
0 HaNMYMM CUMbHbIX U AUHAMUYHBIX JXEHCKUX TUNaX C BbISIBIIEHHON
reHOepHOW Porbio BHYTPY OCMAaHCKOW reHAepHON MaeHTUYHOCTU. B
COOTBETCTBUM C HAMU XKEHLLMHBI He ObInu caepXXMBaembl HA B IOME,
HY oA, Byarbto, KOTOPOW OHU Bbinu ckpbiTbl. Ckopee, OHU BbICTY-MNa-
10T KaK HacCTosILLIME aKTephbl, KOTOpblE AENCTBYIOT Ha KaXXaoMm Liary
B 06LLECTBEHHOM NPO-CTPaHCTBE.
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