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Ozet: Giiniimiizde miizeler, sadece degerli sanat eserlerinin sergilendigi
mekanlar olmaktan ¢tkmis, ayni zamanda toplumlarin tarihlerinin yeni-
den yazildig ve milli kimliklerinin yeniden insa edildigi mekanlar haline
gelmistir. Dolayisiyla, toplumsal tarih miizeleri sosyal bilimciler icin bir
arastrma alani olmustur. Bu makalede, Kazakistan’in bagimsizligi sonra-
sinda Almat ve Cimkent'te kurulmus iki mizeden hareketle, Kazak milli
kimliginin nasil yeniden uretildigi ve Kazakistan tarihinin nasil yeniden
vazildigi incelenmektedir. Ayrica, bu makale miizecilik, ulus-devlet ve
ideoloji iligkisini hem kurumsal hem de sembolik acidan irdelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Muzecilik, ulus-devlet, milli kimlik, tarih yazimi,
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Milli kimligi, sosyalist bir icerige kavusturarak bir Sovyet kimligi yaratma
gabaswyla diinya tarihine adini yazdiran eski Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi’nin bir iyesi olan Kazakistan’da muzecilik, bagimsizlikla birlikte gtigle-
nen ve milli kimligin sosyalist icerigini de millilestirmek isteyen milliyetci bir
anlayigla gelismektedir. Mizeciligin, sosyo-Kkiltiirel ve siyasi yonleri irdelendi-
ginde, Kazakistan'in, bagimsizlik sonrasinda milli kimligini yeniden kurgular-
ken izledigi kiiltiirel canlanma politikasinin temel kurumsal araclarindan biri
oldugu gorilmektedir. Miizeciligin kurumsal temelde gelismesinde, 19. yiiz-
yilda giicli bir bicimde glindeme gelen milliyetcilik ya da ata-kdken proble-
minin itici bir etmen olduguna kusku yoktur (Kundak¢i 1999: 1083-1084;
Arsebiik 1983: 66). Muzeciligin, kiltiirel oldugu kadar ideolojik ve siyasi bir
boyut tasidigt da yadsinamaz bir gergektir (Anderson 1983; Hall 1997,
Skrypnyk 2004; Ditchev 2001). Miizeciligin bu boyutlariyla gerek teorik,
gerekse pratik olarak kendine zemin buldugu iilkelerden biri de Kazakis-
tan’dur.

Kazakistan’da mitizecilik-siyaset iligkisinin strekliligi ve doénlsumi, Sovyet
donemi miizeleri ve bagimsizlik sonrast muizecilik anlayist karsilastirildiginda
acik bir sekilde gézlemlenmektedir. Kazakistan’da yapilan arastirma,? tilke-
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deki mugzecilik tarihi, sergilenen malzeme tiirleri ve yirttilen arkeolojik kazi-
larin niteligi ve finansmani dikkate alindiginda, mizecilige gosterilen kamusal
ilgi ve devlet desteg@inin, gerek Sovyet déneminde, gerekse bagimsizlik d6-
neminde oldukca glcli oldugunu goéstermistir. Bu makalede iki miizeden
hareketle, cokkulturlilik ile tekkiltiirlilik arasinda bir denge kurma cabasi
icerisindeki Kazakistan’da, Kazak milli kimliginin nasil yeniden tretildigi ve
yakin tarihin nasil yeniden yazildigi incelenecektir. S6z konusu miizelerden
biri, Almat’'da bulunan ‘Siyasi Baski-Siirgiin Tarihi Miizesi’ (Muzei Istorii
Paliticeskih Represii- Sivasi Kurgin-Surgin Tarihi Muzesi); digeri ise
Cimkent'te bulunan ‘Siyasi Baski-Siirgtin Kurbanlari Miizesi'dir (Siyasi
Kurgin-Surgin Kurbanlari Miizesi). Ancak bu iki miizeyi ele almadan &nce
mizecilik, ulus-devlet ve tarih iligkisi tizerinde durmak faydal olacaktir.

Miizelerin ideolojik ve Siyasi Boyutu

Cagimizda miize sayilari sadece artmakla kalmayip, bicim ve igerik olarak da
cesitlenmistir. Muzelerin, cesitliligini géz 6ntinde bulundurdugumuzda, sanat
miizelerinin ve toplumsal tarih miizelerinin farkli kategoriler olarak degerlen-
dirilmesi gerekmektedir. Aslinda miizelerin sadece kiymetli sanat eserlerinin
ve koleksiyonlarin sergilendigi mekanlar olmadigi anlayisi cok eskiye uzan-
mamaktadir. Miizelerin tarihle 19. yizyilda, 6zellikle de 19. ylzyilin ikinci
varisindan sonra tanistiklarini séyleyebiliriz. Bu tarihe kadar, sergilenen eser-
lerle tarih ve toplum arasinda bir iligki kurulmuyordu. 20. ylzyilda ise, sira-
dan insanlarin tarihine duyulan ilginin yizyilin 6zellikle ikinci yarisindan
sonra giderek artmasi, toplumsal tarih muzelerinin kurulmasini saglamistir. O
nedenle, glinimiizde anlasildigi anlamt ile mize terimi, aslinda yeni bir te-
rimdir ve sadece sanat ile sinirli kalmayip bircok konuyu iceren, birgok disip-
lini ve insani ilgilendiren 6nemli bir kurumdur. Giinimiizde miizeler yerel
tarih, sosyal tarih, etnik veya dinsel gruplarin tarihi, bilim, teknoloji, endtstri
veya savas tarihi, tarihsel sahsiyetler veya olaylar ve bunlarla ilgili gtinliik
yasama dair olabilmektedir.

Toplumsal tarih miizelerinin incelenmesi ve verdigi mesajlarin anlagiimast,
sosyal bilimler agisindan son derece énemlidir; ¢linkii miizelerin bir¢ok du-
rumda, mevcut egemen ideolojiyi yansitan mekanlar oldugu varsayilir. Mi-
zelerin modernite, ulus-devlet ve tarih ile olan iliskisi dikkate alindiginda,
miizelerin modern ve millivet¢i ulus-devlet icindeki diizenin ve hatta siyasi
sinirlarin  belirlenmesi ve giiglendirilmesinde oynadi@i rol yadsinamaz
(Macdonald 1996: 2-7).

Geligsmekte olan tilkelerin muzeciligin kurumsallasmasinda sarfettikleri biyiik
¢abada, ulusal kimlik yaratmak ve diinya devletleri arasinda bir yer edinme
kayaisi yatar. O nedenle, gliniimiizde miize kurmak, adeta modern bir devlet
olabilmenin 6n kosulu haline gelmistir (Hudson ve Nicholls 1985: X). Bu
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cergevede miuizeler, uluslarin kendilerini hayali bir cemaat olarak sunabildik-
leri 6nemli mekanlardir; sembolik anlamlar tizerinden ulusu anlatir ve inga
ederler (Anderson 1983).

Aslinda her mizenin bir durusu vardir. Her mize, diinyay1 veya parcast
oldugu toplumu gérme bicimi 6nerir. Belirli varsayimlar vardir; belirli konu-
lar1 ele alir; bazilarini ele almaz. Ulusal siyasi konulari ele aldiginda ise ulusal
kimligin treticisi ve tasiyicist olur. Bu baglamda ge¢misi yeniden tretir. Geg-
misi yeniden Ureten, aslinda bugtindiir, fakat elbette bu tamamiyle keyfi bir
yeniden Uretim degildir. Zira gerceveyi belirleyen ve bazi sinirlar koyan da
gecmisin kendisidir. (Zolberg 1996: 79). Toplumlarin ge¢mislerini nasil anlat-
tiklar1 veya hatirlamak istedikleri, sosyal bilimcilerin toplumlari anlamalart
acisindan biiytk 6nem tagir. Bagka bir deyisle, glinlimliz baglaminda stirekli
olarak yeniden uretilen gegmisin nasil insa edildigine bakmak, gecmisten ¢ok
gliniimiizli anlamamizi mimkiin kilar; ¢linki gegmis, giinimiiz kosullar ve
gerceklerine gore yeniden tretilmektedir. Dolayisiyla, sosyal bilimciler acisin-
dan gelistirilmekte olan ulusal kimlik igin ge¢misten hangi malzemelerin se-
cildigini ve kullanildigini irdelemek, temel bir 6neme sahiptir.

Diger taraftan mizeler, cesitli objeleri, sanat eserlerini toplamak, sergilemek,
korumak ve gelecek kusaklara aktarmak tizere kurulmuslardir. Ancak dogal-
dir ki, objelerin secimi, sergilenme bicimi ve amaci, icinde olunan déneme
ve kosullara goére kendilerine ytklenen anlam dogrultusunda, degiskenlik
gosterir. Dolayisiyla, Stuart Hall ve Michel Foucault'nun da belirttigi gibi, son
derece ideolojik amacli kullanilabilir. Sergilenen malzemenin orijinal anlami1
ile ona yiiklenen anlam ve atfedilen aciklama arasinda goze carpan farklilik-
lar, farkli yaklagimlarin ve yorumlarin bir sonucudur. S6z konusu olan ideo-
lojik bir ingadir. Bu cercevede, bazi muzelerin belirli siyasi amaglara hizmet
etmek igin gerekli objeleri sergilediklerini soyleyebiliriz. Bu anlamda mitizeler
hem kurumsal acidan hem de sembolik agidan degerlendirilmelidir. Muzeler
incelenirken olasi her tirlu bilgi ve iktidar iligkisi dikkate alinmalidir (Hall
1997: 184-185; Foucault 1980).

Foucault'nun bilgi iktidar analizi 1s13inda bir yaklagim gelistirme yolu izlenir-
se, her turl bilginin, belirli bir tarihsel pratigin trint oldugu gériist dikkate
alinarak bazi bilgilerin stratejik oldugunu kabul etmek gerekir. Diger bir ifa-
deyle, her bilgi masum bir sekilde gercegi yansitmaz, aksine son derece yanlt
olabilir. Yukarida da belirtildigi gibi, her sergilemenin bir anlam insa etmesi,
Uretmesi ve bir sey stylemesi; ayrica secici sergilemenin, miizenin ideolojik
ve siyasi boyutunun bir kaniti olmasi nedeniyledir ki, miizeler ile ulus-devlet,
milliyetcilik ve tarih arasinda bir iligki kurulabilmesi mimkiin olabilmektedir
(aktaran, Hall 1997).
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Muzeler hakkinda bilgi sahibi olunamamis dénemler veya belleklerden silin-
meye calisilan olaylar ile tarihsel kesitleri, belirli siyasi kosullar olustukca
ge¢misten bugiine tasiyan kurumlar olarak deg@erlendirilmelidir. Ayrica bu
kurumlar, ulusun niteliginin tanimlandigi, ulusal tarihin ve kulttrin insa edil-
digi, diger uluslardan farkhliklarin ortaya kondugu ulusal / bireysel kimlik
Uretim alanlaridir. Bazen sadece ulusun degil, ayni zamanda devletin de
sembolii haline gelirler ve egemen ulus-devletin mikrokozmik yansimast
olurlar (Présler 1996: 34-35). Sovyetler Birligi doneminde ve sonrasinda
bagimsizligini elde eden devletlerde kurulan miizeler, bu anlamda iyi birer
ornek tegkil eder.

Sovyet Dénemi ve Sonrasinda Tarih ve Kimlik insa Eden Miizeler
Aslinda ¢ok az rejim, Sovyet rejimi gibi tarihe iligkin gorislerini boylesine
sistematik bir sekilde miizelerde sergileme yolunu se¢mistir. 1917 devriminin
hemen ardindan Lenin ve arkadaslari, varolan btitin muzeleri millilestirmis,
yeni ideolojiye adapte etmis ve ideolojilerini yayma amaciyla yeni miizeler
kurmuslardir. Hatta bu miizelerden bazilari, dogrudan Komiinist Parti Merkez
Komitesi'ne baglanmistir. Marx-Engels Miizesi, Lenin Merkez Mizesi ve
Gorki Leninskiye mitizeleri 6rnek olarak verilebilir. Devrim Miizesi ise Kiilttir
Bakanligi'na baglanmigtir (Marien Van Der Heijden 1998). Bu anlamda
miizeler, devletin ideolojisinin sembolik mekanlari olmuglardir. ideolojik
yaklagimin belirleyiciligine ragmen bu miizelerin bazilar ise ¢ok énemli sa-
natsal koleksiyonlar toplayip sergilemislerdir. Resim, heykel gibi eserlerin
yani sira tarihsel 6nemi olan fotograflar, madalyalar gibi bircok obje, binlerle
ifade edilebilecek sayilarda toplanmis ve cesitli muizelerde teghir edilmistir.

Sovyetler Birligi, mtizeler araciligi ile kendini diger diinya tlkelerine tanitmis ve
siyasi rejimini, iscileri baskilardan kurtaran 6zgtirlitk¢li bir rejim olarak takdim
etmistir. Sovyet Dénemi'nde miizeler, prestijli kurumlar olarak tanimlanmis;
devlet tarafindan desteklenmis ve cok yiiksek sayida ziyaretciye hizmet vermis-
tir. Ayrica okul sistemine entegre edilmis bu kurumlar, egitim siirecinin bir par-
cast da olmuslardir. Sanatsal boyutu ile de diinya miuzeciligiyle rekabet etme
hedefinde olan ve bunu ayni zamanda ideolojik bir rekabet gibi tanimlayan
Sowvyet rejimi, miizeciligi bir propaganda araci olarak kullanmigtir. Sanat miize-
lerinin yani sira, Sovyet rejiminin anlatildigi mizeler de yine bu dénemde ku-
rulmustur. Diger taraftan Sovyet rejimi, her cumhuriyette benzer miizeler kur-
may1 ihmal etmemis ve bu mizeler aracihigyla yerel kulttirti tam olarak yok
etmeksizin Sovyet kimliginin yaratiimasina katkida bulunmayi hedeflemistir.
Kazakistan’daki Merkez Devlet Miizesi, bu noktada énemli bir 6rnek tegkil eder.
Bilindig@i gibi Sovyet rejimi, bazi dénemlerde daha yogun, bazi dénemlerde ise
daha smirlt bir sekilde olsa da, Sosyalist Cumhuriyetlerin kendi Kkiiltiirlerini
gelistirmelerine ve yasatmalarina bir alan tanimis; miizeler yoluyla gorsel yerel
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maddi kiltir 6gelerinin sergilenmesine, rejimin temel prensipleriyle ve yaratil-
mak istenen Sovyet kimligi ile celismedigi olclide, diger bir deyisle bicimsel
milliyetcilik sinirlarint asmadigr stirece izin vermistir. Buna olanak tanirken, sz
konusu cumhuriyetlerin sinirlart igerisinde yasayan diger etnik gruplara ait
kulttirel unsurlarin da dislanmamasina énem vermistir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan gittikge artan anti-Sovyet poli-
tikalarin yansimalari, miizecilik alaninda da kendini gdsterir. Bagimsizlikla
birlikte glindeme gelen kiiltirel canlanma strecinde, Kazak kiltiirtiniin ve
kimliginin 6n plana cikarilmasinda, miizelerin 6nemli bir rol Ustlendigi
actktir. Bu yeni slrecte, gerek miize sayilarindaki artis, gerekse mevcut
miuzelerde sergilenen malzemelerin niteliginde ve niceligindeki degisiklik-
ler, Sovyet rejmine yonelik gelisen tepkilerin somut géstergeleri olarak
degerlendirilebilir. Ornegin Kazakistan Merkez Devlet Miizesi'nde, gécebe
Kazak kiltir 6@elerinin kapsamli bir bigimde sergilendigi yeni béliimlerin
acilmasi ya da Almati’da ve Cimkent’te Sovyet donemi baskilarini anlatan
yeni miuzelerin kurulmasi, énemli 6rnekler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kazaklarin gerek geleneksel yasam bicimlerine, bir diger deyisle gocebe
yagam modeline 6zglt folklorik goérsel malzemelerin, gerekse stz konusu
bolgedeki Kazak gecmisinin izlerini tagiyan arkeolojik bulgularin, énemli
malzemeler olarak miizelerdeki yerleri genisletilmis ve 6n plana ¢ikartilmis-
tir. Bu baglamda dikkat ¢ceken bir baska nokta da, Kazak kultiiriintin sanat-
¢1, edebiyatgl ve yazar gibi 6nde gelen isimlerinin, milli kimligin simgeleri
olarak mizecilikte kullanilmaya baglanmis olmasidir. Bu degisimin, milli
kimligin olusmasina ve giiglenmesine katki sagladig: agiktir.

Kazakistan’da miuzecilik-milli kimlik iligkisi Gizerine yapilmis ¢alismalar yok
denecek kadar azdir. Bu boslugu doldurmaya bir katki saglayabilmek ama-
cwyla, yukarida belirtilen yaklasimdan hareketle, Almati ve Cimkent’te ince-
lenen iki miizenin sembolik 6nemi irdelenirken, yakin tarihin ve Kazak milli
kimliginin, s6z konusu iki miizede nasil insa edildigi incelenmektedir. Bun-
lardan biri, 2001 yilinda Cimkent’te kurulan ‘Siyasi Baski-Stirgiin Kurban-
lar1 Muzesi’dir; digeri ise, 2003 yilinda Almati’da kurulan ‘Siyasi Baski-
Siirgiin Tarihi Muzesi’dir. Bu makale kapsaminda incelenen iki miize, Ka-
zakistan’in Sovyet rejimi boyunca belleklerden silinen bir dénemini ve
tahrip edilen kiiltiirel unsurlarini, Kazakistan halkinin ve diinyanin bilgisine
sunmaktadir.
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Siyasi Baski-Siirgiin Kurbanlar1 Miizesi — Cimkent

‘Siyasi Baski-Stirgtin Kurbanlar1 Miizesi’, Kazakistan'in bagimsizigmnm 10.
yilinda, 2 Kasim 2001 tarihinde Cimkent’te acilmustir. Miize, K. Riskulbekov
caddesinde, Kazakistan’in nli yazarlarindan, o6gretim tyesi Cusupbek
Aymautov’un evinin yer aldigi arsa tzerine insa edilmistir. Aymautov, Stalin
doénemi baskilarina maruz kalmig ve rejim tarafindan 6lime mahkum edil-
migtir. Cezast, 1929 vilinda infaz edilen yazar, kursuna dizilerek oldiiriilmus-
tir. Gliney Kazakistan Valisi'nin destedi ile kurulmus olan s6z konusu mtize
ile Guney Kazakistan’da yasanmis baski dénemini gozler 6niine sermek ve
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bu dénemin kurbanlarini tanitmak amaglanmstir. Mize yetkililerinin ifadele-
rine gbre miizenin kurulusundaki amac, yeni nesile gecmisini anlatmaktr.
Dolayisiyla egitici, 6g@retici bir amag glidilmusttir. Ayrica, tarihi bir adaletsiz-
ligin diizeltiimesine, kurbanlarin haklarinin iadesine ve anilmalarina olanak
taniyan Kazakistan’daki ilk mize oldugu belirtiimektedir.

Unlii Kazak mimar A. Namanbay tarafindan tasarlanmis olan miizenin mi-
marisinde ¢ rengin kullanilmis oldugu dikkat geker: Kirmizi, sivyah ve gri.
Kirmizi renk kani, siyah renk matemi, gri renk ise dénemin komiinist gizli
polisinin (NKVD) Uniforma rengini temsil etmektedir. Miizede sergilenen
malzemeler, Kazakistan Cumhuriyeti Ulusal Glvenlik Komitesi (KNB) arsi-
vinden alinmusgtir. Belge ve fotograflarin arsivden alinabilmesi igin kurban
ailelerinden dilekge ile bagvurma yoluna gidilerek destekleri alinmigtir. Miize,
Sergi Salonu ve Anma Salonu olmak Uzere iki salondan olusmaktadir. Sergi
salonunun orta kisminda siyasi baski kurbani, M. Cokay, A. Baytursunov, S.
Seyfulin gibi bircok Kazak entellektiielinin portreleri yer almaktadir. Portrele-
rin ortasinda yer alan ‘Baski’ (Represya) adli heykel, Kazak heykeltras E.
Ermekov tarafindan yapilmis carpici bir eserdir.

Muze calisanlarinin dikkati ¢ektigi nokta, sergilenen fotograflarda o dénemi
yasamis insanlarin yuzlerindeki mutsuz, lizgiin ve korku dolu ifadelerdir.
Sunulan belge ve fotograflarda, 1925 yilinda Kazakistan Komtinist Partisi
baskani F.I. Galasokin’in izledigi baskict politikalar anlatiimakta ve
Galasokin’e durumlarini anlatan Kazaklarin yazdiklart mektuplar sergilen-
mektedir. Mektup yazanlar ile kaybettikleri ya da yasamakta olan cocuklari-
nin veya torunlarinin resimleri, sergilenen fotograflar arasinda yerini almigtir.
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Boylece ge¢mis bugtinle iligkilendirilmekte ve anlatilanlar dogrulanmaktadir.
Komdtnist Parti icindeki Turar Riskulov ve Uraz Isayev gibi Kazaklarin, kolek-
tiflestirme politikasina karst duruslari, arsiv belgeleriyle kanitlanip, bu olayla-
rin sorumlusunun Galasokin ve Moskova oldugu anlatilmaktadir. Zenginlerin
topraklarina ve hayvanlara el konulmasi ve 1926’dan itibaren kolhozlarin
kurulmasina iligkin belge ve fotograflar sergilenmektedir.

Baskici politikalarin neden oldugu aclik, énemle vurgulanmaktadir. Miizeyi
zivaret edenler, aclik nedeniyle hayatini kaybeden ti¢ milyondan fazla Ka-
zak ile baski ve acliktan kacmak igin tlkesini terkederek Cin’e, Afganistan’a
ve Iran’a gé¢ eden bir milyondan fazla Kazak’a iliskin ve Akmola (simdiki
adiyla Astana) Aljir calisma kampina gonderilen s6zde ‘vatan haini’ esleri-
ne ait belge, fotograf ve Kisisel esya gorebilme sansina sahiptir. Ayrica
1929-1931 yillar1 arasinda aglik ve baskilarin neden oldugu isyanlara da
6nemli bir yer verilmektedir. Bu isyanlardan en ¢ok vurgulanan ve bir
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trajedi olarak tanimlanan Sozak ayaklanmasidir ki, sergilenen malzemede,
silahsiz ve garesiz halkin nasil katledildigi anlatilmaktadir. Fotograf ve bel-
gelerin yanisira kisisel esyalar ve giinliiklere de yer verilmektedir. Ornegin,
o gunlerin kosullar1 bir hemsirenin ginligiinden adeta gozler 6niine seril-
mekte; olilerin nasil ortalarda kaldigi, gomecek kimselerin olmadigi, sayfa
sayfa dile gelmektedir.

Ayrica, aclik ve olumlerin cok yiiksek dlizeylerde olmasinin Moskova'nin
dikkatini cekisi hakkinda ve dolayisiyla 1932’de Galasokin’in yanlislarint
tespit etmek Uzere gonderilen komisyonla ilgili bilgi verilmektedir.
Galasokin’in gorevden alinigi, yerine L. . Mirzayen’in gelisi ve buna ragmen
devam eden baski politikast vurgulanmaktadir.

Sergilenen malzemeler arasinda, 6ldiirtilen Bek’lerin resimleri de yer almakta-
dir. Ancak rejimin sadece Bek’leri degil, cok cesitli mesleklerden ve toplumsal
tabakalardan insanlari da -siyasiler, 6dretmenler ve isciler gibi- bask: altinda
tuttugu belgelenmektedir. Ornegin, 1938 yilinda, okulda yanls ders verdikleri
gerekgesi ile bircok 6gretmenin tutuklanip 6ldiiriiligi anlatlmaktadir. Vurulan
daretmenler arasinda yer alan Ruslara da ver verilmistir. Oldiiriilen 35 égret-
menin isim listesini sergilenen belgeler arasinda gérmek miimkiindiir. Oldtirii-
lenlerin toplu mezarlara gomiildiigi; olileri bu mezar yerlerine gétiiren soférle-
rin de oldurildigi ve mezar yerlerinin bu yolla saklandigi belirtiimektedir.
1956 sonrasinda kayip aile fertlerini arayanlarin resmi talepleri ile bunlara ce-
vaben, mezar yerlerinin bilinmedigine dair resmi yanitlara da yer verilmektedir.

Diger taraftan, Kazak halkinin yani sira, Sovyet cografyasinin gesitli bolgele-
rinden Giney Kazakistan’a stirtilen halklar hakkinda da arsiv belgeleri, fotog-
raf ve Kigisel esyalari gérmek miimkindir. Bu halklar arasinda Koreliler,
Polonyalilar, Almanlar, Yunanlilar, Tiirkler (Ahiska), Iranlilar ve bazi Kafkas
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halklarina rastlamaktayiz. Bu halklarin siirgtinli, Kazakistan’daki yasam ko-
sullari, rejimin uyguladigt baski ve tabi olduklart 6zel yerlesim politikasi hak-
kinda bilgi sahibi olmak miimkindur.

Siyasi Baski-Siirgiin Tarihi Miizesi- Almat1

Almatr’daki Siyasi Baski-Stirgtin Tarihi Miizesi, 21 Ekim 2003 yilinda eski
KGB binasinda, Adalet adi altinda kurulan Siyasi Baski Kurbanlar1 Derne-
gi'nin girisimi ve Cumhurbaskani’'nin emriyle agilmisgtir. Miizenin agilmasini
Oneren bu dernegin bagkani Bekbolat Mustafin, o dénemi yasamis ve sonra-
dan bir miizeye donistiirtilmis olan KGB binasinin bodrumundaki hiicreler-
den birinde 14 yil hapis yatmis bir Kazaktir.

Muzenin finansmani devlet tarafindan karsilanmaktadir. Mize agildigi do-
nemde Merkez Devlet Mizesi’'nin bir birimi olarak faaliyet gostermis; 2004
yilinda ise, Tarih Muzesi'ne baglanmistir. Miizede sergilenen malzemeler,
Merkez Devlet Miizesi ile KGB arsivinden temin edilmistir. Miize, Kazakis-
tan’in yakin tarihinin karanlik bir dénemini gozler énline sermek amaciyla
atilmis 6nemli bir adimdr.

1934 yilinda insa edilmis olan KGB Binasi, sehrin merkezinde, Karasay Batir
ve Nauruzbay Batir (eski Dirjinski®) kosesinde yer almaktadir. Bagimsizlik
sonrasi kurulan bu miize i¢in secilen KGB binasi, miizenin sembolik 6nemini
carpict bir sekilde vurgulamaktadir. Bu bina, Kazakistan’in Stalin dénemi
baskilarini simgeler. Burasi, bircok sorgulamanin yapildigi ve rejim muhalifi
olarak degerlendirilmis kisilerin tutuklu olarak sorgulandidi ve hatta éldirtl-
dugi bir mekandrr. Ornegin, 6nde gelen Kazak aydinlarindan A.
Baytursunov ile S. Seyfulin bu binada vurulmustur. O dénemde tutuklanan-
lar arasinda yer alan bir¢ok Kazak aydini, bu binanin bodrum katinda bulu-
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nan hticrelerde sorgulanmis, hapis yatmis ve éldirilmusgler, bazilari ise Mos-
kova’daki Lubyanka veya Kazakistan’daki Karlak calisma kampina gdénde-
rilmis ya da Sibirya’ya stirilmusglerdir.

Mize binasinin yer aldi@i Dirjinski caddesi (yeni adiyla Nauruzbay Batir),
Sovyet donemi boyunca bircok insanin KGB ile 6zdeslestirdigi, gecmeye bile
korktugu, trkitiict bir caddedir. Miize yetkililerinin ifadelerine gore, insanla-
rin belleklerine yer etmis bu korkutucu imaj, bagimsizlik sonrasinda ve mize
kurulduktan sonra bile kolaylikla silinememistir. O kadar ki, mizeyi ziyaret
etmek veya miizeye malzeme getirmek dahi birgok Kazak i¢in kolay olma-
migtir. Mize yetkilileri, miizeyi tanitmak ve ziyaretci sayisini arttirmak igin
gesitli faaliyetler ve duyurular yaptiklarini ifade etmekte; buna ragmen, yillik
ziyaretci sayisinin ¢ok yiikksek olmadigini ve miizenin ¢ogunlukla yabancilar
tarafindan gezildigini belirtmektedirler.

Mizeye donustirilmiis eski KGB binasinin 6ntine geldiginizde ilk dikkati
¢eken, miizenin sembolii olarak secilmis olan buiytk bir Sanirak heykelidir.
Binanin diginda yer alan Sanirak’a baktigimizda, kirik oldugu goéze carpar.
Bilindigi gibi Sanirak, Kazak kiilttiriinde son derece 6nemli bir anlama sahip-
tir. Gogebe hayatin énemli bir pargast olan s6z konusu sembol, aileyi, aile
bitinligini ve ailenin slrekliligini simgelemektedir. Miize calisanlarinin
ifadelerine gore, kirik bir Sanirak ile anlatilmak istenen, baski déneminde
Kazak ailesinin nasil parcalandigidir. Her ne kadar gocerlik glinimuzde ya-
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sayan bir Kazak gelenegi olmasa da, Kazak toplumunun ve insa edilen Kazak
ulusunun en temel sembolik unsurlarindan biri olmaya devam etmektedir.

Miuize iki kattan olusmaktadir. Birinci kattaki salon 1905-1933 villarina, yani
hem Carlik déneminin son yillarina, hem de erken SSCB dénemi bask: poli-
tikalarina ait gorsel malzemeleri kapsamaktadir. 1905 -1917 yillarin1 kapsa-
yan kisimda Carlik Rusyasi’nin Kazak aydinlarina yénelik uyguladigi baskici
politikalara iligkin belge ve fotograflar yer almaktadir. Bu malzemelerde,
ginimiz Kazak milliyetciliginin Alas hareketine dayandirildigi ve Sovyet
dénemi 6ncesinde Kazak milli uyaniginin bagladiginin vurgulandi@i gorulur.
Bu cercevede millivetci Kazak aydinlari tarafindan cikarilan Qazak gazetesine
de yer verildigi géze carpar®. Birinci katta sergilenen belge ve resimlerin bir
kismi1 Qazak gazetesi ile Alag hareketi mensuplarinin Carlik rejimine karsi
verdikleri micadeleye, 1916 ayaklanmalarinin bastirilisina ve 1917-1920
tarihleri arasindaki kisa bagimsizlik dénemine iligkindir. Alas partisinin tyeleri
ve faaliyetlerinin, Sovyet hiikiimeti ile celistikleri konularin ve onlara kars
uygulanan baskici politikalarin 6n plana gikarildigi belge ve fotograflara rast-
lanmaktadir. Halkin zor kosullarini anlatmak tizere Kazak aydinlari tarafindan
Stalin’e yazilan mektuplar da sergilenen belgeler arasindadir. Glinimuz Ka-
zak milliyetcilerinden gelen talep dogrultusunda, daha da énemlisi Nursultan
Nazarbayev’in de izniyle, Alihan Bukeyhanov ve Mir Yakup Dulatov gibi
Kazak aydinlarin, M.K. Kozibayev gibi tarihgilerin 6zellikle yiiceltildigi gori-
lar. Dahast, 1930’lardaki baskici Stalin politikalarinin milyonlarca Kazak’in
oéliimiine yol achid, arsiv belgelerine dayanilarak acikca anlatilmaktadir®.

Islenen konulardan bir digeri ise, verlesik hayata gecmek istemeyen Kazakla-
rin verdikleri miicadeledir. Ayrica, Ruslarin Kazakistan’a yerlesmelerine,
yerlestikleri yerlere ve sayilarina iliskin veriler sunulmaktadir. 1920’li yillarda-
ki aclik ve kotllesen ekonomik kosullar sonucunda Kazakistan’dan gog et-
mek zorunda birakilan Kazaklarin yagsam kosullar1 ve Kazak nifusunun azaligt
da belge ve fotograflarla anlatiimaktadir.

Diger taraftan, Sovyetler Birligi'nin kurulma stirecinde zenginlerin mallarinin
kolektiflestirilmesi, bunu gerceklestirmek tizere kurulan komisyonlar ve bu
politikalarin neden oldugu yoksulluk, cesitli belge ve fotograflarla sergilen-
mektedir. Bu baglamda, 1932 yilinda s6z konusu olan buyik aclik dénemine
onemli bir yer verilmistir. Malzemeler, bu dénemde sadece zenginlerin degil,
orta halli Kazaklarin da ugradigi haksizliklar ve nasil yoksullastirildiklarini
anlamak igin yeterlidir. Zengin Kazaklarin mallarina nasil el konuldugu bir
diyorama ile simgelenmektedir. 1929-1931 yillar1 arasinda kolektiflestirme
karsit isci isyanlart da yine bu nokta da ele alinan bagka bir temadir.

Ayrica, Kazakistan’mn dogal kaynaklarmin Rusya'ya gotirilmesini elestiren
ve bunlarin Kazakistan’in sanayilesmesi i¢in kullanilmas: fikrini savunan Ka-
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zak aydinlarinin da 6n plana ¢ikarildigi gorilir. Kazak jeolog ve miihendisle-
rin, dogal kaynaklarin bulunmasi ve cikartilmasina yonelik yirtttikleri calig-
malara dikkat cekilmektedir. Kazakistan’da cikan yer alti zenginliklerinin
yerinde islenmemesinin sakincalarint vurgulayan Kazak miihendislerinin
tepkileri ve Lenin’in sanayilesme projesine yonelttikleri elestiriler, dikkat ¢eki-
len bir diger noktadir.

Bunlarin yani sira, Sovyet rejiminin baskici 6zelligini en acik sekilde gozler
Oniine seren, Kazakistan’da rejim tarafindan kurulan Karlag (Karaganda) ve
Aljir (Astana) gibi ¢alisma kamplarinin kurulusu, amaci ve igleyisini anlatan
belgeler ile bu galisma kamplarina strilenlerin sayilarina iliskin verileri de
gérmek miimkiindiir®.

Miizenin ikinci katinda, 1934-1986 yillarina ait dokiiman ve objeleri kapsa-
yacak olan ikinci bir salonun diizenleme ¢aligmalari halen devam etmektedir.
Muze galisanlari, 1934 yilinin Kazakistan’da sistematik bir baskinin baslangi¢
yili olarak kabul edilebilecegini; clinkii Sovyet rejiminin halk diismani olarak
tanimladi@! insanlari cezalandirmak tzere kurulan komisyonlarin ve calisma
kamplarinin bu déneme rastladigini belirtmiglerdir. Stalin’in emri ile kurulan
bu komisyonlar, tilkenin kent ve kéylerindeki halk diismanlarini tespit etmek
ve calisma kamplarina stirmek yetkisi ile gérevlendirilmiglerdir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, ikinci katta yer alacak salonun baslangi¢ yili
olan 1934 yili, ayni zamanda KGB binasinin insa edildigi tarihtir. Bitis yili
olarak secilen 1986 yili ise, cagdas Kazakistan tarihinde 6nemli bir déniim
noktasina isaret eder. 17 Aralik 1986’da Almati’da Kazakistan Komtinist
Partisi'nin yoneticiligine Kazak Din Muhammed Kunayev yerine bir Rus’un,
Genadii Kolbin’in atanmasina yonelik protesto gosterileri ve protestocularin
oldurtlmeleri, ¢ok sayida kiginin tutuklanmasi bu tarihte gerceklesmistir.
Kazak toplumunun belleGinde 6nemli bir yere sahip olan bu olaylar, canla-
nan milliyetciligin ve milli bilincin adeta bir gostergesidir.

1934-1986 doénemi igerisinde, ozellikle 1937-38 yillarinin 6nemsenecegi
ifade edilmistir; clinki, s6zkonusu yillar, baskinin en yogun olarak yasandigi
bir zaman dilimi olarak kabul edilmektedir. Diger taraftan, 1941-44 yillar
arasinda yasanan stirgin dénemine de yer verilecegi belirtilmistir. Bilindigi
gibi Kazakistan, bu dénemde gerek Kafkasya, gerekse Sovyetler Birligi' nin
bagka yerlerinden suriilen bircok etnik grubun yerlestirildigi Sovyet Cumhu-
rivetlerinden biridir. Ayrica, 1956’dan itibaren baslayan rehabilitasyon ve
aklanma dénemine de yer verilecedi belirtilmistir. Diger bir ifade ile, baski
doneminde bu binada halk diigmant olarak tutuklu bulunmus, sorgulanmis,
hapis yatmis veya oldirilmis insanlarin yine ayni binada aklanmalar1 ve
kahraman ilan edilmeleri s6z konusudur.
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Muze yetkilileri ile yapilan gortismelerde miuizenin kurulmasinda ¢esitli zorluk-
larla karsilasildigi vurgulanmustir. En temel zorluk da, o déneme iliskin esya
ve fotograf gibi kisisel esya bulmaktir. O dénemde biitiin mallara el konuldu-
gu, esya, kitap ve diger belge ve fotograflarin kaybolmasi veya yakilmasi
nedeniyle sergilenecek malzemeleri bulmakta giicliik ¢ekildigi ve bazi ailelerin
bu tlirli malzemeleri kendi ¢ocuklarina birakmak istemeleri sebebiyle miize
yetkililerine vermeye sicak bakmadiklar: belirtilmigtir.

Miize yetkilileri tarafindan, miize galisanlar: arasinda agirlikl olarak tarihgile-
rin yer aldigt belirtilmistir. Baski dénemi konusunda uzmanlasmis olmanin
ise ise alinmada 6nemli bir etken oldugu vurgulanmigtir. Miizenin kurulma
asamasinda calisanlar, Merkez Devlet Miizesi'nden gérevlendirilmis kisilerdir.
Merkez Mize arsivinde toplanmig ve Sovyet doneminde varligr bile bircok
kisi tarafindan bilinmeyen belgeler, bu muizede sergilenmektedir.

Muzede diizenli olarak cesitli etkinlikler, 6@renciler icin konferanslar ve baski-
ya maruz kalmig kurbanlart anma giinleri diizenlenmektedir. Miizeyi cekici
kilacak ve ziyaret edenlerin sayisini arttiracak tiirde etkinlikler yapilmaktadir.
Ozellikle insanlarin anilarinda tirkiitiicii ve uzak durulmasi gereken bir mekan
olarak yer alan KGB binasinin ziyaretci cekebilmesi icin cesitli tanitimlar
yapilmaktadir. Bu yolla, yakin tarihin bilinmeyen yonlerinin aciga cikarilmasi
ve genclere anlatilmasi hedeflenmektedir. Agirlikli olarak Almati ve cevresin-
deki baskilari ele alan bu miizenin, sadece bu kent ve cevresinde yasayanla-
ra veya sadece Kazaklara hitap ettigini sdylemek mimkiin degildir. Aslinda
her toplumsal tarih miizesi, yer aldigi yorenin sinirlarini agarak diger ziyaret-
ciler ve turistlerin ilgisini ceker; clinkli anlatilan, yérede olmus olaylar1 akta-
rirken, ayni zamanda bu olaylari genis bir tarihsel perspektife oturtmay: sag-
lar (Knowles 2001: 18). Siyasi Baski ve Stirgtin Tarihi Miizesi de bu anlamda
Carlik rejiminin son yillarindan baglayarak, bagta Stalin dénemi olmak tizere
Sovyet rejiminin tiim baskict politikalarini, Almati ve civarinda gerceklesmis
somut olaylardan hareketle gozler 6niine sermektedir.

Miuze yetkilileri, miizenin bodrum katinda yer alan htcrelerin ilerde mtzenin
bir parcast olarak sergilenmesinin planlandigini belirtmiglerdir. Halen bu
hicrelerin kilitli tutuldugu ve mize yetkililerin bile girmesinin yasak oldugu
ifade edilmistir. Ileriye déniik projelerden bir digeri ise, miize biinyesinde bir
kitiiphane agmak ve daha 6nemlisi bilgisayar donanimli bir birim kurarak
aragtirmacilar icin bir merkez kurmak ve baski dénemine iligkin varolan tim
verileri iceren bir veritabanini ailelerin hizmetine sunmaktir. Bu projenin
amaglarindan biri, baski déneminde haksiz yere suclanmis kisilerin aklanma
slirecini tamamlamak, kayiplar hakkinda bilgi edinme kosullarini bilgisayar
ortaminda hazirlamaktir. Almati’daki miizede, arastirmacilara yonelik kurul-
mas! planlanan bilgisayar merkezi projesi, bir yandan baski déneminde kur-

102



Aydmngiin, Kazakistan’da Tarihi Canlandiran ve Milli Kimligi Insa Eden Miizeler

ban veren ailelerin kendi ge¢misleriyle bir bag kurabilmelerine olanak sagla-
mak, diger yandan da, arasgtirmacilara, varolan arsiv belge ve bilgilerini sun-
mak gibi 6nemli bir hedef glitmektedir.

Sonug

19. ylzyilin ikinci yarisindan bu yana artan bir sekilde muzeler, sinirlt kitlele-
rin zevklerine hitap eden veya sadece yerel 6nemi olan kurumlar olmaktan
cikmis, tarih bilinci olusturan, bilgi Greten, belirli bir ideoloji tireten, ortak
degerler ve kimlikler yaratan ve tarihi yeniden yazan kurumlar haline gelme-
ye baslamiglardir. Toplumsal tarih muzeciligi 20. ylzyilin ikinci yarisinda
onem kazanmis; toplumlarin veya kentlerin kendi tarihlerini anlattiklart mi-
zelerin kurulmasi ise 6zellikle 20. yiizyilin son c¢eyreginde yayginlasmistir
(Knowles 2001: 15). Bu makale kapsaminda incelenen iki miize, buna iyi
birer 6rnek teskil etmektedir.

Bu yeni iglevleri yerine getiren mugzeler, ayni zamanda bir¢cok sosyal bilim
disiplini arasindaki mesafeleri azaltmis ve duvarlari yikmustir (Braudel 1973).
Ornegin, arkeoloji ve tarih arasinda énemli bir iliski kurulmus, buna sosyolo-
ji, siyaset bilimi gibi disiplinler de eklenmistir. Bu perspektiften bakildiginda
ve mize bilimi alanindaki yeni gelismeler dikkate alindiginda, miizeler, sos-
yal bilimciler i¢in 6nemli bir arastirma mekani haline gelmistir.

Yukarida incelenen iki mtize, milli kimlik bilincinin giderek gtiglenmesinin
disavurumlar ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte gelisen titiler mil-
liyetcilik ideolojisinin, diger bir ifadeyle yiikselen Kazak milliyetciliginin sem-
bolik gostergeleridir. Kazakistan'in yeni ydnetiminin, komiinist déneme ait
izleri silmeye calisirken, mizeleri, bagimsiz bir devlet olma, yeni bir tarih
yazma ve milli kimlik yaratma stirecinde kendi ideolojisini yayma araci ola-
rak kullandigint gérmekteyiz. Bu durum, adeta Sovyet dénemi uygulamala-
rinin bir devami ve mirasi olarak deg@erlendirilebilir. Zira, Sovyet rejimi de
mtzeleri ayni amacla kullanmistir. Bu baglamda Sovyet dénemi ve bagimsiz-
lik sonrasi dénem karsilagtirildiginda, énemli bir dontisim yasanmakla birlik-
te miizelerin, ideolojiye hizmet etmeleri acisindan dikkat cekici bir stireklilik
oldugunu belirtmek gerekir.

Diger bir ifade ile, bagimsizlik sonrasinda daha 6nceleri komiinist toplumu
ylcelten mizelerin, artik Kazak tarihini yiicelten, yillarca gizli kalmis tarihsel
gercekleri ortaya cikaran ve Kazak halkina gurur duymasi gereken bir gecmisi
oldugunu anlatan kurumlar olarak, Kazak milli kimliginin yeniden ingasina
6nemli bir katkida bulundugu gériiliir. Bu amaca hizmet edecek muzeler
gelismeye devam etmekte ve yeni ulusal soéylemi olusturmaktadir
(Sarsembayev 1999: 330). Kurulmakta olan bu muzelerin Kazak kimligini
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inga etmede tek baglarina yeterli olmalari mtimkiin degilse de, yapilan aras-
tirmaya dayanarak, 6nemli bir katkida bulunacaklart séylenebilir.

Her ne kadar Almati’daki miize Almati ve civarinda, Cimkent'teki muze ise
gliney Kazakistan’da hikiim strmis baski ve baski kurbanlarini anlatmak-
taysa da, bu muzeler, sadece o yorelerde oturan insanlara hitap etmemekte,
bir araya getirildiginde Kazak tarihinin belirli kesitlerini su yiziine cikartarak
Kazak milli tarihindeki bosluklarin doldurulmasini miimkiin kilmakta ve milli
tarih yazimina katki saglamaktadirlar. Incelenen iki miize, belleklerden silin-
meye calisiimig bir donemin tarihini goézler 6niine sermekte ve bunu giinii-
miz geng kusaklarina tagimaktadir. Peki, tarih neden bugtinle bulusturulmak
istenir? Tarihsel belge ve fotograflar neden sergilenir? Bunun ne tiir bir top-
lumsal nedeni olabilir? Bu ve benzeri sorular, bu makale kapsaminda, Kaza-
kistan 6rneginden hareketle cevaplanmaya calisilmistir. Ancak, ‘objektif ya
da gercegi oldugu gibi yansitan bir tarih yazim: mimkin mudir?’ gibi bir
soruya siiphesiz farkll yanitlar vermek mimkiindir. Her tarih yaziminin dog-
rulugunun kendi icinde bulundugu tarihsel, toplumsal ve kiiltirel kosullart
gergevesinde gegerli oldugu distnuldiginde (Foucault 1980), Kazakistan
Ornegini daha genis bir perspektiften degerlendirmek mumkindir. Bu bag-
lamda, toplumsal tarih mizesi kuran devlet, kurum veya Kisilerin, icinde
yasadiklari dénemin kosullarini ve gergeklerini iyi degerlendirmeleri gerek-
mektedir.

Ayrica belirtmek gerekir ki, bir tilkedeki kiiltiirel gesitlilik, cogu zaman farkl
gruplar arasinda Onyargilarin ve catismalarin olusmasina neden olabilir.
Toplumsal tarih miizeleri, bu tir ényargi ve catismalart azaltma veya ortadan
kaldirmada ¢ok 6nemli bir rol Gstlenebilir. Toplumdaki farkli gruplarin klttir-
lerinin, tarihlerinin ve deneyimlerinin sergilenmesi, ayni topraklarda yasayan
farkli gruplarin hangi noktalarda birbirleriyle benzestikleri veya ayristiklarinin
ve bu topraklara nasil geldiklerinin anlatiimasi toplumsal gerilimleri hafiflet-
mede 6nemli bir rol oynayabilir (Gonen 2001: 154). Cokkiiltirlii ve goketnili
bir yapiya sahip Kazakistan’da toplumsal tarih muzelerinde nasil bir tarih
yazilacagi, Ulkenin bu yapisini muhafaza ederek bitinligini korumasi aci-
sindan son derece énemlidir. Incelenen iki miizede siirgiin edilen halklara ve
Ruslara yer verilmesi, bu iki miizenin, Kazakistan’da, ¢okkiiltiirlii ve ¢oketnili
yapiya bir alan tanindig gériisiinii destekler niteliktedir. Insa edilen Kazak
milli kimligi ve yazilmakta olan Kazakistan tarihi iginde farkl kultir ve kimlik-
lerin nasil ve ne kadar yer alacaklari, Kazakistan’in gelecekteki toplumsal ve
siyasi istikrarint belirleyecek en temel unsurlardandir.
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Aciklamalar

1. Dr. Gul Ersin Durna’ya yapic elestiri ve katkilarindan dolayi tegekkiirii bir borg
bilirim.

2. Bu makale Kazakistan’da 2003, 2004 ve 2005 yillarinda miizelerde yapilan arag-
tirma verilerine dayanmaktadir. Ancak, bu makale kapsaminda, sadece bagimsizlik
sonrasi kurulan iki muzeye iligkin aragtirma verileri kullanilmistir. Aragtirma kapsa-
minda cesitli muzeler incelenmis, miize yetkili ve galiganlari ile miilakatlar yapilmis-
tir. Arastirma sirasinda gorsel malzeme de toplanmustir (fotograf ve video ¢ekimi)

3. Felix Dirjinski ilk komtinist polis tegkilatt olan CEKA’nin kurucusu. Dirjinski’nin adi
Moskova’'da bulunan ve aynen Almati’daki gibi gbzaltina alinanlarin sorgulandigt
ve sorguya gidenlerin bir daha dénemeyecegi distintilen Lubyanka, KGB Merkezi-
nin bulundugu sokagin da adidir.

4. Qazak gazetesi 1912 yilindan itibaren daha sonra Alas Orda'nin 6nderleri olacak
Kazaklar tarafindan kurulmug ve 1917 yilina kadar ¢ikmugtir.

5. Bu konuda detaylar icin Martha Brill Olcott’un, the Kazakhs adh kitabina bakiniz,
s. 260.

6. Karlag calisma kampi halk diigmani olarak tanimlanan Kazaklarin génderildigi bir
kamp. Aljir ise halk diismant eglerinin gonderildigi bir galigma kampi.
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Museums Which Revive History and
Construct National Identity in Kazakhstan
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Abstract: Nowadays museums are not places where only valuable
works of art are exhibited but also places where the history of societies
are rewritten and national identities are constructed. Thus, social
history museums became a field of research for social scientists. This
article analyses the construction of Kazakh national identity and the
rewriting of the history of Kazakhstan based on two museums
established in Almati and Chimkent after the independence. The
article also studies the relationship between museology, nation-state
and ideology both from institutional and symbolic perspectives..
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My3en cTposily10 HAIIMOHAJIbHYIO JUYHOCTb H
BOCKpemawmue ucropuio B Kazaxcrane

Homomnuk louenta JokTop Alimerioab AHIBIHTIOH

Pesrome: B Hauy HU My3eH BBIIOJHSIOT POJIb HE MPOCTO MECTa, Ijie
MPEICTBANICHBI JOPOTUE IPOU3BEICHHUS KYJIBTYPbl, 2 B TO YK€ BPEMsI
SIBJIIIOTCST MECTOM TJI¢ 3aHOBO CTPOUTCS HAI[MOHAIbHAS JHYHOCTH U
3aHOBO MHUINETCS HCTOpPHS Hapoaa. Takum 00pa3oM, OOIICCTBCHHBIC
HCTOPUYECKHE MY3€H CTald LeJbI0 HCCIICOBAaHMsI COLHUOJIOroB. B
NaHHOM cTaTbe HCCIENyeTCss TO, Kak ObUla BHOBb BO3pPOXKICHA
HAalMOHANbHAs JIMYHOCTh Ka3aXOB M Kak OblIa HammMcaHa HCTOPHS
Kazaxcrana mocme 3aBoeBaHms HesaBucuMocTH Kazaxctana Oeps 3a
OCHOBY JIBa My3esl , CHOBaHHBIX B Anmatel u Uumkente. Kpome Toro, B
MaHHOM CTaTbe MY3EUBOJICTBO U3Yy4aeTCsi Kak C TOYKH 3PCHUSI
OTHOIICHUI TOCYJapCTBO-HALUS - WJICOJOTHS TaK M C TOYKU 3PCHUS
001LECTBEHHON U CUMBOJINYECKOIA.

Knrwouesvie Cnoea: My3enBOACTBO, IOCYJapCTBO-HAIMS, HallMOHAJIbHAS
JMYHOCTb, TMCaHNe uctopuu, Kazaxcran
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