Stalin Donemindeki Siyasi Muhalifleri Tasfiye
Uygulamalar1 ve Calistirma Kamplar:
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Ozet: Bu makalede Stalin dénemindeki siyasi muhalifleri tasfiye uy-
gulamalar ve calistirma kamplar: degerlendirilmektedir. XX. asrin ba-
sinda gerceklesen Sovyet sanayi devriminin gizli sirlari, Sovyetler Bir-
ligi'nin yikilmasindan sonra ancak 1990’larda ortaya ¢ikmaya basladi.
GULAG adyla bilinen galigtirma kamplari, esas olarak iki fonksiyonu
yerine getirmekteydi; rejim karsitlarini cezalandirmak ve cezalilarin be-
dava isgliciinii sistemli bir sekilde kullanarak sanayinin gelismesine
katki saglamak. GULAG kamplarinin bir bagka 6zelligi, diger hapisha-
ne ve kolonilerle kiyaslandiginda, buradaki cezalillarin énemli bir kis-
minin siyasi mahkGmlardan olustugu gorilmektedir. Arastirmada, sa-
dece resmi kayitlar veya resmi kayitlara gore arastirma yapan yazarla-
rin eserleri kullanilmigtir. GULAG kamplanyla ilgili rakamlar Rusya’da
hala tartismali konulardan biridir. Ornegin Soljenitsin gibi yazarlar, si-
vasi nedenlerle idam edilen, siirgline ugrayan, kamplarda calistirilan
ve diger cezalandirlanlarin toplam sayisint 15 milyon olarak belirle-
mektedir. Oysa resmi kayitlarda bu rakam 4 milyonun Uzerindedir.
Makalede calistirma kamplarwyla ilgili tarihsel bir aragtirma teknigi kul-
lanilmigtir. Calistirma kamplarinin nitelik ve amaci ortaya konduktan
sonra Stalin dénemindeki totaliter sistem hakkinda bir sonuca varmak
mumkindur. Bu makalenin, 1930’lu yillardaki Sovyet sanayi devrimi-
nin gerceklesmesinde etkili olan unsurlarin ve Stalin déneminin daha
iyi anlagilmasini saglayacagini umuyoruz.

Anahtar Kelimeler: Siyasi suclular, calistirma kamplari, sanayi devrimi

Girig

XX. asirda dinyada gergeklesen en buyiik degisimlerden biri, Stalin déone-
mindeki Sovyet sanayi devrimidir. Kisa bir siire iginde lretimin esasi tarim-
dan olusan koyli Rusya’da, ekonomik déntsim yasandi. 1930’larda olusan
Uretim iligkilerinin ve toplumsal kurumlarin, tretici gliclerde bir gelismeye yol
actid@imi hem o donemdeki kapitalizmin ideologlari, hem kendisini “anti-
stalinist” diye tanimlayan sosyalist teorisyenler kabul ederler. Burada istisna-
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siz bir goriis birligi vardir. Ornegin Sabine, 1928’den sonraki on yillik gelis-
meyi “mucize” olarak goriir ve kazanglari soyle dzetler:

“Parti, Alman taarruzuna karst koyabilecek bir askeri glic yaratti. Son
derece genigletilmis bir Uretim yetenegine sahip ve olagantistt bir yillik
buytime hiziyla sinirsiz Sictide genisleyebilen bir sanayi diizeyi yaratti.
Askeri glicti tizerindeki hakimiyetini koruyabilecek kadar istikrarh ve si-
nai dtizeni baslatip isletecek kadar becerikli bir hiiktimet yaratti. Kéyli-
leri sindi isgticti haline getirmek icin gerekli okur-yazarhig sagladi; mo-
dern bir sanayi toplumu icin zorunlu olan isletmecileri, teknisyenleri,
mtuhendisleri ve bilginleri yetistirdi.” (Sabine 1969: 247).

Stalin doénemindeki sanayi devrimi farkli agilardan aragtirilmis, fakat
1990’lara kadar bu “basarida” ¢ok 6énemli roli olan calistirma kamplari
(GULAG), hep g6z ardi edilmistir. Bunun nedeni, galistirma kamplariyla
ilgili bilgilerin oldukga gizli tutulmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu
kamplardaki mahk(mlarin ¢ogunlugu, rejim karsitlar idi. Sovyetler Bir-
ligi’nin yikilmasiyla bu konuda gizli olan bircok sey ortaya cikmaya bas-
ladi. Calistirma kamplarinin iyi arastirilmasi, hem Stalin dénemini anla-
maya hem de totaliter sistemlerin ortak 6zellikleri konusunda bir sonuca
varmaya yardimci olacaktir.

Genelde modern devlet aygitinin temel 6zelligi, “bahcivanlik” fonksiyonunu
ifa etmesiyle belirlenir. Oysa bu fonksiyon, totaliter sistemlerde en ug nokta-
larina ulagsmustir. Bahgivanlik, genelde bahgedeki yabani otlart temizleyen
kisinin isidir. Bunu Darre soyle anlatmaktadir:

“Bir bahgedeki bitkileri kendi haline birakan kisi, bir stire sonra sas-
kinlikla gérecektir ki, bahgeyi yabani otlar kaplamis, bitkilerin temel
ozellikleri bile degismis. Eger bu bahcede bitki yetistirmeye devam
edilecekse, baska bir deyisle eger bahge dogal gticlerinin acimasiz
htikmtinden kurtulmak istiyorsa, o zaman bir bah¢iwanin bicim verici
iradesi gerekecektir. Bahcivan, bitkilerin yetismesi icin uygun kosullar
hazirlayarak, zararl etkileri uzaklastirarak ya da her ikisini birden ya-
parak, bakilmast gereken seylere 6zenle bakar ve onlart gida, hava,
stk ve glinesten vyoksun birakan zararli otlart acimadan 6ldi-
rur...Buradan su gercede ulasiyoruz: Yetistirme sorunu siyasal di-
stince icin yabana atilacak bir sey degildir, aksine btitiin mulahazala-
rin merkezinde olmalidir... Hatta sunu diyebiliriz: Bir halkin ruhsal ve
ahlaki dengeye ulasabilmesinin tek kosulu, kulttrtiniin tam merkezine
ivi tasarlanmis bir vyetistirme planinin  konmasidir...” (Darre

1978:115)
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Stalin déneminde siyasi muhalifleri tasfiye etmede kullanilan ideolojik siyasi
yontemlerden biri, genelde “halk diigsmani” kavramu idi. “Halk diigmani” kav-
rami, Sovyetler Birligi kuruldugu gtinden itibaren mevcut bir yontemdir. Bu
kavramin olugmasini bir tek Stalin’e atfetmek dogru olmaz. Sowyetler’in ilk
glinlerinden itibaren devrime karsi suclar nedeniyle cogu insan yargilandi. Yine
de bu kavram, halk arasinda korku sembolii olarak bilinmemisti. Daha ¢ok
hukuki agirliktaki terim olarak mahkeme etrafinda dolasip duruyordu. Ancak
Stalin déoneminde bu kavram, adeta bir kampanya sekline déniistii ve bulyik
bir boyut kazandi, diyebiliriz. “Halk diismanmnin babasi”, “halk dismaninin
kardesi”, “halk digmaninin arkadagt” gibi insanlara korku veren stzler o do-
nemde yasayan insanlarin dilinde ¢ok uzun zamana kadar kullanilmistr.

Bu kavramin Stalin déneminde iglevsel hale gelmesini anlamak igin modern
devletin dogasindaki “toplum mithendisligi” anlayisini ortaya ¢ikarmak gerekir.
Baska bir deyisle, “bahg¢ivanin” roliinti tGstlenen devlet, iyi bir toplum veya
saglikli bir toplum vizyonundan yola cikarak son amaca ulasmak ister. Ras-
yonel uygulamalar araciligiyla veya salt aklin mantiksal rehberliginde toplumsal
sorunlarin nihai ¢ozime kavusturulabilecedi inanci, bitin araclarin kulla-
nilmasina mesruiyet saglar. Toplum miithendisliginin esas aktorltigint Gstlenen
devlete 1sik tutan modern bilim, ahlaki megruiyetten muaf tutulmaktadir. Ciin-
kii aklin “yanilmazhi@” sorgulanamaz. Gerek Stalin’in gerek Hitler’in totaliter
sistemlerini bir tek sahsin keyfiligine atfederek isin kolayina kagmak, sistemin
dogru anlasilmasini saglayamaz. Stalin, beyinsiz bir despot degildi. Onun 1srar-
la savundugu meshur tezi suydu: “Rusya, Sosyalizm yolunda ilerledikce
sinif catismalar1 daha da keskinlesecek ve “sinif dilsmanlan” daha
tehlikeli hale gelecektir”. Nazilerin, 6lmiis Yahudi bedenlerinden sabun
yapan ekonomik zihniyeti, Stalin sisteminin de temel 6zelligi idi. Sonraki bo-
limlerde isleyece@imiz calistrma kamplari, esas olarak iki fonksiyonu yerine
getirmekteydi. Birincisi, “yabani otlar” sayilan rejim karsitlarini cezalandirmak,
ikincisi ise cezalilarin bedava isgliclinii rasyonel bir sekilde érgiitleyerek Sovyet
sanayi devriminin olusumunu hizlandirmak idi. “Bahgivanlik” fonksiyonunun
teknik acidan nasil uygulandigini anlamak icin Stalin’in 20 Ocak 1939'da il ve
Bolge Komite sekreterlerine, Cumhuriyet Komtinist Parti Merkez Komitelerine,
Icisleri Halk Komiserligi orgiit baskanlarina goénderdigi sifreli telgraf oldukca
onemlidir. Telgraf sunlari ifade ediyordu:

“Komiinist Partisi (Bolsevik) Merkez Komitesi aciklar ki; NKVD (Icis-
leri Komitesi) uygulamalarina fiziksel baski yéntemlerinin uygulan-
masi, Merkez Komitesinin iznine uygun olarak 1937’den beri serbest-
tir... Bilinir ki, biittin burjuva istihbarat servisleri sosyalist proletarya-
nin temsilcilerine fiziksel etki gosteren yéntemler kullanwyorlar ve bu
yoéntemleri en rezil bicimiyle kullaniyorlar.
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Sosyalist Istihbarat Servisi, is¢i sinifinin ve kolhozlarin éldiiriicii diis-
manlarina, ¢iigin burjuva ajanlarina karst nigin daha insancil olmasi
gerektigi hususunda sorunlar var. Merkez Komitesi, fiziksel baskinin
hem uygun hem hak verilebilir bir yéntem olarak hala zorunlu olarak
kullaniimast gerektigini kabul eder.” (Krucev 1954:7)

Sovyet Cezalandirma Sistemi ve Calistirma Kamplari

Sovyet cezalandirma sisteminin kendine has 6zellikleri vardir. Bunlar belki
totaliter devletin en énemli belirtileridir. Bu hapishaneler, ayni zamanda in-
sanlarin hatiralarinda devlet terériiniin sistemli bir gsekilde yapilan yerleri
olarak kalmistir. Hapishane sisteminin kurulumu ve fonksiyonlari, bize belli
bir olglide teroériin mekanigini agiyor ve sonuclarini anlamamiza yardimci
oluyor. Aleksandr Soljenitsin’e gore devlet terériniin uygulanmasinda
GULAG, sembol niteliktedir. Bazi yazarlar, GULAG’1n baskici Sovyet rejimi-
nin en temel kuruluslarindan biri oldugunu dile getirmekle birlikte baski reji-
mini strdirmede GULAG’in diginda da sistemler gelistirildigini ifade etmek-
tedir. (Soljenitsin www.memo.ru)

Sovyet hapishaneleri ve kamplarinin sistemini aragtirmak igin tarihsel geli-
sime dikkat edilmelidir. Yapilan bilimsel arastirmalarin gosterdi@i sonug su-
dur: Sovyet hapishane ve kamplar: ekonomik biiytimeyle paralel olarak ele
alimustir. (Svod Zakonov Rossiskoi Imperii 1911:225-256) Bu arastirmalar-
dan bizim dikkatimizi ¢eken Sovyet calistirma kamplarndir (GULAG kamp-
lar1). Bu kamplar nasil bir sekilde calismistir? Kag insan bu kamplarda 6l-
musttir? Bu kamplari diger hapishanelerden ayiran 6zellikler nedir?

Sovyetler Birligi'ndeki GULAG kamplari hakkinda yapilan tiim aragtirma-
larda fark edilen bir 6zellik, arastirmacilarin NKVD (Igisleri Komitesi) ve KGB
arsivlerini gtvenilir bulmamasidir. Simdiye kadar yasamakta olan taniklarin
da sahitligi bu belgelerle celigkilidir. N. Ohotin ve A.Roganskiy’'ye gore,
GULAG kamplarinin kurulmasi, bedava isglicti ve zorunlu emegi sanayi bol-
gelerinde yogunlastirma amacini tagimaktadir. 1923-1960 yillarinda Sovyet-
ler Birliginin sanayi bolgelerinde 500’(in tizerinde kurulan calistirma kamplari
hakkinda arastirma yapan bu yazarlar, kamplarin Stalin dénemindeki eko-
nomik ve sinai bliylimede biliyiik pay1 oldugunu vurgulamaktadir. Ayni fikri
arastirmaci yazar Evgeniy Suhov da paylasmaktadir (Suhov 1999: 27). Sov-
yet cezalandirma sistemi o donemdeki NKVD'’vya (I¢isleri Komitesi) baglt ku-
ruluslardan olusmustur. Carlik Rusya déneminde tiim hapishaneler Adalet
Bakanligi blnyesindeki Hapishaneler Merkez Yoénetimi'ne baghydi. Ekim
Devrimi gerceklestikten sonra Hapishaneler Merkez Yonetimi tasfiye edildi ve
bu kurulus yeniden kurulan Adalet Komisaryat'na devredildi. Adalet
Komisaryat’'nin blinyesinde hapishaneler yonetimi, Cezalandirma Merkez
Yonetimi olarak tekrar kuruldu. Cezalandirma Merkez Yoénetimiyle paralel
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olarak siyasi tutuklular icin Olaganiistii Genel Kurul biinyesinde “Ozel Bo-
lim” ad1 altinda yeni bir kurulug olusturuldu. Bu kurulus, ayni zamanda as-
keri tutuklular icin de kullanilmaya bagladi. Istatistiksel verilere gore 1918
yilinin baginda bu kamplarda 200.000 civarinda [ Diinya Savasi askeri tutuk-
lusu oldugu kayitlara gegmistir. (Kizilov 1965:55) Mayis 1920’den itibaren
NKVD biinyesi disinda “Zorunlu Emegin Genel Yonetimi” kurulmus ve bu
kuruma bagli kamplar kurulmaya baslamistir. Hatta bazi NKVD kayitlarinda
“Isgiicii Kamplar” tabiri de kullanilmistir (Smirnov 2000: 6).

1919-1922 yillarinda NKVD ve Olagantsti Merkez Kurulu bir kurum ola-
rak calisti. Bu kuruluslarin basina ¢cok meshur bir isim, Dzerjinsky geldi.
Boylece 1919 yilinda cezaevleri i¢ kurulus altinda toplanmisti, NKVD,
Zorunlu Emegin Genel Yoénetimi (ZEGY), Olaganustii Genel Kurul; ayrica
bunlarin binyesinde Genel Ceza Organlari ve Adalet Halk Komiserligi de
mevcuttu (Smirnov 2000: 7).

Bolsevik Hiikiimetin kararyla politik suglular, diger suglularin cezaevlerinden
ayrildilar. NKVD ve ZEGY cezaevlerinde politik suglular, Adalet Halk Komi-
serligi Merkez Ceza Organi cezaevlerinde ise diger suclular tutuldu. Bu do-
nemde Ceza Yasasi mevcut degildi. Politik suglari diger suglardan ayirma
yetkisi Devrim Komitesi ve Olagantistii Komite {iyelerine verildi. Bunlarin
¢ogu egitimsiz insanlardi. Ornegin, tramvaya biletsiz bindiginden dolay: biri-
sini politik suclu olarak suclamiglardi (Smirnov 2000: 8). 1920’den itibaren
NKVD ile Adalet Halk Komiserligi arasinda komiteler arasi biirokratik rekabet
yasanmistir. Bu rekabet sonucunda bitiin cezaevleri yavag yavas NKVD
yetkisi altina toplanmaya baslamustir.

Cezaevlerindeki tutuklularin calistinlmast ¢ok biiytik bir 6nem arz etmistir.
Cunku Ulkedeki ekonomik sikintilar, artan issizlik, i¢ savas ve diger kosullar
tutuklularin galistirllmasint ve ZEGY cezaevlerinin ¢ogaltilmasini 6ngérmus-
tiir. Cezaevlerindeki durum cok aci verici durumdayd:. Tutuklularin gogu
acliktan 6layorlardi. Ornegin 1920 yilinda cezaevlerindeki tutuklularin %2’si,
1921 yilinda %55’i, 1922 yilinda ise %78’i calistirimistir (Kizilov 1969: 64).

1923 yilinin bagindan itibaren cezaevleri sisteminde kurumsal degisiklikler
yasandi. Ulkedeki butiin cezaevleri NKVD yénetimine verildi. NKVD biinye-
sinde iki cezaevleri kurumu olusturuldu. Birincisi, Gubernyalar Cezaevleri
Yonetimi (GCY); ikincisi, Devlet Cezalandirma Yénetimi (DCY); DCY ceza-
evleri siyasi tutuklular icin olusturuldu (Smirnov 2000: 9).

Bu degisiklikler de ¢ok stirmedi. 1923 yilinda DCY’ler NKVD biinyesinden
ayrildi ve OGPU (Devlet Politik Yoénetim Birligi) adi altinda dogrudan Halk
Komiserleri Konseyi'ne (Hikiimet) bagimli bir organ olarak tekrar tegkilat-
landi. Boylece OGPU kamplar1 sadece Halk Komiserleri Konseyine bagimli,
tamamen otonom bir kurum haline donustu (Kizilov 1969: 65).
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Cezaevlerindeki tutuklular calistirma isi bir tarld iyiye gitmedi. Mesleki
acidan yetersizlik ve egitimsizlik, tutuklularin sanayi bolgelerinde calistiril-
masinda hemen bagsarili sonuclar alinmasini engelledi. 1926 yilinda ceza-
evlerindeki tutuklular1 ormanlarda aga¢c hammaddesini hazirlama iglerinde
istthdam etmeyi 6ngéren Hikimet karart alindi. 1927 yilindan itibaren
uzman igglctiniin cok kit oldugu Orta Asya’daki demir yolu ve diger sa-
nayi merkezlerinin ingatinda istihdam edilmeye basladi. Fakat isin bir ilging
taraft 1927 yilindaki “Bes Yillik Plan’da” cezaevlerindeki tutuklularin eme-
gini kullanmayla ilgili planlar bahis mevzu olmamistir. 1928 yilindan itiba-
ren cezaevlerinin ¢odu calisirma kamplarina dontsmustir. (Kizilov
1969:69) 1930 yilinda bu tip calistirma kamplarinda 630 bin 108 tutuklu
bulunmustur (Smirnov 2000: 11).

Temmuz 1929°da hiiktimet tarafindan OGPU biinyesindeki calistirma kamp-
larindaki mahk(mlarin istihdam edilmesini daha da verimli hale getirmek
amactyla G¢ yildan uzun stire ceza alanlarin OGPU calistirma kamplarina
gonderilmesi kararlagtirildi. NKVD hapishanelerine ise ufak suclarla hapse
girenler birakildi (Smirnov 2000: 11).

Calistirma Kamplar1 Genel Yénetimi’nin Kurulmas: (GULAG)

30’lu yillardan itibaren Sovyet cezaevlerinde sistematik ve kurumsal reformlar
hala devam etmekteydi. Artik llke eskisi gibi degildi. Sanayide biiytk sigra-
malar ve kéylerde kollektiflestirme yasaniyordu. 20’li yillarda i¢ savastan dolayi
Uretim azalmigti. Devlet eski bliyiik burjuvalarin yerini alabilecek kadar gticlii
degildi. Dolayisiyla issizlik orani ¢ok yiiksek idi. Boyle olmasi cezaevlerindeki
tutuklularin isglicinii verimli bir sekilde kullanmaya imkan vermiyordu. Fakat
30’lu yillarda bu tablo degisti. Sanayinin gelismesi ve tretimin artmasi yeni
isglicini icap ettirdi. Artik cezaevlerindeki tutuklularin emegini kullanma mese-
lesi glindemi ciddi bir sekilde belirlemekteydi. 1929 yilinda Hikiimet “Cezaev-
lerindeki Tutuklularin Istihdam Edilmesinin Meseleleri” hakkinda yeni bir karar:
kabul etti. Artik tilkedeki tim cezaevleri OGPU ve NKVD biinyesinde toplan-
mustt. (Smirnov 2000:18) 21 Nisan 1930 yilinda Halk Komiserleri Konseyi
“Calistirma Kamplarinin Meseleleri” adli yeni karar aldi. Biytiyen Sovyet Eko-
nomisi glin gectikce yeni isgtictine ihtiyag duydu. Calistirma kamplari sistemi-
nin geligtirilmesi sanayi merkezlerinin isini gériyordu. 25 Nisan 1930 tarihinde
hiiktimetin kararyla Calisirma Kamplart Genel Yonetimi (GULAG) kuruldu.
(Smirnov 2000:21) GULAG, NKVD biinyesindeki Zorunlu Emegin Genel Y6-
netimi (ZEGY) altyapisinda kurulmustu

1931 yilinda Sovyetler Birligi'nde Belomor — Baltik Kanali Insaat: gibi askeri
stratejik 6nemi bliylik olan ve siiratli bir sekilde bitirilmesi 6ngorilen muaz-
zam bir proje baglatildi. Planlanan stirede bitirmek igin isglicinii buraya yo-
gunlagtirmak icap etti ve GULAG kamplarindaki mahktmlarin istihdam edil-
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mesine karar verildi. Bu kanalin ingaati timuyle GULAG’a verildi ve
GULAG’a kendi imkénlarini ispatlayacagi zaman gelmisti. 1931’e kadar
GULAG kamplarindaki isglcii tlkedeki sanayi merkezlerinin ihtiyaglarina
gore seferber ediliyordu. Fakat 1931’den itibaren bu husus degisti, artik
kamplar bizzat tretim merkezleri haline doénlismeye bagladi. Ornegin
Belomor - Baltik Kampi'nda (Belbaltlag) 1932 yilinin sonlarina dogru tam
107.900 mahk(m toplanmistir (Skapov, www.memo.ru).

OGPU ve GULAG kamplarinin basarilart yeni acilimlara imkan verdi.
Kamplardaki galismalara ihtiya¢ duyulan uzman kadrolar, OGPU’'nun alin
teriyle kamplara seferber edildi ve gerekli kadrolarla donatildi. 1932 yi-
linda yeni bir proje olarak Baykal — Amur demir yolu insaati ortaya cikt.
Bu is icin de OGPU ve GULAG kamplarinin seferber edilmesi kararlasti-
rildi. Insaat bolgesinde yeni kamp BAMLAG (Baykal — Amur Kampi) ku-
ruldu. (Skapov www.memo.ru) Ocak 1933 yilindaki istatistiksel verilere
gore GULAG kamplarindaki tutuklularin %81’i sanayi merkezlerinde ¢alis-
tirllmig, %11’i diger alanlarda galistirilmig, ancak %8’i hig caligtirlmamustir.
GULAG raporlarinda bu rakam (%8), kamplar icin ¢ok a@ir bir yik olarak
degerlendirilmistir. Bundan dolayi Merkez Komitesi OGPU kamplarina,
yagl ve engellilerin emegini rasyonel bir sekilde kullanmayla ilgili buyruk-
lar1 siirekli gondermisti. Bu rakamlar kamplardaki 6li sayilarina da yansi-
mig. Ornegin 1931 yilinda kamplardaki tutuklularin 6li sayist genel sayinin
%2,9’u olmug, 1933 yilinda ise bu rakam %15’e yiikselmistir. Ozellikle
Visersky Kampinda 1933 yilinda 6li sayist tutuklularin %34.6’sin1 olustur-
mustur (Skapov, www.memo.ru).

Kamp Endiistrisi ve GULAG’1n Basarilari

1932 yilinda hiikiimet tarafindan yapilan teftis sonucunda BAMLAG ta plan-
lanan iglerin %100’Gntin yerine getirildigi belli oldu. Orman iglerindeki birkag
kamp disinda GULAG’1n tim kamplarinda planlar yerine getirildigi htikiimet
tarafindan takdirle onayland: ve calisma kamplarini ekonominin ve {iretimin
vazgecilmez pargasi haline getirmeye yonelik ¢alismalar daha da gelistirilme-
ve baglandi. 1932 yilinda OGPU, “kamp tiretimi mekanizmasimi” gelistirerek
“Dalstroy Ingaat” icin Kuzey Dogu Kamplarini kurmaya bagladi. Ornegin
Moskova-Bolga Kanali ingaati igin Dimitrevsky Kampi bu yillarda olusturul-
musgtur. Aralik 1932’den itibaren OGPU kamplarindaki mahkémlarin sayisi-
nin hizla artmaya basladigr goriilmektedir. (Skapov, www.memo.ru)

Parti Merkez Komite’sinin GULAG kamplarindaki isglicini kullanmadaki
istekleri anlagilir idi. Ciinki gerek Baykal — Amur demir yolu insaati, gerek
Dalstroy ingaatlari, gerek TransSibir demir yolu ingaatlar: tilke icin askeri ve
stratejik acidan ¢ok 6nemli sayilirdi. Ozellikle orman sanayisi o dénemde
tilkenin esas ihracat sektori idi ve sanayinin hizh modernlesmesi icin treti-
min artirilmasi gerekirdi. Talep gittikge artmaktaydi. 1931-1932 yillarinda
Mancurya’yt Japonlarin isgal etmesi, Sovyetler Birligi'nin Avrupa kismini ve
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Sibirya’y1 Uzak Dogu bdlgesi olan Vladivostok’a baglayan demiryolu hattinin
kesilmesine neden oldu. Bu durumda Vladivostok’taki Pasifik Deniz Kuvvet-
lerini tilkenin diger kismina baglayan Baykal — Amur demir yolu hatt1 ingaati-
nin hizlandirilmasi gerekirdi. Yiikselen Japon tehdidi Uzak Dogu’daki kamp-
larin  olusturulmasint hizlandirdi. Bazi devlet adamlariin 30’lu yillardaki
calistirma kamplarinin ¢ogaltilmast ile ilgili ilging bir yaklasimi vardi. Onlarin
tezlerine gore ¢ok hizli ve gayri ihtiyari bir sekilde seferber edilebilecek isgti-
ctyle tlkenin yiikselen ekonomisinin taleplerini karsilamak mimkin idi. Bu
ylzden toplama kamplariin mimkiin oldukca ihtiyaclara goére cogaltilmasi
Parti Merkez Komitesi’'nin isine geliyordu (Skapov, www.memo.ru). Bu me-
sele Rusya’da héla cok tartisilan bir konudur ve biz de bu tezin gerceklere
daha uygun oldugunu distinmekteyiz.

30’h yillarda GULAG kamplarinin sanayinin ve ekonominin gelismesindeki
cok verimli gostergeleri ceza yasalarindaki degisikliklere de neden oldu.
GULAG kamplarina géndermeyi éngoéren suclarin sayist gittikce artti. Artik
GULAG kamplar: tilkedeki cezaevlerinin ¢ekirdegini olugturuyordu.

1 Ocak 1934 tarihinde GULAG’in dogrudan yonetiminde 14 tane sanayi
tiretim kampi mevcuttu. Bu tarihte kamplardaki mahk(mlarin sayisi kayit-
larda 510.309 olarak gecmistir. Yani 1929 yiliyla kiyaslandiginda 23 kat
fazla (Smirnov 2000:14).

Tablo 1: 11 Ocak 1935 tarihindeki GULAG kamplarindaki mahkdm sayisi ve iktisadi
faaliyetleri (Garf 1992:29).

Kamp ismi iktisadi Faaliyeti Mahkim
Sayisi
Dmitrovlag Moskova-Bolga Kanali insaat 192.649
Bamlag Baykal-Amur demir yolu insaati 153.547
Belomor-Baltiyskiy Fabrikasi Belomor-Baltiyskiy Kanali ingaat1 ve 66.444
Kampi insaat malzemeleri tretimi )
Siblag Kuzbas Sahtalarinda kémiir tiretimi 61.251
Dallag YOlogaevka-Komsomolsk demir yolu 60417
ingaati
Svirlag Leningrad agag tretimi 40.032
Sevvostlag Uzak Dogu ingaatlar 36.010
Eemlag Mordova Ozerk Cum- Moskova orman ve agag endustrisi 33.048
uriyeti
Sazlag (Orta Asya) Cirgik tekstil Gretimi 26.829
Karlag Hayvancilik (Kazakistan) 25.109
Uhtpeclag Uht-Pecorskiy’de komtir ve petrol tretimi | 20.656
Prorvlag (Astrahanlag) Balik tirtinleri Giretimi 10.583
Sarovskiy Lager Agag ve kagit Gretimi 3.337
Vaygaclag Platin tiretimi 1.209
Ohuglag Otoyol ingaat: 722
Kamplara dogru yolda olanlar 9.756
Toplam 741.599
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Burada belirtilmesi gereken bir husus daha vardir: GULAG kamplari, Sovyetler
Birligi'ndeki biitiin ceza evlerini olusturmuyordu. Bu kamplar disinda NKVD
Kolonileri ve hapishaneleri de mevcuttu. Hapishaneler hari¢ koloniler ve calig-
tirma kamplar1 sanayi merkezlerinde hem cezalandirma hem bedava isglicti
olarak calistirma amacinda kurulmustur. Bir diger husus da yukaridaki tabloda
NKVD arsivlerinden alinan istatistik kaynaklarin gosterilmis olmasidir. Fakat
Rusya’da aragtirmacilarin bir kismi NKVD arsivlerinin ve kayitlarinin giivenilir
olmadigini 6ne stirmektedir. Ozellikle GULAG kamplar: buiyiik cogunlugu siya-
si mahktmlardan olustugu igin bazi kayitlarin dogru yapildigindan stiphe edil-
mektedir. Ayrica o dénemde “halk diismani” diye hic sorgu sualsiz, mahkeme-
siz idam edilenler veya kayip olanlarin sayist ¢oktur. Kayip olan insanlarin ne-
relere gotirtldigi uzun zaman gizli tutulmustur. Soljinitsin gibi bazi yazarlar
GULAG kamplarinda 15 milyon civarinda mahkimun ¢alistirildigini 6ne stir-
mektedir. Oysa NKVD arsivlerinden alinan sayt 1 Ocak 1939 tarihi itibariyle
1.317.195 oldugunu gostermektedir. Arada ¢ok buytk bir fark vardir. Cogu
yazar, Solenitsin’in verdigi sayiy1 abartili bulmakta, ancak NKVD kayitlarini da
glivenilir bulmamaktadi (Skapov, www.memo.ru).

Stalin déneminde, GULAG kamplarindaki mahk(im sayisinin azami rakamt
2.760.000, 1953 vilinda kaydedilmistic. O donemde Sowyetler Birligi'nin
niifusu 178.547.000 olmus. Yani 100 bin insana 1.546 mahkim denk gel-
mektedir. Tabii bu NKVD verileridir. Gergek verilerin ne kadar oldugu belli
degildir. (Skapov, www.memo.ru).

OGPU’nin diger kamplari da dolayh olarak GULAG’a bagh idi. GULAG
kamplarinda ihtiyag duyuldugunda yonetimin talebiyle gerekli uzman mah-
kmlar ve diger mahkimlar dogrudan GULAG’a yollaniyordu. Boéylece ya-
vag yavag kamplarin cografik yerlesim sekli de degismeye basladi. Kamplar
bliyiik sanayi sehirlerinin yanina tasindi veya yeniden kuruldu. Ornegm
1931 wvilinda Svirskiy kamp: Leningrad’in 200 kilometre yakininda,
Temnikovskiy kampi ise Moskova'nin 400 kilometre yakininda kuruldu.
Sonra yine Moskova civarinda Temnikovskiy kampi kuruldu. 1934 yilinda
bu l¢ kampta bitiin GULAG kamplarindaki mahk(im sayisinin %30’u mev-
cuttu. (1 Ocak 1934 yilinda 157.845 mahktm). (Skapov, www.memo.ru)
Béylece istatistiksel verilere gore GULAG ve GULAG'in Birlesmis Cumhuri-
yetlerdeki benzeri kurulusu olan GUYITU’larda 1933 yilinda tam bir milyo-
nun Gzerinde mahktm calistmlmistir (Skapov, www.memo.ru).

1937 yilindan itibaren GULAG sistemi yeni bir déneme ayak basti. Iktidar
acimasiz bir sekilde kitlesel terori baglatti. Sadece idam edilenlerin sayisin-
daki artig bile insani sasirtiyordu. 1936 yilinda 1.118 idam cezasi infaz edilir-
ken bu rakam 1937 yilinda 353.074 olarak yukselis kaydetti. 1 Temmuz
1937 ve 1 Nisan 1938 tarihleri arasinda 800.000 civarinda yeni mahkam
GULAG’in calistirma kamplarina getirildi ve bu kamplardaki mahkim sayisi
2.000.000’u asti. Boylesine bir ani sicrama GULAG kamplarinin yonetimini
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bile sagirtmigti. Bunca ¢ok sayidaki insani kamplara yerlestirme ve onlari
verimli bir sekilde istihdam etmeyi organize etmede GULAG yonetimi zor-
lanmaya bagladi. (Skapov, www.memo.ru)

Tablo 2: GULAG kamplarindaki siyasi mahkimlarin sayisi; devrim karsitlar ve diger

halk digsmanlar (Garf 1992:47).

Kamplar,
. Koloniler Cesitli Se- Cezalandiri-
vil Idam ve Hapis- Siirgiin kilde Ceza- lanlarin
Edilenler hanelerde Edilenler Toplam

Cezalandi- landirilanlar Sayisi

rilanlar
1921 9701 21724 1817 2 587 35 829
1922 1962 2 656 166 1219 6 003
1923 414 2 336 2044 479
1924 2 550 4151 5724 12 425
1925 2433 6851 6274 437 15995
1926 990 7 547 8571 696 17 804
1927 2 363 12 267 11 235 171 26 036
1928 869 16 211 15640 1037 33 757
1929 2109 25 853 24 517 3 741 56 220
1930 20 201 114 443 58 816 14 609 208 069
1931 10 651 105 683 63 269 1093 180 696
1932 2728 73 946 36017 29 228 141 919
1933 2154 138 903 54 262 44 345 239 664
1934 2 056 59451 5994 11498 78 999
1935 1229 185 846 33 601 46 400 267076
1936 1118 219418 23719 30415 274 670
1937 353 074 429 311 1 366 6914 790 665
1938 328 618 205 509 16 842 3 289 554 258
1939 2 552 54 666 3783 2 888 63 889
1940 1649 65 727 2142 2288 71 806
1941 8011 65 000 1200 1210 75411
1942 23 278 88 809 7 070 5249 124 406
1943 3579 68 887 4787 1188 78 441
1944 3029 73 610 649 821 75 109
1945 4 252 116 681 1647 668 123 248
1946 2 896 117 943 1498 957 123 294
1947 1105 76 581 666 458 78 810
1948 72 552 419 298 73 269
1949 8 64 509 10 316 300 75125
1950 475 54 466 5225 475 60 641
1951 1 609 46 142 3425 599 54 775
1952 1612 25 824 773 591 28 800
1953 198 7 8% 38 273 8403
Toplam | 799 455 2 634 397 413 512 215 942 4 060 306
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Bu tabloda gorildigu gibi resmi kayitlara gore Stalin déneminde siyasi ola-
rak idam edilenler, kamplarda calistirilanlar, strgiin edilenler ve diger tirli
cezalandirilanlarin toplam sayist 4 milyon 60 bin 306 olarak NKVD arsivle-
rinde kayit edilmistir.

GULAG kamplarinda devrim karstti suclarla cezalandirilanlarin orani (Dugin 1999: 23).

Toplam Toplam
Toplam N Toplam N
Yil mai;lkﬁm mahkiim Yil maI;Ikﬁm mahkiim
sayist sayisina sayist sayisina
oram1 % oram1 %
1934 135190 26,5 1944 268 861 40,7
1935 118 256 16,3 1945 289 351 41,2
1936 105 849 12,6 1946 333 883 59,2
1937 104 826 12,6 1947 427 653 54,3
1938 185 324 18,6 1948 416 156 38,0
1939 454 432 34,5 1949 420 696 34,9
1940 444 999 33,1 1950 578912 22,7
1941 420 293 28,7 1951 475976 31,0
1942 407 988 29,6 1952 480 766 28,1
1943 345 397 35,6 1953 465 256 26,9

Bu durumda, GULAG yoénetimi, ik asamada yedi tane aga¢ endustrisini
kapsayan orman kampi kurdu ve bu kamplara 80 000 mahkam yerlestirildi.
Ardindan alti tane daha kuruldu. Bu kamplarin ¢cogu Rusya'nin Avrupa kis-
mindaki orman bolgelerine ve Sibirya’da kuruldu. Orman kamplarinin ilk
etapta kurulmasinin anlamli nedenleri vard:. ilk olarak agag ihracati Sovyet
ekonomisinin énemli sahasi idi. Ikinci olarak ormanlarda kamplar kurmak
diger yerlerle kiyaslandiginda daha ucuz ve kolay idi. Cinki kamplar igin
gerekli ingaat malzemesi daha ucuza mal oluyordu. Boylece orman endustrisi
GULAG’n iktisadi faaliyetlerinin en énemli kismini tegkil etmeye baslaya-
cakt1 (Skapov, www.memo.ru).

Stalin déneminde kurulan bu orman kamplari, Sovyet Icisleri Komitesi
(NKVD)'nin ekonomik agidan en basarili projelerinden oldu. GULAG’1in
yonetimindeki bu zorunlu galistirma kamplart 1960’lara kadar ucuz veya
bedava isglictinlin istihdam edilmesini sagladi, diger taraftan halk diisman-
lart” denilen, fikri bakimdan “uyum saglayamayan zararli sahislar’in ceza-
landirilmasinda faaliyet gosterdi.

GULAG’in orman kamplarinin diginda 1937-1938 yillarinda yine dokuz tane
kamp sifirdan insa edilmeye basladi. Bu kamplar deniz, kara ve hava kuv-
vetleri insaatlari, demir yolu ve otoyol ingaatlar1 ve elektrik santrallari insaat-
larindaki devlet planlarinin yerine getirilmesini saglamak igin kuruldu. Bu
dokuz kamp, 1937-38'lerde kurulan diger orman kamplarina gére pek ve-
rimli olamadi. Yani planlandig gibi tam kapasitede ¢alisamadi ve 6ngorilen
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rakamlar elde edemedi. Diger taraftan bu kamplara devlet tarafindan yete-
rince para tahsis edilemedi (Skapov, www.memo.ru).

1937 yiinda GULAG kamplarindaki mahkim sayisinin artisi kamplarin
reorganize edilmesini gerektirdi ve kamplar muazzam bir sekilde genisletil-
meye bagladi. NKVD’nin esas sanayi merkezleri sayilan Bamlag, Dallag,
Siblag, Sevlag gibi kamplar 6ylesine buytdi ki adeta yeni sehirler meydana
gelmis gibi idi. Ornegin, Bamlag'ta 1938 yilinda 268.637 mahk(im, Dallag’ta
ise 157.375 mahkim mevcuttu. Artik GULAG'in calisma kamplar: eskisi gibi
tek profilli degil, cok amagl hizmetler yapmaya yoénelikti. Bazi kamplar hem
demir ve otoyol insaati, hem maden sanayisi, hem ziraat hizmetleri, hem
petrol sanayisi hizmetlerini sunuyordu. Bunlardan biri de Dallag idi. Bazt
kamplar ise asirt bir sekilde blytudiginden dolayr birkag kampa bolindi
(Skapov, www.memo.ru).

1939 yilinda galisma kamplarinin agir buyUkliginiin verimsizligi ortaya cikti.
Bundan sonra butiin buyiik kamplar dar bir uzmanlik alanina gore pargalanip
boliindii. Artik galisma kamplart cok profilli tiretim amacinda degil, net bir uz-
manlk alaninda tretime katkida bulunmaya bagladi. Eski biiyik kamplarin
yerini kiigiik kamplar almaya bagladi. Bu reformda istisna olan bir tek Bamlag
vardi. Baykal — Amur demir yolu insaati XX. ylzyilda gergeklesmis olan en bu-
yik projelerden biridir. Bunun insaati muazzam bir isgliciinii gerektirdigi igin
Bamlag boliinmeden eski halinde kaldi. Fakat kamptaki isgtictinii verimli bir
sekilde istihdam etmek ve Uretimi artrmak amaciyla emegin niteliklerine gére
birkac uzmanlastirlmis bolim Bamlag binyesinde olusturuldu (Skapov,
WWW.memo.ru).

1938 yilinin ilkbaharindan itibaren GULAG biinyesinde ilk uzmanlastirilmig
isletme yonetimleri kurulmaya basladi. Toplam GULAG’ta 42 ayri bolim
olusturuldu. Bunun icinde dokuzu saf iktisadi sanayi tretim boltimleri idi.
(Ornegin bunlardan; Agac Uretimindeki Kamplar Yénetimi, Ziraat Uretimin-
deki Kamplar Yénetimi, Demir Yolu Malzemeleri Uretimindeki Kamplar Y-
netimi, Demir Yolu Insaatindaki Kamplar Yénetimi, Enerji Santralleri Insaa-
tindaki Kamplar Yénetimi, Deniz Insaatlarindaki Kamplar Yénetimi, Su Ener-
jisi Kamplar1 Yonetimi, Renkli Metal Uretimi Kamplar: Yénetimi, Kagit Ure-
timi Kamplar1 Yonetimi vb.) (Skapov, www.memo.ru).

Sovyetler Birligi'nde 1938 yilinda 50, 1939 yilinda 58, 1940 yilinda ise 70
Calistirma Kampi mevcuttu (Skapov, www.memo.ru). Bitiin bunlardan sonra,
Sovyet Calistrma Kamplan sistemi yavas yavas iflas etmeye bagladi. Bunun
nedenlerini yazarlar farkl acilardan aciklamaktadirlar. Kamp sistemini yoneten
Icisleri Bakanligina bagl Devlet Kamplar Yénetimi GULAG’in hem cezalan-
dirma hem de Sovyet ekonomik tretiminin esasini tegkil eden iktisadi fonksi-
yonlar! ayni anda basariyla yerine getirememesinde arayanlar vardir. Ozellikle
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kamplardaki tretimi verimli bir sekilde organize etmede biiyiik sikintilar yasan-
digr bilinen bir gercektir. Bedava isglictinii tilkedeki en agir islere agir sartlarda
kullanarak da olsa tiretimi verimli halde organize edememe veya GULAG’In
basarisizligini en azindan ekonomik agidan sorgulama tartisilan bir konudur.
Tabii o kamplarda (ekseriyeti siyasi mahkémlardi) butiin haklarindan mahrum
olarak acimasiz bir sekilde cezalandirilan ve istihdam edilen milyonlarca Sovyet
vatandasinin hali Stalin baskisinin tartisilmaz bir basarisizhigidir. Rus arastirma-
cilar da bu konuda hemfikirdir diyebiliriz.

1 Nisan 1940 tarihindeki GULAG kamplarindaki cezalilarin isledigi siyasi suglar ve

orant (Dugin 1999: 25).

Sug tiirit Mahkamlarin sayisi %
Devrim karsit1 suclar 417 381 32,87
Bunun iginde:

Trogkistler, Zinovyevgiler, sagcilar 17 621 1,39
Vatana ihanet 1473 0,12
Teror 12 710 1,00
Sabotaj 5737 0,45
Casusluk 16 440 1,29
Baltalama 25941 2,04
Devrim karsiti 6rgiitlere énciiliik etmek 4493 0,35
Sovyetler Birligi'nin aleyhinde propaganda 178 979 14,10
Diger devrim karsit1 suglar 133 423 10,51
Vatan hainleri ailesinin tyeleri 13241 1,04
Bilinmeyenler 7 323 0,58

ikinci Diinya Savas:1 Yillarinda GULAG Kamplar.

II. Dlinya Savasi 6ncesi ve savas sirasinda kamplar sistemindeki kriz daha da
derinlesmeye bagladi. Askeri-teknolojik tiretimin artirilmast gerekiyordu. Bu
durumda hiyerarsik bir sekilde yonetilen GULAG kamplart tretim seklini
hizla degistiremiyordu. Kamplar sistemindeki tist kurumlarda tekrar kurumsal
reorganize calismalari lazimdi. Devletin iki secenegi vardi, biri; GULAG’in
bazi sanayi Uretim kamplarint NKVD biinyesinden ¢ikarip Halk Komitesi'nin
yetki alanina devretmek veya GULAG’1t NKVD biinyesinden alip ayri bir
Halk Komitesi olarak tekrar yapilandirmak idi. Reformlar bunlarin ikincisine
gore yapildi. Ancak sistemdeki kriz giderilemedi. Ciinkii kamplardaki isglicti
kitlesi ayni zamanda cezalandirilmakta olan mahktmlar oldugu icin bu is
NKVD’dan tamamen ayrilamayacakti. Bu yiizden baz yetkililer reformun ta
bastan NKVD’dan baglamast gerektigini 6ne strdi (Skapov, www.memo.ru).

3 Subat 1941 tarihindeki SSCB Yiiksek Konseyi Prezidiyumu karariyla
NKVD ikiye bolindi. Bunlar, NKVD ve NKGB (Devlet Giivenligi Halk Ko-
mitesi). 26 Subat 1941 yilinda NKVD’nin ekonomik faaliyet gésteren, uz-
manlastirilmig yeni yonetimleri kuruldu. Bunlar, Su Enerjisi Y6netimi, Dag ve
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Maden Yénetimi, Demir Yollan Insaati Yénetimi, Sanayi Tesisleri Insaat
Yonetimi, Uzak Kuzey Insaatlari Yénetimi, Otoyollar Insaat: Yénetimi, Or-
man ve Aga¢ Enddstrisi Yonetimi, Yakit ve Enerji Isleri Yonetimi, Kuybisev
Sanayi Tesisleri Insaati Yénetimi, Hava Limanlari Insaatlari Yénetimi, Siyah
Metal Uretimi Yénetimi (Skapov, www.memo.ru). Goriildiigii gibi Icisleri
Bakanligi adeta bir Sanayi veya Ekonomi Bakanligi goériniiminii veriyor.

1941 yilinda, GULAG’ta yapilan reformlar sonucunda bazi olumlu gelismeler
meydana geldi. En azindan 1953’e kadar siiren kamp — sanayisi sisteminin
verimli bir sekilde calistirilmasi saglanabildi. Kamplar sanayi dallarina goére
uzmanlagtiriimig kiictik kamplar seklinde tekrar yapilandirildi ve yerel kamp-
larin yonetimi eskisi gibi dogrudan GULAG’1n Ust merkezindeki bulirokratik
kuruluglarin yetkisinden alindi. Yerel NKVD kurumlari artik bolge kamplarini
calistrmada epey yetki sahibi oldu ve kamplarin eski 6zerkligi azaltildi.
GULAG’in beceriksiz tst kurululuslart dagitildi ve bunun yerine durumlara
gore hizli ve etkili kararlar alabilen yerel GULAG yoénetimleri gticlendirildi
(Skapov, www.memo.ru).

Ikinci Diinya savasi bagladiktan sonra calistirma kamplari Sovyet askerinin
ihtiyaclarina goére tretim seklini degistirdi. Savag ihtiyaclarina gére trtnler
hazirlamak birinci derecede 6neme sahip oldu. Ayrica, savas bagladiktan
sonra kamplardaki mahk(mlarin sayisinda dustisler gézlemlendi. Savasin ilk
déneminde Sovyet askerinin agir darbe almast dolayisiyla savasa yeni ele-
manlar gerektiriyordu. Bu yizden kamplardaki cogu tutuklular beraat etti ve
savasa gonderildi. 1941’in sonlarina kadar tam 420.000 civarinda mahkim
beraat etti ve savaga gonderildi (Skapov, www.memo.ru).

Savasa yeni eleman ihtiyaci gittikce artmaktaydi. Bu ytizden kamplardaki mah-
kim sayist blytk bir hizla inmeye bagladi. Ornegin 1941 yilinda GULAG
kamplarinda 2.500.000 civarinda mahk(im varken bu rakam 1943 yilinda yari
variya azaldi. Ancak kamplara tretimi azaltmamast icin merkezden talimatlar
geliyordu. Bu ylzden biitin GULAG kamplart gerek calisma saatine gerek
calistirma sekline 6nemli degisiklikler yapti. Fakat bu degisiklikler mahk(mlar
arasindaki 6lim sayisinin ciddi bir oranda artmasina neden oldu. 1944 yilina
dogru Merkez Komitesi yeni bir karar aldi. Artik kamplarin yeni bir ttiri daha
olugturulmaya baslanacakti. Bu kamplarda vatan hainleri, diigmana teslim
olanlar, esir diigen Alman ordusu mensuplari ve diger savas suclaryla yargila-
nanlar yerlestirilecekti. Bu kamplar NKVD ve NKGB’den ayr olarak yeni bir
halk komitesi yonetiminde kuruldu (Skapov, www.memo.ru).

Savas sonrasit GULAG kamplarindaki askeri mahk(im sayisi hizla artti. Savas
esirleri ve savas suglariyla cezalananlarin tahrip olan Sovyet ekonomisinin
yeniden ingaasinda rasyonel bir sekilde kullanilmasinin yontemleri gelistirildi.
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Kamp sanayi tiretimi tekrar Sovyet giindemine geldi. 1946 yilinda Sovyetler
Birliginde 79 calistirma kampinin oldugu kayitlara gecmistir.

Savag sonrasinda Sovyet Calisirma kamplart ve kolonilerindeki mahkim sayisi
inigli cikigh olarak istikrar saglayamadi. 1950 yilinda bu rakam tarihteki en azami
seviyesine ulastt; kamp ve kolonilerdeki mahkm sayist 2 600 000’e cikti. Ustelik
hapishanedekilerin sayist 170.000 — 190.000’e ulasti. Toplam olarak cezaevle-
rindeki mahkam sayisi 2.800.000 olmustu. (Skapov, www.memo.ru)

1 Temmuz 1946 tarihi itibariyle NKVD kamplar1 (GULAG) ve Koloni’lerdeki devrim
karsit1 sug isleyen mahktmlarin sayisi (Nekrasov 1995: 175).

Sucun nite-

ligi .. Kamplarda % Kolonilerde % Toplam %
igine gore
Mahkamlarin

616 731 100 | 755255 100 | 137198 | 100
toplam sayisi
Bunlarn icin-
de devrim
karsitt sug 354 568 57,5 | 162 024 21,4 | 516592 | 37,6
isleyen mah-
kamlarin
sayisi
Bunlarn iginde:
Vatana ihanet 137 463 223 | 66144 8,7 203607 | 14,8
Casusluk 12 405 20 [30% 04 15499 L1
Teror 7391 12 | 2038 0,3 9429 0,7
Baltalama 3781 0,6 770 0,1 4551 0,3
Sabotaj 2 509 04 | 610 0,1 3119 0,2
Devrim kargitt | o 419 43 | 4533 06 |30944 |23
eylemler
Komplolara 26 099 42 | 10833 14 |36932 |27
katilmak
Sovyetler Birli-
gi'ne karst 85 652 139 | 5639 75 142048 | 10,4
propaganda
Sivasi haydutluk | 5 937 10 | 2835 04 8772 0,6
zgggda“ ilegal | 5 655 04 | 1080 01 |3735 03
Kacakeilik 3722 0,6 259 - 4031 0,3
Vatan haini 4 9 01 | 457 01 | 1469 0.1
ailesinin tiyeleri
Sosyal tehli- 6382 19 | 1323 02 | 7705 0.6
keliler

7. Ozel Kamplar (Osoblag)

II. Diinya Savagt sonrasi, SSCB Bakanlar Konseyi'nin 21 Subat 1948 tari-
hinde aldig kararla “Osoblag” olarak adlandirilan yeni calistirma kamplari

kuruldu. Bu kamplara casusluk,

sabotaj,

teror,

trogkistlik,

sagcilik,
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mengevizm, sosyalist devrimcilik, anarsistlik, milliyetcilik, Sovyet karsit1 6rgtit
tyeligi, Sovyetler Birligi'ne karsi propaganda yapmak gibi suglamalarla ce-
zalandirlanlar olanlar ve bunlarla birlikte beyaz gogmenler yerlestirilecekti.
Bu kamplar diger kamplara gore 6zel bir stattiye sahipti. Bu kamplarin yone-
timiyle dogrudan Stalin’in ilgilendigi de bilinmektedir. Osoblag’lar buyik
yerlesim merkezlerinden uzakta, mahktmlarin kagma ihtimallerinin hig
mumkiin olmadi@i yerlerde idi. Kamplarin korunmasi 6zel birlikler tarafindan
saglandi. Kamplardaki durumun i¢ acitict oldugu ve dehset verici korkung
seylerin yasandigyla ilgili gercekler Stalin sonrasi donemde ortaya ¢ikmaya
bagladi. O dénemde Osoblag’larin durumu mimkiin oldukca gizli tutulmaya
galigildi. Bu kamplarin yénetimi GULAG yetkisindeydi. Ancak diger kampla-
rin aksine Osoblag’larin sanayi Uretimiyle biitlinlesme gibi amaci yoktu.
Bundan dolay1 Osoblag’larin mevcudiyeti her zaman GULAG igin blyik
masraflar olusturmustur. Sadece kamplarin 6zel birlikler tarafindan korun-
masi bile bliyiik masraflara mal olmustur (Zangvil, www.memo.ru).

Osoblag’larin kurulmasiyla ilgili ilk karar alindiginda bes tane kamp kuruldu.
Sonradan bir tane daha kuruldu. Bu kamplar 145.000 insan igin planland.
Fakat sonradan Osoblag’lara gelen mahkim sayist hizla artti. Zaten bu kamplar
diger GULAG kamplaryla kiyaslandiginda kisi basina toprak alani yari yariya
kigiik olarak yapilmisti. Gelen mahk(mlarin artmasiyla kamplar fazlasiyla kala-
baliklagtt ve mahktmlarin yasam sartlart ¢ok agilasti. Osoblag’larda 1950 yi-
linda 185.000, 1951 yiinda 215.000, 1952 yilinda 257.000, 1953 yilinda ise
234.000 mahk(m bulunuyordu (Zangvil, www.memo.ru).

Sonuc

Stalin déneminde yasananlarin sistematik sekilde yapilan devlet teréri ol-
dug@u artik genel olarak kabul edilmistir. Bu uygulamalarin en énemli saha-
sint teskil eden GULAG calistirma kamplarinin faaliyetleri Sovyet doneminde
oldukga gizli tutulmaya calisilmistir. 90’li yillardan sonra buzlar erimeye bas-
lamig ve gizli dosyalar da ortaya gikmustir. Ancak hald butiin aragtirmacilar
bu olaylarin boyutlari hakkinda hemfikir degildir. Soljenitsin’in yazilarinda
Stalin dénemindeki siyasi kurbanlar sayisini (buna idam edilenler, strgiine
ugrayanlar, cezaevlerine gonderilenler dahil) 15 milyon olarak belirlemistir.
NKVD arsivlerindeki resmi kayitlar ¢cok farklidir, 4 milyon olarak gosterilir. Bu
rakam bile hicbir sekilde kiicimsenemez.

Peki, bitiin bu yagananlart Krucev’in Komitinist Parti'nin XX. kongresinde
dile getirdigi gibi bir tek sahsa atfetmek dogru mudur? Bir sahsin tarihi bu
boyutlarda etkileme olasiligi ne kadardir? Ustelik bu konusmayi yapan isim
Stalinist hiyerarsinin en tepesinde bulunan birisidir.
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GULAG’1n faaliyetleri sonucunda, XX. asrin en parlak sanayi yapilar ortaya
¢tkti. Hem rejim diigmanlarini etkisiz hale getirerek, hem onlarin bedava
isgliciin(i rasyonel bir sekilde, kullanarak Stalin dénemindeki Sovyet sanayi
devrimi gerceklesti. Bununla ilgili Polonyali distinir Zigmunt Bauman’in
gorust oldukea ilgingtir. Bauman bu durumu,

“Hitler ve Stalin rejimleri butiin modern caglarin baslica belirtisi olan,
insanoglunun miikemmellige dogru ilerlemesini hizlandirma ve des-
tekleme itkisinin???, bilimsel ve endlistrivel ilerlemenin, prensipte
planlama, egitim ve toplumsal reformun gutindelik yasama uygulan-
masinin 6ntindeki buttin engelleri kaldirdigi seklindeki iyimser gori-
stin ve toplumsal sorunlarin nihai ¢éztiime kavusturulabilecegi inanci-
nin mesru evlatlar1” olarak nitelendirir (Bauman 2003:45).

Nazi Almanya’si ile Stalin Rusya’st arasindaki benzer noktalar totaliter rejim-
lerin ortak &zelliklerini saptamamiza imkan saghyor. Ikisi de insan degil akl
merkeze alan modern devletler idi. Ikisinde de modern akil gerceklere boyun
egiyordu. Sorun agik bir sekilde ortaya konduktan sonra yapilmasi gereken
tek sey, dogru teknolojik ¢oziimin uygulanmasiydi. Bilim adamlarmna yol
gosteren tek sey, bilimin rolii ve gorevi konusundaki kesin ve tartigmasiz
anlayis ve iyi bir toplum, saglikli bir toplum ve diizenli bir toplum viziyonuna
ulagmaktaki sorumluluk duygusuydu. Béyle bir topluma giden yolun, 6ztinde
bilimin tasarladigi rasyonel bir planin sistematik, gerekirse de acimasiz bir
bicimde uygulamasindan gectigi inancit mevcuttu.
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Practices of Purge on Political Opposition and
Labor Camps During the Period of Stalin

Research Assist. Nurbek KHAIRMUKHANMEDOV*

Abstract: This article examines practices of purge employed done
political opposition and labor camps during the Stalin’s period.
Realities of Soviet Indurstrial revolution at the beginning of the XX.
Century only became known after dissolution of the Soviet Union in
1990’s. Labor camps named as GULAG had two main functions:
punishing opposition which was against the regime and using free
labor of criminals in an organized way to achieve industrial revolution.
In this article historical technique was used for researching labor
camps. After learning the character and aims of labor camps it leads to
conclusion about totalitarian system of Stalin’s era. We believe that
this article will help to better understand Stalinist period and important
components which made possible industrial revolution in 1930’s.

Key Words: Employment camps, industrial revolution, totalitarian
system
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PaGouue sarepsi m ocymecTBjieHHe JUKBUAANNH
NMOJMTHYECKUX ONIMOHEHTOB B CTAJMHCKHUII Mepuos

Hyp6ex Xaupmyxamenos®

Pesrome: B nanHHOW cTaThe NpoM3BENCHA OIEHKAa paboumx narepedl u
OCYILECTBIICHHUE JUKBUIAINY TIONUTHIECKUX OIIOHEHTOB B CTaJMHCKUH
neproz.3anpeTHble  cekpeTsl COBETCKOM IMPOMBIIUICHHONH —PEBONIONNH,
npou3BeeHHoM B Hauane 20 BeKa CTaIN MOSBIATHCS TOJIBKO MOCIE pa3Bajia
Coserckoro Coroza B 1990x romax. PaGoume nareps,u3BECTHBIC MO/
Ha3BanueM [YJIAI' B OCHOBHOM BBINONHSUIM JBE (YHKLHMH, HaKa3zaHHE
MPOTHBHUKOB PEXMMa M OOecredeHHe BKIaJa B Pa3BUTHE WHIYCTPUH C
UCTIONB30BAaHMEM  OECIUIaTHOM  paboueld  CWiIbl  HakasyeMbIX B
cHCTeMaTH4eckoM mopsiake. Jpyroit ocobenHocthio mnarepeir ['YJIAIa, B
OTIIMYME OT APYIMX KOJIOHMH M TIOpEM, SIBISIETCS TO,YTO OOJNbINasi 4acTh
HaKa3yeMbIX B HHUX COCTaBJISAOT TITOJIMTUYCCKHEC 3aKII0YeHHbIe. B
HCCJICI0OBAaHHUU 6bIJ'IH HCII0JIb30BAHbI TOJIBKO O(I)I/ILll/laJ'[beIe JOKYMEHTBI UJIN
NPOM3BEACHUS THCAaTeNel, MHCAaBIIMX CBOM pabOTBl HA  OCHOBE
opunmanbHeIx oKyMeHTOB. Lludpel, cBssannbie ¢ marepsvu [YJIAD B
Poccym 0 cnx mop SBISIETCS CIOPHBIM BompocoM. Hampumep Takue
nmucatenmn  Kak  COIDKGHHMIMH — ONPENeNSIOT  YHCIO  3aKIIFOYEHHBIX
NOABEPTHYTHIX CMCpTHOﬁ Ka3HHUu 1o TMOJIMTHYCCKUM IpUIrHaM,
OTIIPaBJICHHBIX B CCBUIKH, MOABEPTHYTHIX KaTOPXKHBIM paboTaM B Jarepsix u
IPYTHX 3aKIOYEHHBIX B 15 MWUTHOHOB 4emoBek. B TO Bpems Kkak B
O(UIMAIGHBIX HUCTOYHHKAX 3TO YHCIO COCTAaBIseT TONbKO 4 Mmuiuvona.B
CTaThe MCIOJB30BAIACh HCTOPHYECKAs TEXHUKA UCCIICNOBAHMS, CBA3AHHAS C
pabounmu marepsimu. llocie ompemeneHus Ienmd W XapakTepa padoumx
Jarepeii MOKHO HPHUHTH K BBIBOLY O TOTAIUTAPHOH crcTeMe CTaIMHCKOTO
pexnMa.MBl HajeeMcsi Ha TO, YTO 3Ta CTaThsl TIOMOKET JIydlle MOHATh U
oco3HaTh CTATMHCKHI PEXHM H DJIEMEHTHI, OBJIUSBILHE Ha OCYIIECTBICHUE
npomsinuieHHOH peBostrormu Coserckoro Coro3a B 1990x ropax.

Knrwuesvie Cnoea: monuTHyeckue 3aKIOYCHHBIE, paboume jareps,
MPOMBIIUICHHAS] PEBOIOLIUS
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