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Ozet: Cengiz'in miisavirleri ve ayni zamanda valileri olan Mahmut
Yalavag ve Yeh-lu Ch’u-ts’ai, devlet erkani arasinda ¢ok 6nemli bir yer
tutarlar. Mahmut Yalava¢'in vergi prensibini onaylamasi, Cengiz’in
nezdinde &nemini arttirir. Iki maliyeci arasinda rekabet olusmaya bas-
lar. Ogedey Kaan déneminde Yeh-lu Ch’u-ts’ai, en yiiksek makama
ctkar, rakibi Mahmut Yalava¢'t merkezden uzaklastirir. Yeh-lu Ch'u-
ts’ai, iktidardaki yetkisini Cin’in gelismesi i¢in kullanir. Devlet idaresin-
de, burokratik yonetimi daha dogru bulur. Askeri aristokrasiyi sarsmak
icin uygulanan reformlar netice verir. Maliye igleri, devlet yonetiminde
mubhalefete yol acar. 1240’li yillara dogru devlet blinyesinde belirgin
sekilde farkli gruplar ortaya ¢ikar. Yeh-lu Ch’u-ts’ai politikasinda basa-
rilt olur.
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Giris

1206 yilinda Cengiz Han tarafindan kurulan devlet, 1227 yilina kadar Avrupa
ve Asya kitalarinda birgok tlkeyi itaati altina almistir. Cengiz Han, sadece Mo-
gollara ait olmayip, devlet dahilindeki tilkelere uygulanmasi gereken tnli Ya-
sa’sint gikarir. Devletin bitlin iglerinde reformlar gergeklestirir ve mutlak haki-
miyet diizenini saglar. Kendisi hayattayken, Kongurat soyundan gelen ilk karist
Borte’den dogan 4 ogluna devleti taksim eder ve tgiincii oglu Ogedey’i halefi
secer. Ogedey, ‘Biiyiik Kaan’ sifatiyla 1229 yilinda tahta oturur. Kaan, babas
tarafindan tasdik edilen maliye ve iletisim sistemindeki reformlari tekrar ele alir.
Bu dénemde devletin sinirlar, Dogu Avrupa’dan Asya’da Hindistan’a kadar
uzanir. Buna ragmen devletin ic siyasetinde parcalanmalar meydana gelir. Vali
Mahmut Yalavag'in ¢ikardigi vergi reformu degistirilerek, sadece Cin’e ayricalik
taninir. Ogedey Kaan'in kisiligi nedeniyle devlet, Cinli bas vezir Yeh-lu Ch’u-
ts’ai’in dogrudan etkisi altinda yonetilmistir.
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1. iki Mogol Valisi

Mahmut Yalavac: Cengiz ve Ogedey Kaan donemlerinden 1254’e kadar
Mogol yonetiminde gérev alan en tnli Tirk sivil idareci Mahmut Yalavag'tir
(Ogel 2002: 214; Bretschneider 1910: 11; Togan 1981: 263-264). Mahmut
Yalava¢ hakkindaki tarihi kayitlar su sekildedir: Alis-veris yapmak amaciyla
Harezmsah Muhammed’in tilkesinden gelen (g tliccar, memleketine déne-
cekleri sirada, Cengiz Han, emrindekilere, bu tliccarlarla birlikte Sultan’in
tilkesine gidip orada ticaret yapabilecek adamlar se¢melerini ve secilenlere
gerekli sermayeyi vermelerini emretmistir. Bu kervan, Resididdin ve
Civeyni'nin kayitlarinda, 450 Musliman’dan olugsmustur (Howorth 1970:
26). Kervanda bizzat Cengiz Han tarafindan elgi heyeti olarak génderilen
Harezmli Mahmut Yalavag, Buharali Ali Hoca, Otrarli Yusuf Gemrga
(Kenka) vardir (Barthold 1963: 463). Bu hadiseden sonra Mahmut, Mogol
Devleti'nde umumi vali statiistine kadar yiikselmistir. Fakat belirtmemiz ge-
reken nokta su ki, Mogollarin Gizli Tarihi'ne gére Mahmut Yalavag, Musli-
manlarin memleketini tamamen isgal ettikten sonra ortaya cikmigtir.
“Urunggegi sehrinin Hurumsi ailesinden baba Yalavaci'yi (Cengiz Han) ya-
ninda alikoydu ve sonra da Kitanlarin sehri olan Cung-du’ya vali yapti”
denilmistir (Mogollarin Gizli Tarihi: 1995: 185). Bu arada B.Ogel, vali teri-
mine soyle bir aciklamada bulunmustur: “Valilik, pek agik olmayan bir mi-
essesedir, darugaci (hakim) ise her seye muktedir olan bir kimsedir. Valiler
bile darugaci emrindedir” (Ogel 2002: 215).

Yalavac’'in, Cengiz Han’in hizmetinde -Harezm’e elci olarak géonderilmesin-
den- daha 6nce bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Cengiz’e sadik hizmetci ve
tstelik Harezmli oldugu igin yukarida s6z edilen elcilerle gonderildigi belli
olmaktadir. Cengiz Han, Mahmut ve Mesud Yalavaglar’a sehir islerinde ¢ok
tecriibeli olduklarindan, Kitan halkinin idare ve mahkeme iglerini yiiklemis
(Spuler 1972: 43), Mahmut, Pekin vilayetinin valisi (darugaci) olmustur.
Kiiltirli insanlart devletine ¢ekebilen Cengiz Han’in yabanci misavirlerinin
arasinda, zamanla maliye konusunda ilk akla gelen isim Mahmut Yalavag
olmustur (Yuvali 1997: 124). Koruma isleri de darugaginin gorevlerinden biri
olmasina ragmen Mahmut Yalavag ile oglu Mesud Yalavag’in goérevleri, daha
ziyade maliye islerine yoneliktir. Ogedey Kaan'in ilk tayinleri sirasinda- Bii-
yik Kaan adina Turkistan ve Maveratinnehir halkinin idaresine génderilen-
Mahmut Yalava¢ Harezmi ile Yeh-lu Ch’u-ts’ai birlikte yer almigtir. Mahmut,
bu bolgeye tayin edildikten sonra Hocend’e yerlesmistir (Ogel 2002: 209,
Grousset: 1980: 315, Trever vd.1950: 327, Kafali 2002: 345).

Ogedey'in saltanat yillarinda Mahmut Yalava¢’in durumu pek belirgin degildir.
Fakat bu dénem icin Yalavac'in Hocend’de oturarak vilayetin ekonomik, idari
ve siyasi iglerini denetledigi ve idari teskilata baskak sistemini getirdi@i sdylenir.
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M.Kafal'ya gore butlin Turkistan sehirlerini idare eden Mahmut Yalavag¢'in
yaninda, ulus sahibi Cagatay’in bu tilkedeki hakimiyeti etkisizdir (Kafali 2002:
345). Ayrica, 1238 yilinda Maveratinnehir’de ortaya cikan Tarabi isyaninda,
Mahmut Yalavag ile tekrar karsilasmaktayiz. Kaynaklarda Buhara halkint Mo-
gollarin buytik bir katliamindan kurtaran kisinin Mahmut Yalavag oldugu ve bu
hadiseden sonra Maveratinnehr’i terk ettiginden bahsedilmistir. Bu arada
Mahmut'un o bolgeden kendi istegiyle cikmadigini, Cagatay ile arasindaki
carpisma nedeniyle bolgeyi terk etmek zorunda kaldigini belirtmemizde yarar
vardir. Mahmut'un ondan sonraki durumunu Ciiveyni soyle zikretmistir:
“Ogedey, Mahmut Yalavag’t Hitay'n htikiimdarhgina, Mesud Beyi de Ceyhun
sahiline kadar Maveratinnehir, Uygur, Hoten ve Kasgar beldelerinin htikiim-
darhgina tayin etti” (Ctiveyni 1999: 137). Hayatinin sonuna kadar bu gorevin-
de kalan Mogol déneminin tinli Turk idarecisi Mahmut Yalavag, 1254 yilinda
Pekin’de vefat etmistir (Trever vd. 1950: 333).

Yeh-lu Ch’u-ts’ai: Yeh-lu Ch'u-ts’ai, 1190 yilinda Yan memleketinde dog-
mustur (Howorth 1970: 117). O, Curgenler tarafindan yikilmis olan Kidan
hikimdar evi lyesiydi. Hitay kokenli, eski Liao hanedaninin soyundan geli-
yordu (Marshall 1995: 42). Grousset ise Hitaylarin Mogolca konustuklarini ve
Yeh-lu Ch’u-ts’ai’in Cinlilesmis Mogol irkindan oldugunu ileri stirmektedir
(Grousset 1980: 224). Yeh-lu Ch’u-ts’ai, Konflicyus felsefesi lizerinde egitim
almig ve Curgen hiikiimetinin devlet memuru idi (Gumilev 1992: 147).
Grousset’e gore Cin sehri, Pekin’in alinmasindan sonra elde edilen esirler veya
Mogol hizmetine girenler arasindan Cengiz Han’in hosuna giden Kin prensi
Yeh-lu Ch'u-ts’ai’d1 (Grousset 1980: 227). Yeh-lu Ch’u-ts’ai, Mogol hizmetinde
Cengiz Han'in danismani olarak géreve baglamistir. O, Misliman sistemini
anlatan ‘Mathapa’ adinda tablo yazmustir. Yeh-lu Ch’u-ts’ai, yetenekli bir ast-
ronomdu. Bunun yani sira cografya ve aritmetik konularinda da bilgili birisiydi
(Howorth 117). Cengiz Han déneminde Mogollarin hizmetine gecen Yeh-lu
Ch’u-ts’ai, Cengiz Han'in sadik gorevlilerinden, yakin misavir ve maliyecile-
rinden biri olmustur. O, Cengiz Han’in 1219-1224 yillan arasinda Bati tlkele-
rine yaphd sefere katilmis ve bu seferi “Bati Seyahatinin Raporu” adli eserine
kaydetmistir (Bretschneider 1910: 9).

Cengiz Han’in halefi Ogedey tahta oturduktan sonra Yeh-lu Ch’u-ts’ai, dev-
lette ¢ok itibar kazanmistir. Cengiz’'in yetenekli misavir maliyecilerinden biri
olan Yeh-lu, Ogedey Kaan tarafindan 1231 yilinda chung-shu-ling olarak
tayin edilmis (Gumilev 2002: 206) ve ona devletin biitiin islerini (maliye,
adliye, idare) yirtitme gorevi verilmistir. Devleti istedigi gibi yonetmeye bag-
layan Yeh-lu Ch’u-ts’ai, politikasin1 tamamen Cin’in i¢ politikasina goére dii-
zenlemistir. O biitiin gayretini, devlet yonetiminde burokrasiyi kurmaya sarf
etmistir. Ogedey Kaan’in giivenini kazanan Yeh-lu Ch’u-ts’ai, devlette en
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yetkili memur olmustur. Mahmut Yalavag ile Yeh-lu Ch’u-ts’ai arasinda eski-
den temeli atilan rekabetgilik (Yuvali 1997: 124) duygusu nedeniyle Yeh-lu
Ch’u-ts’ai’nin gayretiyle Mahmut, devlet merkezinden uzaklastirilmig olabilir.
Cunka bu donemde Mahmut Yalava¢'in merkezden uzaklastirildigini gor-
mekteyiz. Bu dénemde Mahmut, Maveratinnehir’in valisi olarak tayin edil-
migken, Yeh-lu Ch’u-ts’ai ise Mogol Devletinin merkezinde yani Kaan’in
yaninda bag vezir gorevini yapmistir. Boylece Yeh-lu, rakibinin Cin’den ve
merkezden uzaklasmasini saglamis olsa gerekir. Iki maliyecinin rekabeti, Yeh-
lu'nun Slimiine kadar devam etmistir. Clinkii 1240 yillarina dogru gerginlik
tekrar ortaya cikmistir.

2. Devlet Anlayislan

Cengiz Han doénemini kisaca de@erlendirelim: Devlet biitcesini, idaresi altin-
daki topraklarin gelirleri ve fetih ganimetleri olusturmustur. Bu nedenle mali-
ye ve iletisim sistemlerinde iyi bir reform gergeklestirilmistir. Genel olarak
sunlar séyleyebiliriz: Isgal edilen tilkeler, askeri boliiklere ayrilir ve bu tilke-
ler, devletin gelir ve askeri deposuna donistirilir. Oraya da asker ve vergi
diizenini denetleyen Mogol veya Tiirklerden gérevliler baskak?, tangmasi®
gonderilir. Merkeze haberlerin ve gelirlerin daha hizli ve daha gtivenli ulas-
mas! icin posta menzilleri* teskilatlandirilir. Kervan yollari da giivence altina
alinir.

Ogedey Kaan, bazi reformlart disinda Cengiz'in siyasetini takip etmistir. O,
ilk 6nce kendi muhafizlarini dizenler ve devlet simirlarindaki kontrold tekrar
gticlendirir. Mogol Kanunu Yasa'yr® degistirmedigi gibi devletin biitiin top-
raklarinda uygulanmaya devam edilmesini emreder.

Ogedey, devlet yonetim organlarinin gelismesine ve devletin dis ve i¢ siyaset-
te iktidarinin gliglenmesine ¢aba harcamigtir. Biitiin 6nemli igler bulytik kar-
desi Cagatay’in tasdikinden sonra icra edilmistir. Tabii bu konularda Cinli
bas vezir Yeh-lu Ch’u-ts’ai basta olmak tizere Uygur vezir Cinkay ve Musli-
man ticcar Mahmut Yalava¢’a danisiyordu (Vernadskiy 1997: 54). Ogedey
Kaan'in, saltanati sirasinda iletisim sisteminin tekrar gliclendirilmesi konu-
sunda 6n planda yer almigsa da adliye, maliye islerinde ikinci planda yer
aldigin1 gérmekteyiz.

Yeh-lu Ch’u-ts’ai’nin distindiigii burokrasizmin gerceklesmesine, devletin
dayandigi askeri aristokrasi tabakasi en buyik engeldi. Birokrasizm icin
once devletin dayandidi askeri aristokrasi tabakasi zayiflatiimaliydi. Elbette
bu siyasetinde onu destekleyen kendi ekibine de gereksinim vardi. Bunlari iyi
anlayan Yeh-lu Ch’u-ts’ai, hedefine ulasmak icin 6nce Kaan’in gtivenini
kazandi. Boylece siyasetinin alt yapisini temin ettikten sonra harekete gecti.
Devletin dayandigi askeri aristokrasi tabakasini sarsan turlii sinirlamalar ge-
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tirdi, reformlar gerceklestirdi. Devlet dairelerine, sinavlari kazanan Cin asills,
kulttrlad 4030 Kisi getirdi. Onun (bilhassa askeri aristokrasiye zarar vermek
dogrultusunda konulan) maliye reformu, beklendi@i gibi kisa bir siire igeri-
sinde ordunun muhalefetine yol acarak devlette iki siyasi kampin olugmasina
neden oldu. Bu iki kamp aralarinda ilk anlasmazlik, 1233’de Siibetay’in
onderliginde gerceklesmistir. Ikincisi ise 1235’de Otcigin-noyan énderliginde
vapilan entrikada gériilmiistir. Ogedey Kaan'in saltanati sirasinda ortaya
¢ikan birbirine karsi hizibler sunlardir: (Esenberlin 2001: 182) 1) Eski askeri
monarsi sistemini korumak isteyenler. 2) Askeri monarsi sistemini biirokratik
sisteme donustiirmeye calisanlar.

Aslinda bas vezirin devlet erkaninda ¢ok etkili ve yetkili olmasina Kaan’in
kendisi miisaade etmistir. Bu arada B.Ogel de Ogedey Kaan'in Yeh-lu Ch’u-
ts’ai’a karst sahsi bir saygist oldugunu belirtmistir. Yeh-lu Ch’u-ts’ai’in etkili
oldugunu su olay da ispatlamaktadir. Yeh-lu Ch’u-ts’ai’nin yirtttiga siyase-
te itiraz eden askeri aristokrasi tyeleri, 1235 yilinda ona karsi entrikada bu-
lunmuslardi. Entrika ¢nderlerinden biri de Cengiz Han'in kardesi Otgigin-
noyan’di. Ogedey Kaan durumu 6grenmesine ragmen, han kardesini ceza-
landirma hakkini bag vezire vermistir.

3. Uygulamalan

Vergi sistemi: Cengiz Han doneminde Mahmut Yalavag devlet icerisindeki
herkesten vergi alma yani sahis “Dink” prensibini, Yeh-lu Ch’u-ts’ai ise tliten
her bacadan yani aile “Hu”den vergi alma goriistini savunur. Bu iki maliye-
cinin goriglerinden birincisi imparatorluk hazinesi igin daha yiiksek gelir
sagladigindan Mahmut Yalavac¢'in prensibi uygulamaya konulur, Ch’u-
ts’ai’in prensibi ise onaylanmaz. Bu konuda A.Yuvali “Mahmut Yalavag'in
Cengiz Han ve ogullar1 yanindaki asil kiymeti, getirdigi vergiler ve tahsil etme
bicimindendir” fikrindedir (Yuvali 1997: 124).

Ogedey zamaninda Yeh-lu Ch’u-ts’ai’'yin meydana getirdigi vergi reformu ile
devlet, bir nevi sabit blitceye gecmistir (Grousset 1980: 251). Vergilemede
Mogol ve Muslimanlara nispeten Cinliler’e imtiyazli davranilmig; bu uygula-
ma da goris ayricaliklarina yol agmistir. Cin’de Mogollarin yeni yonetim
asamasl, finans reformlari yillarinda (1234-1236) niifus sayimi®, ev islerini
kayda gecirmek ve vergileri diizene koymakla baglamistir (Schurmann 1956:
365). Bilhassa Yeh-lu Ch'u-ts’ai tarafindan Cin’e uygulanan vergi reformu,
Cin’i diizensiz vergi toplamadan kurtarmustir. 1236 yilinda konulan vergi
kategorileri sunlardir: 1) toprak vergisi miulkiyete dayandi. 2) bas vergisi,
bireylerin kategorisine gore tahilla alindi. 3) Ev (hane)vergisi, ipekle alindi.

Cin’de hane bagindan alinan vergi, Mogol ve Mislimanlarda sahsa gore
uygulanmigtir (Gumilev 2002: 208). V.Barthold’a gore, Cin’de devlet hazi-

233



bilig, Yaz / 2007, say1 42

nesine her iki aile 1 top Cin ipegini, feodaller payina ise her bes aile 1 top
Cin ipegini getirmistir (Barthold 1963: 536). Vergi, her bir aileden alinmis ve
miktar1 topragin verimliligine bagh olmustur: 111.48 m? topraktan 6.6 kilo-
dan 13.12 kiloya kadar alinmistir. Ticaret mallarindan degerine goére 1/30
oraninda vergi alinmigtir. Bununla birlikte tuzdan (40 chinden 28.4 gram
gumisg) alinmistir. Her bir insana ipek vergisi (glimiigle 6denmis) ve tohum
(Schurmann 1956: 364) vergileri de konulmustur. Yine Barthold’a gore
“Targu” ve ticaret vergileri, sadece Cin kaynaklarinda kaydedilmistir ama bu
kuralin tim imparatorluk topraklarinda uygulanip uygulanmadig belli degil-
dir (Barthold 1963: 534-535). Tohum vergisi, devletin bati topraklarindan
da alinmistir.

Mogollarin durumu soyle idi: Cengiz Han zamaninda Mogollar, herhangi bir
vergi 6dememeliydi (Vernadskiy 134). 1231 yilindan itibaren Mogollara %1’lik
vergi konulmustur; yliz attan bir at alinmigtir. Yan sira yiiz koyundan bir yasin-
daki bir kuzu han sofrasina ve yiiz koyundan bir koyun yardim vakfina alinmig-
tir (Vladimirstov: 2002: 410). J.Roux’ta, vergi tutarnin Ogedey tarafindan
kararlastinldigini, Gizli Tarih’te et vergisi, stt vergisi, malzeme ve piring deposu,
otlak yer ve sularin bakimi, kuyu kazilmasi, posta teskilati hepsi 6nce biytik
kardegleri Ca@atay’a sunuluyor ve ancak onun tasdikinden sonra icra ediliyor
denilmektedir (Mogollarin Gizli Tarihi 1995: 244).

1236 yilindan itibaren ithal mallardan 1/30, saraptan ise liiks mal oldugu icin
1/10 satis fiyatina gore vergiler alinmistir (Gumilev 2002: 208). Hayvan
yetistiricileri icin hayvanlarin 1/100-i’ zirai trtiniin 1/10-i, topragin verimlili-
gine gore degisen bir toprak vergisi de konuldu ve liikks triinler disindaki
mallara degerinin 1/30 oranindaki vergiyi kaldirdigini belirtmistir. Kaynaklara
gore sarayin masraflart igin her yil halkin strilerinden iki yash birer koyun
alinmasi ve o bolgenin fakirleri icin her yiiz koyundan bir koyun, her on
tagar tahildan bir tagar tahil verilmesi emredilmistir.

1236 yilindaki finans reformunun Orta Asya ve Bati'yi biraz etkiledigi bilin-
mektedir. M.Kafali'ya gore “vergilerin icinde yalnizca kopgur Cagatay ulusu
sartlarina uymaktadir. Ctinki diger vergiler sehir sartlarinin vergileridir. Yal-
niz galle adi ile orduya erzak ve hayvan temini gayesiyle ayni olarak tahsil
olunan vergi vardir ki bu verginin de Cagatay ulusunda tatbik olundugu
dustntlebilir” (Kafali 2002: 352). M.Kafal,, Cagatay ulusundan bahsederken
belki gocebelerden soz etmis olabilir. Fakat Cagatay ulusunun sadece kirsal
kesimleri degil ayni zamanda sehirlerin yogunlastigi bolgeleri de kapsadigini
unutmamaliyiz. Bu arada vergi konusunda Alaaddin mufti Buhari “Hairat al-
fukaha va hacalat al-fuzala” (XIll.yy) adli eserinde, Mogol hiikiimdarlarinin
Musliman danigsmanlar yiiksek vergi (harac, kopcur, tamga) 6demeye mec-
bur ettigini ve bundan dolayi onlarin hepsi egitim, 6gretimlerini biraktigini ve
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gecinimini karsilamak icin meslegini degistirdigini kaydetmistir (Cehovig
1980: 227). E.Davidovig, yukarida s6z edilen vergilerin disinda da birgok
dlzensiz “ihracat” ve “iltimasat” gibi vergilerin de oldugunu soylemistir
(Davidovig 1980: 34). P.Carpini de Misliman zanaatgilarinin Mogollara
harag 6dediklerini kaydetmistir (Trever vd.1950: 328). Bunu dikkate alma-
miz gerekir. Mog@ol Devleti'nde sadece ruhani sinif tyeleri vergilerden muaf
tutulmustur.

A.Kurat’'a gére Ruslarin Mogollara 6demege mecbur tutulduklart vergi ve
mukellefiyetlerin cinsi ve miktari da her zaman deg@ismistir (Kurat 1948: 81).
Rusya’dan alinan vergiler sunlardir: 1. vichod (harac); 2. arazi Grini ve
hayvan vergisi % 10; 3. damga yani gumrik ve ticaret vergisi; 4. kilan
(poslina); 5. sapanlik (poplujnoye); 6. yam (posta); 7. ulak (podvodi); 8.
sustin (korm); 9.bag (mit); 10 kopri parasi, 11. kura efradi (parasi); 12. ordu
parast; 13. han avina yardim; 14. hediyeler, takdime (koltka); 15. elcilerin
agirlanmast;

H.F. Schurmann, Yeh-lu Ch’u-ts’ai’in meslektasi Mahmut Yalavag’in sonraki
doénemlerde Orta Asya’nin finans sistemine bazi dizeltmeler yapmaya calisti-
gint soylemistir (Schurmann 1956: 369). Fakat bu konuda kaynaklarda boy-
le bir aciklamalar bulunmamaktadir.

Posta Teskilati: Mogol devletinde mesafelerin son derece uzamasi, posta
tegkilatinin ehemmiyetini bir kat daha arttirmistir. Ctinkti devlet topraklarinda
herhangi bir haberi ulagtirmada hep gecikmeler olmustur. O zamana kadar
habercilerin, devlet isleriyle gidenlerin gereksinimleri yol izerindeki ahaliden
temin edilmistir. Genellikle Yam tegkilatinin haberlesme i¢in kuruldugu séy-
lenmigse de bu yolla gelirlerin de merkeze ulasildigini tahmin edebiliriz. Bu
yuzden Yeh-lu Ch’u-ts’ai’in bag vezirligi sirasinda Kaanlik hazinesinin doldu-
rulmasini saglayan 6nemli reformlarin biri de posta tegkilatinin yeniden ku-
rulmast idi.

1235 yilinda toplanan Kurultay’da Mogolistan’in kuzeyinden devletin diger
bolgelerine giden posta duraklari yani yam® sebekesi kurulmasina karar ve-
rildi. Yamlarn kurmaya Kaan'dan bitik¢i® Kuriday, Cagatay’dan Imkolgin,
Taycutay, Batu’dan Suku-Mulgitay, Tuliy’dan Sorkaktani-beki'nin emriyle
llcay génderilmistir (Residiiddin 1960: 36).

Posta hizmetlerini denetleyen Yam dairesi devletteki idareyi iyi organize
(Vernadskiy 1997: 133) etmek, islerin gecikmesini 6nlemek, uzak ulkeler
hakkinda bilgi toplamak ve devlet igleri ile gitmekte olan sahislarin halka
baskisini gidermek igin kurulmustu. Robert Marshall’a gore “Karakurum,
Asya’nin merkezi bir kent olmustu. Bunun béyle olmasi icin imparatorlugun
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tim uglarint merkeze baglayan bir iletisim sistemi olan Yam sistemi kurulma-
st gerekirdi” (Marshall 1996: 45-46).

Karakurum’un btttin ihtiyaglarini Cin karsilardi (Barthold 1963: 537).
Karakurum’dan Cin’e kadar birbirinden 5 fersah uzaklikta 37 yam, her
yamda ise 1000 Kisilik asker birligi nakledilmistir. Her glin Karakurum’a 500
at arabasiyla yiyecekler getirilmistir. V.Barthold posta konusunda: “Asya
yerlesik devletlerine gbre gdcebelerin posta iletigim kurulu bambagka 6rgiit-
lendi ve posta sadece elgiler ve habercileri tagimaya tahsis edildi” diye bah-
setmistir (Barthold 1963: 536).

Yam i¢in tim ihtiyaclar ile ilgili diizenlemeler yapilmistir. Tim bunlar, her iki
timen bir yama ikmal yapacak bigimde, timenler arasinda paylastirilmistir
(Chaliand 2001: 137-138). Her bir binlikten bir adam, bir at alinmigtir ve
bunlar her zaman degistirilmistir. Yamlarda at ve koyun, seyahatcilerin ice-
ceKlerini (kimiz) ve yiyeceklerini (et) temin etmek icin beslenmistir. Menzilden
gecen gorevlilerin atlilarina yiyecek, kendilerine yatacak yer ve yeni atlar
temin edilmigtir. Habercilere, kimin emriyle yolculuk yaptiklarint belirten
kimlik belgesi payza'® verildi. Onemli payza tagwyanlar, kicik payzalilara
gore daha ¢ok at kullanabilirdi. Yabanci elgilerin de at kullanma hakk: vardi

(Vernadskiy 1997: 133).

Ticcarlarin yam hizmetlerinden bedava yararlanmalart Ménke Han zama-
nindan itibaren yasaklanmistir. Mahalli yonetimler ise yolcularin (payza tasi-
yanlarin) gerek duyduklari anda yardimda bulunmaliydi. Yamlar her yil teftig
edilmistir. Posta sisteminde diizenli disiplin saglanmast icin her tarafta ti-
menlerden istasyonlari denetlemeye yamci (yamci) ve atli postacilar (ulakgi-
lar) nakledilmistir. Basit bir postaya bayat (veya tiyan- nayat), baskente
mahsus postaya da narit veya barin denilmistir (Barthold 1963: 537).

Ayrica posta disinda devlette iletisimi kolaylastirmak igin kuyularin kazilmasi
isi ele alinmigtir. Kervan yollarinin daha gelismis bir nitelik kazanmast i¢cin su
ihtiyacinin karsilanmasi biiyiik énem tasimaktadir. Ogedey, énemli yollarda
kuyu agmakla gorevli iki yiiksek memur atamistir. Mogol-Cin yilligt
Ogedey’in Miisliiman ve Cin tarihgilerinin bahsetmedigi bir faaliyetini daha
zikretmistir: O, halki gogebelik yapmalar igin otlaklara gétiirmeyi kararlag-
tirmig, bu ise Cinay ve Uyurtay’it gérevlendirmisti. Onlarin stepleri gézden
gecirerek yerlesmeye uygun yer bulmalari ve kuyu kazdirmalar gerekirdi.
Bazen halkin eskiden gelismis tarimsal bolgelere de goturildukleri soylen-
mektedir (Barthold 1963: 538).

Ogedey zamaninda maliye ve ulasim islerinin Cagatay Hanliginda nasil yi-
riitildiigline dair bilgiler yok denecek kadar az olsa da bu islemler butiin
Imparatorluk topraklarinda ayni vaziyette gelismistir.
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Sonug

Sosyal tabakalar arasinda siyasi cizgiler olusturan Ogedey Kaan dénemi,
sonraki donemlerin bliylik miicadelelerine ana kaynak olmustur. Cin’in ig
politikasina goére tanzim edilen maddeler yukarida s6z edildigi gibi
buirokrasizme yonelikti ve savastan sonraki Cin devletinin ¢abuk toparlanma-
sint saglamigti. Cok sayida Cinli'nin devlet memuru olarak alinmasi devlette
biirokratizmin giiclini arttirmaya yonelik siyasetin bir parcasiydi. Artik devlet
blnyesinde farkli hizbler olusmaya baglamisti. Onlar soyle 6zetleyebiliriz:
Temuge-otcigin’in taraftarlar1 olan gaziler, (kendi istekleriyle Cengiz Han’a
katilanlar. Yani Cengiz Han’in Tangut, Tatar, Kerait, Naymanlara karsi sefer-
lerindeki askerleri). Ordu saflart yabanci magluplardan olusanlar. Yeh-lu
Ch’u-ts’ai’in taraftarlar1 yani birokrasizm yanlilari. Daha asad@ ritbedeki
Kerayit, Nayman, Kara-kitay soyundan gelen askerler. Bunlar, Tuluy’un dul
karisi Sorkaktani-beki ve ogullarina taraftar Nesturiler. Halk. Buarada Mah-
mut ve Mesut Yalavaclar'in hangi hizipte yer aldiklarindan kaynaklarda bah-
sedilmemistir.

Mogollar maglup ettikleri tlkeleri, ilk bastan cok agir vergilere baglamstir.
Her Mogol idaresi altina alinan tlke 6énce yilda bir defa harac ardindan da
diger vergileri 6demekle yiikimliydi. Kaynaklar vergi cesidini sosyal-
ekonomik kategoriye gore esas lic gruba ayirmaktadir. Bunlar: sehir halkin-
dan (tliccar ve zanaatcilardan) alinan tamga ve bag vergisi, gocebelerden
alinan kopcur vergisi, ziraatcilardan alinan kalan (kilan) vergisidir. Bu vergi-
lerin yant sira bircok 6zel vergi de alinmistir. Son zamanlarda aragtirmacilar
Mogol Devleti'nde vergilerin 20’den fazla oldugunu distinmektedir. Vergi
miktarinin ne kadar alinacagma dair maddelerin kararlagtirilmasina ragmen
onun diginda bir cok vergiler de alinmistir. Ayrica isgal edilenlerin hizmet
etmek (angarya) zorunlulugu da vardi.

Posta teskilati, her ne kadar diizenli, énceden iyi planlanmis olsa da Ogedey
Kaan zamaninda basarili sonuca ulasamamusti. Posta tegkilati sadece iletisimi
kolaylastirmak amaciyla degil devlet gorevlilerinin halka baskisini 6nlemek
icin de kurulmustu. Ancak posta iletisiminden sadece Mogol komutanlari,
noyanlar degil tiiccarlar da (kendi isleri ile yolculuk yapan) yararlanmstir.
Sonugta bu sistem, halka faydasindan daha ¢ok zarar vermistir. Posta teskila-
tinin 6rglitlenmesi hakkindaki kurallar verilecek at sayisina dair belli bir hii-
kiim icermemekteydi. Bununla birlikte gonderilenler (haberci, elci v.b.) cok
yiiksek taleplerde bulunmusglardir. En garesiz duruma dustiklerinde gogebe
ve yerlesik ahaliye varmak maddesini ¢ogu menfaatine kullanmis ve istedigi
anda ahaliyi rahatsiz etmistir. Bunlar1 énlemek icin ¢ikartilmig yasa, buyruk
ve emirlere de uyulmamistir. Posta tegkilatinin ancak Ménke Han zamaninda
iyi bir sonuca ulagilabildigi gortilmektedir.
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Aciklamalar

1.

238

Eserin tam metini heniiz bulunmamaktadir. E.Bretscheider, Cin kaynaklar ara-
sinda bu seyahatnamenin sadece bir kismmi buldugunu s6ylemistir
(Bretschneider: 1910: 9).

Buskak daha ¢ok Han'in temsilcisidir. Bu sézctigiin anlami biraz belirsizdir (Jean
Paul Roux: 2001: 270).

Memur unvani diye tercime edilmis. Kozin, Palladius’a dayanarak Tangmagin’i
yabanci askerlerden kurulan kitalarin Mogol komutani seklinde tanimlamaktadir
(Mogollarin Gizli Tarihi 1995: 195).

Cengiz gogebe kabileleri itaate aldiktan sonra kervan glzergahlarindaki énemli
mahallere “korakci” denilen muhafiz tayin ederek gegen her tacirin selametle yola
devamini saglamalarini emretmistir (Kafesoglu 1956: 232).

Cengiz Han’in hakimiyeti sirasinda Mogol 6rf, adetlerini, inanglarini ve hanin
kararlari ve uygulamalarini igeren hukuk kitabi “Yasa-name” yazilmigtir. Bu Yasa-
name’nin yazildigi kaynaklarda belirtilmigse de heniliz metnin asil nishasi bulun-
mamugtir. Fakat arastirmalarda Yasa-name’nin icerigi Arap, fran ve Ermeni tarihci-
lerine ve Mogollarin Gizli Tarihi’'ne dayanarak kismen aydinliga kavusmaktadir.
Yasa hakkinda bilgi veren 6énemli kaynaklar sunlardir: A.Civeyni, “Tarih-i Cihan
Gisa”, Resididdin, “Cami at Tevarih”, “Ibn Batuta’nin Seyahatnamesi”,
Mirhond’un “Ravzat al-Dafa” adli diinya tarihine ait eserinin besinci cildi, Markizi
“Kitab al Muvaiz v’al-Itibar” (Alinge 1967: 34-35).

Cin tarihi Ganmu’da 1236 yilinda Cin’de halk nifusunu gikarirken biittin memur-
lar her resit adami bir ev olarak sayilmasini istemisler. Clinki batida ve kendi til-
kelerinde boyle sayilmistir. Yeh-lu Ch’u-ts’ai, bu usule itirazda bulunmus ve Kaan
bag vezirin sozlerini kabul etmistir. Boylece Cin’de 1.040.000 ev ortaya g¢ikmig
(Nasonov 1940: 14).

Kopgur bedeli hayvan strtsinin 1/100-i olarak tespit edilmistir (Residiiddin
1960: 36).

Mogollarda postaya ulag denilmistir (Barthold 1963: 537); Turk dilinde “yam”,
Mogol yazilarinda “cam”, Cince “¢jan”-dan (posta istasyonu) gelmis (Residiiddin
1960: 36).

bitiggi, defterdardir.

. Payza, adyla bilinen kimlik belgesi genelde tahtadan yapilmigtir. Yiiksek mevki-

lerdeki kisileri tanimlayanlar giimis ya da altin olmustur. Ayrica tizerindeki kap-
lan ya da atmaca gibi oymalar payzay! taswan kisinin riitbesini ilan ediyordu. U
glimis ve bir demir payza Petersburg’da Ermitaj’da bulunmaktadir.
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Abstract: Makhmud Yalavach and Yeh-lu Ch’u-ts’ai, advisors and
governors of Jingiz Khan, had a very significant place among state
authorities. Jingiz Khan regarded Makhmud Yalavach even more
highly after Yalavach gave his support to taxing principles. This led to
rivalry between the two economists. During the reign of Ugedey
Khaan, Yeh-lu Ch’u-ts’ai was promoted to the highest position, and
removed his rival Makhmud Yalavach from the state centre. He also
used his power in government to develop China further and preferred
the bureaucratic method in governing the state. He administered
effective reforms to weaken the country’s military aristocracy. Financial
affairs created an opposition in government, and around 1240s
opposing sects appeared in state administration. Yeh-lu Ch’u-ts’ai
became successful in his policy.
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JIBa copernuka Yunruszxana , Maxmyr HAnasau u Hex-Jly
Y’y-Tc’an: AAMUHUCTPAIUS TOCYIAPCTBA U MOHSTHE H
NpHUMEHeHHe

I'anuwsxkaman Kymenosa

Pe3zrome: T'ocynapcTBO MOHTOJIOB Ipy UMHIIKaHE OBUIO TOCYIAapCTBOM,
OIUPAOMIMMCSl HA BOGHHYIO apHUCTOKpaTHIO. Bee rocynapcTBeHHble Jena
NPUBOAWINCH B HCIIONHEHHWE C pemeHus npasutens. COBETHUKH
UuHrusxaHa 1 B TO K€ BpeMs €ro agMHMHUCTpaTopel MaxmyT fnaBay u
Mex-JIly Wy-Tc'an 3aHHMAIHN OYEHb BAXHOE MECTO B [OCYIAPCTBEHHOM
ynpasieHun. [loareep>xaeHre NpuHOUIIOB Hajgora MaxMyToMm flnaBauem
nepex UMHru3xaHoM MOBBICHUIIO €r0 pojb ellle Ha OIHY cTymeHb. [1o aToit
OpUYMHE MEXTy JAByMs (UHaHCHCTaMM Hadalach KOHKypeHIus.Bo
Bpemst nipaBnenns Yrezneit Kaana Mex-JIy U'y-Tc’ an BOCXOJHUT HA CaMyio
BBICOKYIO JOJKHOCTb, OTTECHSET CBOErO colepHHKa Maxmyrta flnaBaua
OT IIEHTPa W CTaHOBHTCS IIEPBBIM YEJIOBEKOM B T'OCYIAPCTBEHHOM
nentpe. Mex-Jly Wy-Tc'an NpHUMEHSET CBOIO BIACTH JUIS PA3BHTHS
Kuras. Jns ynpaBieHHs TOCYZapcTBOM CUHTaeT OIOpPOKpaTHYEcKoe
ynpaBieHne Hamboinee BepHBIM. PedopMbl, mpHMeHseMbIe COTPSCEHUS
BOGHHOH apHCTOKpAaTHH Jaili pe3yibTaThl. DMHAHCOBBIE JeNa OTKPBUIH
JIOPOTy OMIO3UIIMK B rocyaapcTBeHHoM yrpasiennn. K 1240m rogam B
TOCYIapCTBEHHOIl  CTpyKType ©Oojee SBHO Hayald IPOSBIATHCS
pazmuunbie  Tpynmbl. Mex-Jly Wy-Tc’am cram ymawiMBeIM B CBOEit
TIOJIATHKE.

Kniwouesvie Cnosa: Vreneit Kaan, Maxmyt Snasau, Mex-Jly U'y-Tc au,
Hanoru, opranu3zanus cBsizu

-
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Turk Dunyasi Sosyal Bilimler Dergisi
©Ahmet Yesevi Universitesi Mitevelli Heyet Bagkanligi

Yayin flkeleri

bilig, Kis/Ocak, Bahar/Nisan, Yaz/Temmuz ve Giiz/Ekim olmak iizere yilda
dort say1 yayimlanir. Her yilin sonunda derginin yilhk dizini hazirlanir ve
Kis sayisinda yayimlanir. Dergi, Yayin Kurulu tarafindan belirlenen yur-
tici ve digindaki kutliphanelere, uluslararasi indeks kurumlarina ve abo-
nelere, yayimlandigi tarihten itibaren bir ay igerisinde génderilir.

bilig, Tirk Dunyasinin kiltirel zenginliklerini, tarihi ve giincel gergeklerini
bilimsel 6lculer igerisinde ortaya koymakta; Tirk Diinyasiyla ilgili olarak,
uluslararasi diizeyde yapilan bilimsel calismalari kamuoyuna duyurmak
amaciyla yayimlamaktadir.

bilig'de, sosyal bilimler alaninda, Tiirk Diinyasinin tarihi ve giincel problemle-
rini bilimsel bir bakis acisiyla ele alan, bu konuda ¢6zim 6nerileri getiren
yazilara yer verilir.

bilig'e génderilecek yazilarda; alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin bir ma-
kale olmasi veya daha 6nce yayimlanmis calismalari degerlendiren, bu
konuda yeni ve dikkate deger gorisler ortaya koyan bir inceleme olma
sarti aranir. Turk Dunyasiyla ilgili eser ve sahsiyetleri tanitan, yeni etkin-
likleri duyuran yazilara da yer verilir.

Makalelerin bilig'de yayimlanabilmesi icin, daha 6nce bir baska yerde
yayimlanmamis veya yayimlanmak tizere kabul edilmemis olmasi gerekir.
Daha once bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum agik¢a
belirtilmek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

bilig'e gonderilen yazilar, 6nce Yayim Kurulunca dergi ilkelerine uygunluk agi-
sindan incelenir. Akademik tarafsizlik ve bilimsel kalite en énemli kriter-
lerdir. Uygun bulunanlar, o alandaki cahsmalariyla taninmis iki hakeme
gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil siireyle sak-
lanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde, ya-
z1, Uc¢lincl bir hakeme génderilebilir veya Yayin Kurulu, hakem raporlarini
inceleyerek nihai karari verebilir. Yazarlar, hakem ve yayin kurulunun eles-
tiri ve Onerilerini dikkate ahrlar. Katilmadiklari hususlar varsa, gerekcele-
riyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler. Yayina kabul edilmeyen yazila-
rin, istek halinde bir niishasi yazarlarina iade edilir.
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bilig'de yayinlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki Ahmet Yesevi Universi-
tesi Mtevelli Heyet Baskanligina devredilmis sayilir. Yayinlanan yazilar-
daki goruslerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve fotograflardan,
kaynak gosterilerek alinti yapilabilir.

Yazim Dili

bilig'in yazim dili Tiirkiye Tiirkgesidir. Ancak her sayida derginin te bir ora-
nini gegmeyecek sekilde Ingilizce ve diger Turk lehgeleri ile yazilmis ya-
zilara da yer verilebilir. Turk lehgelerinde hazirlanmis yazilar, gerektigi
takdirde Yayin Kurulunun karariyla Turkiye Tirkcesine aktarildiktan son-
ra yayimlanabilir.

Yazim Kurallari
Makalelerin, asagida belirtilen sekilde sunulmasina 6zen gosterilmelidir:

1. Baglik: icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslhk olmal ve koyu harf-
lerle yazilmalidir.

2. Yazar ad(lar)i ve adresi: Yazarin adi, SOYADI BUYUK HARFLERLE olmak
Uzere, koyu, adresler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmali; yazarin
gorev yaptigl kurum, haberlesme ve e-posta (e-mail) adresi belirtilmelidir.

3. Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve en fazla
150 kelimeden olusan Tiirkge 6zet bulunmalidir. Ozet icinde, yararlanilan kay-
naklara, sekil ve cizelge numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda bir satir
bosluk birakilarak, en az 3, en cok 8 sdzcikten olusan anahtar kelimeler veril-
melidir. Makalenin sonunda, yazi basligi, 6zet ve anahtar kelimelerin ingilizce
ve Ruscalari bulunmalidir. Rusga dzetler, gonderilmedigi takdirde dergi tarafin-
dan ilave edilir. (Ingilizce yazilarda Tiirkge 6zet de eklenmelidir.)

4. Ana Metin: A4 boyutunda (29.7x21 cm.) kagitlara, MS Word programinda,

Times New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile, 10 punto, 1.5 satir
araligiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda 3'er cm. bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandiriimalidir. Yazilar 10.000 kelimeyi ge¢memelidir. Metin iginde
vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmahdir. Alintilar
tirnak iginde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda, bes satirdan uzun
alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm iceride, blok halinde ve 1 satir
araligiyla 1 punto kiictik yazilmahdir.

5. Bolum Bagliklari: Makalede, dizenli bir bilgi aktarimi saglamak (zere ana,
ara ve alt baghklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde basliklar numaralandirila-
bilir. Ana basliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) buytk harflerle; ara ve alt
bashklar, yalniz ilk harfleri blyik, koyu karakterde yazilmali; alt basliklarin
sonunda iki nokta ust uste konularak ayni satirdan devam edilmelidir.
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6. Sekiller ve Cizelgeler: Sekiller, kiiciiltmede ve basimda sorundan kaginmak
icin siyah mirekkep ile duizgiin ve yeterli cizgi kalinliginda aydinger veya beyaz
kagida cizilmelidir. Her sekil ayri bir sayfada olmahdir.

Sekiller numaralandiriimali ve agiklamalari her seklin altina basligiyla birlikte
once Turkgce, sonra ingilizce olarak yazilmahdir. Cizelgeler de sekiller gibi,
numaralandiriimali ve agiklamalar her gizelgenin ustine baghgiyla birlikte énce
Tirkge, sonra ingilizce olarak yazilmahdir.

Sekil ve cizelgelerin bashklari, kisa ve 6z olarak segilmeli ve her kelimenin ilk
harfi blyuk, digerleri kiiglik harflerle yazilmalidir. Gerektiginde, a¢iklayici dip-
not veya kisaltmalara sekil ve gizelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

7. Resimler: Parlak, sert (yuksek kontrasth) fotograf k&gidina basiimalidir. Ay-
rica sekiller igin verilen kurallara uyulmalidir.

Sekil, cizelge ve resimler toplam 10 sayfayi (yazinin Ugte birini) asmamalidir.
Teknik imkéna sahip yazarlar, sekil, cizelge ve resimleri aynen basilabilecek
nitelikte olmak sarti ile metin igindeki yerlerine yerlestirebilirler. Bu imkéana
sahip olmayanlar, bunlar icin metin icinde ayni boyutta bosluk birakarak igine
sekil, ¢izelge veya resim numaralarini yazabilirler.

8. Kaynak Verme: Metin icinde gondermeler, parantez iginde asagidaki sekilde
yazilmahdir.

(Kopriili 1944); (Kopralii 1944: 15).

Birden fazla yazarh yayinlarda, metin iginde sadece ilk yazarin soyadi ve ‘vd.’
yazilmahdir:

(Gokay vd. 2002).

Notlar, sadece aciklama icin kullaniimali ve metnin sonunda verilmeli, buradaki
gondermeler de metin igindeki gibi olmahdir.

Kaynaklar kisminda ise, birden fazla yazarh yayinlarin diger yazarlari da belir-
tilmelidir.

Metin iginde, gonderme yapilan yazarin adi veriliyorsa kaynagin sadece yayin
tarihi yazilmahdir:

“Tanpinar (1976: 131), bu konuda ....”

Yayim tarihi olmayan eserlerde ve yazmalarda sadece yazarlarin adi; yazari
belirtilmeyen ansiklopedi vb. eserlerde ise eserin ismi yazilmalidir.

Ikinci kaynaktan yapilan alintilarda, asil kaynak da belirtilmelidir:
“Koprula (1926) .....” (Celik 1998'den).

Kisisel gorismeler, metin icinde soyadi ve tarih belirtilerek gosterilmeli, ayrica
kaynaklarda da belirtilmelidir. Internet adreslerinde ise mutlaka kaynaga ulasma
tarihi belirtilmeli ve bu adresler kaynaklar arasinda da verilmelidir:

www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)
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9. Kaynaklar: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak asagi-
daki sekillerden birinde yazilmahdir. Kaynaklar, bir yazarin birden fazla ya-
yini olmasi halinde, yayimlanig tarihine gore siralanmali; bir yazara ait ayni
yilda basilmis yayinlar ise (1980a, 1980b) seklinde gosterilmelidir:

Kopriili, Mehmet Fuat (1961), Azeri Edebiyatinin Tekamiild, istanbul: MEB Yay.

Timurtas, F. Kadri (1951), "Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri", /U
Turk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3): 189-213.

Shaw, S. (1982), Osmanl /mparatorlugu, cev. M. Harmanci, Istanbul: Sermet
Matb.

Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmig yazilar, biri orijinal, diger
ikisi fotokopi olmak Uzere U¢ nusha olarak, disket veya yazilabilir diskiyle bir-
likte bilig adresine gonderilir. Yazarlarina raporlar dogrultusunda gelistirilmek
velveya dlzeltilmek Uzere gdnderilen yazilar, gerekli diizenlemeler yapilarak
disketi ve orijinal ¢iktisiyla en ge¢ bir ay icinde tekrar dergiye ulastirihr. Yayin
Kurulu, esasa yonelik olmayan kigiik diizeltmeler yapilabilir.

Yazisma Adresi:

Ahmet Yesevi Universitesi
bilig Dergisi Editorlugi
Taskent Cad. 10. Sok. No: 30
06430 Bahgelievler | ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 215 22 06
Fax: (0312) 215 22 09

www.yesevi.edu.tr/bilig

bilig@yesevi.edu.tr
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Editorial Principles

bilig is published quarterly: Winter/January, Spring/April, Summer/July and
Autumn/October. At the end of each year, an annual index is prepared and
published in Winter issue. Each issue is forwarded to subscribers,
libraries and international indexing institutions within one month after its
publication.

bilig is published to bring forth the cultural riches, historical and actual realities
of the Turkish World in a scholarly manner; to inform the public opinion
of international level scientific studies on the Turkish world.

Articles primarily related to social sciences subjects and those dealing
with past and current issues and problems, suggesting solutions are
published in bilig.

Articles forwarded for publication should be original, contributing to
knowledge and scientific information in related fields or bringing forth
new views and perspectives on previously written scholarly papers.
Articles introducing works and personalities of particular importance,
informing readers of new activities related to the Turkish world can also
be published in bilig.

In order for any article to be published in bilig, it should not have been
previously published or accepted to be published elsewhere. Papers
presented at a conference or symposium may be accepted for publication
if clearly indicated so beforehand.

Evaluation of Articles

Avrticles forwarded to bilig are first reviewed by the Editorial Board in terms of
journal’s publishing principles. Academic objectivity and scientific quality are
considered of paramount importance. Those considered acceptable are initially
referred to two referees who are well-known for their works in relevant fields.
Names of the referees are kept confidential and referee reports are safe-kept for
five years.

For publication of articles, two positive reports are required. In case one referee
report is negative while the other is favorable, the article may be forwarded to a
third referee for further evaluation or alternatively the board, based on the
contents of the reports may feel confident to make a final decision. The authors
are to consider the criticism, suggestions and corrections offered by the referees
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and by the editorial board. If they disagree, they are entitled to counterpresent
their views and justifications. Final decision rests with the editorial board. Only
original copies of the declined articles are returned upon request.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to Ahmet
Yesevi University Board of Trustees. However the overall responsibility for the
published articles belongs to the author of the article. Quotations from articles
including pictures are permitted with full reference to the article.

The Language

Turkish is the language of the journal. Articles in English or in other Turkish
dialects may be published, not to exceed one third of an issue. Articles submitted
in other Turkish dialects may be published after they are translated into Turkish,
upon the decision of the Editorial Board as necessary.

Writing Rules

In general, following rules are to apply to writing for bilig articles:

1. Title of the article: Title should be suitable for the content and one that
expresses it best, and should be in bold letters.

2. Name(s) and address(es) of the author(s): Names and surnames are written
in capital letters and bold, addresses in normal italic letters; the institution
the author is associated with, his/her contact and e-mail addresses should
also be specified.

3. Abstract: At the beginning, the article should include an abstract in Turkish,
briefly and laconically expressing the subject in maximum 150 words. There
should be no reference to used sources, figure and chart numbers. Leaving
one line empty after the body of abstract, there should be key words,
minimum 3 and maximum 8 words. At the end of the article there should be
titles, abstracts and key words in English and Russian. In case Russian
abstract is not submitted it will be included by the journal. (An English
abstract should also accompany the articles in Turkish)

4. Main Text: Should be typed in MS Word program in Times New Roman or
similar font type, 10 type size and 1,5 line on A4 format (29/7x21cm) paper.
There should 3 cm free space on the margins and pages should be numbered.
Articles should not exceed 10.000 words. Passages that need emphasizing
should not be bold but in italic. Quotations should be in italic and with
quotation marks; inquotations less than 5 lines between lines and those
longer than 5 lines should be typed with indent of 1,5 cm in block and with 1
line space.

5. Section Headings: Main, interval and sub-headings can be used in order to
obtain the well-arranged narration of information in the article and these
headings may be numbered if necessary. Main headings (main sections,
references and appendices) should be in capital letters; interval and sub-
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headings should be bold and their first letters in capital letters; at the end of

the sub-headings writing should continue on the same line after a colon (;).

Figures and Tables: Figures should be drawn on tracing or white paper in

ink so as not to cause problems in printing or reducing the size. Each figure

should be on a separate page. Figures should be numbered with a caption of

the title in Turkish first and English below it.

Tables should also be numbered and an explanation have the title in Turkish

first and English below it. The titles of the figures and tables, and also

explanations should be clear and concise. The first letter of each word should

be capitalized. When necessary footnotes and acronyms should be placed

below the captions.

Pictures: Should be on highly contrasted photo papers. Furthermore, rules

for figures and tables are applied to pictures as well. In special cases, color

pictures may be printed.

The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed 10

pages. (one-third of article) Authors having the necessary technical

equipment and software may themselves insert the related figures, drawings

and pictures into the text. Those without, shall leave the proportional size of

empty spaces for pictures within the text, numbering them.

. Indicating sources: Endnotes should only be used for explanation, and at the
end of the text.

References within the text should be given in parentheses as follow:

(Kopriilii 1944); (Koprili 1944: 15)

When sources with several authors are referred, the name of the first author

is given and for others ‘et. al' is added.

(Gokay et al. 2002)

Full reference, including the names of all authors should be given in the list

of references. If the name of the referred author is given within the text, then

only the publication date should be written:

“Tanpinar (1976: 131) on this issue ....”

In the sources and manuscripts with no publication date, only the name of

the author; in encyclopedias and other sources without authors, only the

name of the source should be written.

In secondary sources quoted, original source should also be pointed to:
“Koprala (1926) .....” (in Celik 1998).

Personal interviews can be indicated by giving the last name(s) and the
date(s); moreover they should be stated in the references.
www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

References: Should be at the end of the text in alphabetical order, in one of
the ways shown below. If there are more than one source by the same author,
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then they will be listed according to their publication date; sources of the
same author published in the same year will be shown as (1980a, 1980b):

Koprilii, Mehmet Fuat (1961), Azeri Edebiyatinin Tekamiili, istanbul: MEB
Yay.

Timurtas, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”, /U
Tlrk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

Shaw, S. (1982), Osmanli /mparatorlugu, cev. M. Harmancl, istanbul: Sermet
Matb.

How to Forward Articles

The articles duly prepared in accordance with the principles set forth are to be
sent in three copies; one original, two photocopied forms with a floppy disk or
compact disc, to bilig at the address given below. The last corrected fair copies in
diskettes and original figures are to reach bilig not later than one month. Minor
editing may be done by the Editorial Board.

Correspondence Address
Ahmet Yesevi Universitesi
bilig Dergisi
Taskent Caddesi, 10. Sok. Nu: 30
06490 Bahgelievler - ANKARA / TURKIYE
Tel: (0312) 215 22 06 Fax: (0312) 215 22 09

www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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