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“Benzim giimisin altin eder simya-y1 ask”
Kadi Burhaneddin

Ozet: Aytmatov anlatilarinda agk, biitlin mesafeleri agan, insani ma-
nevi 6z bakimindan gelistiren ve birbirine tasiyan yiiksek bir deger ola-
rak gorilir. Askin farkliliklar asan glicti, Aytmatov anlatilarinda insani
icten degistiren, déntstliren ve evrenin ritmine katan yapici bir feno-
men olarak karsimiza ¢ikar. Askin insant kendi icine yonelterek yiregi-
nin sesini dinlemeye zorlamasi, insanin kendi i¢ 6zgtrligini kesfetme-
sine de neden olur. Ancak yazar, aski, yalnizca insana mahsus bir duy-
gu olarak da sinirlamaz. Ask, genel anlamayla evrensel anlamdaki
varolus agthmidir. Askin insan disindaki bu anti-estetik yonini deve,
kurt ve at gibi hayvanlar igleyerek anlatan Aytmatov, onun kurucu,
yapict ve doénustiirici islevini daima 6n planda tutar.

Anahtar Kelimeler: Cengiz Aytmatov, asgk, varolus, 6zgurlik

Aytmatov’un 6yki ve romanlarinda ask, insani bagka bir insana, doGaya ve
Tanrr'va tasiyan, acan yiiksek bir deger olarak islenir. Insan ask ile vas, sos-
yal statii, gelenek gibi bir ¢ok farkliliklar1 asarak ruhundaki sonsuzluk ve 6z-
gurltk arzularini gerceklestirir. Genellikle tutkulu yoéneliglerin anlatildigr eser-
lerde ask, ‘baglanma’ haliyle kesin bir tutsaklik, sinirsiz aciim alanlariyla
mutlak bir 6zgurliktar.

Kisi, sinirlandirilmighgini ve élimliligind, onu varh@n duvarlarina/ sinirlari-
na garpan agk ile daha yogun bir sekilde duyumsar ve yasamin bir parca-
lanma stireci oldugunu daha kokten kavrar. Bu yontyle agk, bir tutunma
noktasidir; insani, varligin kaotik boslugunda vitip gitmekten kurtarir. Boyle-
ce insan, olimle korkmadan yiizlesebilir; dliimiin yok eden, silen, yutan
kesinligine karst; agk, yasamin var eden, ¢ogaltan ve agimlayan gtictidiir. Bu
iki karsit acilim, varolugsal kaygilarla canli organizmanin igine farkli oran ve
gorintu bigimleriyle sinmis tanrisal bir nivedir. Daima bilingaltinin batik ve
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katastrofik imgeleriyle beslenen bu niive, en yalin ve en dogal bigimde, hay-
van sembolizmi ile kendini gosterir.

Insanlar arasindaki bu varolussal yénelim, éncelikle dogada deneyimlenir.
Bu ylzden Elveda Giilsar’daki (EG) Tanabay-Bibican ve Guin Uzar Ytizyil
Olur'daki (GUYO) Yedigey-Zaripa aski, icinde dogup gelistikleri mekanlarin
poetigini yansitir; dylesine igten, sessiz, kirllgan ve sonsuz... Bu baglamda
yazar, antropomorfik karakterli deve, at ve kurt tiplemeleriyle, insan agkinin
dogal plandaki arka yiizinii vermeye calisir. Ozellikle Karanar ve Giilsari
tiplemeleri, agk ihtirasinin anti-estetik yiiziinli, dogal ve yiiceltilmemis gorii-
nistinl anlatir. Karanar'in kilometrelerce uzaktaki Ak-Moyak’in disi develeri-
ne, Gilsari'nin 6@ir zamani dagdaki yilkinin gencg kisraklarina gitmek icin
sabaha kadar boégurip kisnemeleri, ortaligi birbirine katmalari ile Yedigey’in
Zaripa’ya, Raymal’'nin Beglimay’a ve Tanabay’in Bibican’a yoneligleri, te-
melde bu batik ve katastrofik bilincalt: imgelerinden/ itilimlerinden hareket
ederler.

Kendini 6lim gibi -yok edici- agir bir tehdidin baskisi altinda hisseden insan,
yasami butiinltik halinde kavramak ve soyunu devam ettirmek zorundadur.
Askin dog@al gorinimli bu anti-estetik bicimi, aslinda varligin gelecege akan,
agan yasamsal (elan vital) atihmidir. Karanar, Sarala (GUYO) ve Giilsar
(EG), insana ait bu soylu gercekligin daha yalin, daha kurgusal ve daha
metaforik goriintiileridir. Bu hayvanlar, insanin dogada yasayan yiizini
temsil ederler. Giilsar’nin demir kostekli zincirlere vurulmasi, déviilmesi ve
burularak igdis edilmesi ile Tanabay’'in Bibican’dan uzaklasma stireci;
Sarala’nin 6nce eyerinin ve kosumlarinin parcalanmasi, sonra da yikilarak
bogazlanmasi ile Raymali AgGa’'nin tamburunun kirilmasi, el ve ayaklarinin
baglanip ibret icin ortada birakilmasi (GUYO, s. 333-338) arasinda analojik
bir esdegerliligin oldugu gorilmektedir. Bu tir hayvan oykileri, yasamin
kara giliciniin ne kadar merhametsiz, anlayigsiz ve s6z dinlemez oldugunu
gostermektedir. Insan akli, bas edemedigi sorunlar, dogaya uygun bir bi-
¢imde ¢ozmek yerine, doGaya karst yeni suclar isleyerek daha da karmasik
ve coziilemez bir hale getirmektedir. Oysa agk, insani evrenin ritmine katar,
kendine dogru gétirtir, onu kendinde (un sich) kilar. Béylece insan, dzgtirlik
ve kolelik, birey ve toplum, biyolojik baslangic ve manevi 6z gibi temel kav-
ramlari yeniden tanimlama geregi duyar (Korkmaz 2004: 130).

Askin, insan yasamindaki bu belirleyici rolli, en keskin cizgilerle ve en dra-
matik bir bicimde Cemile adli 6ykide gortlir: Cemile, Bakayir adli dag ko-
yinden bir yilkicinin kizidir. Erkek cocugu olmayan babasi kizini bir erkek
gibi yaninda buyttmistir. Bu yizden Cemile atik, cogkulu ve saldirgandur.
Koytin erkek cocuklariyla at biner, yarislara girer. Hatta bir yarista, daha
sonra kacarak/ kacirilarak evlenecedi Sadik’t gecer. Dag baslarindan inen
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coskun bir irmag1 andiran Cemile, Sadik’la kagtiktan ve evlendikten sonra da
ayni cogkun ve pervasiz mizacini sirdirir. Sadik’la birlikteligi, onda kékensel
degismeler yapacak bir stirece dayanmaz. Bu nedenle onun gériinen yagan-
tis1 eskisi gibi devam eder; genc kizigindaki gibi, yine tirka soyleyerek gezer,
buyiklerin yaninda yiksek sesle konusur, kahkahalar atar, kizdigindaki gibi
yine kiflrler savurarak -erkeklerle bile- kavgaya tutusur. Koyli kadinlar bu
ylzden onu evin Baybigesi olan kaynanasina sikayet ederler; “Ne bicim
gelininiz var sizin? Esikten ayagini atar atmaz demedigini birakmiyor insana!
Ne arlanmak var, ne saygi!” (Cemile-Sultanmurat-CS, s. 14).

Cemile’nin davraniglarindaki bu pervasizlik Sadik’la iliskisinde hig bir degisik-
lige ugramaz. Bu durum, aralarindaki iliskinin ne kadar mekanik bir boyutta
gelistigini gosterir. Zaten Sadik, at yariginda gegemedigi ve bu durum ona
‘pek agir geldigi’ icin Cemile’yi kagirmustir. Seviserek evlendiklerini sdyleyen-
ler de vardir ama Sadik’la evlendikten sonra onun karakterinde hemen hic
bir degisme olmamustir. Iki insani birbirine tasiyacak duygusal stirecleri ya-
samadiklar, iligkilerinin tekdiize bir boyutta kalmasindan anlagilmaktadir.

Coskun mizacyla erkekleri tahrik etmekten adeta zevk duyan, ama buna
karsin asla cinselligi ile 6ne ¢ikmayan Cemile (Kaplan 1999: 121), Danyar’la
karsilagtiginda da ayni coskulu, pervasiz Kisilige sahiptir; acik sacik tirkiler
soyler, kiflrler savurur, Danyar’la alay eder, eglenir: Bir defasinda sakat
bacagi ile fazla yiik tagsiyamayan Danyar’'in arabasina, oyun olsun diye bi-
yuk guvall koyarlar. Danyar ¢uvali sirtladiginda ona; “-Kemerini iyi sik, yoksa
yari yolda pantolonun duser!” (CS-, s. 33) diye takilir.

Boylesi coskun bir Kisilik, emegin, yollarin ve tirkulerin yakinlagtirdigi
Danyar’a gonlini kaptirdiginda birden degismeye baslar; “Cemile de degis-
misti birden bire! O kahkahaci, saldirgan, ¢ok konugsan Cemile yoktu simdi.
Soniik gézlerine, duru bir bahar hiiznli dolmustu. (..) hep dalgindi” (CS, s. 44).

Cemile, Danyar’1 yiireginde duymaya basladiktan sonra daha 6nce hig ol-
madidi kadar dalgin ve suskun birine donustir. Gece sabahlara kadar uyu-
yamaz ve aglar. Tanik bakis acisi, onun i¢ diinyasina geregince niifuz ede-
medigi i¢in, gece uyuyamadigi zamanlar, yildizlara bakip neleri disledigini,
ne tlr catismalar yasadigini ne yazik ki, bilemiyoruz. Fakat agkin, onu, ataer-
kil bir toplumda tim geleneksel degerleri karsisina alacak kadar sardigi ve
degistirdigi kesindir.

Askin insani kendi icine yonelterek yiireginin sesini dinlemeye zorlamast,
insanin kendi i¢ 6zglrligini kesfetmesine neden olur. Bu durum, niteliksel
degisimleri 6nceleyecek olan bir i¢sel aydinlanmadir.

Asik olan her insan, dinyasal kisitlayici baglardan kurtulur ve actyi, 6limd,
‘riisva olma’y1 bile bile sevagilisinin yoluna gider; “Varsin Danyar'in kaputu eski,
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pabuclar delik olsun!” Biribirine olan sevgilerinden bagka hic bir seyi olmayan
bu iki insanin 6ykiist; A. Berzer'in de soyledigi bicimde, “hic bir gelenegin ve
hi¢ bir zorlugun sevgiye karsi cikamayacagr” (1975: 34) ana matrisi lizerine
kurulur. Yireklerini birlestiren iki insan, yasamin karsisina butiin guigltklere
meydan okur gibi ¢ikarlar ve gticliikler onlar1 daha ¢ok birbirine baglar. Bu ana
matris, Aytmatov’un diger eserlerini de icine alacak genis bir acilima kavusur;
Abutalip-Zaripa, Yedigey-Ukubala (GUYO), Erdene-Tolugan (Cengiz Han’a
Kiisen Bulut-CHKB), Kasimcan-Saadet (Beyaz Yagmur) ve llyas-Asel (Al Yaz-
malim Selvi Boylum-AYSB) ciftleri, sevgiyle biittinlesip tek bir insan gibi yasa-
ma tutunmaya galsirlar; gektikleri stkintilar, birbirleri igin yaptiklart dzveriler
onlann agkini daha da pekistirir. S6z konusu ciftlerin kadin kahramanlari, ge-
nellikle butiin olumsuz kosullara ragmen erkeklerini tercih eden/ secen karakter-
lerdir. Bu durum, agkin, bireysel iradeyi daha cok kullanmaya zorlayarak 6z-
guirlestirici bir itilim islevi tistlendi@ini de gosterir.

Al Yazmalim Selvi Boylum, yiireklerinden baska kilavuzlar ve siginaklari
olmayan iki genc¢ insanin éykisidir. Asel, llyas'la kacarken, sonrasini hig
duistinmez. {lyas, yetimler yurdunda biiyiims, hic bir maddi varlig olmayan
kimsesiz biridir. Yolda rastladiklari Alibek, ytreklerinin sesine kosan bu iki
kaca@a, ‘evimiz’ dedikleri kamyonu gostererek; “Cocuklari da orada mi bi-
yiteceksiniz?!” (AYSB, s. 33) diye sorar. Aslinda bu soru, onlarin yasama
tutunmalarmin ne kadar zor olacagini da yansitmaktadir.

Asel, askla her tirli gliglige karst koyabilecegini diistinmektedir. Ne var ki,
llyas, Asel’in soylu sevgisine layik olamayacak ve ona ihanet edecektir; hic
beklenmedik bir zamanda Asel ve kiigliclik cocugu Samet’i dag basinda bir
evde yapayalniz birakip Kadica adli bir kadina gider. Agkin safiyeti, ihanetin
oldugu yeri derhal terk eder, ucup gider. Nitekim Asel de kiiciik oglu Samet’i
alip anlati boyunca gizemli yonelimleri simgeleyen Tiyan-San yollarina di-
ser.

Anlatidaki bu yol metaforu, ‘ayirict’ ve ‘birlestirici’ nitelikleriyle, 6ykii kahra-
manlarinin kendi iglerine yaptiklart ayri ayri yolculuklar: da simgeler. Al Yaz-
malim Selvi Boylum adli anlatiya bir yol oykist diyebiliriz. Yol metaforu,
olay orgistiiniin mekansal baglamda merkezini olusturur; yazar karakterleri
yolda tanir, anlatim yolda baslar, anlat: kisileri (Asel-llyas- Baytemir- anlatici)
biribiriyle yol’da karsilasir, tanigir ve ayrilirlar. Tiyan-San’in bu dar ve enge-
beli yolu da tipki yasamin yollari gibi ciddi bir emek, gayret ve yiirekle asila-
bilecek cinstendir. Tiyansanlarin zorlu yol trafigi, yasamin kendi sessiz ama
zorlu akisi gibi, bir toplasma, bulusma ve dagilma alanidir. Insan, yiirtirken/
yasarken karsilastid, tanidigi yeni yiizlerde kendi yazgisini okur.

Ne var ki, Asel ve flyas yollar1 ayrildiginda da birbirlerini unutamazlar. Asel,
llyas’t gorduginde yine heyecanlanir, sesini duydugunda ytiregi yerinden

4



Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Askin Eristirici ve Déniistiiriicii Giicii

cikacakmig gibi olur, beraber olduklari mutlu gtinleri animsar, gece aglar ve
uyuyamaz... llyas da Asel gibidir; o, Kadica ile beraber oldugunda bile Asel’i
digtintr. Ama artik dontgsiiz bir yola girmistir ve tipki Tiyan-San’m zorlu
gecidi Dolon’da oldugu gibi yol kaygandir ve agir yikini kontrol edeme-
mekte ve frenleri tutmamaktadir. Sonunda yol kenarina birakip gittigi ‘ro-
mork’ gibi Asel’i yolda birakip gider. Fakat onu hep 6zler. Aslinda daha ol-
gun ve her seyi anlayan, zorluklar karsisinda pratik ¢éztimler treten bir kadin
olarak Kadica Ilyas’a daha yakindir. Tipik bir yetim arketipini (Pearson 2003:
71) temsil eden llyas, sahip oldugu degerleri korumak icin savasmak yerine;
Kadica'va ve ickive adeta siginir. Ilyas’in animasi da sayabilecegimiz Kadica
onu kollar ve korur. Dogrusu Ilyas, isini, askini kolay elde etmistir ve biitiin
kolay edilebilir seyler gibi bu stire¢ de onun yeterli bir 6zsaygisinin olusumu-
nu engellemistir.

Oysa Asel, evrenin asli iyiligini temsil eden masum arketipidir ve korunmaya
muhtactir. Zira ailesi onu tanimadidi birine -fikrini sormadan adeta bir esya
gibi- vermek tizeredir. Tam da bu esik noktasinda Ilyas ile karsilasir ve biiyii-
stine kapildidi bu insan1 bir kurtarici gibi gortr. Burada -bulugsma yeri olarak-
mekanin poetigine ait gizemin, iligkileri yonlendirici bir islev tstlendigini go-
riyoruz; llyas-Asel bulusmasi, konusmalar1 ve beraber olmaya karar vermele-
ri; genis yemyesil bir dizliikte, daglarin arasinda ve masmavi bir gok altinda
gelisir.

G. Gagev, onlarin Kutsal Issik-Gol'lin sahilinde birlestiklerini bu yizden dag,
tas, gol ve agaclarin bu agki besledigini, agklarinin gtcli ve kalict olmasinda
bu dogal beslenme kaynaklarinin da biyiik payi oldugunu séyler (Gagev
1989: 110). Oysa Kadica-llyas beraberligi, mazot ve icki kokulu yalitik, dar
ortamlarda gelisir. Bu yiizden ilyas, Kadica ile bulundugu icki sofralarinda,
Issik-Gol'tin temiz havalar gibi, Asel’in 6zleminin de -kendiliginden- yiregi-
nin derinliklerine yayildigini duyumsar. Isstk Gol'tin serin ve duru sulari gibi
Asel’in yiiziinii 6zler. Asel de ayni biiyiili ortamlarin bir parcas olarak llyas’
icinde, ruhunda yasa(t)maktadir.

Birlikte yasamalarina ragmen Asel'in Baytemir’i pek sevdigi stylenemez; o
zavalll bir Gg¢linct sahis’tir, bir siginaktir. Asel onunla kisin dondurucu sogu-
gunda karsilagmisti ve caresizdi, gidecek bir yeri yoktu. Bu iclinci sahis
sicaklik demekti, ekmek demekti, sonradan Baytemir bunlara gtiven ve sevgi
oldugunu da ekledi. Boylece Asel’le beraber yasama hakkini elde etti. Asel-
Baytemir iligkisi, kisin zor kosullarinda kurulan kaginilmaz bir iliskiydi. Ayril-
mast, inkar edilmesi, 6nlenmesi gligti; kigin her tarafi kaplayan boyun egdi-
rici glici, Asel’'in yasamindaki terk edilis 6ykuistinii de simgeler. Asel, yasa-
min acimasiz kosullari gibi aski tarafindan da tutsak alinmisti. Fakat o,
Baytemir’i tercih ederek agkin, oyuncak olamayacak kadar yiiksek bir deger
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oldugunu Ilyas’a animsatmak istiyordu. Asktan, sevgiden oyuncak olmama-
liydi (Tyurin 1975: 103). O, Baytemir’le beraberligini -bu oyun baglaminda-
ylicelterek, éliimiine sevmeye galigan bir insanin trajigini yasar. Soylu sevgi-
siyle, ebedi suskunluga, mutsuzluga mahkum edilir. Dogrusu karin kapladigi
yollar1 agan, yolda kalmis arabalari kurtaran, Tiyansan daglarinin zorlu gecit-
lerinde rehberlik eden ve biitin bu nitelikleriyle tipik bir savasci arketipi’ni
simgeleyen Baytemir, bu sevgiyi hak etmek icin epey caba sarf eder, savasir
ve Asel’in glivenini, Samet’in babalik hakkini kazanur.

Asel bu yoniiyle Cemile ve Seyde gibi tiplerden ayrilir daha ¢ok Zaripa’yi
animsatir; gizemli, suskun ve soylu. Okuyucu da Ilyas gibi onun sevincine ve
istirabina kolayca niifuz edemez. Asel, agkin nasil igsel ve soylu bir yanig
oldugunu goésteren boyutlu, trajik bir tiptir.

Aytmatov anlatilarinda agk, bitiin mesafeleri asan, insan1 manevi 6z baki-
mindan gelistiren ve biribirine tasiyan yiiksek bir degerdir. Bu ytizden, kilise-
den ihtilalci gériisleri nedeniyle kovulan Abdiyas, asik oldugu Inga ile karsi-
lasmasini yasamindaki “yeni bir dénem” olarak adlandirir. Zira “agk, bitiin
canlilar i¢in bir ruh ihtilalidir! Clinkii onun yaktigi her sey, ayni zamanda bir
ronesans, bir yeniden dogustur” (Disi Kurdun Riyalari, s. 216). Bu yiiksek
ruh ihtilalinin 6ntinde hig bir gli¢, zorluk ve kurum duramaz.

Zaman ve mekan Otesindeki ruhun 6zgtir yitimi olan agk, sonsuz varoluslara,
doguslara acti@ insani zincirlerinden koparir ve 6lmezlige eristirir.
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The Transporting and Transformative Power of Love
in the Narratives of Aitmatov

Prof.Dr. Ramazan KORKMAZ’

Abstract: In Aitmatov’s narratives love is a lofty value that can
overcome all distances, improve man’s spiritual nature and bring
people closer together. The power of love, which can transcend all
differences, appears in his fiction as a constructive phenomenon that
transforms man’s nature radically, endowing him with the ability to
become a part of the rhythm of the universe. Love forces man to look
inside and listen to his heart, which in turn allows him to discover his
inner freedom. Aitmatov, however, does not regard love as a feeling
reserved for humankind only. To him, love is a universal expansion of
one’s existence. Aitmatov, who represents this non-human and
unaesthetic side of love through animals like the camel, the wolf, and
the horse, always foregrounds the constructive and transformative
function of love in his works.

Key Words: Chingiz Aitmatov, love, existence, freedom
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Cuna 1100BH B paccka3ax AiiTmMaToBa:
cujia npeodpakainas,co3uaarmas

Mpod. Ap. Pamazan KOPKMA3'

Pesrome: B pacckazax AiTMmaroBa cmia JIOOBH IIPEOJ0JICBAET JIIOObIE
nperpagsl ¥ paccTOSHUS, SBISETCA BeJMYaHIIel TyXOBHOH IIEHHOCTHIO
JIOJIeH, 3acTaBISIONIAs MX MOHMUMATh APYr Apyra. J[oOoBp u3MeHsSET
YeIoBeKa, CTHPAeT pa3iIuuus, Npeodpa3yeT denoBeka M BHOCHT CBOIt
BKJIQJl B PUTM JKH3HH BcelicHHOH. JIFoOOBb 1o AMTMATOBY -(eHOMEH
ObiTist. OHa 3acTaBiIsIeT NPHUCITYIIATHCS K TOJOCY CepAla, 00pecTH CBOO
coOcTBeHHYI0 cBOOOAy. OnHako M000Bh B KHUTAX AHTMaTOBa MpHCYINA
HE TOJNBKO 4enoBeKy. OHa JKHBET MOBCIOLY B NPHpPOJE, BO BCEICHHOM.
Tak, Ha mpuMepe XHMBOTHBIX aBTOp oOpamaercs K oOpasy BepOirona,
BOJYUIIBI, KOHA. ABTOp eIle pa3 MOAYEPKHBAET TakUM 00pa3oM,
BCEOXBATHIBAIOINIYIO, CO3UIAIONIYIO IPUPOTY JIFOOBH.

Knrwuesvie Cnoea: mo00Bb, TOYKAa CONPUKOCHOBEHUS, IPOIECC
9BOJIIOLMH, TOJIOC cep/ua, cBoboia
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