Atabetii’l-Hakayik’ta Birlesik Eylemler

Aziz Merhan’

Ozet: Birlesik eylemler, Tiirkcenin heniiz aydinhga kavusturulamamis
bir alanidir. Meselenin ¢6ziimiine giden yolda bir katki niteligindeki bu
caligmada, Resit Rahmeti Arat'in bilim dinyasina sundugu Edib
Ahmed’in 12. yuizyilda kaleme aldigi Atabetti’l-Hakayik adli eserindeki
birlesik eylemler ele alinmistir. Her ne kadar Arat, eserde yardimci ey-
lemlerin genelde ¢ok az (bil-, u-, bir- ve tur- olmak tizere dort yardimci
eylem) kullanildigini belirtmisse de bunun eksik kaldigi kanisindayiz.
Onun yardimci eylemden kast ettigi bizim betimleyici (deskriptif) olarak
gordigumuz eylemlerdir. Bu tiirden eylemler, asil anlamlarini yitirerek
ula¢ (gerundium) eki almig esas eylemlerin anlamlarini kilinig
(aktionsart) bakimindan belirlemektedir. Bizim belirlememize goére
Atabett’l-Hakayik'ta sekiz betimleyici eylem bulunmaktadir. Birlesik
eylemlerin diGer grubunu zarf gorevindeki ilk eylemin belirleyici
(protodeskriptif) oldugu, asil anlami ise ikinci eylemin tagidigi birlesik
eylemler olugturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Atabeti’l-Hakayik, Karahanh Turkgesi, birlesik
eylemler, betimleyici eylemler, belirleyici eylemler.

1. Giris

Birlesik eylemler hakkinda Ttuirkologlarin ileri stirdiigi -kimi zaman birbirin-
den farkli- gérigler! esasinda birlesik eylem soyle tanimlanabilir. Bir eylemin
yardimiyla en az bir ad ve bir eylemin olusturdugu s6z dbegidir. Bu dbekteki
ikinci unsur cekime giren, kisi ekleri alan ve birlesik eylemin vazgecilmez
unsuru olan yardimci eylemdir. Buna gore ilk akla gelen ad+eylem ve ey-
lem+eylem birlesmesi bigiminde goriilen iki tir birlesik eylem oldugudur.
Ancak bir ad ile bir eylemin birliginden olusan 6bekleri birlesik eylem degil,
yardimci eylemle olusarak bildirme gérevini tstlenmis gruplar olarak gérmek
gerekir.? Ayrica “anlam kaymasina u@ramis ve deyimlesmis olan birlesik
fiilleri (Korkmaz 2003: 638-641) de ayni nedenle birlesik eylemler grubunda
degerlendirmiyoruz. Sézin 6ziiyle kimi adlara gelerek onlar1 eylem durumu-
na donustiiren yardimci eylemlerle olusan ébekler birlesik eylemler degildir.
Bize gore birlesik eylemde esas olan iki eylemin birlesmesi, anlamca biitin-
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lik tasiyan iki eylemin birligidir. Atabetti’l-Hakayik’taki® birlesik eylemler iki
eylemin birligi esasinda iki grup altinda toplanabilir. Betimleyici (deskriptif)
ve belirleyici (protodeskriptif) eylemler. Bunlara tiglincii bir grup olarak bol-
“olmak” ve er- “imek” eylemleriyle yapilan karmasik (komplex) eylemler
eklenebilir. Karmasik eylemler partisip ekleri almis eylemlerle bir araya gele-
rek onlarin kilis ve oluslarindaki zaman ve tarzi etkileyerek birlesik eylem
durumuna sokarlar. Eserimizde bol- eylemi ¢ yerde ([105] biliglig biligni
edergen bolur “Bilgiyi [her zaman] bilgili arar.”, [309] haris tirip armaz
usanmaz bolur “Ac¢gdzli, [mal] toplamaktan yorulmak ve usanmak bilmez.”,
[367] iter bolsang isni sanip saknip it “Bir is yapacaksan, diisintip taginarak
yap.”) ve er- bes yerde ([36] tutar erse “tutarsa”, [151] yangsar erse “geve-
zelik ederse”, [207] tatting erse “tattin ise”, [299] yigding erse “yi@din ise”,
[485] kérmez erdi “gbrmez idi”) gecmektedir.

Calismamuz icin Atabetii’l-Hakayik’in Resid Rahmeti Arat (1900-1964) tara-
findan bilim diinyasina sunulmus baskisindan (TDK yayinlart, Istanbul 1951)
yararlandigimiz icin verilen 6rneklerin 6ntindeki koseli ayraglar bu baskidaki
dize siralamasini gostermektedir. Ayrica alintilarda geviri yazi kurallarina
uymanin 6nemli olmadi@i distincesiyle Tirkce abece yeglenmistir.

2. Betimleyici Eylemler

Betimleyici (deskriptif) eylemler, asil anlamlarin yitirerek ulac (gerundium)
eki almig eylemlerle birleserek anlam birligi olusturan sézciik grubudur. Bir
bagka ifadeyle bunlar esas eylemlerin anlamlarinda degisime* yol agmakta-
dirlar. Karmasik bir hareketi anlatmak igin bir araya gelen iki eylemden son-
da bulunan c¢ekimli eylem, zamanla sik kullanimdan ve belki de yabanci
dillerin etkisiyle bir degisime ugrayarak asil anlamini yitirip yardimct eylem
gbrevini tstlenmistir (Arat 1928:1). Ote yandan esas eylem ise ulag ekli yapi-
swyla asil anlama sahiptir. Glinimtizde 6zellikle yeni Uygurca (bk. Scharlipp
1984) ve Ozbekcede (bk. Tulum 1997) yaygin bir bicimde gériilen bu eylem-
lerin asil islevleri esas eylemi kilinig (aktionsart) agisindan betimlemektir.
Atabetii’l-Hakayik’'ta agsagida tek tek ele alinacak olan sekiz adet betimleyici
eylem bulunmaktadir.

2.1. bil- “bilmek”: Bil- eylemi A/U ulag eki almig eylemlere gelerek “yapa-
bilme glicti, iktidar olma, yeterlilik” anlamlari kazandirmaktadir. Yardimci
eylem gorevinde Orhon yazitlarinda ve eski Uygurca metinlerde koéri bil-
biciminde (Gabain 1950: 249, Korkmaz 1959: 115-116) “muktedir olmak”
anlamiyla goriilmektedir. Bu konuda 6zellikle Zeynep Korkmaz'in goériisti
dikkate degerdir. O, bil- eyleminin betimleyici eylem olarak ilk kez Kutadgu
Bilig'de gectigini (1959: 115) belirttikten sonra bunun tercih edilmesini u-
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eyleminin “olumlu ifadelerden ¢ekilmege yiiz tutimasi]’na baglamaktadir.
Ancak hemen sonraki sayfada (116) “ilk anlamini kaybetmis bir tasvir fiili
haline de heniiz gecememistir” diye yazmaktadir. Kutadgu Bilig’e baktidi-
mizda gercekten de bil- eylemini hem gercek anlaminda hem de “yeterlilik”
anlamiyla betimleyici eylem biciminde bulmaktayiz. Betimleyici eylem olarak
“muktedirlik, yeterlilik” anlamlar1 (KB Beyitler: 329, 1941, 5534, 5993) bil-
dirmekle birlikte bazi érneklerde (KB Beyitler: 713, 724, 984, 987, 1003,
1285, 1287, 1288, 1674, 2077, 2480, 4367, 5396, 5993, 6001, 6438,
6522) yeterlilik anlami ¢ok belirgin olmasina karsin gercek anlamini korudu-
gu gorilmektedir. Baz1 6rneklerde (KB Beyitler: 3179, 3985, 3998, 4038,
4380, 4638, 4693) bil- eyleminin asil ve yeterlilik anlamini birbirinden ayir-
mak zordur. Ayni durum Atabetii’l-Hakayik’ta da karsimiza gikmaktadir.

[45] ogti bilmez erke 6gtit Sgretiir

[46] aning birr u cudi bedi ihsani “Onun [eserin takdim edildigi Buytk
Emir Muhammed Dad Ispehséalar Bey] iyiligi, comertligi ve essiz ih-
sani 6vmesini bilmeyen kimseye 6évmesini 6gretir.”

Bu beyitte 6gti bilmez erke tamlamasi “6vmesini bilmeyen adama” veya
“6vemeyen adama” bigimlerinde gtintimtz Tirkgesine aktarilabilir. Gercek
anlaminin yaninda “yeterlilik” anlamini da korumaktadir. Ancak su 6rnekte
“yeterlilik” anlami kesindir:

[505] kop ilni kériir biz edib s6zini

[506] bile bilmegendin ular 6zini “Bircok kimseleri gortyoruz ki, edi-
bin s6ziinti anlayamadiklari igin kendilerini tizerler.”

Ancak bir yerde “bilmek” anlami ¢cok belirgindir:

[237] aki er biligni yete bildi kér “Comert adam bilgiyi elde etmesini
bildi, gor!”

Bu dizedeki yete bil- 6begi “yeterince bilmek* anlaminda kullanilmugtir.

2.2. u- “muktedir olmak”: U- eylemi Orhon yazitlarinda (Tekin 2006:
238) ve eski Uygurca metinlerde (Cagatay 1947: 245, Gabain 1950: 249)
“yapabilmek, muktedir olmak, -ebilmek, glciinde olmak” anlamlaryla ba-
gimsiz eylem iken Karahanlica (KB, KT ve DLT?®) ve Harezm Tiirkgesi (Akalin
1988: 197) eserlerinde bu 6zelligi yaninda birlesik eylem olarak da gorulur.
Eylemin zamanla ortadan kalkmasi muhtemelen bazi Turkologlarin (Cagatay
1947: 245; Deny 1941: 593, Banguoglu 1938: 158) Turkcedeki -AmA-/-
UmA- yetersizlik biciminin u- eyleminin esas eylemle birleserek kaynasmasi
sonucunda ortaya ¢tktigi gériisinii dogrulamaktadir.
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Eserimizde iki yerde gegen bu eylem esas eylemle kaynasmis® durumdadir.

[8] senamu ayugay seza bu tilim “Bu dilim [sana=Tanriya] layik 6vgt
mi sdyleyemez”

[274] viyiimedi bardi kériing halini “Yiyemeden gitti gortin halini”

Her iki 6rnekte u- eylemi U ulag ekli esas eylemlerle (ayugay < ayu ugay,
viviimedi < iyt umadi) Gnli uyumu kuralina uygun olarak kaynagmustir.
Eylemin hem olumlu hem de olumsuz bigimleri goriilmektedir. Demek ki
Turkiye Turkgesinde agtkga goriilen bil- eyleminin olumlu, -AmA-/-UmA-
biciminin sadece olumsuzlarda goérilmesi olay1 Atabetii’l-Hakayik’'ta yoktur.
Bu goriints bizi, Zeynep Korkmaz'in yukarida degindigimiz bil- eyleminin
“yeterlilik” ve u- eyleminin “yetersizlik” ayrigmasina bu devirde basladigini
ileri stirduigi (1959: 115-116) goriistine gottirmektedir.

2.3. bir- “vermek”:
[313] aya hirs idisi harislik nerek

[314] ayu bir manga bu negtike kerek “Ey hirs sahibi, acgozliligin ne
geregi var, bana soyleyiver (agikca sdyle) bu neye yarar?”

Yalnizca bu 6rnekte karsimiza cikan bir- betimleyici eylemi ay- “séylemek”
eylemine u ekiyle ulanmigtir. Buyruk kipinde kullanilmis oldugundan “tezlik”
anlamini barindirmaktadir. Ancak esas eylemin tamamlandigini bildirmekte-
dir. Ayrica eski Uygurcadaki ayu bir- birlesik eylemi icin Saadet Cagatay’in
(1947. 244) “soylemis olmak, katiyetle, esaslica sdylemek” ve Annemarie
von Gabain’in (1950: 255) “mitteilen, im Interesse eines anderen” (bagkasi-
nin menfaati igin bildirmek) goérisgleri dikkate alindiginda ayu bir “acikca
soyle, agikla, ayrintisiyla anlat” anlamlarindadir.

2.4. kal- “kalmak”: Kal- eylemi, esas eylemin donlsiim sonrast durumu-
nun siirdiigini bildirmektedir.

[352] kalur sabr idisi sevabin yiidiip “Sabir sahibi sevap kazanmakla
kalir” veya “Sabir sahibi sevapla kazanmig olur.”

Ornekte (ytidtip kalur) goriildiigi gibi p ulac ekiyle esas eyleme ulanmustir.

2.5. kor- “gormek”: Kor- eylemi, esas eylemin zaman vyitirilmeden yapil-
masi gerektigi istegini veya ricasint bildirir. Gegissiz bir eylem olan bak- ey-
lemine gelerek “dikkatlice, iyice” anlami kazandirmaktadir. Esas eylem a ulag
eki almuistir.

[99] baka korgil emdi uka sinayu “Simdi anlayarak ve sinayarak [et-
rafa] iyice bak!”
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2.6. tur- “durmak, ayaga kalkmak, ayakta durmak”: Betimleyici ey-
lem olarak tur- a ve p ulag ekli eylemlere gelerek esas eyleme stireklilik an-
lami katmaktadir.

[175] serip sinde razing singip turmasa

[176] serermt isingde munt ked sakin “Sirrin sende sabretmez ve sak-
lanmazsa, arkadasinda sabreder mi; bunu iyi diistin.”

[349] bela kelse sabr it ferahka kiidtip

[350] kiidiip tur ferahka bela renc yodup “Bela gelirse, ferahi bekleye-
rek, sabret; bela ve zahmeti yok etmeye calisarak ferahi bekleye
dur!”

[404] anin kiinde arta turur bu bida‘ “Onun icin bu bid’at her glin art-
maya devam etmektedir.”

[434] sanga hasret ol tek tutup turdukung “Elinde sirekli tuttuGun
[mal] senin i¢in sadece hasrettir.”

2.7. tut- “tutmak”: Gegigli eylemlere gelen tut- eylemi a ve p ulag ekli esas
eylemlere stireklilik anlami kazandirmaktadir.
[135] sozting boslag idma yiga tut tiling “Séziinli basibos birakma, dilini
siki tut.”

[511] bilip tutsa her kim edibning s6zin

[512] halayik ara ol gtizinler 6zin “Edibin s6ztinii kim bilip tutarsa, halk
arasinda kendi itibarini yiikseltir.”

2.8. yat- “yatmak”: Betimleyici eylem olarak yat- esas eylemin kesinlikle
son buldugunu ve ortaya ¢ikan yeni durumun devam ettigini bildirmektedir.
Kutadgu Bilig’de bircok ornekte (1286, 3835, 4784, 4785, 4835, 5340,
6404) de aym iglevi Ustlendiginden betimleyici eylem olmasi gerektigi
-tereddiitle de olsa- kanisindayiz.

[307] harisliknt kodur haris er kacan
[308] oliip yatsa toprak icinge kirip “Ag¢gozli adam, aggozluligh ancak
oliip, toprak altina girdikten sonra birakir.”
3. Belirleyici Eylemler

Bir bagka birlesik eylem 6begi ise Banguoglu'nun (2004: 414) “yari tasvir
fillleri” (verbe protodescriptif), Gabain’in (1950: 249 ve 1953: 11) “modale
Hilfsverben” (modal yardimci eylemler), Korkmaz'in (2003: 636) ise “belirle-
vici birlesik fiiller” diye adlandirdiklari gruptur. Burada esas olan, g¢ekime
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giren eylemin gercek anlamini korumasidir. Bu gruba ayrica, Korkmaz'in
(2003: 637) “ikili birlesik fiiller” olarak gérdiigii anlamca birbiriyle kaynasmis
eylem birlesmelerini dahil etmek gerekir. Birbirlerini karsilikli etkiledikleri,
belirledikleri icin bu tip eylemlere belirleyici birlesik eylemler demekteyiz.
Eylem ikilemeleri (hendiadyon) diye de adlandirilabilecek bu tiir eylemler
sunlardir:

[99] baka kérgil emdi uka sinayu “Simdi anlayarak ve sinayarak [etra-
fa] iyice bak.”

[112] cahil yup arimaz arigsiz ertir “Cahil yikamakla temizlenmez, hep
pis olur.”

[118] kereksiz so6zini komiip kizleyiir “[Bilgili] gereksiz s6ziinii gomerek
gizler.”

[179] 6ng arkis uzadir kopup vol tutup “Kervanin basi kalkmis ve yolu
tutarak uzaklagmigtir.”

[253] bahillik otalap ongulmaz ig ol “Cimrilik ilac ile iyilesmez bir has-
taliktr.”

[262] yigar yimez icmez tutar berk ami “Toplar, yemez igmez ve onu si-
ki tutar.”

[309] haris tirip armaz usanmaz bolur “Ac¢gézIli, [mal] toplamaktan yo-
rulmak ve usanmak bilmez.”

[367] iter bolsang isni sanip saknip it “Bir is yapacaksan, dustinip tasi-
narak yap.”

[387] vefa koli suglup kurup yularh “Vefa golinin suyu cekilip kay-
naklar1 kurudu.”

[448] azu kutsuz ajun karippmu munar “Yoksa bu kutsuz diinya ihtiyar-
layip bunadi mi?”

[474] kerek kil tap ay dost kerek kil itip “Ister bunu yeterli bul, ey dost,
ister ekle.”

tip ay- “demek, sdylemek” belirleyici birlesik eylemi igin eserde farkli kip ve
zamanlarda kullanilmig dort 6rnek bulunmaktadir.

[65] Okis az tip aymaz pezirler tengiz “Deniz az veya ¢ok demeden
bunu kabul eder.”

[129] esitgil biliglig negti tip ayur “Dinle bilgili adam ne soyliyor.”
[188] cigaylik tip ayma tavar yoklukin “Mal yokluguna fakirlik deme.”
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[191] tanglik tip aymis ajunni resul “Resul, diinya icin tarladir demis.”

Verilen 6rneklere bakildiginda belirleyici birlesik eylemlerin ¢ tirlii oldugu
(krs. Cagatay 1942: 37) gorilecektir. Birinci tiirdeki yimez icmez ve armaz
usanmaz Ornekleri birbirlerini tamamlayan yakin anlamli eylemler olup genis
zamanin olumsuz cekimindedir. fkinci tiirdeki uka sinayu, samip saknip ve
suglup kurup o6rneklerinde eylemler a/u ve p/p ulag ekleri almiglardir. Diger
tirdeki yup arimaz, kémiip kizleytir, kopup uzadi, otalap ongulmaz, karip
munar, itip ki, tip aymaz, tip ayur, tip ayma ve tip aymig érneklerinde birinci
eylem p ulac ekli iken, ikinci eylem zaman eki almigtir. Ancak ulagh yapida
veya cekimli eylem durumunda olmalari onlarin belirleyicilik &zelliklerini
gostermemektedir. Belirleyici eylemlerin en belirgin 6zelligi ise yakin anlamli,
anlam agisindan birbirlerini tamamlayici veya karsilikli etkilemeleridir. Her iki
eylem de gergek anlamini korumaktadir.

4. Sonug

En az iki eylemin birlesmesine dayanan birlesik eylemlerden betimleyici go-
revini Ustlenen, A/U ve p ulag ekleri alan esas eylemlere gelerek onlari tarz ve
gesit bakimindan betimleyen eylemler ile iki eylemin birbirlerini karsilikl
belirledigi eylemler Atabetti’l-Hakayik gibi kiicik bir eserde (512 dize) bile
dikkat ¢ekicidir. “Muktedirlik” anlami katan u- eylemi disindaki yedi betimle-
vici eylem kilinig (aktionsart) acisindan kisaca degerlendirildiginde; bil- eyle-
minin yeterlilik, bir- tamamlanma, kal- ve yat- eylemleri stureklilik, kor- istek
vevya rica, tur- ve tut- ise stireklilik anlamlarini kazandirdiklar: gériilmektedir.
Ayrica bu eylemlerden dérdi gecisli (bil-, bir-, kér-, tut-) ve doérdi gecissiz
(kal-, tur-, u-, yat -) eylemdir. {kinci gruptaki eylem birlesmeleri, dort 6rnek-
teki tip ay- disinda onbir 6rnekte karsimiza ¢ikmaktadir. Ulag veya zaman eki
almis olmalarinin énemli olmadidi belirleyici eylemlerde yakin anlam veya
anlamsal buttinlik esastir. Betimleyici eylemlerde cekimli durumdaki ikinci
eylem esas eylemi kilinig (aktionsart) acisindan betimlerken, belirleyici eylem-
ler gercek anlamlarini koruyarak birbirlerini tamamlamaktadir.

Aciklamalar

1. Baz goriler icin bk. Olmez 2003, Banguoglu 2004: 404-414, Ergin 1985: 665-
672, Gabain 1953: 1-28, Hacieminoglu 1991: 255-276 ve Korkmaz 2003: 606-
641. Bunlar diginda Scharlipp’in yeni Uygurcada ulagtan sonra yardimci eylem
olarak kullanilan ve kendisinden 6nceki eylemi farkh tarzda icerik bakimindan de-
gistiren eylemlerin iglevleri hakkindaki (Berlin 1984) baglikli incelemesi ile
Schoénig’in, sadece Tatarcadaki birlesik eylemleri degil, birlesik eylemler hakkin-
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daki genel goriis ve dustinceleri de iceren (1984) ¢alismasi bu konudaki dikkate
deger iki 6nemli eserdir.

. Bu goristimiz Zihal Olmez’in (2003: 102) gérisiiyle ortiismektedir. Ayrica

Ercilasun Kutadgu Bilig Grameri-Fill (1984: 49-51) adli incelemesinde Turkcedeki
birlesik eylem meselesine deginmenin yaninda yardimci eylem ile bildirme gore-
vini Ustlenen yardimci eylemleri hakl olarak birbirinden ayirmaktadir. Ayrica bk.
Banguoglu 2004: 410.

“Gerceklerin esigi” anlamindaki Atabetii’l-Hakayik, muhtemelen bugiin Ozbekis-
tan sinirlarindaki Semerkand sehrinin yakinlarinda bulunan Yiknek adli bir kéy-
den olan Edib Ahmed tarafindan 12. yiizyilda “turki” (473. dize) veya “kasgari”
(499. ve 501. dizeler) dilde kaleme alinmistir. 512 dizeden (40 beyit ve digerleri
dortliikler biciminde) olugsan 6gutler kitabidir. Eser hakkinda daha fazla bilgi igin
bk. Arat 1951: 5-39.

Schonig’in (1984) deyimiyle bu, “Spezifizierung der Hauptverbveréanderung”
(esas eylemdeki degisimin belirlenmesi) veya “Phasenspezifizierung” (asama belir-
lemesi) bicimindedir.

DLTde u- “kudreti olmak, gticti yetmek” eylemi arpasiz at asumas, arkasiz alp cerig
styumas “arpasiz at kogamaz, yardimcist olmayan vigit, asker yenemez” (I-123), arka-
siz er cerig siyumas “yardimcist olmayan vigit, asker yenemez” (I-128) ile tasig
isrumasa pmis kerek “tagi isiramayan 6pmeli” (I-163) olmak tizere (i¢ ataséziinde bi-
tisik yazilmugtir. 1ki kayitta ise kaliplasmis olarak bulunmaktadir: uganca “giiciin yetti-
gince” (Il 44) ve ugan Tengri “her seye glicti yeten Tanri (1 77).

Devrin diger eseri Kutadgu Bilig'de (5863. beyit) sernti uma- “sakinligini koruya-
bilmek” 6rneginde esas eylemden ayri yazilmustir.
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Compound Verbs in Atabetii’l-Hakayik
Aziz Merhan”

Abstract: Compound verbs are an area of Turkish yet to be
enlightened. This study, a contribution in the way of a solution to this
matter, is about compound verbs in Atabetii’l-Hakayik, Edib Ahmet’s
work of the 12 century, introduced by Resit Rahmeti Arat to the
world of science. Although Arat states that very few auxiliary verbs are
used in the work (four auxiliary verbs, which are bil-, u-, bir-, and tur),
we think this information is inadequate. The verbs Arat names as
auxiliary words are descriptive verbs to us. These kinds of verbs
determine — in terms of aktionsart — the meanings of main verbs that
have lost their real meanings and have taken a converb. According to
our study, there are eight descriptive verbs in Atabetii’l-Hakayik. The
other group of compound verbs consists of compound verbs where the
first verb in adverb form is protodescriptive, and the real meaning is
conveyed by the second verb.

Key Words: Atabetii’l-Hakayik, Karahanidish, compound verbs,
descriptive verbs, protodescriptive verbs.
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CocTaBHBIE IJ1aroJjbl B KATA0eTIOJIb XaAKAWUBIK»
Asu3 Mepxaun

Pesome:  CocraBHble  IJIarojibl  SBISIIOTCA €I HEJOCTaTOYHO
WCCIIEIOBaHHOH 00NacThi0 Typeukoro s3pika. Hacrosmas pabora,
HalleJIeHHass Ha BHECEHHE BKJIAJla B PELICHHE TOr0 BONPOCA, MCCIEAYET
COCTaBHbIC TIJIATOJIBI B MPOM3BEACHUH Oaun Axmena «ATabeTronb
Xakaiblk», HalmMCaHHOTO B 12-OM Beke, CTABIIMM M3BECTHBIM HayKe
Onaronaps ycunusim Pemut Paxmetn Apara. Hecmotps Ha TO, uTo Apar
yKa3blBaeT HAa OTrPAaHHYCHHOE HCIOJIb30BAaHHE  BCIOMOTATEIbHBIX
IJIaroJIoB B JAHHOW paboTe (4eThipe BCIOMOraTelibHbIX riarona kak bil-,
u-, bir-, u tur-), cunTaemM, 4TO 3TOrO HEAOCTATOYHO. ApaT MOAPa3yMeBaIl
MOJl BCIIOMOTATEIbHBIMHU IJIarojaMM TOJBKO OIMCATENIbHbIC TJIAroJibl.
CorymacHO HamMM HCCIEIOBaHUSIM, B «ATabeTionb Xakablk» ecTb
BOCEMb OMNKCATENbHBIX MIAaroyioB. Jlpyras rpyrnmna COCTaBHBIX IJIarojoB
COCTOMT U3 TJIarojioB, I'Jie IEPBbIH ONMpeNeIoNHil I1aroa umeeT Gopmy
Hapeuys, a OCHOBHOE 3HAYEHUE MepelaeTCsi BTOPBIM IJ1arojoM.

Knrouesvie Cnosa:. «Atabetions XakaWblk», KapaxaHUACKUAN S3BIK,
COCTaBHBIC TJIAr0JIbl, OIIHCATEIBHBIC TIIar0JIbl, OIPEIEIISIONINE TI1arobl.
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omur 4 Becna 2009 4 Bwmmyck: 49: 101-112
© IMoneuntensckuit CoBer YHuBepcuTeTa Axmera Slcasu



	Atabetü’l-Hakayık’ta Birleşik Eylemler
	Aziz Merhan


