Avrupa Ulkelerindeki Tiirklerin Tiirkceyi Kullanma
Ortamlar, Siirdirebilme Imkanlar: ve
Koruma Bilincleri

Hiilya Pilancr’

Ozet: Ana dilinin toplumsal islevleri, glinimtiizde, icinde bulunan
gocmen gruplarla kultiirel cesitlilik barindiran tlkeler acisindan buyik
Onem tasir hale gelmistir. Go¢cmenler tarafindan var olmanin bir simge-
si olarak kabul edilen ana dilinin, icinde bulundugu ¢ogunluk tarafin-
dan ulusal degerlere ve toplumsal uyuma tehdit olusturdugu yontinde
gorusler ileri strtldugi goralmektedir.

Bu calismada, bir aragtirma sonucunda elde edilen veriler 1siGinda, Av-
rupa ulkelerinde bulunan yaklagik 4 milyon Turkin, Avrupa’da gelis-
mekte olan yeni ortamda ana dilleri Tiirkceyi korumak ve stirdirebil-
mek icin sahip olduklan ozellikler tartisiimaya gahsilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dil, ana dili, uluslararasi go¢, Tirkge, Avrupa’da
Turkee.

Girig

Avrupa Ulkelerinde bulunan yaklasik 4 milyon Tirkiin sahip olduklar 6zellik-
lerin, Turkgeyi korumak ve stirdiirebilmek icin ne derece yeterli olacaginin
ele alindig bu calismada gecen “Turkeceyi kullanma ortamlarn” ile aile ici,
okul, is yeri ve arkadas cevresi; “Turkce yeterlikleri” ile anlama, okuma,
konugma ve yazma yeterlikleri; “Tirkceyi strdirebilme imkénlan” ile yazili
ve sozlu dilin s6z konusu oldugu televizyon, radyo, gazete, bilgisayar, telefon,
faks gibi iletisim araglar ve bunlarin internet, VCD, CD, DVD, kasetcalar,
MP3 player gibi alt donanimlari ifade edilmektedir. Calismanin verileri,
2005-2007 yillan arasinda Anadolu Universitesi adina yaptigimiz “Avru-
pa’da Turkge” adli bir dizi aragtirmanin makalenin konusuyla ilgili olan bo-
limiine dayanmaktadir.*

S6z konusu aragtirma ile ilgili galigmalar 2005 yilinda baslatilmigtir. Calisma-
nin basinda yapilan yerli ve yabanct literatiir taramast; bu konuyla ilgili olan
calismalarin daha cok 2. kusa@in ana dili ve eg@itim sorunlarina yonelik olarak
ve Ulkeler bazinda yapildigini géstermistir. Bu nedenle arastirmanin ¢ikis
noktasi, Avrupa Ulkelerindeki Turklerin egitim ve ana dili sorunlarini daha
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genis bir cografyada ortaya koymanin yaninda; sorunlara somut ¢oziimler
icin gerekli olan verileri elde etmek, olarak ifade edilebilir.

Arastirmanin amaci: Genel olarak, aragtirmanin temel amaci, bir fizibilite
calismast yaparak Avrupa tilkelerinde yasayan Turklerin, Ttirkgeyi kullanma
ve sirdirebilme imkanlarini belirleyecek nicel ve nitel verileri saglamak,
ortaya ¢ikacak gereksinimi giderebilecek egitim modellerini gelistirmektir.

Arastirma alani: Aragtirmanin evrenini, Avrupa disindan yaklagtk 25 milyon
(European Communities 2006) gécmen barindiran Avrupa tilkelerinde bulu-
nan yaklagik 4 milyon Tirk olusturmaktadir. Evrenin buyikligi dolayisiyla
toplumsal aragtrmalarda uygulanan “amach 6rneklem” {izerinde calisma yon-
temi tercih edilmistir. Orneklem tespitinde iki asamali yontem izlenmistir. 1.
asamada, Turklerin yogun olarak bulundugu Norveg, Danimarka, Almanya
(Koln-Berlin), Belgika, Hollanda, Fransa ve Ingiltere olmak tzere toplam 7
Avrupa tlkesi arastrmanin ilk 6érneklem alanimi olusturmustur. Almanya’da
bulunan Turk nifusunun yogunlugu nedeniyle iki ayri bolgede ¢alisma yapil-
mustir.? 2. agsamada asil 6rneklem grubunu olusturacak gruplarin ve bireylerin
yogun olarak bulunduklar: ortamlarin tespiti yapilmistir. Boylelikle 1. kusak igin
evler, dernekler, lokaller ve pazar; 2. kusak igin cesitli is yerleri, sivil toplum
orgltleri, Ttrklerle ilgili gesitli kurum ve dernekler, Turk 6gretmen dernekleri; 3.
kusak icin Turk gocuklarinin yogun olarak bulundugu okullar, kafeteryalar,
gesitli is yerleri nifusun karakteristik ézelliklerini en Ust diizeyde temsil edebile-
cek gruplarin bulundugu ortamlar olarak tespit edilmistir.

Arastirmanin 6zgiin degeri: Bu calismanin 6zgiin degerini, kapsadigt
genis alan ve hedef kitlenin gereksiniminin yerinde incelenmesi ve sorgulan-
mast olusturmaktadir. Ana diline karsi gosterilen bireysel ve toplumsal tutum-
larin, icinde bulunulan tilkenin sartlarinda “dogal olarak” ne derece gercekle-
sebilir oldugunun degerlendirilmesini saglayacak verilerin elde edilmis olmast
da bu arastirmanin 6zelliklerinden biridir.

Arastirmanin yaygin etkisi: Arastirmadan elde edilen nicel ve nitel veri-
ler, hedef kitleye yonelik olarak uygulamaya gegirilen “Anadolu Universitesi
Turkce Sertifika Programi” sisteminin yapilandirilmasinda  kullanilmustir.?
Turkge Sertifika Programi, Avrupa Birligi Grundtvig Projeleri kapsaminda
calismakta oldugumuz, “Eliminating Language Barriers in European Prisons
through Open and Distance Education Technology” adli projenin de “6rnek
uygulama”si olarak yer almaktadir.*

Yontem ve veri toplama araclari: S6z konusu arastirmanin kapsam
parametreleri dogrultusunda yapilan analiz, hem nicel hem de nitel verilerle
desteklenmistir.

Nicel aragtirma kapsaminda: 1. Katiimcilarin yas, cinsiyet, egitim durumu, mes-
lek gibi genel ozellikleri 2. Aile ici, okul, is yeri ve arkadas cevresinde Ttirkgeyi
kullanma sikliklar1 3. Televizyon, gazete, cep telefonu, faks, dvd, cd, yazici, mp3,
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radyo/kaset, adsl baglantisi, kablolu internet, cevirmeli hat gibi yazili ve stzli dili
kullanma imkéanlarinin neler oldugunun belirlenmesi amaclanmistir. Bu amacla
katihmcilar tizerinde 6zgiil kesitli bir anket uygulanmustir. Ilk anket, Avrupa’dan
Turkiye'ye izin icin gelen Ttirklerden olusan bir 6rneklem grubuna uygulanmis-
tir. Gerekli diizeltmelerden sonra Danimarka ve Norvec’e 500’er, diger tilkelere
1000’er anket gonderilmis; 200 anket yedek olarak oranlara gére eklenmistir.
Anketler, Avrupa tilkelerindeki Turklere, bulunduklan tilkelerdeki Ttirk Biiytiikel-
cilikleri, sivil toplum kuruluslart aracihigiyla ulastinlmis ve anketérler tarafindan
uygulanmustir. Anketler, 17 yas lizerinde ve bulunduklan tlkelerde 1, 2. ve 3.
kusak olan Tirklere uygulanmustir. Ulagtinlan 6200 anketin, 4200’4 uygulana-
rak geri donmiis ve analiz edilmigtir.

Aragtirmanin nitel boyutunda, “Avrupa tlkelerindeki Ttirklerin toplumsal
vapist” belirlenmeye calisilmistir. Nitel analiz boyutunda “arastirilmasi plan-
lanan belirli insan topluluklarinin iligkilerini ve davraniglarini, bulunduklart
dogal ortaminda incelemek, gozlemlemek, belgelemek ve yorumlamak”
olarak tanimlanan “etnografik yontem” kullanilmugtir (Cresswell 2005: 144-
173). Bu galismada, adi gecen evrende, amacli 6rnekleme yontemi izlenerek
aragtirmanin 6rneklemi belirlenmis; nitel veri toplama teknigi olarak yari-
yapilandirilmig derinlemesine goériismeler temel alinmustir. Derinlemesine
gorismeler, Tirk Dili, Iletisim Bilimleri, Sosyoloji béliimleri ile Bilgisayar
Destekli Egitim Birimi 6gretim tyelerinden olusan koordinatorlerin yoneti-
minde toplam 12 arastirmaci tarafindan yapilmistir.

Derinlemesine goriismeler, nicel aragtirmalarla ayni dénemde olmak tzere
Norvec, Danimarka, Almanya (Koln-Berlin), Belcika, Hollanda, Fransa ve
Ingiltere olmak tizere toplam 7 Avrupa iilkesinde yapilmstir ve 234 vari yapi-
landirilmig gortismeye ulagilmistir. Bu gorismelerden 93'u ilgili kurum ve kuru-
luslarin temsilcileriyle yapilmistir. Bu temsilciler, agirlikli olarak fikir énderlerin-
den olugmaktadir. Bu boliimde, 6rnekleme tiirii olarak amacl érnekleme yon-
temlerden biri olan ve “6rnekleme segilen bir katilimcinin, aragtirmaciy1 konuy-
la ilgili olabilecegini diistindiigt diger bir katilimciya ya da katilimcilara yonlen-
dirmesi” bigciminde tanimlanan “kartopu Orneklemesi’nden yararlanilmigtir
(Strauss vd. 1998: 61-74). Bu 6rnekleme yontemiyle, bir iz sirme ¢aligmasinin
gergeklestirildiginden stz edilebilir. Boylelikle derinlemesine goriismelerdeki
katilimcilar Avrupa’da yasayan Tirkler arasindaki kanaat énderleri, buytkelgi-
lik calsanlari, sivil toplum orgtitleri gérevlileri, Turklerle ilgili cesitli kurum ve
dernek calisanlari ve Tiirkge 6@retmenlerinden olusmustur.

Verilerin analizi: Nitel verilerin analizinde, 7 tilkeden toplanan gérlisme me-
tinleri betimsel yontemle incelenmistir. Gortismelerdeki ortak temalar: belirlemek
icin temel kavramlarin belirlendigi ve bu kavramlarin &zelliklerinin ve boyutlari-
nin ortaya ¢ikartildi@r “analitik bir stire¢” olarak tanimlanan “acik kodlama yon-
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temi”’nden yararlanilmistir (Cresswell a.g.e: 174-201). Agik kodlama yontemiyle
butiin tlkelerde ortak oldugu belirlenen temalar, yatay kodlama ile tekrar yo-
rumlamak tlizere savlara dontstirilmustir. Bu stirecte, belirlenen parametreler
incelenerek olasi tim iliskiler ortaya konulmaya calisiimistir. Nitel analiz bulgula-
11, nicel verilerle birlikte de@erlendirilerek sonuglara ulagiimstir.

Anketlerin analizinde en buyiik sorun, hedef grubun “Bu tlkede kaginci ku-
saksiniz?” sorusunu cevaplamakta giglik c¢ekmesi olmustur. “Babam
1961°de geldi, ben 1975’te aile birlesmesiyle geldim ama 1. kusak sayili-
nm.”, “1976 yilinda 6gretmen olarak geldim. Birinci kusakla ikinci kusak
arasinda sayilirim.”, ifadelerine ve 6zellikle 3. kusakta “Kusak nedir?” soru-
suna stklikla rastlanmigtir. Anketlerin analizinde katilimcilarin kendileri ile ilgili
olarak verdikleri bilgilerden yola gikilmig ve alan literatiiriinde yaygin olarak

benimsenen “kusak” tanimi esas alinmistir (Abadan-Unat 2002: 186-191).

Arastirma Sonuclan

Asagida, arastirmada elde edilen nicel verilerin analizinden elde edilen so-
nuglar ve sonuclarin derinlemesine yapilan goériismelerle birlikte degerlen-
dirmeleri yer almaktadir.

1. Ankete Katilanlarin Genel Ozellikleri

Ankete katilanlarin cogunlugunu 2. kusak Tirkler olusturmaktadir:
Anketlerin analizinde, 2. kusak Ttrklerin katiliminin ytiksek oldugu (%50,20)
gorilmustlr. 2. kusagin anketle daha fazla ilgili olmasinin en énemli nedeni
olarak, calisma amaciyla gelen 1. kusaktan sonra, cogu aile birlesmesi ile
Avrupa Ulkelerine gelen bu kusagin, egitimine Avrupa tilkelerinde baglamis
ya da strdirmiis olmasi, meslek sahibi olarak daha egitimli ve daha bilingli
olmasi gosterilebilir. Bu kusak ayni zamanda bulunduklari tilkelerde egitim
sorunlaryla karsi karsiya kalan ilk kusaktir. 2. kusagin eg@itim sorunlari onla-
rin 3. kusak olan ¢ocuklarini da etkilemektedir. Ayrica 1. kusak ile 3. kusak
arasinda bir kopr gérevi goren 2. kusak, kusaklar arasi catigmalardan da en
fazla etkilenen gruptur. Anket calismasina en fazla ilgi duyan bu grup oldugu
gibi; derinlemesine goriismelerde de kanaat 6nderleri, sivil toplum 6rgiitleri
gorevlileri, Turklerle ilgili cesitli kurum ve dernek calisanlar ve Turkce 6gret-
menleri olarak yine 2. kusa@in yer aldigi gérilmustiir. Aragtirmada 2. kusagin
durumunu 6zetleyen gortsler soyledir:

Egitim gormis olan 2. kusak ana dili 6@retimi konusunda daha biling-
li... (1.1a -BL1).

2. kusak olmak zengin bir duygu ama bazen de hiisranla karsilagtigim
bir duygu oldugunu soyleyebilirim. Cink Turk kualttrinden... Turk
topraginda dogmak oranin ananelerini sekiz yasina kadar tatmak on-
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dan sonra Avrupa’ya gelip farkh bir kiltir, farkli bir medeniyet yasan-
tis1 icinde kimlik mucadelesi vermek duygusal agidan zenginlestirici
bir yaklagim. (1.1a-BL22).

Tirkiye’den okumus olarak geldigimiz héalde ve Tirkce seviyemiz iyi
olmasina ragmen biz bile zaman zaman Turkge bir desteGe ihtiyac
duyuyoruz. Clinka tikaniklik oluyor bazi yerlerde. Bazen ¢ocugun ge-
tirdigi bazi seyleri ben bile ¢cbzemiyorum. (1.1a-NR10,11).

1. kusakta katilimin diisiik olmasinin nedeni, bu grubun “Ttirkeelerini yeterli
gormeleri ve gelistirmeye gerek duymamalari”dir. Derinlemesine goriisme-
lerde 1. kusakla ilgili olarak elde edilen bilgileri 6zetleyen kayitlardan bazilari
asagida verilmisgtir:

Bu yastan sonra beni talebe mi yapacaksin, diyen nesli unutalim. Birinci
nesile ve yaslilara yonelik bir sey yapilabilece@ini sanmiyorum. 1962 Anka-
ra Antlasmasindan sonra Emirda@’i gbérmeden buraya gelen koyliller icin
pazartesi, carsamba, persembe, cuma, cumartesi gliniinin bir anlami ol-
mayabilir. Cumanin, cuma namaz agisindan bir anlami var cumayt bili-
yorlar, salt ginti Emirda@'in pazari salt gtinti oldugu icin sali oldugunu bili-
yor ama onun digindaki gtinlerin isimlerini bile bilmiyorlar, aylarn isimleri-
ni bilmiyor. Ocak, subat, mart, ha diyor ki yedinci ay, neden yedinci ay iste
izin ay1, tatil ay, Ttirkiye've gidecegiz. Izin ay1 “konje”. Fransizcada izin ay1
demek. Konjeye gidiyoruz, diyor. (1.1b-BL1)

1. kusak gelenler(in) zaten cogu okuma yazma bilmiyordu, Turkgeyi
konugmalarina ragmen okuma yazma bilmedikleri igin kendilerini ge-
listirmeleri bir sorundu. (1.1b-BL3)

1. kusak Turkgeyi bildigi kadariyla korumaya gayret etti, kaybetme-
meye calistt. Clinku dilini kaybedecegdi zaman kendini de kaybedece-
gini dlistinerek sahip ¢iktr. ..... (1.1b-BL16)

Tirkiye'den gelen yetiskinlerin, kendilerini gelistirme konusunda yati-
rim yapma Ozverisi ¢cok dustiktir. (1.1b--HL3).

Go¢ eden ailelere baktigimizda yani geldikleri yer belli. Durumlari
belli yani ekonomik nedenlerle. Cok fazla bir sey bunlardan bekle-
menin ben dogru olabilecegine inanmiyorum. (1.1b-NR 13-17).

Zira Turkiye’den gelen ilk gocmenler entelektiiel kesimden degildi.
Hatta orta siniftan bile sayilmayabilirler. Dolayisiyla Fransa’da yasa-
yan Tirkler arasinda da ciddi bir orta siniftan s6z etmek mimkiin de-
gil. Oysa bir tilkeyi orta sinif temsil eder. (1.1b-FR2).

3. kusagin ankete katihminin disiik olmasinin nedeni, “iyi Tiirkce bilmeyi
gereksiz gorme”leridir. Bu kusak, Avrupa ulkelerinde dogan, bulunduklar
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tilkenin kultirine ve diline daha yakin olan ve bulunduklan tlkenin diliyle
egitim goéren kusaktir. Bu durum, derinlemesine goriismelerde su sozlerle
belirtilmektedir:

Biz Turkgeyi hep ana dil olarak ele aliyoruz ama maalesef buradaki
¢ocuklarimiz igin ana dil olmaktan ¢ikti. (1.1c -BL6-11).

Buradaki Turk cocuklart hafta sonlart Tirkce kurslarina gidiyorlar
ama gittiklerini Danimarkali arkadaglarindan sakliyorlar, gittiklerini
soylemiyorlar. Ciinkd bu onlara utanilacak bir sey gibi geliyor. Boyle
bir hava yaratilmis cocuklar arasinda” (1.1c-DNZ20).

..... cocuklarin %20-25'i ise Tiirkce dgrenmek istemiyor. (1.1c-IN5-7).

3. nesil igin Tuirkce yabanct dil haline geldi. Bu konuda acilen bir sey-
ler yapilmali (1.1c-FR1).

3. kusaktan, politikaya girmis bir Tirk gencinin bu konudaki diistinceleri de
soyledir:

Genglerin cogu Ttirkee egitimini yeterli gortiyor. Tirkiye'ye gittigimde
Tiirkgemin yetersiz oldugunu hissediyorum. Bu beni rahatsiz ediyor
ama vaktim yok diye diisintiyorum. Tirk gencleri arasinda para ile
Turkce 6@renmek isteyecekler %1 veya %2’de kalir. (1.1c-HL4).

Bulunduklart tlkenin kiilttiriine ve diline daha yakin olan 3. kusakla ilgili
olarak temelinde kiiltiir catismalarinin neden olarak gosterildigi 6Gnemli prob-
lemler de gbzlenmektedir:

Burada dogan ¢ocuklar Danimarka mentalitesine sahipler ama aileler
tam tersi bakiyorlar ve bu da kusak ¢atismasina sebep oluyor, cocuk-
larini dillerini anlamadiklari icin problemli buyittyorlar. (1.1d-DN3).

Ben son zamanlarda Tirk gé¢gmenlerin buradaki 3. kusag@i(ni) kayip
kusak olarak deg@erlendiriyorum. (1.1d-DN7).

Avrupa’da yasayan Ozellikle 3. kusak Turkler, Tirkce egitimi konu-
sunda annelerinden babalarindan ¢ok sinirlt diizeyde bilgi aliyorlar. O
kadar sinirli ki buglin birbiriyle anlagabilen baba ogul yok
denebilebilecek kadar az, bunu kabullenmemiz lazim. Ikisi de Tiirkce
konusuyorlar ayni konudan bahsediyorlar ama anlasamiyorlar ya da
birbirlerini yanhs anhyorlar. Halbuki ikisi de Tirkce konusuyor fakat
anlagsamyor. (1.1d-BL25).

3. kusakla ilgili olarak elde edilen 6énemli bir goriis de problemli genclerin sug
islemeye daha yatkin oldugu gériistidur:

Bir lise muduri telefon etti bana, diyor ki: Biitlin 6grencilerim dep-
resyonda, bizi kimse istemiyor, kimse sevmiyor, diyorlar.... Bu ¢ocuk-
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larin Ttrkgesini, kilttrini ellerinden alirsaniz bunlar ¢ete mensubu
olurlar. (1.1e-HL7).

....... "da Tirk gocuklari genelde gete ve uyusturucu tuzagia diigmdis.
(1.1e-IN1).

Tirkceyi dogru konugmay1 bagaramayan ve ¢ocuklarina da dogru 63-
retemeyen ailelerin ¢ocuklari sug islemede 6nlerde. (1.1e-DN2).

Son zamanlarda tlkedeki gogmenlerin sug oraninin artmasindaki et-
kileri yadsinamayacak kadar cok buyik. (1.1e-DN7).

Avrupa’va goc¢ nedenleri arasinda %36 ile “evlilik”; %35 ile “ca-
lisma amaci” ilk siralarda gelmektedir: Avrupa tilkelerine 1960l yil-
larda baslayan calisma amacl goclin ardindan, 6zellikle 2. kusakla birlikte
s6z konusu olan evlilik yoluyla goce de sik rastlanmasinin nedeni asagida yer
alan kayitta 6zetlenmektedir:

2. jenerasyonlarda aileler evliliklerde bir tarafin Tirkiye'ye yénelik olma-
sint tercih ettiler. Kizlar varsa Turkiye’den dogmus blyimis bir aday
getirdiler. Oglu varsa ayni sekilde bir aday bulundu. Baglar kopmasin
diye. (1.2a-BL20).

Evlilik yoluyla gbctin en 6nemli olumsuz etkisi su 6rnekte belirtildigi gibi
Ozetlenebilir:

Burada dogmus bir ¢ocuga Ttirkiye’den damat veya gelin aday: arani-
yor. Burada dogmus biyimts bir delikanl kiza veya oglana gidip ora-
dan bir tek kelime yabanci dil bilmeyen birini getirdiginiz zaman bunlar
kagit tizerinde idari hukuk agisindan iki Turku evlendirmis bulunuyorsu-
nuz. Kiiltiirel anlamda bu kisilerin birbiriyle alakast yok. Sadece babasi-
nin emrine itaat etme zorunlulugu oldugundan veya babasina hayir di-
yemediginden babasinin veya annesinin sectigi kizi kabul etmek zorunda
birakilarak bu delikanh bu kizi aliyor ve evleniyor ve sonra da 3 gtin son-
ra da alinan gelin 3 ay, bes ay, alti ay gectikten sonra karisini geri zekal
olmakla suclamaya baglyor (1.2a-BL1).

Katilimcilarin %55’i calismakta; %45’i ise cahsmamaktadir: [ssizlik,
Avrupa Ulkelerindeki Turkler arasinda son yillarin en 6nemli sorunlarindan
biri olarak kendini géstermektedir. Bu konuyla ilgili aciklamalar su sézlerde
Ozetlendigi gibidir:
Tiirklerin cogunun ekonomik imkanlar yok burada. Issiz olduklar icin
Sozial Amt’a gidiyorlar. Ayni Fransa’da da oldugu gibi, is olsa bile 6nce
bir Alman’1 aliyorlar, Ttrk’a almiyorlar, bir dislanma var. (1.3a-AB1).

Tirklerin caligmakta oldugu ana kesim tekstil sektorii idi. Ancak bu
sektor artik Cin’in elinde. Bayburt ve I¢ Anadolu bélgesinden gelen
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Katilimcilarin cogunlugunu lise mezunlan olusturmaktadir: Bu
oran, egitimlerini Turkiye’de tamamlayan katilimcilar icin %32,24; Avrupa
tilkelerinde tamamlayan katilimcilar icin %52,52’dir. Egitimlerini Turkiye’de
tamamlayanlarda, egitim durumu ilkokul diizeyinde olanlar %29,27; Avrupa
tilkelerinde egitimini tamamlayanlarda egitim duzeyi ilkokul olanlarin orant
%10,57’dir. Avrupa tlkelerinin tamaminda bulunan Turklerin egitim durum-
larini gosteren bilgilerin timiine ulasilamamuistir. Arastirmada, 1960’h yillarda
Avrupa tlkelerine giden Tirklerin egitim durumlarinin diistik olmasina karsi-
lik; 2. ve 3. kusakta eg@itim durumunun yiikselmeye basladidi, orta dereceli
okullarda ve meslek okullarinda yogunluk oldugu, kiz cocuklarinin egitime

insaat sektoriinde calisan Turkler cogunlukta. Ancak bu sektorli de
Dogu Avrupa’dan gelen Cek, Slovak gibi eski Demir Perde tilkesi va-
tandaglarina kaptiryoruz (1.3a-FRS).

Bizim insanlarimizin ¢ogu burada issizdir veya emeklidir (1.3a-DN2).
1200 6gretmenimizin yaklasik %70’i isten cikarildi (1.3a-HL3).

Turkiye’deki ¢ocuklarimiza sordugumuzda hepsi ya 6gretmen ya doktor
va da bagka bir sey olmak istedigini sdyler ama burada %80’ sadece
babalari gibi igsizlik parast almak istedigini séyliyor (1.3a-BL6-11).

daha fazla ilgi gosterdigi derinlemesine gortigmelere su sekilde yansimgtir:
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Asagi yukart 2000 civarinda su anda Universitede yiiksekokulda oku-
yan 6grencimiz var. Vatandaglarimiz buraya caligmak igin gelmigler co-
cuklarini daha gok meslek okullarina ve teknik okullara yonlendiriyorlar

(1.4a-BL6-11).

Yiksek egitime giden ntifusu, Tirk nifusla orantilarsaniz oldukca dii-
stik. Artiyor ama ¢ok yavas bir hizla artiyor (1.4a-BL27).

Kizlar evlenmemek icin okula gidiyor. Okulda 30 6grenci varsa Ttirk;
28'i kiz, 2’si erkek (1.4a-BL4).

Belgika’da yasayan Turklerin tniversite okuma orani %2 ve bunun
%99’u bayan. Clunki kizlar vasfi olmayan biriyle evlenmek isteme-
dikleri icin kendilerini okumak tizere yonlendirmigler. (1.4a-BL6-11).

Hollanda egitim kurumlarinda 90.000 Turkiye kdkenli 6Grenci var. 2.
ve 3. nesil Hollandaca biliyor, Hollanda’ya uyum saglamis durumda
onlardan Umitliyiz (1.4a-HL1-2).

Yabanct cocuklarin biyik bir cogunlugu, %35 civarinda, orta derece-
li okullarin dustik seviyelerinde eg@itim gortyor (1.4a-HL6).
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2. Katilimcilarin Tiirkceyi Kullanma Ortamlan

Bu bolumdeki veriler; aile ici, okul, is yeri ve arkadas cevresi olmak izere
Turkeeyi sik kullanma ortamlarini belirlemeye yoneliktir.

Tablo 2.1: Turkgeyi aile icinde ne siklikla kullamyorsunuz?

Cok az %12,8

Genellikle %27,9

Sturekli %58.,6

Cevap vermedi % 7

Tablo 2.2: Ttrkceyi arkadas grubu icinde ne siklikta kullaniyorsunuz?
Cok az %19,5

Genellikle %40,1

Strekli %40,2

Cevap vermedi %3

Tablo 2.3: Ttrkceyi is verinde ne siklikla kullaniyorsunuz?
Cok az %47,8

Genellikle %26,7

Stirekli %24

Cevap vermedi %5

Tablo 2.4: Turkceyi okulda ne siklikla kullaniyorsunuz?
Cok az %52,1

Genellikle %29,8

Stirekli %17,7

Cevap vermedi %4

Sonuclara gore, Tirkge kullanma ortamlan aile, arkadas cevresi, isyeri ve okul
olmak tizere bir siralama gostermektedir. Tirkgenin en fazla kullanildigi ortamin
aile ici oldugu derinlemesine gériismelerde de su sozlerle belirtilmektedir:

Burada 3. kusagim. Burada dogdum burada biyidim. Mikemmel
Tirkge konusmuyorum. Fransizcam muiikemmel. Tlrkgeyi sadece aile
gevresinde 6grendim. Mesela babam bana Fransizca sorsa bile Fran-
sizca cevap veremem ¢iinkii Tirkce yerlesmis ama kardesimle Fran-
sizca ama sadece Fransizca konusurum (2.1a-BL2).

Evimizde hep Ttirkce konusuyoruz, oglumuz heniiz daha dokuz aylik
ama hep Tirkce konusulacak boyle karar aldik (2.1a-BL13).

Bizim Turk halki burada kamudaki iglerini halletmede Danimarkacay:
bilmediklerinden o6tiirii sorunlar yasamaktadir belediyelerde ya da
hastanelerde (2.1a--DN7).

Cocuklar evlerinde Ingilizce konusanlarin sadece kendileri oldugunu, res-
mi belgeleri kendilerinin ailelerine ¢evirdigini sdyliyorlar (2.1a--IN10).
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Tirkeenin siklikla kullanildigi diger ortamlar arkadag gevresi ve isyeridir.
Asagidaki ifadelerde de gortilebilecegi gibi Tirkler, siklikla ayni ortamlarda
bulunmakta, birbirlerinden alig veris etmektedir:

Turkler kendi aralarinda hem Tirkge konusuyorlar hem de hep Tirk-
lerin bulundugu ortamlara gidiyorlar (2.3-IN1).

Degisik lokantalar isletiyorum, benim musterilerimin %40'1 Tiirk. Isci-
lerimin hepsi Turk, onlarla Ttirkge konusuyorum. Gelen misterileri-
mizle de Tirkce konusuyorum. Dolayisiyla glinlilk hayatimizda Belci-
ka’da Turkge bizim icin vazgecilmez bir dil (2.3 -BL5).

Dernek, cami, kahveler, is yerlerinde hep Tiirkler oldugu icin Turkge-
lerini de kullanyorlar (2.3 -BL17).

Ayrica buradaki restoran ve manavlarin genellikle Ttirkler tarafindan
calistinldigint gérmusstiniizdiir (2.3 -DN3).

3. Katilimcilarin Tiirkce Yeterlikleri Konusundaki Diisiinceleri

Asagidaki tabloda tilkelere ve kusaklara gore katilimcilarin Tiirkge yeterlikleri
konusundaki diistincelerinin oranlari verilmektedir.

Tablo 3.1: Ulkelere ve Kusaklara Gére Tiirkce Yeterlik Durumu

Belcika Ingiltere | Danimarka | Hollanda | Almanya | Fransa
Kesinlikle
yeterli %43,5 %71,9 %68,5 %50,0 %52,1 %77,8
Yeterli %46,4 %25,0 %28,0 %25,0 %37,8 %22,2
1. Emin
Kusak |degilim - %0,7 - %5,0
Yetersiz %5,8 %3,1 %0,7 - %3,4
Kesinlikle
yetersiz %4,3 - %2,1 %25,0
Kesinlikle
yeterli %33,7 %53,3 %35,6 %46,4 %28,7 %50,0
Yeterli %47,7 %40,0 %54,5 %41,1 %50,4 %50,0
2. Emin
Kusak |degilim %6,4 - %2,1 %8,9 %4,0
Yetersiz %9,3 %6,7 %5,8 %3,6 %14.,6
Kesinlikle
yetersiz %2.3 - %1,6 - %22
Kesinlikle
yeterli %25,0 %57,9 %23,1 %38,9 %42,0 %33,3
Yeterli %56,9 %31,6 %57,7 %49,5 %39,2 %66,7
3. Emin
Kusak |degilim %6,0 %10,5 %5,8 %3,2 %8,8
Yetersiz %7,8 - %3,8 %6,3 %6,6
Kesinlikle
yetersiz %4,3 - %9,6 %2,1 %2,2

Tablo, iilkeler agisindan incelendiginde ortaya gikan en belirgin sonug, Fran-
sa’da yasayan Tirkler ile Ingiltere’de yasayan Turklerin, Tirkgelerini en
yeterli gbren gruplar olmasidir. Bu durum, Ingiltere icin Turk ailelerin ana dili
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konusunda daha bilingli olmasi, Ttirkge dersinin okul programlari icinde yer
almasi, diger Avrupa tlkelerinde baglatilan ana dili engellemelerinin Ingilte-
re’de soz konusu olmamasi aksine; Ingilizce digindaki dilleri de bilen elemana
deger verilmesi olarak kayitlara yansimstir:

Aileler cocuklarinin Ingilizce yerine Tiirkce diisiinebilmesini istiyor
(3.1a-IN1).

Cocuklarini okula géondermelerinin nedeni yalnizca dil e@itimi degil;
ayni zamanda iniversiteye girebilmek icin A level ve ACSC almak zo-
rundalar ve Turkge dersleri de bunlara eklenebiliyor (3.1a IN3).

Tirkgeyi bilmek insana bir prestij kazandiriyor. Turkge bilen insanlar
Ingiliz htikiimeti igin 6nemli (3.1a- IN4).

Ingiliz egitim sisteminin yapis, Tiirk ailelerin taleplerini karsilamaya
uygundur. Yani burada azinliklar kendi dillerinde bir egitim talep et-
tiklerinde devlet bunu dikkate aliyor (3.1a -IN23).

Fransa’dan ankete katilan grubun Ttrkcelerini yeterli gérme oranlari yiksek
¢itkmasina ragmen bu grup ile ilgili derinlemesine gériisme kayitlari asagidaki
orneklerde de gortilecegi gibi olumsuz bir tablo sergilemektedir:

isciler arasinda Tiirkce konusu 1, 2 ve 3. nesil agisindan hep sorunlu
oldu. Gelenlerden 1. nesil koy kokenli olduklarindan hep Tiirkge ko-
nusmaktaydilar. Turk hikimetinin génderdigi Turkce 6gretmenleri
her ne kadar metot bakimindan zayif olsalar da Fransizcay: hi¢ bilme-
seler de Turkge 6gretimi konusunda yardimci oldular. Ama bu 6g-
retmenler 3. nesil icin yeterli degiller. 3. nesil igin Tiirkge bir yabanci
dil haline geldi. Bu konuda acilen bir seyler yapilmali (3.1b- FR1).

Tiirkge dilbilgisi Fransizcadan son derece farklidir. Var olan dilbilgisi
kitaplar1 yeterli degildir (3.1b-FR2).

Dil ihtiyac problemi daha ziyade 3. nesilde kendini gosteriyor. 1 ve 2.
nesilde daha ziyade Fransizca sorunu var (3.1b-FR5).

Kusaklara gore Turkge yeterlik durumunda ortaya citkan en carpici sonug,
Tirkgesini kesinlikle yeterli bulan katiimcilarin oraninin 2. kusakta btiin
llkelerde 6nemli bir diigiis gostermesi olmustur. 2. kusak ile 3. kusak karsi-
lastirildiginda ise Turkgesini kesinlikle yeterli bulanlarin orani tilkelere gore
degisiklik gostermektedir.

2. kusaga gore, 3. kusakta Turkcesini kesinlikle yeterli bulanlarin oraninin
Ingiltere ve Almanya’da yiikselmesi, Ingiltere icin, tilkenin yukarida deginilen
ozelliklerine; Almanya igin 3. kusagin Tirkge konusundaki tutumlarinin,
“Turkgelerini yeterli gérmeleri ve gelistirmeye gerek duymamalari’nin Al-
manya’da daha belirgin olarak izlenebildigine baglanabilir. Bu acidan bakil-
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diginda, Almanya’daki 3. kusagin ana dilini 2. kusaga gore daha yeterli
gormelerini ve Fransa’daki tim kusaklardaki yeterlilik yiiksekliginin nedenle-
rini Ingiltere’deki veterlik oranlarmin nedenlerinden farkli degerlendirmek
dogru olacaktir.

Asagidaki tablolarda, katilimcilarin Tirkge yeterlikleri konusundaki dustince-
leri konusma, yazma, okuma ve anlama baglaminda degerlendirilmistir. Bu
boéliimde, her soruda, “Gelistirmeyi kesinlikle isterim” ve “Isterim” cevaplari

yiksek cikmustir.

Tablo 3.2: Turkge konusma yeterliginizi gelistirmek ister misiniz?

Kesinlikle isterim % 26,7
[sterim % 36,4
Emin degilim % 9,7
[stemem % 19,4
Kesinlikle istemem % 7,5
Cevap vermedi % 4

Tablo 3.3: Turkce yazma yeterliginizi gelistirmek ister misiniz?

Kesinlikle isterim % 25,3
[sterim % 37,9
Emin degilim %10,1
[stemem % 18,8
Kesinlikle istemem % 7,8
Cevap vermedi % 2

Tablo 3.4: Tirkce okuma yeterliginizi gelistirmek ister misiniz?

Kesinlikle isterim % 25,0
[sterim % 37,4
Emin degilim % 9,8
[stemem % 19,5
Kesinlikle istemem % 7,9
Cevap vermedi % 4

Tablo 3.5: Tiirkce anlama yeterliginizi gelistirmek ister misiniz?

Kesinlikle isterim % 24,1

Isterim % 35,8

Emin degilim % 10,8

Istemem % 20%

Kesinlikle istemem % 8,3,4
Cevap vermedi % 5

Turkee yeterliklerini gelistirme iste@i bakimindan, sirasiyla; konusma yetene-
gini kesinlikle gelistirmek isteyenler (%26,7), yazma yeterligini kesinlikle ge-
listirmek isteyenler (%25,3), okuma yeterligini kesinlikle gelistirmek isteyenler
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(%25,0) ve anlama yeterligini kesinlikle gelistirmek isteyenler (%24,1) izle-
mektedir; oranlar birbirine yakindir.

Derinlemesine goértismelerde ise glinlik konusma dilinde Ttirkce yetersizligi-
nin siklikla dile getirildigi gortlmektedir. Bu durum, her yag ve her kusak icin
s6z konusudur; ancak 3. kusakta oldukga etkilidir:

Konusulan Turkge ortada... Hatta siyasi platforma ayak atanlarin bile
konustuklar1 Turkge son derece bozuk (3..2a-BL3).

Onlarin konusmasint dizeltmezseniz icinizde bir yara kaniyor ama
duzeltirseniz blyuk bir tepkiyle karsilasiyorsunuz (3.2a -AB3).

Son yillarda 3. kusak cocuklarimizla Tirkge konusamaz héle geldik
(3.2a -DN6).

Danimarkacay1 konusup Turkce karsiligini bilmeyen cok geng var bu-
rada. Hatta bizler bile bazen benzer sikintiy1 yasiyoruz (3.2a -DN13-17).

Evde iyi bir Turkge konusulmadiginda Tirkge distinmeyi de unutu-
yor cocuk. En basit diizeyde ‘Annen baban nasil, nasilsiniz séyle boy-
le’ derken cocuk ceviriveriyor mesela Norvecgeye gidiyor. ‘Tiirkce
konussana! ‘diyorum, ‘Tirkcede ne oldugunu anlayamiyorum.” di-
yor. Anlatim zorlugu yasiyor (3.2a -NR9).

Konusma dilindeki yetersizlik, bliyik olgiide kelime eksikligine dayandiril-
maktadir ve soyle dile getirilmektedir:

Buradaki Turkler ginlik yasamlarini 150 kelimelik Tirkge ile str-
diirmektedir (3.2b-DN7).

Gegenlerde benim de Ttirkgesini bilmedigim bir kelimeyi bir Ttirk ¢o-
cuga el kol hareketleri ile anlattim (3.2b -DNO).

Tirkgenin yaninda Almanca sozciikleri karistirarak kullaniyorlar. Ara-
diklar1 sozctikleri bulamadiklar igin (3.2b -AB2).

Devamli yeni kelimeler Ttirk¢ceye giriyor. Burada o sozctikler bilinme-
digi icin kendi uydurduklari fiilleri veya sézctikleri onlarin yerine koy-
maya calistyorlar (3.2b -AB5S).

Almanya’daki Turkler arasinda Tiirkce-Almanca karisimi bir dil orta-
va cikti (3.2b -AK2).

Turkce sohbet ederken araya rast getiremedigi sozciikleri Fransizca
sokusturuyor biz de anliyoruz (3.2b -BL5).

Ozellikle tgiincii kusak daha cok Fransizca konusuyor ya da Tiirkge
konusurken igine yabanci dili de koyuyor (3.2b -BL24).
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Turkgenin aile icinde konusulmast yaygindir ancak; aile iginde kullanilan
Turkcenin yoresel ozellikler tagimast ve gelistirilememis olmasi giizel bir

Tturkge kullanimt igin en 6nemli engellerden biri olarak gosterilmektedir:

Konugma yeterligini geligtirmek isteyenleri, yazma yeterligini gelistirmek iste-

Okulda bazen Belcikali arkadaslarimizin tepkileri oluyor. ‘Tirkcede
tesekkir etme kelimesi var mi?’” diye soruyorlar. Ben ‘Var’ diyorum
ama cocuklar kullanmiyorlar. Nicin kullanmiyorlar acaba bu kelimeyi,
bilmiyorlar mi1? Cocuklar evde duymadigt icin bir ‘Tesekkiir ederim.’,
‘Sag olun.” demiyor ‘meh meh’ diyor Emirdag sivesinde, cocuk onu
soyleyebiliyor. Cocuklar diyelim ki ‘gidiyok’ dedi@i zaman, birisi ‘gi-
diyoruz’ deyince ¢ocuklara acayip geliyor. ‘A 6gretmenim nasil konu-
suyor.’ diye ona tepki gosteriyorlar. O agidan biz burada hem Ttirkce
dersi veriyoruz hem de siveden Turkgeye gecisin dersini veriyoruz
(3.2c-BL16).

Bir ailenin 3. kusakta bile geldigi yorenin sivesini bozmadan konusa-
bildigini yakaliyorsunuz (3.2c¢ -ABb).

Bizim burada tanigti@imiz Turklerin Tirkeeleri iyi degil. Yani babala-
rinin geldigi noktalarda kalmig Tirkgeleri (3.2c-NR1).

Gelenlerden 1. nesil kéy kokenli oldugundan yoresel konugmaktaydi-
lar (3.2¢ -FR1).

yenler izlemektedir. Bu konudaki kayitlar konuyu séyle 6zetlemektedir:

Okumaya ilginin az olmasinin nedeni kayitlarda “okunacak kitabin buluna-

Yazma eksikligim var. Birisine bir mektup yazarken tereddiit ediyo-
rum acaba noktayl nereye koyacaktim virgiili nereye koyacaktim
nerde hangi tslubu kullanacaktim diye (3.3a-BL5).

Gengler bize yazi yaziyor maalesef Hollandaca yaziyor (3.3a-HL1-2).

mamasi” ve “okumaya olan ilgisizlik” olarak belirtilmektedir:
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Burada eksiklik kitaplarda. Kitap yok. Kitap bulmak ¢ok zor mesela
(3.3a-BL15).

Burada Turk vatandaglarini okumaya tesvik edecek bir kampanya
yapmak gerek (3.3a -BL1).
Cok smirli sayida kitap geliyor ve onlar da kaliteli degil (3.3a -IN8).

Danimarka’da Tirkce kitaplar satan bir kitapct bile yok. Dolaysiyla
burada bulunan Tiirk cocuklar okumayan cocuklardir (3.3a-DN 8).

Benim o6yle tanidigim ¢ocuklar var ki Turk olan aileler zaten kitap
okumuyor veya gazete okumuyorlar. 11 yasindaki ¢ocugun bir tane
kitab1 yok (3.3a -NR13-17).
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Tablo 3.5: Tirkcenizi gelistirmek icin bir egitim programina ihtiyaciniz var mi?
Kesinlikle evet % 14,2

Evet % 34,9
Emin degilim % 19,2
Hayir % 23,8
Kesinlikle hayir % 7,5
Cevap vermedi % 3

Turkeesini gelistirmek icin bir eg@itim programina ihtiyaci oldugunu dusi-
nenler %34.09, kesinlikle ihtiyaci oldugunu disinenler %14,2’dir. Bu
soruya %19,2 emin degilim, %23,8 hayir, %7,5 kesinlikle hayir cevabini
vermistir. Toplamda olumlu ve olumsuz cevaplarin yari yariya oranlari
karsiladigi soylenebilir. Derinlemesine gorismelerde de ayni sonuglar goz-
lenmektedir. Ttirk nifus, Turkee yetersizliklerinin bilincinde olmakla birlik-
te, bu konuda kendileri ya da ¢ocuklar igin kendi imkanlariyla bir yatirim
yapmaya istekli degildir:

Guzel Turkce konugmak Danimarka’daki Ttirkler arasinda moda bile

degil (3.5a-DN5).

Glizel bir Turkge 6grenmek isteyen Ttirk sayisi ¢ok az (3.5a-FR5).

Aileden Turkce konusunda egitim konusunda bir tegvik yok (3.5a-
HL1-2).

Turkiye’den gelen yetigkinlerin kendilerini gelistirme konusunda yati-
rim yapma Ozverisi cok dusuktir (3.5a-HL3).

Hollandalilar, Tirkce 6drenme konusunda seve seve para veriyorlar
ama Turkler cocuklar icin bu parayr vermek istemiyorlar (3.5a-
HL10).

Tiirkceye karsi duyarsiz olanlar cogunlukta (3.5a-IN1).

Hafta sonu okullarina 3000 6grenci geliyor. Bu kapasiteyi arttirmamiz
lazim. Aileler genellikle para pesinde olduklar igin egitime fazla nem
vermiyorlar (3.5a-IN 3).

Aileler biitcelerinden para ayirmaya ¢ok da hazir degil ancak biling-
lendirilirse durum degisebilir (3.5a-IN21).

Ailelerde bu eksiklik var. Ne yapacak hocam diyor, bos ver, Norvec-
ceyi 6grensin diyor (3.5a-NR13-17).

Bizler veli olarak cocuklarimizin Tuirkge 6grenmesine taraftar degiliz.
Bu oran o kadar buytk ki %90’lara variyor (3.5a-BL3).
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4. Kahilimcilann iletisim Araclarim Kullanimi

Asagidaki veriler, yazili veya sozli dilin gerektigi iletisim araclarini kullanim
durumlarim géstermektedir. Bu veriler, hedef grubun teknolojiye olan ilgile-
rini ve geligtirilebilecek destek programlarinin hangi arac veya araclar tzerin-
den olacag@ini belirlemek amaciyla alinmgtir.

Arasgtirmaya katilanlarin televizyon izleme oranlari ve tercihlerine bakildigin-
da, katilanlarin, %71’inin KANAL D, %68’inin ATV, %68’inin SHOW TV,
%56’sinin TRT, %49’ unun TGRT izledikleri goriilmektedir.

Haber kanallar1 daha az tercih edilmektedir. Katilimcilarin %35’i KANAL 7,
%31’i STV, %30’u NTV, %28’i CNN Turk, %22’si TV8, %21’i HaberTurk
ve %13’4 SKY Tirk kanallarini takip etmektedir.

Radyo yayinlarina, televizyon yayinlarina oldugu kadar yogun ilgi gozlen-
memektedir. Katilimcilarin %23t TRT FM, %11’i Turkiye’'nin Sesi’ni tercih
etmektedir.

Katihmcilarin %58’i Huirriyet, %23’G Milliyet, %17’si Zaman, %15’i Trkiye,
%9’u Cumhuriyet, %9’u Fanatik, %6’s1 Milli Gazete, %41 Hafta Sonu oku-
maktadr.

Katilimcilarin %44’ interneti “bilgi arama” amaciyla “genellikle”, %32’si
“strekli” olarak; %44’0 “genellikle”, %31’i “stirekli” olarak interneti “6gren-
me” amagh kullanmaktadir.

Katilimcilarin %95’i cep telefonu kullanmaktadir.
Katilmcilarnn %92’si televizyon, %80’i telefon ve %68’i bilgisayar kullanicisidir.
Faks, %2611k bir kesim tarafindan kullanilmaktadir.

Katilimcilarin;

%62’si internetten faydalanmakta,

%281 VCD oynatici kullanmakta,

%6’s1 cevirmeli hat ile baglant1 kullanmakta,
%51’i DVD oynatici kullanmakta,

%21’i ADSL ile baglantiy1 tercih etmekte,
%29’u CD yazic1 kullanmakta,

%22’si kablolu internet ile baglant: saglamakta,
%26’s1 DVD yazici kullanmakta,

%39’u uydu tercih etmekte,

%59’u radyo/CD/kasetgalar kullanmakta,
%50’si MP3 player kullanmaktadir.
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Sonuclar, teknolojik imkanlari kullanmaya yatkin bir gogmen grubunun olug-
tugunu gostermektedir. Ozellikle; internete ve Tiirk televizyon kanallarina ilgi
fazladir. Derinlemesine gorligmelerde de cocuk ve genglerin internete buiytk
ilgisi oldugu vurgulanirken Turkge 6gretiminin de internet gibi teknolojik
araclarla yapilmasinin etkili olacagi belirtilmektedir:

Danimarka’da Tirk ailelerin neredeyse %90’ ninda internete baglh bil-
gisayar bulunmaktadir (4.1a-DN1).

Burada cok yaygin olarak evlerde ¢ok ucuz bir internet s6z konusudur
(4.1a -DN2).

Cocuklar genellikle internette ve bilgisayarda oyun oynuyorlar ve bu
nedenle sik olarak oynadiklari oyunlar1 Ttirkce olarak yaratabilirseniz
etkili olur gibi geliyor (4.1a -DN3).

Buradaki Turklere ilging gelecek iceriklerle yapilandirildiginda internet
gazetesi projenin basarisinda 6nemli rol oynayabilir (4.1a -DN8).

Uzaktan 6g@retim icin dogacak talep konusunda su anda sayi tahmin
bile edilemez (4.1a -AK3).

Internette web tabanli online bir site hazirlansa, takim kaynaklar gén-
derilse kullanirim (4.1a -BL2).

Ticaret yaptigim igin ¢ok zamanim yok kisith zamanim var, internet-
ten 6g@renirim veya DVD’lerden 6grenebilirim, dinleyerek dil égren-
mek icin kulakliklarla 6grenebiliriz (4.1a -BL5).

Belgikalt 6@rencilerimize c¢oklu egitim ortamlari dedigimiz multi med-
ya, DVD, VCD,, internet, internetin bir takim alt ortamlari, cesitli vi-
deolar, basili materyaller etkili olur (4.1a -BL6-11).

Simdi uzaktan egitiminde dil 6gretimi ¢cok 6nemli, internet vasitasiyla
bilgisayar agi ile bu is cok kolay olabilir (4.1a -BL22).

Buradaki genclerin internete olan ilgisi cok hatta asiri. Daha ¢ok chat
ve mesenger (4.1a -HL4).

Ana dili Tuirkce olarak da yabanci dil Tirkge olarak da cok calisma
yapildi. Bunlar elden gegirilerek program diizeyinden hareketle ve

yeni teknolojiler isin icine katilarak yeni diizenlemeler yapilabilir (4.1a
-HL9).

Televizyon ve web hemen hemen tim ailelere ulasmay: saglayabilir.
Okullarla bunu yapamiyorsunuz ama internetle yapilabilir (4.1a-
IN16).

Cocuklar teknolojiye yatkinlar ve teknolojiyle egitim daha etkili olur.
Ornegin internet (4.1a -IN22).
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Yetigkin egitiminde, Ttirkce eg@itiminde uzaktan egitim ¢ok yararli ola-
caktir (4.1a -FR8).

Cocuga dersin ki ‘Oglum hadi bilgisayardan bir iki saat sen su Ttirkce
derslere bir bak, soru cevapla veya bir gir bakalim ne varmis, ne kul-
ttirel veya ne gibi aktiviteler varmis.” Eglenceli seyler olursa ¢cocuklarin
da ilgisini gekebilir. Sadece ders oldugu vakit cocuk da sikilir ¢tinkii
(4.1-NR10-11).

lletisim araclarinin icinde Tiirk televizyon kanallarinin 6zel bir yeri oldugu
tespit edilmistir. Asagidaki sozlerde de gortilecegi gibi televizyon kanallari
ana dille olan bagin stirmesinde de etkili kabul edilmektedir:

Tirkge konusunda en biiyiik yardimcilart uydudan aldiklar Turk te-
levizyon kanallarinin yayinlari. Biraz pahali olmasina ragmen alinabi-
liyor ve o ilgi hala siirtiyor Tirkiye'ye karst. NTV izliyorlar, ATV izli-
yorlar, dizileri biliyorlar (4.1b-NR1-5).

Ancak son yillarda televizyonlarin ve uydu yayinlarinin artmasiyla il-
kokul ¢agindaki 6grencilerin Ttrkgelerinde gozle gorilir bir iyilesme
var. Bu Turkge acisindan bir avantaj (4.1b -BL17).

Su an hemen her evde Tiirkce kanallar izleniyor (4.1b-BL18-20).

Buradaki Turklerin Tirkceden uzaklagsmamalarini saglayan Turki-
ye’deki televizyon yayinlarinin canak antenlerle burada izlenmesi ol-
du (4.1b -AK2).

5. Tiirkce Dersleri

Ana dili Turkge derslerinin uygulanmasi konusunda Ulkelere hatta ayni tlke
icinde eyaletlere, sehirlere gore fakliliklar vardir. Ancak basarili bir uygula-
madan soz edildigine rastlanamamustir. Kirk yildir yurt disinda yasayan bir
katilimecinin da soéyledigi gibi “Milli Egitim Bakanliginin gérevlendirdigi Tirk
Kiiltiiri 6@retmenleri ile 2 saat, 3 saat okul dist, carsamba glinii dernek koge-
sinde 2 saatlik dersle ne 6gretilir bu ¢ocuklara, hicbir sey 6gretilemez.”. Bu
bagarisizligin baglica nedenleri olarak; 6gretmenlerin yetersizligi, ders malze-
melerinin yetersizligi, organize olma becerisinin yetersizligi, bulunulan tlke-
nin derslere olumsuz bakigi, ailelerin ilgisizligi gosterilmektedir.

(")g';retmenlerin vetersizligi: Turkce derslerini vermek tzere Turk Milli
Egitim Bakanligindan gérevlendirilenler ve yerinden atamayla gérevlendiri-
lenler olmak tizere iki grup égretmenden séz edilebilir. Ogretmenlerin yeter-
sizligi ile ilgili olarak ileri stirtilen gorisler soyledir:
Tuark Milli Egitim Bakanligina bagh Turk kiltiir dersleri veren 6gret-
menlerimiz var ama bu 6gretmenlerimiz de sinirh bir kapasitede cali-
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swyorlar. Turkiye’deki egitim seviyesi ile Avrupa’daki egitim seviyesi
arasinda buytk fakliliklar var (5.1a-BL22).

Hollanda’'daki 6gretmenlerin %50’si egitim kdkenli degil... Bugline
kadar Hollanda’da ders veren 6gretmenlerle veli cephesinin iyi oldu-
gu hicbir yer gérmedim (5.1a-HL6).

Turkiye'den gelen Tuirkce 6gretimi yapan 220 6gretmen var. Daha
6nceden ¢ok koti idi. Gelenler Fransizca bilmiyor, ¢ocuklarla iletisim
kuramadilar (5.1a-FR9).

Milli Egitim Bakanliginin gonderdigi 6gretmenler yeterli olmuyor. O-
kullarda verilen egitim de yeterli degil. Haftada 3-4 saat egitim az
(5.1a-IN5).

Ogretmen degiller esasinda. Milli Egitimden gelme falan degil burada
¢ogu okumus gidiyor, ben Tirkge 6@retmeni olmak istiyorum diye.
Herhangi bir sertifika falan almiyorlar (5.1a-NR6-7).

Ders malzemelerinin yetersizligi: Tiirkce derslerinde kullanilan malze-
meler, Tirkiye’den génderilen malzemeler ve Avrupa tilkelerinde hazirlanan
malzemeler olmak tizere iki grupta toplanabilir. Ders malzemelerine yonelik
elestiriler; iyi malzeme azligi, metot sikintis1 ve yeni teknolojileri kullanan
malzemelerin olmamasi Gizerinedir:

Cok ciddi bir malzeme ve metot sikintist var (5.2a-FR5).

Turkiye’den gelen 6gretmenlerin getirdikleri kitaplardaki olaylar bu-
ranin gercegi degiller. Oysa hazirlanacak malzeme buradaki cocukla-
rin hayatlarina hitap etmeli. Yoksa dersler eziyete déniistiyor (5.2a-
FR9).

Burada okullarda kullandigimiz kitaplarda ve 6drencilere 6drettigimiz
kitaplardaki bilgiler gtinlik yasamda kullanilmayan bilgilerdir (5.2a-
DNO).

Tiirkce egitimin organizasyonunda biiyiik hatalar var. Ogretmen ar-
kadasglarimiz eksiklerle geliyorlar. Okul idaresi ile iletisim kuramiyorlar
(5.2a-BL13).

Bu alanda bir seyler yapilmasi gerekiyor. Diger dillere bakin onlarca
metot var. Tuirkcede bliyuk eksik var (5.2a-HLS).

Ogretmen ve materyal sikintist var. Ingilizlerden hafta sonu egitimi
icin okulu kiraladiklari zaman yalnizca binayi veriyorlar. Egitim mal-
zemesine bilgisayar internet erisimi, laboratuar vb. erisime izin vermi-
yorlar (5.2a- IN3).

145



bilig, Bahar / 2009, say1 49

Hafta sonunda yapilan Tirk okullarindaki egitimlerde ise sistemli ol-
mama sorunu var. Bu okullarda igler gonilliliik tizerine kuruldugu
icin kisilerin talepleri, bunlarin karsilanmasi ve sorgulanmasi ¢ok iyi
yapilamiyor (5.2a-IN11).

Organize olma becerisinin yetersizligi: Ttrkler arasinda ortak sorunlar
icin birlikte hareket etme aliskanh@inin gelismedigi sik dile getirilen bir konu-
dur. Bu durum, Turkge derslerinin programlardan cikarilarak organize olma
isinin velilere birakilmasindan sonra yasanan karigikliga da neden olmustur:

Danimarka’da Turkler ve Turk dernekleri arasinda iletisim ve bag
yok. Organize olamiyoruz (5.3a-DN1).

Tiirkgesini gelistirecek ve kalitelestirecek bir faaliyet yok veya faaliyet
olmamasinin sebebi de o toplum tarafindan bir miiracaat yok. Okul
kismina bakiyorsun bir tane Tirk tesvik okulu var o da belirli bir gru-
bun elinde (5.3a-BL22).

Hollanda makamlart da velilerin Ttirkge 6gretimine destek ¢tkmasini
istiyorlar. Belediyeler bu konuda yetkilidir. Diyorlar ki proje getirsinler
bana destek vereyim. Burada Kiirtce egitimi igin destek istenmis, be-
lediyeler destek vermis clink yasal bir hak sonucta (5.3a-HL1-2).

Tirkge derslerine verilen 6denegin kaldirlmasindan sonra 5-6 yerde
ayr1 ayri gruplar olustu. Tam bir organizasyondan s6z edilemez (5.3a-
HL6).

Burada 60.000 Tirk cocugu var biz ancak 1000 tanesine ulasabildik
(5.3a-HL7).

Ana dil egitimi kaldirlinca bir ihtiva¢ dogdu Turkge 6gretimi ile ilgili.
Bu ihtiyaci da siyasi yoni olan birkag grup Ustlenmeye calismakta
(5.3a-DN18).

Her ne kadar bazi cocuklar burada Turkge dersi alsalar da bu yeterli
degil; hem bazi okullarda ne Tirkge dersi var ne 63retmen var (5.3a-
ABI).

Bu konuda, Fransiz bir Fransizca 6gretmeninin tespiti de kayda deger bu-
lunmustur:

Tiirkce egitimi organizasyondan cok uzak. Ornedin Yunanistan, Yu-
nanca 6g@retimi konusunda ¢ok daha 6rgutli ve etkili calisiyor (5.3a-
FR3).

Avrupa iilkelerinin Tiirkce derslerine olumsuz bakisi: Arastirmanin
yapildigi dénemde, daha 6nce ders programlarina déhil olan “yabanci ¢o-
cuklar icin ana dili ve kiltirti dersleri”, bazi hitkimet ve yerel yonetimler
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tarafindan ekonomik gerekcelere dayanarak programlardan cikarilmig ya da
kisitlamalara gidilmis, dersler icin verilen 6denekler kaldirilmig ancak velilerin
yapacagi organizasyonlara destek saglanabilecedi bildirilmistir. Ttrkler ara-
sinda buiytik tepki ile kargilanan bu durum kayitlara da yansimustir:

Vatandaslarin ve Belgikalilarin yaklasimi bizim Tiirkce dersleri igin be-
lirleyici oluyor. Turkgeyi entegrasyonu Onleyici bir unsur olarak gori-
yorlar. Burada iki tane Egitim Bakanhd: var. Yabanci iscilerin dilleri
ile ilgili e@itim bolimi kapatildi. Burada belli bélgelerde bir anlamda
dil soykirimi var. Ders verdigimiz okullarda Tirkge dersleri kaldirili-
yor, kapatiliyor (5.4a-BL6-11).

Bir de Belcika'nin séndirme politikasi dedigimiz bir politikas: var.
Tiirkce egitimi tamamen okullardan kaldirma gibi programi var. Og-
retmenlerimizin sayisi azald1 (5.4a-BL18-20).

Okullarda OALT ad altinda verilen ana dili derslerine verilen 6denek
2004 yilindan itibaren kaldirnldi. Hiikiimet ana vatanla baglar kes-
mek istiyor. Simdi 24 saat bu mesaijt igliyor. Ozellikle din ve dil konu-
sunu 6nemli goriiyor ve baglantilari kesmek istiyor (5.4a-HL1-2).

Hollanda’da 1 Agustos 2004 e kadar Turkge dersleri, temel egitimde
devletin desteginde ve okullarda veriliyordu. Yeni hiikiimet, politik
degerlendirmelerden yola cikarak bu destegi kaldirdi (5.4a-HL3).

Burada Hollandacay1 6grenmek problem degil, burada olduktan son-
ra nasil olsa 6g@renirler. Politik oyunlar var (5.4a-HL?7).

Almanlar Tirkge derslerini kaldirmaya calisiyorlar (5.4a-AK2).

Aslinda burada yasiyorsaniz Tlrkge ne gerek var gibi bir mantik var
Danimarka hiikimetinde (5.4a-DN3).

Tirkge ana dil egitimi su anda kictik yas grubundaki cocuklara yapi-
liyor burada. Ama bu kurs bizim kendi ¢abalarimizla yapiliyor, 63-
retmenin parasini bizim cemaatimiz karsiliyor. Danimarka hiikiimeti-
nin bir destegi yok (5.4a-DN6).

Tirkece egitimi yasaklamakla Danimarka hiikiimeti asimile yolunu
secti (5.4a-DN10).

1986 yilinda Danimarka’da Ttrklere ana dil e@itim verilmeye baglan-
di. 1-2 yil 6nce de ana dil egitimi yasaklandi (5.4a-DN20).

Bir de Norvegclilerin 6zellikle bizim okulun miduriniin de takintilari
var. Eger Norvecgeyi biliyorsa Turkgeyi goz ardi edebiliriz diye duisu-
niyorlar (5.4a-NR6-7).
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25 sene 6nce ana dili 6gretmeni olarak ise bagladim. Sonra ismimiz
degisti cift dilli 6gretmen olduk. Ciinki ana dille eg@itimi kaldirdilar.
Ana dil egitimi vermiyoruz, direkt ana dilini kullanarak ¢ocugu egit-
meye calisiyoruz (5.4a-NR13-17).

llkégretim diizeyinde Turkiye’den gelen édretmenler icin Fransa'nin
kanaati, Turklerin Fransa'va entegrasyonunu engelledigi yoniinde.
Dolayisiyla Fransa’nin hedefi Fransa’da yasayan 2. nesilden Tiirkce
ogretmeni ve imam yetistirerek bu isi Tuirk hiikimetinin kontroliinden
almak (5.4a-FR5).

Bazi hikimet ve yerel yonetimlerin, Ttrkce derslerini ekonomik gerekeele-
re dayanarak programlardan cikarmasi ya da kisitlamalara gitmesi, ana
dilinin var olmanin bir simgesi oldugu duygusunu su sézlerde oldugu gibi
koriiklerken;

Velilerin kendi dilinden konustugunuz zaman, var olus meselesi ola-
rak anlattiginiz zaman muazzam bir elektriklenme oluyor. Turkgeyi
Avrupa’da var olus meselesi olarak gérmemiz gerekir. Bir insanin di-
lini kilttrind aldiginiz zaman o insani canavarlastiriyorsunuz (5.4b-

HL7).

tepkilerin bireysel ve kiiciik gruplardan 6teye gidemedi@i de su stzlerde vur-
gulanmaktadir:

Biz ana dili stirdiirmek amaciyla bu yasaktan sonra Ttrk filmlerini bu-
radaki sinemalarda yayinlanmasi, tiyatro oyunlarinin sergilenmesi icin
caba sarf ediyoruz kendi imkéanlarimizla (5.4c-DN1)).

Buradaki Ttirk toplumu hicbir seye tepki vermez (5.4c-HL9).

Tirkce 6gretimini engellenince yetkililerimiz hicbir tepki gostermedi.
Dolayisiyla herhangi bir 6@retim ortami da hazirlamad: bizlerin katila-
bilecegi (5.4c-DN6).

Turkgenin yasaklanmis olmasi Turkler arasinda tepkiyle karsilandi
ama bu engeli agsmak icin herhangi bir harekette bulunmadilar (5.4c-
DN10).

Ailelerin ilgisizligi: Egitimciler, aileleri, cocuklarinin bulunduklar tlkede
yasadiklar her tiirli sorundan sorumlu tutulmaktadir. Ekonomik rahathig 6n
planda tutmalarinin, egitim konularina olan ilgisizliklerinin yani sira ana dili
yeterliginin 6nemi konusunda bilingli olmadiklar1 da su sézlerle vurgulan-
maktadir:

Bircok aile icin hafta sonu okullart cocuklarini gétiriip biraktiklar ve
kendi iglerini halletmek icin kullandiklar1 kres niteligi tasiyor. Aslinda
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oraya gotlirme nedenleri dil 6grenmesi icin degil gocuklarini giivenle
birakacaklari bir yer olmasi (5.5a-IN25).

Tirkce derslerinin kaldirilmasindaki en 6énemli etken velilerin dersleri
sahiplenmemesidir, 6gretmenlerin de 6nemli etkisi olmustur. Bircok
okulda 4-5 sinif agilabilecek Tirk 6@renci var ama veli bilgisiz oldugu
icin dersi secen yok (5.5a-HL5).

Burada veliler okul calismalarinda cok etkilidir. Ornegin okulun %55’i
yabanct cocugudur, en az 4-5 velinin karar oranlarinda bulunmasi
gerekir ama ya bir veli bulunur ya da hi¢ yoktur (5.5a-HL6).

Tirkce 6grenme iste@inin ailede 6zendirilmesi gerekir. Ama evde o
deste@i gormuyor. Evde dil 6grenmesi gerektigi fikrini gérmiiyor
(5.5a-NR13-17).

Tuirkce dersleri konusunda yasanan bitiin bu olumsuzluklarda 1, 2 ve 3.
kusakta ana dili bilincinin gelisgememis olmasinin 6nemli etkisi oldugunu
soylemek mimkindur. Kayitlardaki su sézler bu durumu daha net ortaya
koymaktadir:

Anavatandan ¢ok uzakta olma, duygusal bir ortamda bulunmanin ya-
rath@ stres ve duygusal psikolojik nedenler insanlari dini motiflere
dogru daha fazla siirtkliyor. Burada dinimizi kaybederiz korkusu faz-
la egemen oldugu icin dilimizi kaybederiz endigesi de yok (5.5b-BL3).

Insanin kendisi o sorunun farkina varmazsa onun icin bu sorun ol-
mayabilir. Turk¢e konusamiyor olmak bir sorun degil hatta unutsak
da bir sey olmaz diyebilirler (5.5b-BL6-11).

Aileler butcelerinden para ayirmaya gok da hazir degil ancak biling-
lendirilirlerse durum degisebilir (5.5b-IN21).

Velilerin bilinglendirilmesi ve sivil toplum orgiitlerinin tesvik edilmesi
6nemli (5.5b-HL19).
6. Tiirkiye’yve Geri Donme Diisiincesi
1. ve 2. kusak i¢in geri donme dislincesi her zaman var olmakla birlikte
bulunduklar tilkede sosyal haklarin Tiirkive’den daha iyi olmast nedeniyle
uygulamaya gecirilmesi oldukga zordur:
Tirkiye'de egitim ve saglik sartlar1 buradaki gibi degil, biz burada ¢ok
rahat aligtik (6.1a-BL-5).
Geri dénme... Bu 6yle bir sey ki hayir deme cesaretini gésteremiyo-
ruz.... Geri dénmemiz mimkiin degil (6.1a-BL14).

3. kusak icin de oncelikle iyi Tiirkce bilmemeleri nedeniyle geri donme du-
stincesi oldukca uzaktir. 1. kusagin Tirkiye’den Avrupa tlkelerine gocti sz
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konusu iken geri déntis hélinde, zaten gocmenligin sorunlarini yasamakta
olan 3. kusagin bir de Avrupa tilkelerinden Turkiye'ye gogii s6z konusu ola-
caktir:

Tirkiye've gittiklerinde Tiirkge bilmedikleri icin Fransizca konugacak
adam ariyorlar (6.1b-BL4).

Almanya’da benim bir kiz kardesim var ¢ocugu Tirkge bilmiyor. 15
yasinda oglan izine geliyor cocuk utaniyor (6.1b-NR8).

1, 2 ve 3. kusag@in geri dontise sicak bakmamasina karsilik, bazi tilkelerdeki
Tirkler arasinda geri dénisin, son yillarda egitimli kesimde arttigr yetkililer
tarafindan vurgulanmaktadir:

Son yillarda Hollanda’daki Turkler arasinda geriye donus hizla art-
maktadir. Bunun nedeni Hollanda hiikiimetinin yabancilara yonelik,
6zelde Turklere yonelik tavirlaridir. Bunun daha da artacagimi diisi-
niyoruz. Geriye déniste 6zellikle okumus Ttirklerin olmasi entere-
sandir (6.1c-HL1-2).

Hollanda’dan Turkiye’'ye ciddi anlamda bir akademisyen gocl var.
Bunlar hi¢ Turkge egitimi de gbrmemis, anne babasindan 6grendigi
kadar (6.1c-HL7).

Gegenlerde bir milletvekilimiz Erasmus Universitesinde 300 Tiirk 63-
renciye ‘Geri déner misiniz?’ diye sormus. %90’1 el kaldirmig. Hol-
landalilar buna cok sasirdilar (6.1c-HL9).

Sonug

Guntumiizde Avrupa tlkelerinde 1960l yillarda giden 1. kusak; 1. kusagin
Avrupa tilkelerinde dogan ya da aile birlesmesi veya evlilikler yoluyla Turki-
ye’den goturdikleri 2. kusak; 2. kusagin cocuklari olan 3. kusak olmak tizere
genel olarak 3 kusaktan s6z etmek mumkindiir. S6z konusu kusaklarin 6zel-
likleri ve Turkge ile baglantilar soyle 6zetlenebilir:

1. kusak, para kazanmak amaciyla Avrupa tilkelerine giden, baglangigta geri
doénme dustincesinde olan kusaktir. Ancak aile birlesmesi hakkinin taninma-
sindan sonra ekonomik ve sosyal rahathdn da s6z konusu olmasi lizerine
calish@ tilkeye yerlesmistir. 1. kusak Turklerin cogu, yasadiklari tlkenin dilini
ivi bilmedikleri icin Avrupa’da ama Avrupa’dan kopuk bir yasam stirdiirmek-
tedir. Bu nedenle aile iginde ve yakin cevresinde gittigi yoreden gottirdiigi
Turkgeyi yeterli gormekte, Tiirkgesini gelistirmeyi de diisinmemektedir.

2. kusak, Avrupa tlkelerinde dogmus vya da aile birlesmesi veya evlilikler
nedeniyle Avrupa tlkelerine gitmistir. Iclerinde egitimlerinin tamamini bu-
lundug@u tilkede tamamlayanlar oldugu gibi; bir kismini veya tamamini Tiir-
kiye’de tamamlayanlar da vardir. Egitim ve is sorunlariyla ilk karsilasan grup
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olan bu kusak, 1. ve 3 kusak arasindaki sorunlarin yani sira gocuklarinin
egitim ve ig sorunlaryla da yiz yizedir. Avrupa tlkelerinde verilen Ana dili
Tirkce dersinin, sorunlarini yasayarak 6grenen bu kusak, kendilerinin ve
cocuklarinin Turkge yetersizliginin, bu yetersizligin bulunduklari Glkenin dili-
nin iyi 6@renilememesine olan etkisinin farkindadir.

3. kusak, bulunduklar tlkede dogan, orada egitim géren, daha cok bulun-
duklar tlkenin kiltiirtine yakin olan kusaktir. Tiirkcelerini gelistirmeyi gerek-
siz gbrmektedirler. Arastirmalarimiz sirasinda, 3. kusak Turk geng ve ¢ocukla-
rinin hicbir ciimleyi Ttirkce baglayip Turkee bitirdigi gorilememistir. Konus-
manin daha baginda anne babalarindan, bulunduklar tilkenin dilinde yar-
dim isteyen veya konusmaya Ingilizce devam etmek isteyen érneklere rast-
lanmustir. Bunda en 6nemli etken genc ve gocuklarin, egitim dilinin bulun-
duklan tlkenin dili olmasi, Turkge egitiminin aile ve yakin cevre ile sinirli
kalmasidir. Cocuklarin aile iginde aldiklart Tuirkge ve Turk kilttrt egitimi de
en fazla o ailenin sahip oldugu kiiltiir kadar olmaktadir (Ttirkdogan 1984:
107-108). 3. kusak olan geng ve g¢ocuklarin, Turkeeyi iyi bilmedikleri igin;
aile igi iletisim guigltigi ve kimlik bunalimi basta olmak tizere énemli sorunlar
icinde oldugu belirtilmektedir.

Avrupa’daki Tirk nifusun egitim durumlar, 1. kusaGa gore bir yiikselme
gostermektedir. Ancak bir an énce meslek sahibi olma ve para kazanma 6n
plana ¢iktid1 igcin daha cok orta dereceli okullar, meslek okullari tercih edil-
mektedir.

Turkge derslerinin, genel olarak, egitmen, materyal, destek ve organizasyon
acisindan yeterli olmamasi; Tlrkge egitiminde gerek ana dili gerekse yabanci
dil olarak kuvvetli bir yapilanmanin olusturulamamis olmast dikkati cekmek-
tedir. Bunlara eklenen organize olma becerisinin yetersizligi, Avrupa tlkeleri-
nin Turkce derslerine olumsuz bakisi ve ailelerin ilgisizligi gibi sorunlar 2.
kusakta ana dili yeterliginin oldukca distiguni gosterirken; “Tirkgelerini
yeterli gérmeleri ve gelistirmeye gerek duymamalar1” gibi bir kaninin da
Almanya 6rneginde oldugu gibi 3. kusakta, Fransa 6rneginde oldugu gibi
buttin kusaklarda olusmaya basladigi goriilmektedir (Tablo 3.1).

Ulkelerin, cok kiltiirliiliik konusunda teori ve uygulamada olumlu yénde
gelismeler saglamasinin ana dili tizerindeki etkisi, Ingiltere’de yasayan Turk-
lerde net bir bicimde gériilmektedir. Ingiltere’de cok kiiltiirliiliik yéniinde
atilan adimlar, Fransa ve Almanya’dan cok daha ileri boyuttadir. Ingilte-
re’deki tartismalar, diger Avrupa tilkelerinden farkli olarak genellikle cok
kultirlalik yandaslar ile karsitlari arasinda degil cok kulttrlalugin farkl
uygulamalarini savunanlar arasindadir (Altinbas 2006: 55). Ingiltere’deki
gogmenlerin ana dili derslerinin ders programlari igine alinmasi, tlkedeki
gogmenlerin dillerini iyi bilen elemana 6nem verilmesi gibi yaklasimlar diger
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olumsuzluklara ragmen hem ana dilinin yeterliginde hem de dil bilincinin
kazanilmasinda etkili olmustur. Bunda elbette tilkelerin gé¢menlere uygula-
nan genel politikalarinin da énemli etkisi vardir. Ornegin Fransa ve Ingiltere
ayni zamanlarda go¢gmen alimina baslamis olmakla birlikte, gb¢ konusunun
Ingiltere’nin siyasi giindemine girmesi Fransa’dan 10 yil kadar énce olmus-
tur. Ingiltere’ve yerlesenler kisa stirede vatandas olmus ve vatandaslik hakla-
rindan tam anlamiyla faydalanabilmistir. Fransa’da ise vatandagh@mn kaza-
nilmasi daha uzun zaman almisgtir (Altinbag 2006: 55). Almanya’nin ise “40
yildir iglerinde yasayan gd¢gmenlere iliskin ne gecmiste ne de gelecege yone-
lik bir politikalarinin hentiz olugsmadigt” tlkedeki sorumlular tarafindan da
dile getirilmektedir.®

Bunlara bagli olarak; Almanya 6rneginde oldugu gibi 3. kusakta Ttrkce
yeterliginin artmasinin ve Fransa 6érneginde oldugu gibi biitiin kusaklarda
katiimcilarin Tirkgelerini yeterli bulmasinin nedenlerini, Ingiltere’den elde
edilen bitiin kugaklardaki yeterli gérme oranlarinin yiiksek olmasinin ne-
denlerinden farkli degerlendirmek gerekmektedir (Tablo 3.1). Almanya’da
ve Fransa’da go¢menlerin ana diline yonelik uygulamalar goze alindigin-
da, aslinda ana dilinden uzaklasmanmn neden oldugu “yeterli gérme”, In-
giltere’de ise ana dilinde destek gérmenin ardindaki “yeterli gbrme” s6z
konusudur.

Genel olarak veriler, egitim anlaminda 1. kusaga gore daha iyi, Turk televiz-
yon ve gazeteleri araciligiyla ana diliyle olan bagini stirdiren, teknolojik im-
kanlar1 kullanmaya yatkin ancak; kusaktan kusaga Turkge yeterligini kaybe-
den, Tiirkce yetersizliklerinin farkinda olan ve bu konuda bireysel olarak, bir
egitim programi ihtiyact oldugunun farkinda olan bir Ttirk gdgmen grubunun
olustugunu gostermektedir. Ancak bu grup, ana dili engellemelerine karst
sadece tepkisel olarak karsi cikabilen bir gruptur. S6z konusu grup, kendisi
ya da cocukKlari igin, kendi imkanlar ile bir yatiim yapmaya; yani para dde-
yerek Turkce 6grenmeye istekli degildir. Trkgenin strduirilmesi icin olustu-
rulan kimi organizasyonlar, bolgesel veya grupsal olarak kalmaktadir.

Avrupa Ulkelerinde yasayan Turklerle ilgili olarak yukarida deginilen sorunla-
rin 6énemli bir boliimu, bir anlamda, Turkiye ve Tiirk tarafiyla ilgili sorunlar-
dir. Turkceyi kullanma ortamlarini, sirdiirebilme imkéanlarini ve koruma
bilinglerini destekleyerek iyilestirme saglamak mumkindir. Bunlarn yani
sira 3. kusak igin Utlkelerle isbirligi yapilarak sorunlara ¢oziim aramak zorunlu
gorinmektedir. Ancak konunun diger yiziinde II. Dinya Savasi sonrasinda
cok kulttrli, cok dilli, cok dinli ve ¢ok ikl bir hale gelen ve son yillarda tek
kilttrliluge tekrar donme egiliminde olan Avrupa Ulkeleri vardir. Avrupa
tilkelerindeki Turkleri destekleyerek iyilestirme saglamada, 3. kusak igin tilke-
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lerle isbirligi yapmada basarili olmak bu tlkelerin ¢ok kultiirliltige yaklasimi-
na, gb¢menlere yonelik politikalarina baglhdir.

Konuya bu agidan bakildiginda ¢ézimiin gittikce gliclestigi gorilmektedir.
1980’lerin baginda giindeme gelen ve 1990’larin basindan bu yana belirleyi-
ci olan kiresellesme ideolojisi, cok kulturlilik, demokrasi, ayrimciligin 6n-
lenmesi, azinliklarin korunmasi ve etnik merkezli insan haklari gibi kavramla-
rin Bati’'dan hareketle biitlin dinyada yiikselen degerler olarak karsimiza
¢tkmasinin ardindan; “Cok kilttrliliigiin hayata gegirilmesi yabanci dus-
manhgini artirir ve bu da demokrasiyi yikar.” (Altinbas Akgtl 2005: 4), du-
stincesinin yayginlasmasi Avrupa Ulkelerinde i¢ politikanin merkezine otur-
mus, siyasi amaglar icin de kullanilir hale gelmistir. Daha 6nce ¢ok kiilttirlii-
lik kapsaminda, farkliliklar arasinda tam bir esitlikten soz edilen, igindeki
gog¢menlerin dillerini konusmasina yonelik herhangi bir kisitlama yapilmadigi
varsayillan Avrupa tlkelerinde, ABD ve Kanada’dakine benzer ¢ok kulttrli
tilke modelinin olusturulamadig ve son yillarda cok kulturliiliikten tek kiiltiir-
liliige dogru bir kayisin oldugu gézlenmekte; bu gelismenin 6rnegin Hollan-
da Bagbakani Balkenende’nin “Hollanda kilttriine agik olmayan, dili 6g-
renmeyen farkl kiltirdeki insanlarla ilgili soruna 6zellikle e@ilece@i” stzlerin-
de oldugu gibi hikimet politikalarina yansidigi gériillmektedir. Meselenin bir
yaninda, “yeni azinliklar” (Altinbas Akgil-Sezai 2002: 3) olarak adlandirilan
gogmenlerin haklarinin korunma kaygist varken, ébtir yaninda Avrupa tilke
yonetimlerinin gb¢menlerin ana dillerini stirdiirmelerini entegrasyon sorunu
olarak gdérmeleri yatmaktadir. Avrupa tlkelerinde, cok kiiltiirlilik uygulama-
lari, kilttirel boélinmeyi hizlandiraca@ dustincesiyle tehdit olarak kabul edil-
mekte dolayisiyla cok kulturlilik giderek zayiflamaya, tek kultarlilik ya da
hékim kaltarlilik agirhk kazanmaya baglamis gériinmektedir (Altinbag 2006:
58). Azinlik dillerine tepki gosterilmesinin sebebi olan kiltirel béliinme endi-
sesi de bu gercevede degerlendirilmelidir (Laborde 2001: 717-724). Gelisen
yeni durumun ilk hareketleri de go¢gmenlerin ana dili kullanim ortamlarinda
ve haklarinda kendini gostermektedir. Avrupa tilkelerinde, gécmenlerin kiil-
tirlerine ve dillerine karsi gelisen yeni anlayisin okullarda, hatta okul bahge-
lerinde ve sokakta, icinde bulunulan tlkenin dilinden bagka bir dil konusul-
masini yasaklayan 6nlemlerle; bagka dillerde yayin yapan televizyon kanalla-
rinin yayinlarina konulan yasaklarla; devlet yetkililerinin sert séylemleriyle
uygulamaya da gecirilmeye calisildigt gériilmektedir.6

Gogmenlere bulunduklart tilkenin dilini ve kiltiirinii zorla kabul ettirerek
asimilasyona girigmenin, bireylerin Kisiliklerinde meydana getirece@i yikim
gbz online alindiginda, Avrupa tilkelerindeki Turklerin, yaratilan sartlarla,
kendiliginden, bu degisim stirecine sokulduklari gézlenmektedir. Tirklerin dig
go¢ slrecinin gecmisinin ¢ok gerilere gitmemesine ragmen, degisimin cok
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hizli gerceklestigi; grubun ¢ogunda ekonomik anlamda var olmanin, kilti-
riyle var olmanin dniine gectigi goriilmektedir.

Avrupa tlkelerindeki genc kusaklar tizerine bugiine kadar yapilan calisma-
larda Turk aragtirmacilar tarafindan iki genel yaklagimin olustugu gérilmek-
tedir: Birinci yaklagimi paylasan arastirmacilar; Abadan-Unat (1976), Doyu-
ran-Kartal (2004), Tirkdogan (1984), Kagitcibasi (1987), Sezgin (1992),
Kiligarslan (1992), Secmez (1992), ve Giiler (1992); 2. ve sonraki kusaklarda
gorilen kulttrel farkliliklarin tehlikeli bir gelisme oldugu tzerinde durmakta
ve bu tehlikenin bir an 6nce Oniine gecilmesi gerektigini savunmaktadir.
Ikinci yaklasimda ise Caglar (1994), Necef 1996), Kaya (1997); 2. kusak ve
sonraki Turklerin hem yasadiklari tilkenin hem de Tiirk kiltiriinden parcalar
tasidiklarina ve melez kimlikler gelistirdiklerine dikkat cekmekte ve bunun
ashinda korkulacak bir gelisme olmadigini belirtmektedirler. Bu gorisleri ele
alan Yalgin “1970’lerin sonunda iddia edildigi gibi iki dilin karigik kullanimi
nedeniyle, Turkgenin birkac vil icinde yok olacag seklindeki 6ngériniin
dogru ¢ctkmadi@ini, entegrasyon ve ¢ok kiltiircilik séylemleri ile de gerge@in
tam tersine isledigini” ileri strer (2002: 45-60). Yalcin, son yillarda yapilan
aragtirmalardan yola cikarak Yabanci tlkelerde yasayan 2. ve sonraki kusak
Turk genclerinin iki dili karigik kullanmalarinin devam ettigini ve durumun
Turklik bilinglerinin yok olacagt anlamina gelmemesi gerektigini; tam tersine
iyi kullanilmasi durumunda getirilerinin fazla olacagini savunmakla birlikte
(2002: 11) Avrupa tlkelerindeki Turklerle ilgili gelismenin, demokratik olduk-
lar1 savunulsa bile kilttrel farkhiliklara bakista hoggort eksikligi tasiyan Avru-
pa Ulkelerinin, yabanci digmanligmni nasil ¢oztimleyecegi konusu ile baglantili
oldugunu da belirtmektedir (2002: 13).

Bu calismada elde ettigimiz sonuglar ise yukaridaki yaklagimlardan birincisini
desteklemektedir. Arastirma sonuclari, Ttrklerin mevcut 6zellikleri ile kisa bir
stire iginde Avrupa tlkelerinde gelisen sosyal ve ekonomik tablo degisikligi-
ne; ¢ok kulturliliikten tek kiltiirlilige kayis uygulamalarina; dilsel farkhilas-
manin iletisimdeki entegrasyonu azalttigi, bu llkelerde egitim seviyesini di-
stirdiigli, gelismeyi zorlastirdigi gorislerinin giderek yayginlagsmasina ve bun-
lardan kaynaklanan yaptirimlara karsi duramayacagmni gostermektedir. Av-
rupa tllkelerinde bulunan Turklerin, Turkceyi kullanma ortamlari, strdiire-
bilme imkanlari ve koruma bilingleri ivedilikle baglatilacak ¢alismalarla iviles-
tirilebilir bir 6zellik gostermekle birlikte Avrupa Ulkelerinde olusan yeni anla-
yisin kabul gérmesi hélinde; 3. kusakla birlikte belirginlesen Tiirkce kullanma
ortamlart daha da azalacak, Tirkce yeterlikleri diisecek, ana dilinden ve
kulttirinden kopus hizlanacaktir. Cogunlukla aile icinde kullanilan dil, egi-
timde ve diger kamusal alanlarda kullanilmadig icin cocuklara gegerken
orijinalligini kaybedecek; 3. kusakla birlikte kullanimda daha etkin olan dil,
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ana dili haline gelecek, orijinal ana dili giderek kaybolacaktir. Yapilan arag-
tirmalara gore bu kaybolus, dili diger degisimlerin lokomotifi olarak géren
“ortilt asimilayon”un bir sonucudur (Vatandag 2002: 237).

Neler yapilabilir?

1.

Merkezler kurularak Avrupa tilkelerindeki Tirklerin tam sayisi; yas, mes-
lek, egitim durumu gibi bilgiler, istatistikler olusturulmali ve gtincellenmeli,

Avrupa Ulkelerindeki Ttrklerle ilgili gesitli kurum ve dernek calisanlari,
kanaat 6nderleri, sivil toplum orgtitleri gorevlileri ve Tiirkge 6@retmenleri
ile igbirligine gidilmeli; velilerin ana dili egitimi konusunda bilinglendiril-
mesi calismalarina destek verilmeli,

. Ana dilinden kopmanin veya diller arasinda bocalamanin, bireyin kimlik

gelisimi Uzerindeki olumsuz etkileri konusunda bilimsel arastirmalar ya-
pilmali,

. Uluslararasi go¢ ve ana dili orgtitleri ile igbirligi yapilarak konunun giin-

demde tutulmasina ve ¢zim onerileri gelistirilmesine imkan saglanmali,

1 ve 2. kusakta yaygin bir bicimde dile getirilen “Ttirk Hitkimeti bizimle
ilgilenmiyor, Tiirk aragtirmacilar bizi aragtirmalar icin kullaniyor ama ¢6-
zim gelmiyor.” goriisliniin 6niine gecebilmek igin ¢éziime yonelik calig-
malar tegvik edilmeli,

3. kusakta yaygin bir bicimde gortilen dilinden ve kiilttirtinden uzaklas-
ma, utanma duygusunun Oniine gegebilmek icin ilgili alanlarla igbirligi
yapilmali,

Ana dili Turkge derslerinin, ders programlari iginde ve daha verimli bir
bicimde yer almast icin girisimlerde bulunulmal,

Ana dili dersleri icin yapilacak organizasyonlara destek verecegini agikla-
yan belediyeler ile velilerin iletisime ge¢mesi tesvik edilmeli,

Turkge dersi malzemeleri 6@rencilerin ilgi ve beklentilerine uygun olarak
hazirlanmali,

10.Cocuk ve genclerin bilgisayara ve internete olan ilgileri; Turkce 6gretimi

programlari, Ttrkge hazirlanmig oyunlar ve websiteleri ile degerlendirilmeli,

11.Avrupa tlkelerinde, Tirkiye’den giden tiyatro oyunlari, filimler, cesitli

gosteriler ve 6zellikle kitap sergileri daha sik yer almali,

12.Televizyon kanalarinda Avrupa tlkelerindeki Tirklere yoénelik kaltir

programlari hazirlanmali.
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Aciklamalar

1.
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Avrupa’da Turkce, Proje No: 050735, Anadolu Universitesi Yayini, No: 1720.
Eskigehir 2007.

Yard. Dog¢.Dr. Hulya Pilanci, projede Turk Dili Koordinatérii olarak gérev yapmustir.
Almanya’daki yabanci nifusu: 7.334.765, Turk nifusu: 1.877.661
Kaynak: www.musavirlikler.gov.tr/upload/D/Notlar/TurkNufus.doc

. www.tsp.anadolu.edu.tr, Yard. Do¢.Dr. Hiilya Pilanci, TSP’de icerik olusturma ve

uygulama sorumlusu olarak gérev yapmaktadir.

www.elbep.anadolu.edu.tr, Eliminating Language Barriers in European Prisons
through Open and Distance Education Technology, 134295-TR-2007-
GRUNDVIG-GMP, Yard. Doc.Dr. Hiilya Pilanci, projede Tiirkce Koordinatérii
olarak gorev yapmaktadir.

“‘Almanya’ nin bu tlkede 40 yildir yasamakta olan gé¢cmenlere iliskin ne gecmiste
ve ne de gelecege yonelik olugsmus bir politikalart hentiz yok. Birakin boyle bir po-
litikay1 veya tasariyi, bu insanlarin hangi isimle tanimlanacagini bile biz bilmiyo-
ruz. Bunlara gé¢gmen mi yabanci mi misafir is¢i mi azinlik mi1 ne diyecegimize he-
niiz karar vermis degiliz.” Bu stzler Berlin Senatosunun 19 yildir yabancilardan
sorumlu gorevlisi Bayan Barbara John'a ait.”

Kaynak: Alman Hiktimetlerinin Tiirk Kuruluglarina Bakist
www.keskin.de/zur_person/veroeffentlichung/veroeffentlichungen/307154.html

Turkiye, Hollanda’daki dil sinirlamasi girisimine tepkili “Turkiye, Avrupa“da
Turklere ve Mislimanlara yonelik ayrimci faaliyetlerle ilgili girisimlerde bulunu-
yor. ‘Vicdan testi’ ile ilgili olarak Almanya nezdinde girisimlerini siirdiiren Ankara,
‘Sokakta Hollandaca disinda bir dilin konusulmasi yasaklansin.” sozlerine de tepki
gosterdi. Rotterdam Belediyesinin sokakta sadece Flemenkce konusulmasini 6n-
goren davranig rehberinin ve bunu destekleyen Hollanda Entegrasyon Bakani
Rita Verdonk un sézlerinin Avrupa insan Haklar: Soézlesmesi ve temel insan hak-
lan ile bagdasmadigini ileten Ankara, ‘Bu, hiikiimetin goriist degil, belediyelerin
bir calismasi. Bu goriis tlke icinde de tepki goérdi.’ karsihgmni aldi”
www.tumgazeteler.com/?a=1318691

Ttirkgenin Son Kalesi Yikiliyor “40 yila yakin stiren Hilversum Radyosu Turkge
vaymnlart  eylil ayindan itibaren  butliniyle vyayindan  kaldiriliyor.
www.iot.nl/sozhakki/sozhakki88a.pdf

Danimarka radyosu Ttrkce yayimi kesiyor “Danimarka'da Turkge yayinlanan
‘Haber’ gazetesinin Danimarka Radyosu kaynakli haberine gore, Danimarka
Radyosu Tiirkge de dahil alti gogmen dilinde yaptigi yayinlar durduracagini agik-
lad1.” arsiv.sabah.com.tr/2005/09/11/siy107.html

Avrupa’da Tiirkcenin Kisilan Sesleri “Isvec ve Fransa disinda, Danimarka ve Nor-
vec'teki Turkee yayinlar cok daha énce susmustu. “ www.medyaz.org/yazi/avrupa-
da-turkce-nin-kisilan-sesleri



Pilancy, Avrupa Ulkelerindeki Tiirklerin Tiirk¢eyi Kullanma Ortamlar:

Kaynaklar

Abadan-Unat, Nermin (1976). “Turkish Workers in Europe 1960-1975”. Turkish
Workers in Europe 1960-1975. Leiden: E.J. Brill. 1-44.

Altinbag Akgiil, Deniz-Sezai ve Semra Rana (2002). “Almanya’nin Asimilasyonist
Politikalar1 ve Entegrasyon Anlayisi”. Stratejik Analiz 3(28): 3-24.

Altinbag Akgtl, Deniz (21 Mart 2005). “Avrupa'da Cokkulturlaligin "Modast" Gegi-
yor”. Avrupa Arsivi /5 (2005). www.asam.org.tr/tr

Altinbas, Deniz (2006). “Avrupa ve Cok Kiiltiirlilik: Fransa Ornegi”. Stratejik Analiz
7(78): 52-61.

Cresswell, J. W. (2005). Educational Research: Planning. Conducting and Evaluating
Quantititative and Qalitative Research. Upper Saddle River. NJPearson
Education.

Caglar, Ayse (1994). German Turks in Berlin: Migration and Their Quest For Social
Mobility. Ph.D. Thesis. Montreal: McGill University. Department of
Anthropology.

Doyuran-Kartal, Bilhan (2004). “Federal Alman Egitim Sisteminde Turk Gégmen
Cocuklarinin Anadil Ogrenme Zorluklart ve Yurtdist Anadil Ogretmenligi
Programinin Gerekliligi”. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Uluslarast IV,
Dil, Yazin ve Deyisbilim Sempozyumu Bildirileri. Canakkale. 491-503.

European Communities (2006). Population: Non-national populations in the EU
Member States. www.epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY OFFPUB/KS-NK-
06-008/EN/KS-NK-06-008-EN.PDF

Giiler, Kemal (1992). “Anadilin Onemi ve Milli Kimlik”. Bati Avrupa Tirkleri: F.
Almanya’da 30. Yil. Ankara: Avrupa Turk-Islam Birligi Yay. 109-118.

Kagitcibast, Cigdem (1987). “Alienation of the Outsider: The Plight of Migrants”.
International Migration XXV (2): 195- 210.

Kaya, Ayhan (1997). Constructing Diasporas: Turkish Hip-Hop Youth in Berlin.
Ph.D. Thesis. Kempen: Warwick University.

Kiligarslan, Ayten (1992). “F. Almanya’da Tirk Kadinlan”. Batt Avrupa Tiirkleri: F.
Almanya’da 30. Yil. Ankara: Avrupa Turk-Islam Birligi Yay. 55-70.

Laborde, Cecile (2001). “The Cultur(s) of the Repuclic, Nationalism and
Multiculturalism In French Republican Thought”. Political Theory. C. 29. No.
5, 717.

Necef, Mehmet Umit (1996). Ethnic Identity and Language Shift Among Young Turks
in Denmark. Ph.D. Thesis. Denmark: Odense University. Center for
Contemporary Middle East Studies.

Segmez, Osman (1992). “Genglik Meselemiz”. Batt Avrupa Tiirkleri: F. Almanya’da
30. Yil. Ankara: Avrupa Turk-Islam Birligi Yay. 71-80.

157



bilig, Bahar / 2009, say1 49

Sezgin, Osman (1992). “Avrupa’daki Tirk Iscileri ve Cocuklarmin Egitimi”. Bati
Avrupa Tiurkleri: F. Almanya’da 30. Yil. Ankara: Avrupa Turk-Islam Birligi
Yay. 47-54.

Strauss A.- Corbin J. (1998). Basics of Qualitative Research: Techniques for
Developing Grounded. Thousand Oaks, CA: Sage.

Tirkdogan, Orhan (1984). Ikinci Neslin Drami: Avrupa’daki Iscilerimiz ve Cocuklart.
Istanbul: Ayyildiz Matbaast.

Vatandas, Celalettin (2002). Cokkultirlultik. Degisim Yayinlari.
www.musavirlikler.gov.tr/upload/D/Notlar/TurkNufus.doc, (20.07.2008).
www.medyaz.org/yazi/avrupa-da-turkce-nin-Kisilan-sesleri, (21.07.2008).

www.keskin.de/zur_person/veroeffentlichung/veroeffentlichungen/307154.html,
(22.07.2008).

www. elbep.anadolu.edu.tr, (30.01.2009).

www.tsp.anadolu.edu.tr, (30.01.2009).
www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/AnadolununSesi/165/T8.htm, (30.01.2009).
www.tumgazeteler.com/?a=1318691, (30.01.2009).
www.iot.nl/sozhakki/sozhakki88a.pdf, (30.01.2009).
www.arsiv.sabah.com.tr/2005/09/11/siy107.html, (30.01.2009).

Yalgin, Cemal (2002). “Cokkiiltiirctilik Baglaminda Ttirkiye’den Bati Avrupa Ulkele-
rine Gog”. C.U. Sosval Bilimler Dergisi 26 (1): 11, 13, 45-60.

158



Turkish Spoken by Turks in European Countries:
Usage Environment, Sustainability Possibilities and
Preservation Awareness

Hiilya Pilancr’

Abstract: The social functions of one’s native language have gained
great importance especially for countries where multiculturalism
caused by emigration is a defining characteristic. Native language,
which is regarded as a symbol of existence by the emigrants, is often
perceived by the majority as a threat to national values and social
harmony.

Turks form one of the biggest emigrant groups in Europe
(approximately 4 million). In the light of data gathered from research,
this study discusses the characteristics of Turks that will enable them to
conserve and support their native language in the newly developing
environment in Europe.

Key Words: Language, native language, international immigration,
Turkish, Turkish in Europe.
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Typeukuii 13bIK B €BPONEHCKUX CTPaHaX: cpeaa
HCII0JIb30BAHMSA, BO3MOKHOCTH PA3BUTHS U HEO0X0IMMOCTh
COXpaHeHHs

Xyabsa IMananmku

Peszrome: Comnmanbaple QyHKIMUA POJHOTO S3bIKA HA CETOAHSIIHUI JIEHB
nproOpeTaloT OOJBIIYyI0 3HAYUMOCTH JUISI CTPaH, HACEICHHE KOTOPBIX
UMEIOT KyJIbTypHBIE Pa3IMuis U BKIIOYAIOT SMUIPAHTOB. 3aMEUYEHO, UTO
BBIIBUTAIOTCS B3IVl O TOM, 4YTO POAHOM A3BIK KaKk CHMBOJ
CYIIECTBOBAaHMS 3MHUIPAHTOB, SBISIETCA  YIpO30d  HALMOHAIbHBIM
LEHHOCTSM U OOIIECTBEHHON TapMOHUH MPOKUBAIOIIETO OONBIIMHCTBA.
Ha Teppuropuu eBpomeHCKHX CTpaH NMpPOXKHBaeT 4 MHIUIHOHA TYpKOB,
KOTOpble (DOPMHUPYIOT OJHY M3 CaMbIX KpYyMHBIX Juacrmop B Espome. B
JaHHOH paboTe, Ha OCHOBE COOPAHHBIX B ATOM HCCIEIOBAHUM JIaHHBIX,
OCBEIIIEHBl MEpHI, NPEANPUHIMAEMble TypKaMH [UII COXpaHEHHS H
TO/JIEPKKH POAHOTO sI3bIKa B HOBOM OKpY Karollel cpese.

Knioueevie Cnosa: SI3bIK, pOIHOW S3BIK, MEXTyHApOIHAs MHIPAINS,
Typeukuit S3bIK .
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