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“Dislince Yontemi - Kiiltiir Degismesi”
Iliskisinin Modern Tiirkiye'de Pozitivist
Diisiinceyi Etkinlestirmesinin Sosyolojisi’
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Tevhidi Diisiince bir “Kainat Ana Sistemi” olarak Islam medeniyetinin
(Umran’inin) ana diisiince kaynagini olugturur. “Tevhit”, “bir’lik,
ya da Allah’in “Ehadiyeti” tizerinde “bir’leme olarak bilinir. Bu
baglamda genelde kainatta ve 6zelde diinya iizerindeki her seyde
“tevhit” niteligi bulunmaktadir. Buna gore de diinya tizerinde tiim
ilimler, toplum sistemleri, bilgi tiretme anlayiglar: gibi pek ¢ok unsurun
Tevhidi Diigiince yontemine (metodolojisine) gore olusmaktadir.
Tevhidi Diigiince yontem geleneginden modern diisiince yontem
gelenegine gecen bir kiiltiirel degisme siirecinde Tevhidi Diigiince
gelenegi, 19. yiizyila kadar Osmanlr’yr Cihan hakimiyeti yapmistir.
Oysa 19. yiizyildan giintimiize kadar asama asama yaganan pozitivist
temelli kiiltiir degismesi (batililasma/batlilastirma) sonucu Tirkiye
diinya tizerinde; az gelismis, taklitci bilgi tireten bir dogu toplumu
seklinde oryantalist tanimlamaya muhatap olmugtur. Bu noktada
yasanan mevcut durumu “Diisiince Yontemi-Kiiltiir Degismesi”
baglaminda ele alarak, bu iki unsurun etkilesimi neticesinde ortaya
cikan Tiirkiyedeki sosyolojik durumunu agiklamak, bu ¢aligmanin ana
amacini olusturmaktadir.
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Giris

Kainat “varlik, diisiince ve hareket” olarak belirtilen ti¢ unsurun biitiiniidiir.
Varlik, hareket noktasidir. Diisiince ise kilavuz, yol gostericidir, rehberdir.
Hareket ise hayatin amaci gibi gozitkmektedir. Bundan dolay1 diisiince, var-
lik anlayiginin i¢inde, ona gore ydntemini olusturan, i¢sel/soyut/duyusal bir
harekettir (Topgu 2010: 17). Yontem ise genis manada “bir amaca ulagmak
icin tutulan diizenli yol, sistem, usul olarak” belirtilir. Felsefi anlamda yon-
tem kavraminin tanimina bakildiginda Tiirk Dil Kurumu sozliigiine gore
“bir gercege erismek i¢in tutulan manukli diisiinme yolu” olarak ifade edilir.
Modernist-pozitivist bilim baglaminda yéntem, bilgiye ulasmada kullanilan
bir arag konumundadir. Modernist-pozitivist bilim anlayisina gore bilgi, iki
yoldan iiretilme imkanina sahiptir. Bunlardan birisi ampirik (gorgiil) yoldur.
Digeri ise “bilimsel yéntem” seklinde belirtilir. Bilimsel ydntem (metod) ise
gercegin bulunmasi ve kanitlanmasi i¢in sadece duyu organlari ya da salt
akiler bilgi kullanilma usullerinin biitiiniinii ifade etmektedir (htep://www.
dusunuyorumdergisi.com). Islam Medeniyetinin bilgi yontemi ise “Tevhid”
anlayigindan tiiretilerek, tevhidi baglamda yontemin (yol) izahi ise kainat
anlayist tizerinden sekillendirilmis oldugu goriiliir. Kainat1 ve ondaki her
seyi yaratan Yiice Allah'ur. Buna gére kainat bir biitiin oldugundan, kiina-
un i¢indeki her ‘ey”, bu biitiiniin bir pargast durumundadir (htep://www.
ozgunsosyaldusunce.com). Boylece tevhidi ilmi yontem, kainattaki biitiinii
goren anlayistan hareketle, soyuttan(diisiince) somut gercekliklere inerek,
“biittint” “bir”lik (tevhit) halinde goren bir yontern anlayisini sunmakeadir
(Bilgiseven 2003: 69). Bu baglamda modern-pozitivist diisiince yontemi,
toplumdaki tiim seylere, bilim alanlarina salt akla dayali olarak bakmak-
tadir. Yani maddi diinyada sadece goriinen seyi (teki), duyu organlarinin
vasttastyla dista gordiigiine gore ele alarak, sadece buna gore bilgi tiretmek-
tedir. Oysa Tevhidi Diisiince yontemi ise “olusturmus oldugu biittinciil(so-
yut/mana’/his) ve somutu(madde/duyu) birlikte ele alan kavramsal “bir”-
likci (tevhidi) bakis acist tizerinden inga ettigi ilmi yontem (metodu) ile;
tiim toplumu, igtimai (sosyal) ilimleri, ictimai (sosyal) iliskilerin mahiyeti-
ni “bir” likte ele alan bir bilgi {iretme yontem anlayisina sahiptir (Simgek
2017: 16). Buna gore Tevhidi Diisiinceye dayali bilgi yontemi, i¢timai ilim
dallar1 tizerinden i¢timai sistem(diizen) kurmada tiim toplumlarin/medeni-
yetlerin; sistemlerini(diizenlerini), iktisadi, hukuki, siyasi, tarihi, egitimi ...
yonlerini bicimlendirir. Béylece bu ilim dallarinin olusmasinda “Distince
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Yontemi "nin ne oldugunun bilinmesi, toplum ve medeniyet tahlilleri aci-

sindan son derece 6nem tasimaktadir.

Tevhidi Diigiince kurucu bilgi anlayisina kiyamete kadarki her zaman di-
liminde, 6ziine uygun yoénelinmesi durumunda, lider medeniyeti inga
etme vasfina sahip oldugu agiktir. lmi hakikatin béyle olmasina ragmen
19. yiizylldan giiniimiize kadar agama asama yasanan pozitivist temelli
kiiltiir degismesi (batililasma/ batililagtirma) sonucu Tiirkiye, diinya {ize-
rinde az gelismis, agirlikli olarak ozellikle sosyal ilimler sahasinda taklitci
bilgi tireten bir dogu toplumu olma konumuna oturtulmustur (htep://il-
mar.org/15.03.2018,13.23). Bu dogu toplumu olma hali ise oryantalist ta-
nimlamaya gore olmustur. Bu durumu “Diigiince Yontemi-Kiiltiir Degismesi”
baglaminda ele alarak, bu iki unsurun etkilesimi neticesinde ortaya ¢tkan
sosyolojik gdriintimii agiklamak, bu ¢alismanin ana amacini olusturmakra-
dir. Ciinkii Turkiye'de yaklagik son 120 yildir yogun, ondan 1830’lar siire-
cine kadar da yavas yavas ama diizenli bir Bat diisiince modelinin ithaline
yonelik calismalar ytirtitiilmiistiir. Bu caligmalari esasinda modern-pozitivist
diistince yonteminin Tirkiyedeki kiiltiir degisiminin olusumu tizerindeki
olumlu ya da olumsuz etki veya ayni zamanda hem olumlu hem de olumsuz
biitiinlesik etki olusturmasini okumak, bir gereklilik tasimaktadir.

Tevhidi Diigiince ve Pozitivizm Ekseninde “Diigiince Yontemi” ve
“Kiiltiir Degismesi” Kavramlari

Tevhidi Diigiince ve Modern-Pozitivizm Ekseninde “Diigiince Yontemi” ve
“Kiiltiir Degismesi” Kavramlar: bu bsliimde “diistince”, tevhit, tevhidi di-
stince, diisiince yontemi, kiiltiirel degisme gibi kavramlar ile mukayeseli
bilgi anlayist cercevesinde ele alinacakur. Boylece tevhidi i¢timai ilim man-
ugindan, modern sosyal bilim anlayisina gegiste “Diisiince Yontemi’nin
degismesine bagli olarak ti¢ unsurun yani;

1- Osmanl: diisiince yontemi,

2- Osmanlrdan 1.Yeni Tiirkiye'ye (bu kavram ileride agiklanmaktadir)

gecisin ilmi izahi,

3- Yeni sistem inga etmede “Diistince Yontemi’nin etkisi ortaya konul-
maya caligilacakur.
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“Diigiince” Kavraminin Mahiyeti ve Milli Toplum Sisteminin Insasinda
“Diigiince Yontemi”nin Onemi

“Dustince” yeryliziinde insanligin var oldugundan bu yana iki temel anla-
yis lizerinden medeniyetlere, toplumlara, kiiltiirlere yontem (metod) suna-
rak, o medeniyetlerin sistemlesmesine ya da diizen kurmalarina yol agmistur.
Kavram itibariyle diisiince “Uzay ve zamanin 6tesinde, 6znenin diginda,
kendiliginden var olan, duyularla degil, yalnizca ruhen algilanabilen asil
gerceklik, miitalaa, fikir, ide, idea, dig diinyanin insan zihnine yansimasi,
niyet, tasart” anlamlarini icermektedir (http://tdkterim.gov.tr). Mukayeseler
yapma, birlestirme, ayirma islem ve sekillerini kavrama yetisine ise “diistin-
me” denmektedir. Bu mukayese yapma, ayirma, birlestirmeler sonucunda

ulagilan soyut seye de “diisiince” ad1 verilmektedir.

“Diustince” alistlmis olmayan herhangi bir durumu hemen kavrarsa, bunun
ad1 zekadir. Diisiinme maddi nesnelere yonelirse somut/madde merkezli
diisiinme” adini alir. Ote tarafran “diisiinme” ideal nesnelere yonelirse o
zamanda “soyut diigiinme/mana merkezli” diistinme adin1 alir. “Diistinme
eyleminin triinii, diger bir deyimle diigiinmenin objektiflesmis sekli ise dii-
stincedir”. Digtinceler, diistinmenin insa ediciligi icinde gergeklesirler. Bu
da ancak dil (kelam/s6z) yoluyla meydana gelirler. Bu bakimdan diisiince-
nin kelam, s6z ve dille siki bir iliskisi mevcuttur (Simsek 2017: 36).

Diistinme tizerinden gerceklesen “diistince”nin bu ¢ok yonlii ortaya ¢ikist,
koken itibariyle birbirlerinden tamamen farkl: iki ana diigiinme unsurunun
“‘Diisiince Yontem lerinin varligindan kaynaklandigt soylenebilir (Simsek
2017: 35-37). Buna gore maddi diinyaya yon verme agisindan diisiince,
ana akim itibariyle ikiye ayrilmakeadir. Bunlardan birisi ilahi vahiy kaynakli
olup, vahyin tizerinden maddi diinyaya yon veren Tevhidi Diisiincedir. Di-
geri ise Tevhidi Diisiince disinda salt akil ile maddi diinyay1 insa eden ma-
teryalist diisiincedir. Bu diisiince yapisi i¢inde hem salt akiler filozofik dii-
stince (pozitivizm), hem de salt akildan beslenen (vahyi de rasyonellestiren
Hristiyanlik anlayist icerikli hermonotizm gibi) inang merkezli diisiinceden
ibarettir ($Simgek 2017: 37-42). Buna gore ana akim olarak “diisiince”,
ictimai ya da sosyal diinyaya y6n verici tiirde ikiye ayrilan bir yontem bilgisi
anlayigina sahiptir. Bu baglamda “diisiince”;
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DUSUNCE

PN

Tevhidi DUSUNCE Materyalist (Pozitivist ve Hermonotik-Modern)
DUSUNCE
Sekil 1. Diisiince

Bu sekil baglaminda Diigiince Yontemi bir medeniyetin/toplumun/insani-
nin; dine, devlete, siyasete, ahlaka, kiiltiire, esyaya(maddeye),diinyaya, olay-
lara, egitime, paraya, servete, sermayeye, sanayiye, girisimcilige, genclige,
aileye, kadina, kendine, bagkalarina, azinliga. .. velhasil toplum hayatindaki
tiim begeri, kiiltiirel ve ictima (sosyal) olay ve olgulara, tiim “sey”lere; nasil,
nereden ve hangi temel 6nciiller merkezinden bakilmasinin “ilmi yéntem”i-
ni ortaya koymaktadir ($imsek 2017: 35). Buna gore “Diisiince Yontemi”,
bir medeniyete/ topluma, hangi ilmi anlayis ve bilgi tiretme yoluyla, hangi
toplum diisiincesinin/felsefesinin ilmi yontemine gére yon vermesini sagla-
yan ana etkendir. Verdigimiz sablona gore iki medeniyetin “Diisiince Yon-
temi’nin bulunmasina bagli olarak bu iki ana ayri diisiince ydntemlerinin
olusturdugu; kiiltiir, kiiltiirel yap1, akil, ictimai ve sosyolojik yapi farklilik-
larinin bulundugu ya da bulunmas: gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir. Buna
gore sosyoloji bilim sahasinda tiim bu farkliliklar “kiiltiirel izafilik” konusu-
dur. Boylece farklr diistince yapilari tizerinden; farkli medeniyet, toplum ve
sistem okumalarinin yapilmasinin zaruri oldugu sdylenebilir.

“Diistince Yontemi—Kiiltiir Degismesi” iliskisinde “akil”, son derece 6nemli
bir rol oynamaktadir. Modern Bat felsefesinin oryantalist-materyalist-pozi-
tivist “akil” kavrami sadece maddi diinya 6l¢eginde duyu organlari vasitasiy-
la goriilen “sey”leri degerlendirir. Buna gére duyu organlari ile bu goriilen,
dokunulan seyler arasindaki sebep-sonug iliskilerini ortaya koyan bilgiye
“akil” denmektedir. Bu yoniiyle modern Bat diisiincesinde akla sonsuz gii-

ven duyulmakreadir (Kiigiik 1988: 6).

Aklin mabhiyeti, diisiincenin “sistem” kurmasina y6n verir. Yani digtince-
nin meydana gelis zeminini olusturur. “Diisiince Yontemi—Akil” iligkisi de
bir medeniyetin/toplumun; din, kiiltiir, ahlak anlayisinin toplum zeminin-
de, topluma, o toplumun insanina y6n verici etkisinin olusmasinda temel
uygulayict yonii bulunmaktadir. Ciinkii din, ahlak, kiiltiir gibi anlayiglar
bir medeniyetin/toplumun, soyut/mana unsurlarinin temelleridir. Buna
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gore her bir medeniyetin “Diistince Yontemi”, o medeniyetin akil anla-
yisina yon veren din, kiiltiir, ahlak gibi soyut unsurlarin belirleyiciligi ile
sekillenmektedir. Bu baglamda “Diisiince Yontemi”, her bir toplumun/
medeniyetin tutum ve tavir alisina, diinya goriigiine yon verdigine gore her
bir medeniyet, kendi medeniyet ingasi baslangicini (buna materyalist me-
deniyetlerde dahil), 6zgiin soyut degerleri iizerinden kurmasinin gerekliligi
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sistematik isleyis bizlere bir medeniyet insasinin
baslangic icin “diistince” konusunun ve “diisiince”ye bagli olarak olusan
“Dustince Yontemi-Akil” iliskisinin varliginin ve 6neminin gerekliligini
actk olarak gostermektedir. Boylece bir medeniyetin/toplumun “Distince
Yontemi”ni anlamadikea, ne yasadigimiz diinyay1 ne de bu diinyay: ge¢mis
dénemlerden ayiran fark ettirici 6zelligi/6zellikleri kavrayabiliriz” (Yildirim
2008: 39). Buradan da “Diisiince Yontemi-Kiiltiir Degismesi” etkilesimine
gecildiginde, her medeniyetin 6zgiin akil anlayist tabaninda bu etkilesimin
meydana geldigini belirtebiliriz. Bu noktada; diigiince yontemi, akil ve kiiltiir
degismesi bir ictimai ve/veya sosyolojik yapinin, medeniyet ingast ve onun
yapilanmasinda temel tegkil eden toplumsal unsurlar oldugu soylenebilir.

Modernist tiniversite yapilanmasindaki bilgi, modernist diisiinceye gore
olustugundan buna gore din, aklin alunda olup, aklin bir alt kiimesi konu-
mundadir (Ciftci 2008: 149). Dolayisiyla modern diisiincede din, kendisini
aklin bes duyu organi ¢ergevesinde maddelestirilen bir konuma sokulmast
baglaminda ancak ele alinabilmektedir. Boylece modern sosyal bilimlerin,
maddelecilestirilmis salt akilcr yontemi kullanmast sonucu; ekonomi, sosyo-
loji, felsefe, psikoloji, siyaset, egitim gibi medeniyet veya sosyal sistem ku-
rucu sosyal bilim alanlarina bu salt akile diisiince yontemi ile yaklagmugtir.
Buna gore bu bilim dallart da, kendi bilgi sistemini bu salt akilcilik anlayisa
gore kurmugtur. Bu baglamda toplumu ve aydini, salt akilc sosyal bilim
alanlarinin trettigi distince yontemi, agikca yonlendirmekte ve onlarin
diisiince yapilarina, bilgi tiretme yontemlerine sekil vermektedir. Modern
Bat toplumu, bu akiler diisiince yontemine gore (yani pozitivist diisiin-
ce yontemine gore) bir toplum felsefesini sistemlestirmistir. Bu pozitivist
toplum felsefesi sistemi ise din ve dine bagli diisiincelere kars: elestirel kiil-
tiirlenmeyi gelistirmistir (Yildirtm 2008: 39). Oysa Tiirk—Islam medeniyeti
ekseninde Tiirkiye/Osmanlilar 19.ytizyila kadar 6zgiin diisiince yontemleri
olan Tevhidi Diisiince ilmi yéntem anlayisinin basathigina gore toplum ve
insan anlayisi olusturulmustur (Simsek 2017: 213-214). Bu durumu ilmi
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olciilere gore ortaya koymak agisindan asagidaki tarihsel siire¢ gelisim ¢iz-
gisinin varlig1, onemli bir veri kaynagini olusturmaktadir. Buna gore diinya
siyasi ve toplumsal gelisim siirecinde milattan sonraki siiregte soyle bir ¢izel-

genin olustugu gorilir:

4 I 1
T t T

7.yy. 1200yd ISLAM MEDENIYETI ~ 19.yy. 200y BATIMEDENIVETI 21.yy.
Cizelge 1. M. S. Islam ve Bati Medeniyeti

Bu noktada tarihsel gelisim cizelgesine gore Tiirkiye Zevhidi Diigiince ilmi
yontemine gore yani kendi gegmis kiiltiirel diisiince ydntemini olusturan
degerlerine dayali insan-toplum hayat 6zelliklerine gére 19. yiizyila degin
bilgi tireterek, diinya liderligine yon verme kuvvetini tagimistir. Bu baglam-
da ornegin toplumdaki mevcut zekét, ramazan orucu, hac, misafirlik, di-
gergamlik-paylagma, siyasi akil, kiiltiirel bakis acisi, diinya algisi ve benzeri
anlayis ve davranislari, 7evhidi Ditsiince yonteminin inga ettigi tevhidi ikti-
sat, tevhidi toplum (i¢timaiyyat), tevhidi siyaset vs. anlayisi ile tiim iktisadi
ve i¢timai (topluma yonelik) iliskilerini diizenlemistir. Tiirkiye 6rnegin bu
Tevhidi Diigiince yontemine dayali tevhidi iktisadi anlayisi olusturan dii-
siince yontemini birakip, 1923’eki 1. Iktisat Kongresi ile birlikte baslayan
siiregte modern Bat’'nin pozitivist-liberal diisiincesini merkezine alarak,
kendi tiniversite yapilanmasini sistemlestirmeye ydnelmistir. Bu pozitivist
modern diisiince sistemi tizerinden Tiirk Giniversite olgusu ve toplum anla-
yis1, diisiince yontemi vasitastyla, Tiirkiye'de pozitivist (salt akilct paganizm)
modernlestirici etkiye gore toplum diisiincesi, aydin ingast, toplum kurgu-
sunu, devlet ve hitkiimet sistemini ortaya ¢ikarmistir. Bunun sonucunda
Tirk toplumunun 6zgiin diisiince yapisina karsi 6zellikle 1923 sonrasinda
modern diisiince yonteminden hareket eden Tiirkiye ve Tiirk tiniversite-
si, takip etmis oldugu pozitivist modern sosyal bilim diisiince yontemini
benimseyerek, Tiirk toplum yapisinda kiiltiirel degismeyi ortaya ¢ikarmusur.
Boylece diisiince ydntemi ve yeni kiiltiirlendirme yani kiiltiire degismesi et-
kisi ile Turkiye pozitivist bilgi gelenegine sahip tiniversitesi tarafindan sekil-
lendirilmesi baglaminda, obskurantist taklitci ve bilgi aktarmact bir toplum
haline sokulmustur.
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Tevhit Kavrami, “Tevhidi Diisiince” ve “Kiiltiirel Degisme” Kavramla-
rinin Toplum Sistemine Etkileri

Islam’in 6zii tevhittir. Tevhidin, “KAinat’in Ana Sistemi” olma vasfina bagli
olarak (Simsek 2017: 32), Islam umraninin (medeniyeti) ya da Islam kiil-
tirtiniin, dzgiin tahlil ve tasvir kapasitesi yonii ile kendine 6zgii bir bilgi
yontemine sahiptir (Faruki 2017: 35). Bunu da Tevhidi Diigiinceye dayali
bilgi yontemi seklinde ifade etmekteyiz. Boylece Islam’in 6zii olan Tevhidi
Diigiince anlayisinin bilgi yontemine gore Islam’in toplum yapist (igtimai
yapist), kiiltiir ve umran (medeniyet) anlayiglarinin temel alindigt diistince
eksenine gore olugmaktadir. Buna gore Islam medeniyetinin, igtimai dii-
zenine ve kiiltiiriine temel yon verici diisiince anlayist, tevhit ve Zevhidi
Diigiince olmakrtadir (Faruki 2107: 35). Bundan dolay: tevhit anlayist, Islam
medeniyetine kimligini vermektedir. Yine tevhit ve buna bagl Zevhidi Dii-
stince anlayist igtimai alandaki biitiin unsurlari, birbirine baglayarak I¢timai
yapty! “tam” bir organik biinyeye dontistiirmektedir. Boylece farkli unsurlart
bir araya getirmede tevhit, biitiinciil birlik¢i 6zelligini, rengini, bu organik
biinyeye vererek (Faruki 2017: 36), hakim, birlik¢i bir medeniyeti ve onun
toplum diizeni (sistemi) ile kiiltiirel yapisinin olugmasina yol agmaktadir.
Oysa modern Bau diisiincesi anlayisina gore bir kiiltiir anlagilmak isteniyor-
sa oncelikle onu doga felsefesine bagli, doganin bir pargasi ve sadece dogaya
bagli bir sekilde ele almak gerekir (Romney & C. Moor 2001: 156).

“Kéinat'in Ana Sistemi” olma vasfina bagli olarak “7evhidi Diigiince”nin ilmi
yontem anlayist, Islam medeniyetinin diinya iizerinde “igtimai sistem olus-
turucu” vasfina bagli olarak genel bir “diinya agiklamasi” mahiyetindedir.
Yani Zevhidi Diigiince ilmi yontem anlayisinin igtimai kuruculuk yoniiyle
evrensel bir agiklama boyutu bulunmaktadir (Braudel 2001: 115). Zevhidi
Diigiinceye dayali Islam medeniyetinin temsilci olan Osmanli’nin da bu ni-
teliklere haiz olarak “Tiirk [htisami”n1 sergilemesi, 18. yiizyilin son dénem-
lerine degin stirmektedir. Hatta bu konuda Braudel 19. yiizyilin baslarina
kadar “i¢ctimai yapisini, diisiince seklini 7evhidi Diisiince anlayisina gore ya-
pilandirmis olan Osmanli Devleti i¢in her ne olursa olsun, 19.ytizyila kadar
lider toplumdur” goriisiinii savunmugtur. Bu konuda Braudel 19.yiizyila
kadarki Osmanli igin; Tiirk Imparatorlugu XIX. yiizyilda biiyiik devletle-
rin diplomatlarinin kétii muamele edecekleri su “hasta adam degildir” tam
aksine Bat1 medeniyeti i¢in korkutucu bir gériiniim sunduguna dikkart ¢ek-
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mektedir (Braudel 2001: 125). Braudel'in de dikkatini cektigi gibi Tiirk-Islam
medeniyetini ihtisam1 7. ytizyil ile 19. ytizyil arasinda ilahi kaynakli zoplum(i¢-
timai) diisiince yontemi olan Tevhidi Diisiince anlayisinin, tiim i¢timai-kiiltiirel
ilim alanlarina ve topyekin toplum hayatina, toplum zihniyetine ve giindelik
yasama dair “Hak” ve "adalet” temelli ¢éziimler tiretmis olustugu anlagilmak-
tadir. Oysa 19. ylizyilda giintimiize degin ayn: Tevhidi Diigiincenin; yontemi
ilkeleri, nitelikleri, insan ve topluma yon verici ideal 6gretisi aynt kurucu saf-
lig1 ile hald mevcut bulunmakeadir. Fakat kiiltiir degismesi sonucu bundan
istifade edilmedigi de acik olarak goriilmektedir.

Kiiltiir Degismesi ise bir toplumun fertlerinin kendi kiiltiirlerinin zamani-
n1 anlama ve onu ozgiin ¢oziimlerle asma konusunda bir zaafa diistiigiinii
hissetmeye bagladiklarinda, bu zaaflar1 gidermek i¢in temasa gegilen yeni
kiiltiiriin “dogrudan dogruya veya vasitalt bir sekilde tazyikine maruz kal-
masi halinde,” kendi kiiltiirlerinde esasli degismelerin ortaya ¢ikmast haline
denmektedir (Turhan 2015: 37). Bu kiiltiir degismesi unsuruna ilaveten
bir baska kiiltiire degismesi ise i¢ biinye ozgiinliigiine bagl: gelisen kiiltiir
degismesidir. Bu ise yukarida deginilen degismeyi saglayan faktorlerle bir
temas olusturmadan sadece i¢ biinyeden gelen 6zgiinliigi koruyarak, icti-
mai gelismeyi saglayici kiiltiir degismesi miimkiin olabilmektedir (Turhan
2015: 37). Buna gore kiiltiir degismeleri ana yapisi itibariyle, bir kiiltiire o
kiiltiiriin 6ziine aykiri akil-zihniyet, diisiince unsurlarinin, hayat tecriibesi
disardan ithal edilerek (taklit) olusan ¢oziilme yoniinde kiiltiir degismesi
olmakla birlikte (Giingor 1994: 78), “toplumu gelistiren kiiltiir degismesi”
seklinde iki ana eksenden hareketle, kiiltiir degismelerine bakmak s6z konu-
su olmaktadir.

Kiiltiir Degismesi konusunu Turkiye'nin son iki ylizyillik “siyasi”, “diistin-
ce yontemi” ve “toplum hayatinin” tahlili temelinde degerlendirildiginde,
“toplumu gelistiren kiiltiir degismesi” modelinden ¢ok daha baskin olarak,
“taklit merkezli kiiltiire degismesi” modelinin uygulanmis oldugu goriiliir.
Boylece modernlesme diisiince yapist yani 19. yiizyildan giiniimiize degin
yani Osmanlrdan 1.Yeni Tiirkiye (1923 Cumbhuriyet Tiirkiye’si) siirecine
gecilerek olusan kiiltiirel degismesinde; toplumu, devleti, giindelik hayat: ve
i¢timai hayati diizenleyen yasalarda, yapisal olarak modern diisiince yonte-
minin (pozitivizm) uygulamalarina gecildigi goriilmektedir (Glingor 1994:
40). Boylece Tevhidi Diisiince yontem geleneginden modern diisiince yon-
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tem gelenegine gecen bir kiiltiirel degisme stirecinde Zevhidi Diisiince gele-
negi, 19. yiizyila kadar Osmanlr’y1 cihan hikimi yapmugtir.

12. yiizyildan bu yana Anadolu'nun Tiirklesmesinden dolay1 basta [talyan,
Ceneviz ve Venedikliler Tiirkler tizerinden Islamlasan Anadolu’ya “Turchia”
veya “Turkmenia” diyerek bu bélgeyi “Tuirkiye” olarak hep ifade etmiglerdir
(Ortayli 2011: 210). Bundan dolayr Baulilarca Anadoludaki Selguklu ve
Osmanl: iilkesine “Tiirkiye” denmistir. Boylece Zevhidi Diisiinceye dayali
Osmanli ve sonrasinda 1923’te kurulan liberal-pozitivist mahrecli 1. Yeni
Tiirkiye orneklemesi tizerinden somutlastirarak izah edilmeye ¢aligilan kiil-
tiir degismeleri, bir medeniyette ya da toplumda bagta; “diistince sistemi”,
“hayat anlayis1”, “hayat tarzini”, “mesleklerin derin anlam degistirmeleri”
tizerinde koklii yapisal kaymalari ortaya ¢ikarmistir. Bu durum ise ¢oziilme-
ye yol acacagindan, “olumsuz yonde kiiltiir degismesi’nin boyutlarini bir
ol¢iide gozler 6niine sermistir. Buna gore soz konusu “olumsuz yonde kiil-
tiir degismesi/degismeleri”, bir toplum/medeniyet i¢in; telafisi zor, zaman
alan ve yeni mesakkatleri iceren bir zaman kaybini ortaya ¢ikarmaktadir
(Turhan 1972: 188). Bu konuda Miimtaz Turhan Kiiltir Degismeleri adli
eserini 1951°de ilk olarak yazmistir. Ayni eserin 1972 yilindaki baskisinda
bu konuda sunlari soylemektedir :

“... Kiltiir degismeleri tetkiki bakimindan telafisi ¢ok gii¢ hatta bazen im-
kinsiz kayiplar kargisindayiz. Zira bu degismelerin ne zaman hangi sartlar
altinda, kimler tarafindan meydana getirildigi, bunlarin nev’i, mahiyeti, si-
mulii hakkinda etrafly, kati, sarih malumattan bu hususta yapilmis ilmi tet-
kiklerden mahrum bulunuyoruz. Onun i¢in, biitiin bu noktalari birer birer
arasturmak, degismeler tizerinde miiessir olan i¢timai-ruhi amilleri meyda-
na ¢ikarmak gibi gayet gii¢, zahmetli bir vazife ile karsilagtyoruz” (Turhan
1972: 187-188).

Bu kiiltiir degismelerini incelemelerinin genel sonuglarina ulagmaya, siiphe-
siz tek bir insanin hatta tek bir ilme (mesela tarih veya sosyolojiye) mensup
bir grubun bir nesil i¢inde bagarmasi miimkiin degildir. Bunun i¢in muhte-
lif ilim subeleriyle (tarih, sosyoloji, hukuk, felsefe, iktisat, sosyal antropoloji,
psikoloji... Ilh. ilimlerle) alakali ekiplerin miisterek, sistemli bir sekilde ¢a-
lismalari, aragtirmalart lazimdir. Bu konuya yine Miimtaz Turhan'in agikla-
malariyla devam edelim. Miimtaz Turhan;
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“.... Esasen hangi devirde, olursa olsun kiiltiir degismeleri bir cemiyette asa-
g1 yukari ayni igtimai-ruhi faktorler tesiriyle meydana geldiklerinden yalniz
derece ve stimul itibariyle birbirinden ayrilacak fakat aralarinda mahiyet
bakimindan biiyiik bir fark olmayacaktr” (Turhan 1972: 189).

M. Turhan’in da tizerinde 6nemle durarak belirttigi gibi medeniyetimizin/
toplumumuzun/iilkemizin yiiksek menfaatleri igin Diisiince Yontemsi tizerin-
den meydana getirilen olumsuz kiiltiir degisimini, yeniden 6ze yani Zevhidi
Diigiince temelli bakis tizerinden déntstiiriilmesine yonelik yapilan ¢alig-
manin yetersizligi, stireksizligi ve disiplinsiziliginin fark edilmesi 6nem ta-
stmaktadir. M.Turhan 1951 yilinda ortaya koydugu bu goriisleri; 1969,
1972 ve 2002 yillarindaki “Kiiltiir Degismeleri” adl1 eserinde bulunmasina
ragmen, 2018 yili itibariyle Tiirkiye’nin, Tuirkiye'deki ilim ¢evrelerinin (iini-
versite), ilim ve biirokrasi cevrelerindeki sorumlularin, bu konuda en azin-
dan 1951 seviyesindeki konuya duyulan kayitsizlik seviyesinde hala bulun-
dugunu sdylemek yanlis olmasa gerektir. Ciinkii giiniimiizde yeniden “inga”
ve “ihya” konusmalari, yeni medeniyet arayislari tizerinde; toplantlarin, ¢a-
ligtaylarin, sempozyumlarin, stiralarin... yapilmasi, bu yogunlasmanin hiz-
lanmus gibi gozitkmesine yol agsa da esasinda Bati medeniyeti pozitivist-her-
monotik diisiince ve bilgi tiretme yontemine bagli kalinmasi tizerinden bir
degisim arayisina girildigi gorilmemektedir. Bu baglamda ayni zamanda bir
Hristiyan papazi da olan klasik liberal iktisatgi Adam Smith ile baglayan
modern iktisat kuraminda, liberal-kapitalist bireysel titketim diistincesinin
gelismesinin etkisine bagli olarak (Hilton 2004: 103), Tiirkiye'de 19. ve 20.
yiizyillardaki modern Bati paradigma anlayisinin ekonomik ve toplumsal
“diisiince yontemine duyulan bagliligina® hala devam eden bir karmagik/gri
alan olusturmugtur. Giiniimiizde de Tiirkiye'de kendi 6zgiin toplum diisiin-
ce yontemi adina agurlikli olarak hermonotik (grilesme) diisiince yontemi
tizerinden bu ¢alismalarin yapildig ifade edilebilir. Bu durum ise Tiirkiye
agisindan 21. yiizyil siirecinde de kendi 6zgiin diisiince sistemine yabanci-
lagmanin devam etmesine; yazar, aragtirmaci, ilim adami, diisiinen kesimin
oze doniis, ozgiin diisiince tiretmeye yonelik kisirlik (bir nevi 6zgiin dii-
stince tiretme tembelligi) icindeki hélinin devamini genel olarak korumakta
oldugunu ortaya koymaktadir. Béylece de “inga” ve “ihya” ile Batrdan aruk
“ayrigtyoruz” gibi goriisler giintimiizde 6ne ¢tkmaktadir. Hatta bu kesimler,
Batt medeniyet degerlerine 21. yiizyil siirecinde karsi imis gibi goziikebil-
mektedirler. Fakat bu noktada modern diisiince yontemine itiraz edilmeyip
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onda da sabit kalindigr siirece, Tevhidi Diisiince yontemi degil de modern
Bat anlayisinin Diigiince Yontemi tizerinden kendi milli ve manevi anlayisini
diizenlemeye devam edilir olmugtur. Boylece yeni bir bagimlilik siirecinin
en son modelinin Turkiye tizerinde uygulanmaya baglatmakta oldugu soy-
lenebilir. Bu yoniiyle Tiirkiye bu kisir déngiiden ¢ikiyormus gibi goziik-
se de diisiince tiretme yontemi ve kullandigr kavramsal gercevesinin bilgi
tiretmede, modernist Bati paradigmasi merkezli olmasina devam etmekte
oldugu aciktur. Bu durum ise esasinda hala ayni durgun nokta etrafinda do-
niildiigiiniin isaretlerini vermektedir. Gelinen noktada yeniden bir sistemli
calismanin yiiriitiilmesi icin Diigiince Yonteminin Osmanli/Islam Medeni-
yeti/ Tevhidi Diigiince Gizerinden bagta i¢timai ilimler olmak tizere tiim ilim
dallarinin tahsisi ile ise baglanilmasinin zarureti bulunmaktadir.

Coziilme yoniindeki kiiltiir degismesinin somut baglangic noktast olan
1807 yilinda 3. Selim’in “hal” edilmesi olayidir. Bu olay {izerinden yasanan
déniisiim, bir temel olusturmaktadir. Bu ¢oziilme yoniindeki dontisiimde;
diigiince yontemi ardindan bir dizi siyasi, tarihi ictimai, iktisadi ve kiiltiirel
etkilerini olugmasina yol agmis oldugu goriiliir. Buna gére; 1838 Balta Li-
mani Anlagmasi, 1839 Tanzimat Fermani, 1856 Islahat Fermani, 1876 Ka-
nuni Esasi, 1905’teki Serveti Fiinun {izerinde pozitivizm akimi, 1908de 2.
Mesrutiyetin ilant ve 1923’eki 1. Izmir Iktisat Kongresinde pozitivst-liberal
iktisat anlayist ve modelinin tercihi gibi degismelerin, giintimiizde Tiirkiye
tizerinde kiiltiirel ¢6ziilme ya da olumsuz kiiltiirel degismeleri baglaminda
olusturdugu etkilerinin hala aktif oldugu soylenebilir. Ciinkii yukarida ifade
edilen tarihlerdeki anlasma, ferman ve diger vasitalarla, siyasi alinan kararlar;
pozitivist diisiince yonteminin, modernlesmeci liberal-kapitalist diistince,
toplum ve bilgi tiretme anlayigini, modernlesmeci Tiirk toplumunun olug-
turulmasinda, agamali kiiltiir degisme/degistirme unsurlarini icermektedir.
Bu noktay1 asagida tarihi kaynaklari esliginde ornekleriyle aciklanacakur.

1807°den Giiniimiize Diisiince Yontemi-Kiiltiir Degismesi 1ligkisinin
Modern Tiirkiye’de Pozitivist Diigiinceyi Etkinlestirmesi

Sultan 3. Selim’in “hal” olayin: olusturdugu i¢timai yozlagma siirecini “dii-
siince yonteminin degisimi-kiiltiirel degismesi” baginusini, tarih felsefe-
sinden hareketle kiiltiir degismesi konusu incelenmelidir. Bu yozlasmanin
ortaya konmasinin gergeklestirilmesi iginde giiniimiizde 6zgiin ilmi arag-
tirmalara ve mukayeseli yontem calismalarina yonelinmesi gerekmektedir.
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Sultan 3. Selim Doéneminden Giiniimiize Yansiyan Diisiince Yonte-
mi-Kiiltiirel Degismenin Sosyolojisi

“Sultan” ve “Halife” olan 3. Selim’in “hal” olay1 “Tiirk-Islam medeniyeti iize-
rinde nasil bir diisiince doniisiimiine yol agmistir” sorusuna aranan cevap ile
Bat medeniyet taklitciligine yonelik ¢oziilmeyi ortaya ¢ikaran igtimai kiil-
tiirel doniisiimii; “Diisiince Yontemi Doniisiimii-Yozlagma-Yeniden Inga”
stireglerinin sosyolojik vetirelerini inceleyerek ancak anlamlandirilabilir. Bu
noktada 3. Selim dénemi 6nemli bir kavsak noktasidir. Osmanli Devletinde
3. Selim donemi, devletin yenicaga karst geri kalmamast adina bir takim
degismelerin yapilmaya girisilmesi siirecini ifade etmektedir (Turhan 1972:
192). Esasinda bu donemi basta teknik diinya olmak tizere diisiince diin-
yasinda da serbest-goniillii degismeler ile zorunlu igtimai degismelerin bir
arada yasandig1 bir ara gecis donemi olarak belirtilir. Bir bagka ifade ile yine
bu donem, Zevhidi Diigiince temelli diistinmeden Batulilasmaya/modern po-
zitivist diisiinceye gecisin “intikali”ni saglayici bir aralik olarak goriilebilir.
Diistince yontemi itibariyle bu ara siireg, grilesmeye (ikirciklige) yonelmeyi
saglayan bir 6zellik tagimakeadir (Simsek 2017: 60-66). Bu “gecis” donemi
boyle bir serbest—goniillii degismeyi ierirken, amaci Batililasmak degil fa-
kat Batr'daki degismelerin farkina varilarak kismen liberal iktisat anlayisina
kapi aralamayi ifade etmektedir. Fakat aruk 2. Mahmut’tan sonra zorunlu
bir Batililagma siirecine girilmesinden de s6z edilebilir olunmugtur (Turhan

1972: 192).

3. Selim’in 1807'de hal edilmesi sonucu 1808'den itibaren devlete “tanzim”,
“tecdit/yenileme” olarak ifade edilen, Batlilasmanin dayatilmasi goriilmeye
baslanmistir. Boylece 7evhidi Diigiince yontemi tizerinden devlet, siyasal ve
ictimai sisteme, toplum ve insan tasarimina yon veren ana drigiince akimin-
dan uzaklagmaya/uzaklastirilmaya baglanilan bir doneme girilmigtir. Buna
gore cok uzunca yiizyillardir Osmanli Devlet sistematigini, toplum yapisini
ve medeniyet tasarimini kurmus olan kék/ana diigiince yontemi olan Tevhi-
di Diigiincenin sistem kurucu yoniinden uzaklagilmaya baglanmigtir. Bunun
yerine artik gitgide Fransiz ateistik-kaoscu Sosyal Diigiince Sistemi ne ve onun
devleti toplumu yoneten kamu/idare hukuku anlayisi tizerine kurulan bir
yapiya dogru evrilen bir kiiltiirel ¢oziilme siireci igine girilmistir. Bir diger
¢oziilme alan ise iktisat ve iktisat diistincesidir. 7evhidi Diigiince anlayisinin
ortaya koydugu temel sabiteler, kiyamete kadar her donemde degismez ola-
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rak bulunacakur. Bu baglamda iktisat ilmi ve iktisadi gelismelerde meydana
gelecek olan degismeler de sabiteler disindaki unsurlar tizerinde maddi ha-
yata uyarlanacak “6z”den yani Tevhidi Diisiince bakislt Tktisat anlayisindan
da giderek uzaklagilmistr. Bunun yerine de artik aydinlanma diisiincesinin
gelistirdigi ladini liberal iktisat anlayis modelinin Ingilterede klasik libe-
ral iktisat diisiincesi ile kurulan yakinligin, Osmanli Iktisat Diisiincesine
aktarilmast giderek 6nem kazanmaya baglamistir. Boylece 3. Selim’in hal
edilmesi sonrasinda, 1808 den itibaren somut olarak Osmanli diisiince
sistemine artik 7op/um-Devlet-Iktisat ve bunlari gergeklestirecek insan un-
surunun iliskisinde, Zevhidi Diisiince anlayisinin temel zihniyetinden adim
adim uzaklagilma i¢ine girildigi goriiliir. Bunun yerine de siiratle, Batr'dan
“modernlesme” ad1 ile anilan materyalist, pozitivistlesmeye yonelen toplum
diistincesi ve gorisiiniin onciillerinin Osmanli Devleti tizerinde dogrudan
agiga ¢itkmaya baglamistir. Bu ortaya ¢ikan Baulilagtirmacr etkiler;

1. Ingiliz liberal iktisat anlayisi, modeli ve uygulamalariyla,

2. Fransiz ihdilalinin uyandirdig ve ortaya koydugu salt akilci, ladini ate-
istik tabanli Sosyal Diisiince anlayisidir (Sayar 2000: 186). Bu iki unsurun,
Osmanli Devlet ve toplum yapisi iizerinde yani Toplum-Devlet-Iktisat ve
“insan”1in distincesinde meydana getirdigi yeni kiiltiirlenmenin ya da yoz-
lagsmanin olugsmasinda giilii tesirlerinin bulundugu soylenebilir.

3. Selim’in tahta ¢iktigt donemde zihinlerde bir ¢6ziim arantyordu: Bu dev-
let nasil kurtarilabilir? sorunu tizerine yogunlasmis olan zihinler, mevcut
durumdan bir ¢ikis aramaktaydilar. Sultan 3. Selim, Osmanli Devleti’nin
Avrupaya agilmasinin saglayacagi imkanlari, kendisi icin bir ¢oziim yolu
olarak gormekteydi. Bu baglamda da oncelikle ordunun diizelmesiyle de
ctkisa yonelebilecegine inanmaktaydi. Bu konuda yapilan ilk hamlelerden
birisi, basta iktisadi konular olmak iizere liberalizme yakin duruslu bir go-
riiniim ortaya konulmasi olmustur. Ancak Sultan 3. Selim déneminde li-
berallesmeye doniik bu tedbirler, temelde Islami gergeveye ters diismeyen
iktisat siyaseti hedeflerini igermekteydi (Sayar 2000:185). Iste bu noktadan
sonra Tevhidi Diisiince-Modern Bat: Diisiincesi ayirimi Gzerinden; devlet akl
ve devlete yon veren ana diisiince sistematigi, sistem yapilanmasi, medeniyetin
onceligi, insan-biirokrat—aydin kesiminin diisiincesinin ve zihninin karma-
stklasmasinin/grilesmesinin bagladigi zaman araligina, girilmis olunmaktay-
di. Bu dénemdeki Bu devlet nasil kurtarilabilir? sorusuna gare araysslari ile
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bir taraftan devlete ve topluma hakim Zevhidi Diisiincenin ve Devleti Aliye
olmanin suuru i¢inde i¢timai durusa yonelik bir yonetici idraki mevcut iken
ote taraftan da basta iktisadi konular olmak iizere liberalizme yakin bir du-
rusun getirdigi kiiltiirel ¢oziilme siirecinin fark edilememesi gibi unsurlar da
bulunmaktaydi. Boylece birbirine zit iki anlayis ve siirecler ortaya ¢ikmaya
baglamigtir. Bu toplumsal grilesme (ikirciklenme) goriintimii, Bat liberal
distincesine yakin oluglart hazirlayan fikirlerin tohumlandigs bir zaman
araligini icermekteydi. Bu dénemi, liberal diisiincenin ilerde modernlesme
ad1 altinda; devlete ve diisiince diinyasina, aydinin-biirokrasinin tizerinden
hakim kilinmasindaki a¢ik bir donem olmasi nedeniyle, bu dénemi tohum-
lanma siireci olarak ifade etmek yanlis olmasa gerektir. Bu ikili farklilagma-
ct durum, 6zellikle Osmanl siyasal birikiminde bir ilk olmasinin getirdigi
(kiilttirel ¢oziilmeye yol agacak uygulamalar olusturacagina ydnelik) tecrii-
besizlik sonucu, liberalizme duyulan yakinligi olusturmasini kuvvetlendir-
mistir. Tevhit toplumunun ve 7Zevhidi Diigiince anlayisinin hakim oldugu
bir toplumsal yapida liberalizme duyulan bu yakinlik, gayrimiislim yapiya
duyulan muhabbet/hayranlik tizerinden Zevhidi Diisiinceden tedrici bir sii-
re¢ dahilinde zihnen kopusu da ifade etmektedir. 7evhidi Diisiinceden zih-
nen kopus, Batr’'ya ve Batlinin teknik ydniine ve onun gelismis goriiniimlii
insanina duyulan hayranlik, esasinda Tevhit Inancinin teknik 6zii itibariyle
Tevhir Diisiincesinin igtimai birlik anlayigina ters diisen onu zedeleyen bir
sonucun olugmasina yol agmak anlamina da gelmekteydi. Béylece giderek
giiclenen liberal diisiince ve buna karsin Zevhidi Diigiince bilgi yonteminden
uzaklagilma, Osmanlt Devletinin zaafa diismesine yol a¢gmistir. Buna gore
Osmanli Devletinde “diisiince yonteminde” meydana gelen 6zden uzak-
lagma, medeniyetin i¢timai ¢oziilmesine yol acan ana noktay: olusturdugu
ifade edilebilir. Ciinkii Islam medeniyetinin din anlayisinin diinyay1 ¢epe-
cevre sardigini ve insanin da [lahi emire gore Allah’a “kulluk” yapmak iizere
diinyaya gonderilmis oldugu acik bir hiikiimdiir. Tevhidin diinya 6lgeginde
bir nizam-1 alem (diizen verici), sistem kurucu anlayisini tesis eden igtimai
bakist Zevhidi Diigiincenin iirettigi bilgi yontemine gére kurucu seklini al-
maktadir. Dolaysiyla Tevhidi Diisiinceye dayali diinya goriisiintin tim un-
surlari, giiglii bir metafizik bag ile diinyanin maddi sartlarini sistemlestiren
bir diisiince yontem anlayisina gore sekil almuglardir. Zevhidi Diigiince temel-
li diistince yonteminin temel amaci ise maddi diinyadaki ber seyin; devletin,
toplumun, {iretimin, siyasetin, iktisadi davranigin, tarimsal tiretimin, ¢evre
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korumasinin, kadinin, esin, ¢ocugun, gencin, egitimin Allah’in emir ve ya-
sak dlgiilerine gore diizenlenmesini igermektedir. Buna gére Islam medeni-
yetinin hakim devlet olma bagarini saglayan Tevhidi i¢timai birligi saglayici
ana unsurun ise Tevhid dini oldugunu gosteren Fetih Suresi 29. Ayetine
gore anlamak miimkiiniidiir. Bu ayete gore;

“Mubammed, Allah’in Resiiliidiir. Onunla beraber olanlar inkircilara (ma-
teryalistlere, aydinlanmact modernistlere) karsi cetin, birbirlerine karsi
da merhametlidirler”. Bu ayete gore Tevhidi Diisiince tizerinden hareket
eden; diisiince adamlari, i¢timai sorumluluk tasiyan yoneticiler, kanaat
onderleri, ilim adami-aydinlar (6gretim tyeleri), girisimciler, egitimciler,
askerler,..., her meslekten olan Tevhit ehli insanlarin birbirlerine karsi
merhametli ve dayanisma icinde olan birlik suuruna sahip olduklarina
dikkat ¢ekildigi soylenebilir. Bu beyan cergevesinde Zevhir Diisiincenin,
fert ve toplum odlceginde, Tevhit dist anlayisa karsi; tepkili, ona hayranlik
duymayan (aydinlanma diistincesi, pozitivizm, esitsizligi ve hak istismari
ve adaletsizligi besleyen sahte ozgiirlitk¢ii liberalizm bakisina ve tekelci
somiiriicti kapitalizme, sekiilarizme, salt akilcr (akli tanrilagtiran) bilim
anlayisina, jakobenzime...), onlara karsi daima din-kiiltiir-ahlak-mede-
niyet-vatan suurunu koruyan bir duygu ve fiili tavir iginde olma bilinci-
nin, 7Tevhidi Diisiince merkezli medeniyetin korunmasina isaret etmekte
oldugu soylenebilir. Bu durum Zevhidi Diigiince ydntemli bilgi anlayisinin
medeniyet kurucu vasfini ortaya koymaktadir. Fakat bu diistince halinden
uzaklagilmasi sonrasinda ise 6rnegin anilan siyasi siirecte, giderek artan
bir hizla peyderpey olusan Avrupa ile Islam farklilagmasi diisiince farklili-
gin1 bilmeyen devlet ricalinin ve aydin kimliginin olusturuldugu goriiliir.
Batililagma, “modernlesme, pozitivizm ve salt akilcr (akli tanr1 yerine ko-
yan) bilimin, Bilimizim”, s6z konusu olan basta bu kesimleri bir yonden
imani zaaf i¢cine ¢ekmeye ittiginden onlarin bu pagan salt akiles modern
anlayisa duyduklari sevgi/muhabbet ve giiven diinyevilesme temayiiltiniin
giiglenmesine yol agmistir. Buna gore ise Miisliiman Tiirk-Islam medeni-
yeti mensuplari toplum {izerinde s6z syleme ve karar alma konumundaki
aydin ve yoneticilerin 7evhidi Diigiince dist bir seye yani salt rasyonalite ve
onun kalkinma giictine kisaca Batzya hayranlik duymalari, medeniyetin
diisiince yonteminin degismesine yol agan en 6nemli soyut etkilerdendir.
Insanin ve toplumun igtimai davranslarina yon veren bu soyut diisiince
unsurunun etkinligi konusu, Osmanlt 19. yiizyilinda, salt akiler pagan
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diisiincesine yonelmeyi ¢ikis olarak goriip ona sevgi duyulma halini olus-
turmugtur. Buna gore 6zellikle Tanzimat biirokrasisinde 1200 yil diinya
sistemine yon vermis olan kendi medeniyetinin asli distince sistemini
(ilahi kaynaklt Tevhidi Diigiince bilgi yontemini) birakip, modernlik-pa-
ganliga yonelinmesi durumu, ¢oziilme yoniinde kiiltiir degismesinin olus-
masinin en biytik tesirlerinden birini olusturmugtur (Sayar 2000: 186).
Bu durumu Rad Suresi 11. Ayete gére “Bir toplum/millet nefislerini
(kendini) bozmadikca, Allah onlarin durumunu degistirmez” hitkmiine
bakildiginda (Ersahin 2017: 24), Osmanli aydinin Batr'ya, O’nun di-
siince yontemine sevgi ve muhabbet duyup bu yonteme hayranlik duygu-
suyla yonelmesi ¢oziilmenin en temel belirleyicilerden olmustur. Béylece
bu sevgi ve hayranlik merkezli meyil etme diisiince yéntemi-kiiltiir de-
gismeleri tizerinden de, kavram ve diistincelerde karisikligin olusmasina,
bunun da Osmanlinin fikri ve fiili ¢6ziilmesine ¢ok daha hizli yonelmesi
stirecini arttirmigtir. Clinkii Batt ¢alismis salt akiler bir yonelis ile maki-
neyi bulmustur. Bu durum ayni zamanda, 1. Yeni Tiirkiye’nin pozitivizm
tizerinden taklitgi diisiince yontemi ile uzun yillar az gelismislik potasinda
daimi olarak anilmasina neden olmus unsurlarin baginda gelmis oldugu
soylenebilir. Béylece Tevhidi Diisiince’ye mesafeli durup buna karsin mo-
dernist dehri/materyalist temelli diistinceye hayranlikla yonelis, Zevhidi
Diigiinceye bilingsizce ortaklik olusturma temayiilii, medeniyet ve devlet
temelinin ¢6ziiliis siirecinin tohumlanmasina yol agmis oldugu goriiliir.
Ciinkii “...Onunla beraber olanlar inkarcilara karsi getin...” sert, tavizsiz
olmalar1 gerekirken, bunun aksi olarak Batr'ya duyulan hayranlik, ilahi
olciilere ters diismeyi yani tevhit nimetinin geregi gibi kiymetini bilme-
meyi, bu emaneti layikiyla tasgiyamama sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Batr'ya, dehriye ve dehrilige bir baska ifade ile Allah’in varligini ve Ehadi-
yetini inkar eden materyalizme karst ¢tkamamay: ifade eden ona hayran-
l1k duygusunun beslenmesi, tevhidi medeniyet’teki ahlak ¢oziilmesine yol
agtig1 soylenebilir.

Bu konuda Peygamber Efendimiz’in (SAV) fiten hadisleri de (Hz. Peygam-
ber Efendimizin fitne methumuna yonelik sozleri) ayni noktadan yani
inangsizin; kendisine ve eserine hayranlik duyma ve toplumsal (i¢timai) ah-
laki ¢okiis-devletin istikbali etkilesimi baglaminda konuya dikkat ¢ekilmekte
oldugu da goriiliir.
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Buna gore Peygamberimiz buyurdular:

“Yemek yiyenlerin sofraniza birbirlerini cagirdiklar: gibi, ¢esitli immetlerin
(toplumlarin, milletlerin) sizin aleyhinize birlesmeleri yaklasmaktadir”.

Bunun iizerine ashaptan birisi; “Ey Allah’in Resulii o giin (sayica) az olaca-
gimizdan mi (aleyhimizde birlesecekler)? diye sorar.

Efendimiz (sav) soyle cevaplandirdilar:

“Haynr, bilakis tizerinizdeki o giin (sayica) ¢ok olacaksiniz. Fakat selin tize-
rindeki kopiik ve ger ¢6p gibi olacaksiniz. Allah, diigmaninizin kalbinden
size karst duydugu “mehabet”i (korkuyu) ¢ekip alacak ve kalbinize “vehn”
(zafiyet) ilka eyleyecek (bu sebeple diismaniniz sizden g¢ekinmeyecek ve
korkmayacaktir”.

Bunun iizerine “vehn” nedir sorusu sorulur. Efendimiz; Vehn diinya sev-
gisi ve 6liim korkusudur” karsiligini verir (Topbas 2016: 25). Buna gore
Tevhidi Diisiinceye bagli Osmanli yonetici insani vehn (diinya sevgisi, 6liim
korkusu ve sekiilerlesme diisiincelerinin aydinlanmaci, pozitivist, yontemi-
nin etkisiyle; diinyevi olana hayranlik duyma, onu arzu etme {izerinden,
salt akiler bilimsel bilgiclik tizerinden diinyevilesmek gibi ahlak: bir zafiyet
icine girmis oldugu goriiliir. Boylece kiyamete kadar devam edecek olan
Tevhidi Diigiincenin insan toplum ve medeniyet sistemine Osmanli siirecin-
de lider medeniyeti olusturmaya yon verme etkinliginden hizla uzaklagmaya
yonelmistir. Bu baglamda Osmanli biirokrat yonetici, ilim adami kesimi,
agirlikly olarak Zevhidi Diigiince temelli kendi 6zgiin devlet ve toplum (i¢-
timai) sisteminden uzaklagmistir. Bunun yerine diinyevilesmeye yonelmis,
maddeye baglilikta azamilesmis, 6liim korkusu ve diinya sevgisi had sathaya
ctkmug(tiim bunlar kdiltirel ¢ozillme yoniinde ahlaki yozlasma ve kiiltiirel
degismelerdir), diinyact salt moderniteci bir zihniyeti gelistirdigi ortaya ¢ik-
mustr. Bu kesimler, toplumun iginden devletin yonetiminde ve toplumun
fikir hayatina yén vermede 6ne ¢tkan bir mekanizmanin olugmasina katki
vermistir. Bu vehn duygusu tastyan icten katkinin da disardan gelen Bauci
elitist biirokratik harekete icerde alan agmasi yoluyla, 19. ve 20. yiizyil Os-
manli ve Turkiye’sinde; devlet, toplum, insan insast ve diisiince yapilanma-
sinda, pozitivist diisiinceye dayali kiiltiirel ¢oziilmeci anlayisin kurulmasini
saglamistir. Boylece artik yonetici biirokratlar ve ilmi bilgi tireten aydinlar,
Tevhidi Diisiince ilmi yontemine dayali kurulmus olan Tiirk-Islam Devle-
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tinin ve onun diisiince yonteminin olusturdugu sistem anlayisindan hizla
uzaklagmaya baslamislardir. Bu modernlesmeci unsurlar, pozitivist ve ma-
teryalist teknik diinya anlayigina hayranlik tizerinde taklide yonelmis, “kisi
sevdigiyle beraberdir” hadisi serifi bildirimince, yerli goziiken biirokrasi ve
ilim ¢evrelerinin bir kismi pozitivist, materyalist Bati'ya benzemeyi seven bir
akil ve icraatla, Batict devlet akli ve bilimsel bilgi ingasini benimsemiglerdir.
Bu baglamda topluma tepeden bakan bir yénetim anlayisina sahip materya-
list diinya aklinin gelistigi yeni bir diisiince yonteminin modernlesme adina
kuruldugu ¢éziilme yoniinde bir kiiltiir degismesi stirecinin ortaya gtkmasi
gerceklesmistir.

Ayet-Igtimai Ablak-Diigiince Yontemi-Toplum Sistemi etkilesimli bu yaklasi-
mina gore, Islam, hem kendi ferdinin ve hem de igtimai (toplum) insa
edicilik i¢in gerekli olan kurucu sahsiyet kurallarindan birisi olan “Allah’in
sevdigini sevmek, sevmedigine de karst durmak (yani ona bugz etmek/kalben
soguk durmak)” tavrini, her insani ve i¢timai alanda (iktisa, siyaset, devlet,
tniversite, aile, kadin, insan, girisimcilik, sanayi, teknoloji,... ) ortaya ko-
yulmasini istemektedir. Yani Zevhidi Diisiince anlayisi diger alanlar gibi ic-
timai alanlarda da, ferdin, yoneticinin, ilim adaminin sahsiyetli tavir sahibi
olmasini, tevhidi net bir durus icinde olmasin1 istemektedir. Ancak bu has-
sas ahlak anlayisindan uzaklagilmasi halinde ise Miisliiman insan da diinya
sevgisini merkeze alan vehnin hakim olmasi sonucu; yozlasmanin hizlanma-
st ve ilahi yardimin eksilmesine yol acabilme ihtimali gibi maddi diinyay:
etkileyen soyut katkinin (tevhidin soyut yonii), pozitivist akil merkezinde
kalan bir diisiince icin hep géz ard edilir olmakeadir. Ciinkii Ayer-Ietimai
Ablak-Diisiince Yontemi-Toplum Sistemi etkilesimi, Islam medeniyetinin i¢-
timai sistem kurucu yonii agisindan Diisiince Yontemi-Kiiltiirel Degismesi
baglaminda insa ve ihyanin olusturucu temel unsurlarinin baginda gelmekte
oldugu soylenebilir. Fakat ¢ercevenin digina ¢ikilmasi halinde ise toplumun/
medeniyetin ¢oziilmesinin ve ¢okiisiiniin soyut temellerinin artik olusmug
oldugu, yukarida deginilen Fetih Suresi 29. Ayetinin i¢timai isaretine gore
agik olarak goriilmektedir.

3. Selim devrinde bu ¢6ziilme yoniindeki kiiltiirel degismelerden s6z etmek
miimkiinse de esasinda bu donem, devlet ricalinin bu siirecte “niyet ve dii-
stince” olarak Zevhidi Diigiinceden dogrudan uzaklagmas taraftart degildir.
Buna ilaveten devlet ricalinin; Avrupa kiiltiiriine uyma, O’na benzeme, Ba-
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tililagma fikrine ve devleti Batililagtirma siirecine sokmaya, ona yonlendir-
meye yonelik dogrudan bir kiiltiir degisim anlayisina yatkinliginin da tam
olarak bulundugundan s6z edilemez. Bu durumunda belirtilmesi gerekir.
Ancak basta Sefaretname sahibi olan sefirlerin “Bat1 ile yiiz yiize gelen Os-
manli aydinin satih Gstii”, yiizeysel goriiniimiinii ve ondaki maddi degisme-
yi de, giplak gozle gordiikleri de bilinmektedir. Buna gore 3. Selim devri
reformlarinin igtimai/sosyal, iktisadi “inga edici” bir yaninin bulunmadig;
ve béylece Tevhidi Diisiinceye dayali kok diistince sisteminden dogrudan bir
kaymanin olmadig: agiklikla belirtilebilinir (Sayar 2000: 186). Bu konuda
3. Selim déneminde Fransiz Ihtilalinin diisiince sisteminin Osmanli Devle-
ti Aliye’sinde, saray gevresinde ve hatta Osmanli aydinlari izerinde dahi ani
bir diistince degisimi ve yeni bir tavir gelistirme tesirini ortaya koymadig:
goriilmektedir. Osmanli aydinlarindan olan Auf Efendi, bir layihasinda
Fransiz Thtilali konusunda dénemin aydin bakisint ortaya koymast agisin-
dan goriigleri zamani anlama bakimindan 6nem tagimaktadir. Auf Efendi
Fransiz Thtilali igin “Voltaire ve Rousseau demekle maruf ve meshur zindik-
larin ve anlar misali dehrilerin...” ortaya koyduklari goriigleri, “erbab-1 fitne
ve fesad” ciinbiisii olarak belirtmistir (Sayar 2000: 187). Boylece Osmanli
aydini, aydinlanma diisiincesini Zevhidi Diisiince manugina gore degerlen-
direrek onu zindiklik olarak belirterek, 6zgiin i¢timai diisiince aklina hala
sahip oldugu anlagilir. Auf Efendi buna ilaveten aydinlanma diisiince adam-
larinin dehriliginden (pagan/materyalist filozoflarindan) séz ederek kendi
déneminde, aydinlanma diisiincesine ve materyalist anlayisa karst bir duru-
su, net olarak ortaya koymustur. Ancak 3. Selim doneminde Zevhidi Diisiin-
ce “dairesi icinde kalarak fakat bu konudaki iman ve i¢timai birlik zaafi ne-
ticesinde, dogrudan olmayan bir baulilasmanin “zhumlama” siirecinin
varligindan da soz edilebilir. Bilingli olmayan ama etkisi “zohumlama” sek-
linde bir sonucu ortaya ¢ikaran bu siireci, daha sonra 2. Mahmut dénemi-
nin baglangici olan 1808 ile birlikte Bat1 medeniyet degerlerine yonelis, ta-
kip etmistir. Boylece Osmanli eliti ve tepe devlet yonetimi arasinda, Ingiliz
iktisat sistemi ve Fransiz pagan “kaoscu” sosyal diisiince anlayisina yonelik
cagrilar, 1830 da zirveye ¢ikma noktasina ulasmistir. Devlet biirokrasini
yoneten biirokratlar, Osmanli kiiltiirel ¢6ziilmesini durdurma adina gareler
arar goziikerek, Tevhidi Diisiinceden uzaklasan modern debri /materyalist-li-
beral diisiinceye dayali ekonomik, siyasi ve bazi kurumsal degisliklerin ya-
pimasini yani kiltir degismesi ihtiyacini aruk zorunlu gérmekteydiler.
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Buna gore “tohumlama donemi” aruk geemis, “zorunlu diisiince degisim do-
nemi’ bu biirokratik kesim tarafindan baslaulmistir. Devlete, topluma, me-
deniyete yon veren Tevhidi Diigiince sistemine dayali devlet yapilanmasinda
bir tavir degisikligine girdirilmistir. Modernist, dehri, materyalist temelli
Bau diistincesini, devlet sistematigine bu biirokrasinin/biirokratlarin tagidi-
g1 acikea goriiliir olmugtur. Boylece biirokratik elitizim tarafindan Diigiince
Yontemi tizerinden devlet unsurunda gerceklestirilen degisim, bu biirokrat
yoneticilerin devlete hdkim olma zeminini olusturmugstur (Sayar 2000:
188). Bu baglamda artik 7evhidi Diisiinceye dayali sistemden ¢ikilmaya dog-
ru bir evrismenin belirmeye baslamis oldugu da séylenebilir. Bu durumda
Bati medeniyeti ile Osmanli’nin arasindaki temel fark olan “ilim, ilmi yon-
tem farkliligy, ilmi diistince” ve “distince farkliligi”ndan olusan tavir aliglar
ve tutumlarin, bir zihniyet farki oldugu, Batililasma taraftart olan yerli bii-
rokrasi tarafindan goriilememistir (Turhan 1972: 223). Buna gore Batr'dan
O’nun modern tekniginin, modern bilimlerinin ve edebiyatinin aktarilma-
s1, devlet gergeginde artik eski diisiincenin (yani Zevhidi Diisiinceye dayali
anlayigin) aktif yon verici olarak kullanilamayacagi goriisii one ¢ikarilmigtir.
Bu noktada Bauli emperyalist tilkelerin azinlik haklarinin korunmasina yo-
nelik baskilar1 da Sultan ve Babiali tizerinde yogunlasmistir. Bylece devlet-
te, eski kanunlarin ruhuyla ve Tevhidi Diigiince temelli yapilanma ile mevcut
sorunlarin agilamayacag: diisiiniilmeye baglanmistir. Bu anlayisin toplumun
tepe biirokratik yonetimi ve aydini iizerinde hakim olmasi, Osmanl: toplu-
munun artk kiltiirel soguma (¢ozillme) déneminin icine girilmis oldugunu
gostermektedir. Bu gelismeler ¢ercevesinde diistince {izerinden déntigiimiin
takipgisi olan bir biirokratik kitlenin varligt etkin bir sekilde olusmugtur
(Ulken 1994: 36). Bu durum basta diigiince tizerinden ardindan; kurumsal
yeni yapilanma, yasam tarzi degisimi, biirokratik aklin liberallesmesi ve bi-
lim zihniyetinin modernist aktarmacilig gibi Batililagma tarihimizde ortaya
konan gelismelerin belirgin olarak yasanmaya baglandig; bir siirece girilmis-
tir. Bu siireg, 1808 ile baglayan 2. Mahmut dénemi olup, 6nceki donemde-
ki gelismelerden tamamen ayr1 ve yeni bir donemin baslangici olmugtur
(Turhan 1972: 226). Yeniceri Ocagrnin Vaka-yr Hayriye adiyla kanli bir
sekilde kaldirildig: 1826 tarihi, “Batililasma ve diisiince dontisiimii” agisin-
dan cok keskin bir tarihi ifade etmektedir. Bu tarihten itibaren Tanzimat'in
alt yapist olusturularak, o tarihten sonraki “her iktidar”, Osmanli Devletini
geleneksel “din-(tevhidi)devlet biitiinselligi” anlayisindan asamali gekilde
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uzaklastirilmaya baglanmistur. Bu uzaklastirilmaya baglamanin ardindan da
“din ve devlet” boltinmesini igeren “yeni diisiince” anlayisina bagli olarak,
Bauli formatlama temelli yeni “devlet-hukuk-toplum” kurgusunu olustur-
maya yonelinmistir. Boylece 1826'dan itibaren, hem ladini modern Batr'ya
hem de "Baucilastirmaya sevgi/muhabbet duyan” bir biirokratik yapinin
(Fetih Suresinde belirtilen vurgu noktasindan hareketle Tevhitten uzaklagip,
gayrimiislim modele muhabbet duyan biirokrasi kesiminin) “bilingli faaliyet-
leri” Gizerinden Baucilasturilmis bir toplum insasinin hiz kazandirildig go-
riilmektedir. Oysa Tevhit Diisiincesi iizerine kurulu din anlayisi, tiim Islam
diinyasint ayni merkezde toplayan bir “vahdet”tir (Meri¢ 1975: 64). Fakat
din-devlet boliinmesi tizerinden bu dénemde yapilan yeniliklerin savunul-
masi (ki onlarin baglicalary; bagta “diistince” tizerindeki degisim olmak {ize-
re; ictimai/sosyolojik egilimler, bu egilimlere duyulan tegvik ve yapilan degi-
siklikler/kazanimlar), bundan sonraki dénemlerde, hatta giiniimiize kadar
devam eden vahdenten uzaklagilici ama pargalanmay: giiglendirici etkilerin
olusmasint saglamigtir (Turhan 1972: 226). Tiim bu degismeleri okumada
ortaya ¢ikan genel sonucu degerlendirildiginde; 3. Selim, 2. Mahmut, Tan-
zimat dénemlerinde Osmanli toplumunun maddi cephesinde (sathi) mey-
dana gelen yozlagma ve ¢dziilmelerin bertaraf edilmesi i¢in yapilan teknik ve
maddi kurumsal degismelere agirlik verilmesi, s6z konusu sultanlarin kendi
dénemlerinde ele aldiklart agirlikli konu bagliklart olarak goriilmektedir.
Opysa Tevhidi Diigiince kok temel anlayisina gore diizen yapist olusturulmus
olan Osmanli toplumunda, kalici degisimin ana noktasinin “@igiince” ve
“diigiince yontemi” tizerinden gerceklestirilmesi ihtiyacina yonelik beyanlar,
diisiik tonda ve gozden kacacak diizeydeki bir vurgu ile ancak ele alindigs
soylenebilir. Bu durumun ciliz olarak anlatilmasi, Batuciligin ve liberalles-
menin giiglii seslendirilmesine karsin yerli distincenin kendisine giivensiz
olarak anlatlmasina yol agmistir. Boylece modern-liberal Batici diisiincenin
biirokrasi ve ilmi ¢evrelerde yayginlasmasi, pozitivist temelli modern kav-
ramsal gerceve ve bakis acist tizerinden eksik tarih-toplum okumasi yapan
Batict aydin kitlenin, Osmanl: elit diinyasina hakim oldugunu ortaya koy-
maktadir. Buna gére Osmanli Devlet yapist icinde bu Baucr elit kesim, mo-
dernlesmeci diisiince yontem akli ile dénemin toplum okumasini, yine ma-
teryalist pozitivist mahregli salt akiler diisiince yonteminden beslenen bilgi
akli ile yapmigtir. Bu diigiince yonteminin salt akilciliktan kaynaklanan sek-
liyle Osmanli toplumundaki sorunlara sathi-teknik degisme merkezli deger-
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lendirmeler {izerinden yaklagilmasi, esasinda ¢oziilme yoniindeki kiiltiir
degismesini derinlestirdigi sdylenebilir. Boylece Osmanli toplum sisteminde
¢oziilmenin ana kaynaginin basindaki unsurlardan birisi de, Baticiliga du-
yulan sevgi (muhabbetle) “kisi sevdigi ile beraberdir” hitkmii ¢ercevesinde
olaylar1 okumadaki salt akilc1 bakisla, dini ve tevhidi degerleri ele alan, gri
(ikircikli) bir diistince ydntem anlayigina sahip biirokratik kesimin varlig-
dir. Bu etkiyi de bu biirokratik kesimin tutum tavir ve ortaya koyduklari
eylemlerinden anlamak miimkiindiir. Bu durumda Osmanli toplumun/me-
deniyetinin diisiince yontemi ile ilgili konumu dikkate alinmadiginda, Os-
manlrdaki ¢éziilmeye ve Batlilasmaya yonelmeye yol agict ana unsurun ne
oldugu, ona nereden ve nasil bakacagimiz sorusu, giiniimiizde hala etkin
olarak varligini korumaktadir. Ciinkii 6zellikle Cumhuriyet dénemi tarih,
toplum, kiiltiir, medeniyet okumalart agirlik olarak oryantalist mahregli li-
beral-pozitivist anlayis ve kavram sistematigi tizerinden gergeklestirildigin-
den, Tevhidi Diigiincenin soyut ahlaki yoniiniin toplum ve diisiince iizerin-
deki etkisini neredeyse yok saymaktadir. Ciinkii salt akilct yontem vahiy
merkezli bir toplum okumasini kendi birikiminde bulunmadigindan, Zev-
hidi Diigiinceye dayali Osmanli ve Yeni Turkiye kiiltiir toplumuna, kendi
bilgi ydntemi ve zihniyet anlayisina gore bakmakradur. Yerli aydinimiz da bu
okuma birikimi tizerinden kendi tarih, toplum ve diisiince ydntemine karst
yabancilasma igine diiserek, Tevhidi Diisiince yonteminin medeniyet tizerin-
deki ihya edici etkisini veya bundan uzaklagilmasi halinde de i¢timai ¢oziil-
meyi olusturan etkisini anlama konusunda oldukea ¢ok yiizeysel kalmis ol-
dugu soylenebilir. Bunun sonucunda bu ¢oziilme yoniindeki kiiltiirel
degisme durumunu agiklamak i¢in daha dogru ve diiriistge degerlendirmeye
tabi kilinma ihtiyaci belirmektedir.

Ozellikle 1. Yeni Tiirkiye siirecinden bu yana pozitivist bilgi akli ve diisiince
yonteminden hareket eden ve bu noktadan tevhidi topluma bakan bir yo-
gun pozitivist liberal-sekiiler yazin birikimi bulunmaktadir. Ciinkii 1. Yeni
Turkiye/Cumhuriyet dénemi diisiince adamlari gerek gelenegi temsil eden
gorisleri savunan kesimler olsun gerekse de salt aydinlanmaci-pozitivist
cizgiyi temsil eden yazarlar olsun pek ¢ogu, pozitivist diisiinceden hareket
etmekle bilgi ve diistince tirettikleri sdylenebilir.

18. yiizyildan itibaren “diisiince yontemi” tizerinde Bat ile temas saglayan
Osmanli Devletinin 6nemli yanilgisi; kendi diisiince sisteminin metodu
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olan “Tevhidi Diisiince” yontemini kendi degerler diizeni iginde aragtirmasi
ve “yeniden inga etmesi” gerekirken, bdyle yapmayip diisiince metodunu,
hayranlik duydugu Batrdan ithal etmeye kalkigmasi olarak sdylenebilir.
Ciinkii iki medeniyet arasindaki yéntem (metodoloji) farki, dolayisiyla
diisiince tiretmedeki yontem farks; dini, kiltiirel, akli bakis yapist ve ta-
rihi mirasin olugturdugu farkliktan kaynaklanmaktadir. Bu ise Osmanlt
ile hem modern Batr'nin hem de klasik Bat'nin “ilimle-degerler” sistemi
arasinda 6nemli benzemezliklerin bulunmasi da bu diisiince anlayist ve
diisiince yontem farkliliklarindan meydana geldigi sdylenebilir (Tiirkdo-
gan 1988: 95).

Bir ikinci yanilgt noktast ise Islam ve Tevhit anlayist toplum iizerinde in-
sanin, devletin/mensuplarinin, sadece ahirete yonelik mutlulugunu degil
ayni zamanda diinyadaki hayatinda da mutlugunu saglayacak niteliksel de-
gerlerine yonelik “din-diinya” birlikteligini iceren kurumsallasma stirecini
icermektedir (Meri¢ 1975: 54). Osmanli 18. ylizyil sonrasi Bau ile girisilen
temas etkisi sonucu bu biittinciil dinamik 6zelligi baglatmamis ya da baglat-
lamamigtr. Boylece i¢timai yapida ¢ok hassas bir sekilde korunmasi gereken
“Tevhit suuruna” yonelik idrakin zedelenmesi sonucu, “7evhidi Diisiince
Sistemi” ne duyulan “gtivensizlik” karsinda, materyalizme yonelise duyulan
hayranligin olusmasi sonucu, ¢oziiliis belirmeye baglamistir.

Sonug

1807’den itibaren agama agsama materyalist sosyal diisiince yapisi pozitivist
anlays esliginde; modernlik, Batililasma, Tiirk modernlesmesi, temel bakis
agistyla Tiirk-Islam diisiince diinyasinin “Diisiince Yapisina” yon verilir ol-
mugtur. Boylece de Tiirk-Islam diinyasinin diisiince adamlari, ilim adamlari
“obskurantizmin” (kendi hakikatini bilmesinlercilik) icine ¢ekilerek, dnce
“bilgi edinme” ve sonrasinda “bilgi tiretme”de materyalist sosyal diisiince
anlayist ve pozitivizm “bilim” zihniyetine dayali miiktesebat ile toplumu-
muzun ve medeniyetimizin;

-Yoneticilerini,

-Diisiince adamlarini,

-lim hayatini,

-Kurumlari ve kurumlarin igleyis dinamiklerini yonlendirmistir.

Bir medeniyette/toplumda ictimai/sosyal ilimler “medeniyet” insa eder.
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Medeniyeti harekete gecirecek insanin diisiince yapisinda igtimai/sosyal
ilimler sekil verir. Universite ise biitiin bunlart kendi medeniyet degerlerine
gore; kurgulayan, diizenleyen, sistemlestiren toplumun ve medeniyetin ana
insa edici kurumudur.

Batililagma siirecinden itibaren adim adim Tiirk-Islam diinyasinda ini-
versiteler, bir taraftan Tiirkce konusan, Tiirk-Islam mahrecli isimler
taglyan ogretim iiyesi insanimizi barindirirken, 6te yandan da ayni in-
sanimizi "ladini diisiince yontemli materyalist sosyal diisiince yapisina
ve pozitivizme bagli diisiince tireten bilim adamlar1" haline dontstiiriil-
miistiir. Oysa Tevhidi Diigiince temeli tizerine kurulu Islam, Hz. Peygam-
ber Efendimiz ile beraber “Zevhit Diisiincesi’ne dayali toplum hayatinin
olusturulmasi i¢in ilk emir olan “oku” ile “sistem ingasi”na baslanilmistir.
Her seyi tevhit yontemine gore okumak emir sigastyla “Oku” denerek
belirtilmistir. Buna gére “Oku”; insanin i¢ diinyaya y6nelik olarak (meta-
fizik yoniiyle) kendisini “oku”masini, dista yani maddi diinya icinde ise
kainati, glines, gokler, ay, gezegenleri okumaya yéneltirken, “aynt anda”
iki yonli okumaya insani sevk etmektedir. Buna gore ornegin; ZTevhidi
Diisiince merkezinden girisimciligi oku, Zevhidi Diisiince merkezinden
siyaseti oku, Tevhidi Diisiince merkezinden insani oku, ... gibi tiim ilim-
leri ve onlarin alt dallarini 7evhidi Diisiince merkezinden okumalarin ya-
pilarak i¢timai diinya diizeninin denge {izerine saglanmasinin yontemi
ortaya konmugtur. Boylece “7Tevhidi Diisiince” ayn1 anda iki boyutuyla
yani “kalp” ve “akil” birlikteligiyle okuyan insanin, evrensel kiinat mer-
kezli bir bilgiye kavusmasinin yolunu agmaktadir. Bu durumda kiiltiirel
¢oziilmeden kendi diisiince yontemine baglilik ile uzak durulmasi anla-
mina gelmektedir.
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Abstract

Being the Cosmic Super System, Tawhidi Thought accounts for the
major source of Islamic civilization. Inherent in the whole universe in
general and in everything on Earth in particular, Tawhid refers to the
episteme of oneness (Ahad) of Allah. All the sciences, social systems, and
epistemological approaches are developed according to the methodology
of Tawhidi Thought. Before the process of cultural change from the
tradition of a thought system in line with tawhid, which is the oneness
of Allah, to the system of modern thought, it was the ideology of tawhid
that enabled the Ottoman state to dominate the world until the 19*
century. However, as a result of the cultural change based on positivism
in the form of westernization that has lasted up to the present, Turkey has
been a subject of an orientalist definition as an Eastern country which
is underdeveloped and just produces imitative scientific information.
The main purpose of this study is to explain the sociological situation in
Turkey by considering the current situation in the context of “method of
thought-cultural change” that emerged as a result of the interaction of
these two elements.
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Couuonorus BnNmsHUSA OTHOLLEHUA
«MWUPOBO33PEHMNE - KYNbTYpPHbIE
N3MEHEHNS» HA NO3UTUBUCTCKYHO
nOeonorno B coBpemeHHon Typumn’

OcmaH lumwek™

AHHOTaLMA

Monotensm (Tayxua) cocTaBiasieT OCHOBY MHPOBO33PEHHUS
MYCYJIbMaHCKON IUBHIIM3AIHHA. TayXull, OT «CUUTATh CIMHCTBEHHBIMY,
O3HAYaeT CAMHCTBCHHOCTH AJlTaxa. B 3TOM KOHTEKCTE BO BCEJICHHOU
B IICJIOM U BO BCEM MHPEC B YaCTHOCTU B Ka)K}:[OfI BCIIN NPUCYTCTBYIOT
KaueCcTBa «TayXUI» - CAMHCTBEHHOCTH. B COOTBETCTBHU C 3TUM,
BCE HAYKH, COITUAIBHBIC CHCTEMBI M SITUCTEMOIIOTHICCKUE TTOIXO/IBI
pa3pabarbIBatOTCsI, UCXO/sI U3 METOI0IOTHY MOHOTen3Ma (Tayxuna).
B mpomecce KyJabTypHBIX U3MEHCHHI OT TPAJHIIAH CUCTEMBI
MBIIIJICHAS] B COOTBETCTBUHU ¢ TayXUAOM, KOTOPBIA MOCTYIUPYET
CANHCTBCHHOCTH Annaxa, A0 CHUCTEMbI COBpeMCHHOﬁ MBICJIH,
uMeHHO uaeoiorus Tayxuna mo3sonmwia OCMaHCKOMY TOCYIapCTBY
TOMHHHPOBATh B MUpE BIIOTH A0 19-To Beka. Tem He MeHee, B
pE3YyIbTaTC MOCTCICHHBIX KYJIbTYPHBIX PI3MeHeHPII71, OCHOBAHHBbIX
Ha MO3UTHBU3ME (BECTEpHU3ANMK), KOTOPhIC LIsATcs ¢ 19 B. 10
HACTOSIIETO BpeMeHH, Typuus cTaja XapakTepH30BaThCs B MUPE Kak
MaJIOpa3BUTOE U MOJpakaTeIbHOE BOCTOYHOE OOIIECTBO.
OcHOBHasl [elb JaHHOTO HUCCIEAOBaHHSI - OOBSCHHUTH
COIMOJIOTHYECKYIO CUTYAINIo B TypIlui B KOHTEKCTE COOTHOIICHUS
«METOA MBINUJICHUS - KYJIBTYPHBIC USMCHCHUS», pacCMaTpUBas €€ Kak
pe3ynbTaTr B3aUMOJCHCTBHS dTHX JBYX JIEMCHTOB.

KnroueBble cnoBa

moHoTensM (Tayxuxm), MUPOBO33pEHHE, KyIbTYpHbIC U3MEHEHUS,
MO3UTUBU3M, ITUBUIIN3ALHOHHOE CTPOUTEIBCTBO.
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