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Serkan Sen’

Uygur alfabesi, Mani ve Buda dinlerini Ttirklere tanitan Sogdlardan alinmus-
tir. Turklerce benimsenisi VIII. yiizyila dek giden bu alfabeye zamanla milli
bir karakter yiiklenmistir. Oyle ki Divanii Lagat-it-Ttrk’te Tiirk yazisi olarak
Uygur harfleri gosterilmistir. Uygur alfabesi, Maniheist ve Budist ¢evrelerle
sinirlt kalmayip Hristivan ve Misliiman Ttirkler tarafindan da kullanilmistir.
Islamiyet’in kabuliiyle Tirkler arasinda Arap alfabesi yaygmnlassa da Uygur
yazisindan hemen vazgecilmemistir. Musliman Turkler XVIII. yizyila kadar
Arap alfabesinin yaninda Uygur alfabesiyle de metinler yazmiglardir.

Islami dénem Uygur harfli metinlerinin énemli bir kismi Cagatay sahasina
aittir. Uygur harfli Rizvan Sah Ile Ruh-Afza hikayesinin Oxford’da Bodleian
Library, Huntington 598’de kayitli nishast da Cagatay Turkcesi ozellikleri
gosterir. Metnin diline ve 1435 yilinda istinsah edilisine bakildiginda bu nus-
hayt klasik éncesi Cagatayca devresi icinde deg@erlendirmek gerekir. 1001
glin masallarindan alinma cift kahramanl bir agk sertiveni olan Rizvan Sah
ile Ruh-Afza hikayesinin eski Turkiye Ttrkcesiyle pek cok versiyonu bulun-
maktadir. Eserin Mansur Bahsi tarafindan istinsah edilen Uygur harfli
Huntington nushasi, Bahtiyarname adli bagka bir yazmanin icinde olup;
vaklagik %10’u eksiktir. Ceval Kaya, 1979-1980 6gretim yilinda lisans tezi
olarak dizinini hazirladigi Bahtiyarname’nin iginde bagka bir eser daha bu-
lundugunu fark etmistir. Resit Rahmeti Arat'in Bahtiyarname’nin bitinina
ele alan transkripsiyon calismasi tamamlanamadigindan, bu eser uzun stre
dikkatlerden uzak kalmigtir. Metin tzerine lisans déneminde galismaya basla-
yan Ceval Kaya, 1999 yilinda Uygur Harfli Rizvan Sah Ile Ruh-Afza Hikayesi
ad1 altinda eserin yayimini tamamlayarak konunun uzmanlarinin kullanimina
sunmusgtur.
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Ceval Kaya, kitabin 6nstziinde tizerinde ¢alistigi eseri ana hatlariyla tanitip
hazirlanma asamalarina ve amagladigi hususlara de@inmistir. Buna gore
galigma dort bolimden olugmaktadir. Birinci béliimde eser, niisha ve metin
tizerine yapilan calismalar tanitilmistir. Ikinci béliimde tipkibasim, transkrip-
siyon ve ceviri verilmistir. Uciincii boliim agiklamalara ayrilmustir. Dérdiinci
bolimde ise genel dizin, ekler dizini ve yabanci kelimeler dizini olmak tizere
¢ dizin siralanmustir. Her bolim de kendi igerisinde alt boliimlere ayrilmistr.

Ayni zamanda giris bolimu olan ilk béliimde, éncelikle eser tizerinde durul-
mustur. Basi eksik olan yazmada eserin adi gegmemektedir. Kaya, cesitli
veriler 1g1inda eserin adinin “Rizvan sah ile Ruh-afza hikédyesi” seklinde
kurulabilecegini ifade ettikten sonra; hikayenin igerigini, kaynagini ve &zetini
ortaya koymustur. ilk bélimiin ikinci kisminda niishaya dair bilgiler sunul-
mustur. Ntshanin iginde yer aldigi Bodleian yazmasi tanitilarak ketebe kay-
di, miistensih ve miistensihin diger eserleri hakkinda bilgi verilmistir. Ilk bo-
limUn Gglinct kismi ise yazi ve imlaya ayrilmigtir. Bu kisimda ge¢ dénem
islek Uygur kursiv yazisiyla gtizel ve okunakl bicimde kaleme alinan metnin
imla 6zellikleri tespit edilmistir. {lk bolimiin dérdiincii kismi metnin dilini
konu edinmistir. Klasik 6ncesi Cagatayca doéneminin &zelliklerini tasiyan
metnin belli bagh dil 6zellikleri aktarildiktan sonra ikili madde baslar1 ve
sorunlu sozctikler verilmistir. flk bélimiin besinci kisminda, simdiye dek
yayimi gerceklestirilmemis esere dolayli yonden temas eden yayinlar
tantilmistir. Ik boliimiin altinc kisminda ¢alismanin kurgusu ortaya konmus,
kitabin hazirlanig asamalart ve benimsenen yéntem maddeler halinde
siralanmustir. IIk boliimiin yedinci kismi transkripsiyon  sitemini, sekizinci
kismi isaretleri, dokuzuncu kismi kisaltmalari, onuncu kismi bibliyografya ve
eser kisaltmalarini icermektedir. {lk béliimiin son kisminda ise transkripsiyon
cetvelini, Arapca ve Farsga kelimeler icin transkripsiyon cetvelini, seslerin ve
isaretlerin karsilagtirmali cetvelini, kelimelerin ve madde baglarinin 6n seslere
gore dagilimi ile madde baglarinin dillere gére dagilimini yansitan tablolar

Mﬁlﬂhﬁg%élumu tipkibasim, metin ve ceviriden olugmaktadir. Kolaylas-
tiric1 ve kullanigh olmast icin bu bélimiin ¢ift numaral sayfalarinda tipkiba-
sim, takip eden tek numaral sayfalarin tist kisminda transkripsiyon, alt kis-
minda ise geviri verilmistir. Tipkibasimin altinda orijinal sayfa numaralar: ve
arastirmacinin verdigi satir numaralari 6ézellikle belirtilmigtir. Cevirinin anlasi-
lir ve aslina sadik olusuna 6zen gosterilmistir.

Uclincii béliimde notlar baghg: altinda, aragtrmacmnin dikkatini ceken
metinle ilgili yeni ya da sorunlu 62 ibare ele alinarak bunlara yonelik acikla-
malar yapilmistir.
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Kitabin dérdiincti ve son boliimde ¢ dizine yer verilmistir. Bu dizinler Ceval
Kaya’nin kendi tirettigi Cibakaya 6.2 adli bilgisayar programiyla hazirlanmis-
tir. Genel dizinde, metindeki kelimelerin Turkiye Turkgesindeki karsiliklari
verilerek madde baslarinin geldigi diller ve bu dillerdeki orijinal halleri belir-
tilmistir. Deyimler, birlesik fiiller ve ikilemeler ayrica gosterilmistir. Cekim
ekleri dizininde eklerdeki cok sekillilik teke indirilmek suretiyle alt maddeler
dizilmigtir. Yabanci kelimeler dizini, Tuirkge ek almis kelimeleri ve iginde
Tirkce kelime bulunan ébekleri Ttirkge kabul eden bir anlayigla hazirlanmis-
tir. Icinde iki ayr1 yabanc dile ait unsur bulunan kelimeler, ek unsuru hangi
dile aitse o dilden sayilmustir. Iki kelimeden olusan madde baslar: ikinci keli-
me hangi dile aitse, o dilde deg@erlendirilmistir. Eseri olusturan 799 madde
bagindan 464 tGntn (%58.07) Turkge, 192’sinin (%24.03) Arapca, 130’unun
(%16.27) Farsca, 5’inin (%0.63) Mogolca, 2’sinin (%0.25) Grekce, 2’sinin
(%0.25) Sogdca, 2’sinin (%0.25) belirlenememis; 1’inin (%0.13) Cince,
1’inin (%0.13) Sanskritce kaynakli oldugu tablolar kisminda tespit edilmistir.

Ceval Kaya, kitabin 6nsoziinde sahanin uzmanlarinin galigmadaki eksik ve
yanliglart ortaya koyarak esere katki saglamalarini bekledigini ifade etmistir.
Bu vesileyle eserin yeni yayiminda asagidaki hususlarin dikkate alinmasinin
yararl olaca@! diistintilebilir.

Onsézde, dérdiincii boliimde dért dizin verildigi yazilmistir. Oysa verilen
dizinlerin sayisi ictiir. Baskidan kaynaklanan bu hata dizeltilmelidir.

Calismanin kurgusu olusturulurken kalinlik- incelik uyumunun yabanci keli-
melerde de mevcut oldugu varsayilmistir. Cagatayca lizerine arastirmalariyla
tanian Janos Eckmann ve onu takip eden bazi bilim adamlari bu dénemde
Ozellikle Arapga ve Farscadan alinan kelimelerde kalinlik-incelik uyumunun
yerlesmedigini savunmaktadirlar. Ceval Kaya, varsayiminin gerekgelerini
ayrintili olarak ortaya koydugu takdirde olusacak soru isaretlerinin 6niine
gecebilecektir.

Eserin tamamlanisyla Ttirk Dil Kurumu tarafindan basilist arasinda yaklagk
9 uil ge¢mistir. Aradan gecen zamanda arastirmacinin gorlslerini destekleyen
yeni yayinlar yapilmgtr. Ornegin, 0040 numarali notta yana ve yene ayri-
minda ok/6k edatinin yardimci oldugundan bahsedilmistir. Marcel Erdal’in A
Grammar of Old Turkic (Leiden-Boston: Brill, 2004.) adli kitabinin 95-96
sayfalarinda Kaya'nin goériisii baska érneklerle desteklenmektedir. 0571 nu-
marali notta kétel at ‘vedek at’ tamlamasi agiklanirken kétel'in Doerfer tara-
findan Mogolca kabul edildigi belirtiimis ve kelimenin “arkadan gelen, artci,
yedek” anlamina geldigi dustintlirse két+e-I'i, kot “kig” kokiine baglayarak
Turkge kaynakli gostermenin daha dogru olacagi vurgulanmistir. Mustafa S.
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Kacalin’in Dedem Korkut’un Kazan Bey Oguz-ndmesi (Dedem Korkut'un
Kazan Bey Oguz-namesi, Hikayet-i Oguz-Name-i Kazan Bég ve Gayri, Metin
ve Aciklamalar, Istanbul: Kitabevi, 2006.) adli kitabinin 144-145. sayfalarin-
da két'an geldigi k6- “baglamak” fiili ve kétel s6zii hakkinda gayet doyurucu
bilgiler verilmistir. Kacalin’in galismasinda ké- filinin “kalkmak, yiikselmek,
yukart ¢itkmak” anlami Gizerinde de durulmustur. “Kalkmak, yikselmek, yu-
kart gtkmak” karsiigindaki *ko- fiiliyle metnimizde gecen kéter- “(yukari)
kaldirmak “ fiili arasinda baglanti kurulabili. Uygur Harfli Rizvan Sah Ile
Ruh-Afza Hikéayesi'nin yeni basiminda bu bilgilerden yararlanmak yerinde
olacaktir.

0265 numarali notta gegen kart “bir uzunluk 6lciisii, arsin” kelimesi agikla-
nirken Turkiye Tirkcesindeki karig’la ilgisini sorgulamak mumkindiir.

0351 numaral notta togardin kelimesiyle ilgili mustensih hatasindan bahsedi-
lirken “T'"Q’RTY’. TWQ'RTY’ yerine yazim yanhsit.” denilmistir. Tablolar
kisminda verilen transkripsiyon cetvelinden anlagildigina gére Uygur harfle-
rinden n’nin transliterasyon alfabesindeki karsiligi N’dir. Buna bakarak notta
gozden kacan transliterasyon hatast yeni baskida T"Q'RTYN ve TWQ' RTYN
olarak duzeltilmelidir.

0485-0486 numarali notta boyun stl- “boyun egmek” aciklanirken “stil- <
sti-I- fiilinin ince siradan oldugu kesindir” denilmis ve bu durumu destekle-
yen Orta Tiirkce bir Kur'an cevirisinde (Ttirk ve Islam Eserleri Miizesi, nr. 73)
gecen boyun stidi 6k tapika (s. 133 /8) ve men boyun stglilerniy ilkisi men (s.
222 /6) ibareleri 6rnek verilmistir. Zikredilen fiilin yer aldigt deyim, Eski Ttirk-
cenin degisik metinlerinde karsimiza cikar. Turfan kazilarinda ele gecen ve
Islami muhitte yazildigi anlasilan bir siirde Resit Rahmeti Arat deyimi,
boyunin sumig kdrdk biciminde kalin siradan okumustur (Eski Turk Siiri,
Ankara: TTK Yayinlan, 1991, s. 266.). Dankoff- Kelly’in Divanti Ligat-it
Turk yayiminda da ol agar boyun sudi bigiminde kalin siradan okuma egili-
mini gdzlemekteyiz (Mahmad al -Kasgarli: Compendium of the Turkic
Dialects (Divan lugat at-Turk) II, Washington: Harvard Universitesi Basimevi,
1984, s. 279). Aysu Ata tarafindan yayima hazirlanan, Tiirkce Itk Kur’an
Terctimesi’'nde boyun sugalar, boyun sugaymiz, boyun sumagaymiz, boyun
sumagil, boyun sugan, boyun sugli, boyun sumak, boyun sunmak ifadelerin-
de Arapca imlanin yardimyla fiilin kalin siradan okunabildigi kesinlesmistir.
Metinde ancak birer kez gorlilen boyun stimek ve boyun stigen bicimlerinin
seyrekliginden hareketle fiilin asli seklin kalin siradan olup bu dénemde ince
siradan seklin ortaya cikmaya basladigi séylenebilir (Tirkce Ik Kur'an Ter-
cumesi (Rylands Nushasi), Karahanli Turkgesi (Giris-Metin-Notlar-Dizin).
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Ankara: TDK Yayinlari, 2004, s. 294-295.). Yine, Aysu Ata’nin yayima ha-
zirladigt Harezm Ttirkcesine ait Kisasti’l- Enbiya adli eserde deyimin boyun
sun- ve boyun stin- bicimleri birlikte karsimiza ¢ikar. Burada da kullanim
sikhi@ acisindan ilk bicimin daha yaygin oldugu gézlenir (Kisasi’l- Enbiya
(Peygamber Kissalari) II Dizin. Ankara: TDK Yayinlari, 1997, s.134). Demek
ki fiilin ince siradan seslendirilisi Orta Tirkcede genel kabul gérmemistir.
Clauson’'un yayimmladigt Sanglax adli Cagatayca sozligin (Sanglax, A
Persian Guide to the Turkish Language by Muhammad Mahdi Xan. London:
Messrs. Luzac and Company Ltd, 1960) tipkibasim kisminin 246v sayfa
numarall 16. satirda gecen boyun sunmakda biciminde fiilin kalin k (k) ile
yazilmasi kalin siradan kullanimiin Cagatay déneminde de devam ettigini
acikca ortaya koymaktadir. Bu bilgiler 1siginda Kaya’'nin “stil- < sti-I- fiilinin
ince siradan oldugu kesindir” ifadesinin yeniden gbézden gecirilmesi gerekir.

0811 numarali notta bu kiin ifadesi tizerine de@erlendirmeler yapildiktan
sonra bitisik yazimda biikiin okuyusunun daha isabetli olacad: dile getirilmis-
tir. Ancak metinde bitisik yazilan bu ifade transkripsivonda ayri olarak bu
ktin biciminde verilmistir. Notta biikiin’e dair de@erlendirmeler iki asamada
gerceklestirilmistir. Ik asamada bitisik yazimdaki gerileyici benzesmeden
bahsedilmistir. Ikinci asamada ise eski Uygur imlasinda ilk hecedeki /&/ ve
/4/nin gosterildigi belirtilerek soéyle denilmistir: “Altun Yaruk’ta ilk hecede
ince okunacak sekilde 12 yerde boktinki kelimesi gecmektedir (bk. KAYA
1994, 442a). Buna bakarak kelimeyi btkiin bigiminde okumak belki daha
isabetli olur.” Tirnak isareti icinde verilen ciimlelerde btikiin’e yonelik acik-
lamalarin ikinci agsamasinin bagdlayiciigi 6éne c¢tkmaktadir. Bu durumda da
yanlis anlamalarin yolu acilmaktadir. Tirnak icindeki ikinci climlenin basi
“Bunlara bakarak” olarak degistirildigi takdirde yanlig anlamalarinin 6éna
alinabilecektir.

Notlar boliimiiniin hazirlanisinda giinimiizle paralellik arz eden kalip stzlere
ve deyimlere yer verilmistir. 0143 numarali nottaki 6z isiy bile bolgil “kendi
isine bak!”; 0410 numarali nottaki kézige yas tolmur- “aglamak”; 0500 numa-
rali nottaki seniy kéyliy lgtin “senin hatirin icin”; 0524-0525 numarali not-
taki yiz imgekler bile “bin bir zahmetle”; 0765 numarali nottaki bagrim
kebab bolur “i¢cim yaniyor” ifadeleri bu anlayis geregince aciklanmustir. Ayni
anlayisin geregi olarak 316. satirdaki kéntl tiz- “umut kesmek”; 614. satirda-
ki boynumga kéterip “boynuma alip, UGstlenip” deyimlerine de notlarda yer
verilebilir. Ayrica tarihi devamlih@ gostermek agisindan Eski Tiirkcede de
goriilen 684. satirdaki sangig- urus- ikilemesi ve 398, 949. satirlardaki acigi
kel- deyimi de notlara dahil edilebilir.
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Metin i¢in yeni oldugunu distindigumuiz 159. satirdaki koluklug kil- “nisan-
lamak”; 233. satirdaki ucras- “karsilagsmak” ve 928.satirdaki visil- “¢oziil-
mek” fiilleri de notlar kapsaminda incelenebilir.

Sonuc olarak, Ceval Kaya, Altun Yaruk’ta uyguladigi metin yayim: metodu-
nu bu eserde daha da gelistirmis; Ttrkce Metin Yayimciliginin Birkag¢ Sorunu
baslikli yazisinda (Ttrk Dili, S.: 580, Nisan 2000, s. 308-313.) ifade ettigi
hususlart hayata gecirmistir. “Salt dilcilik amaciyla niishadan hareketle” ha-
zilanan Uygur Harfli Rizvan Sah Ile Ruh-Afza Hikayesi Tirk dili arastirmala-
11 i¢in 6nemli bir kaynak olacak; tilkemizde son yillarda hiz kazanan Uygurca
caligmalarina degerli katkilar saglayacaktir.
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