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Utopya, Karsi- Utopya ve
Tiirk Edebiyatinda Utopya Geleneds

Firdevs Canbaz Yumusak”

Ozet

Platon’un Devlerinden beri ideal bir toplum diizeni istegi in-
sanoglunu iitopyalar tasarlamaya gotiirmiigtiir. Ote yandan
iitopyada, ozgiirlitkten, esitlik adina vazgecilmesi titopyay1 to-
talitaryen bir tasariya doniistiirmiis bu da titopyalarin, kargi-
iitopyasint da beraberinde getirmesine yol a¢cmistir. Kargi-
iitopyalarin ortak 6zelligi, toplumlari gelecekte bekleyen tehli-
keleri gostermektir. Utopya, Avrupa merkezli bir tiirdiir. Miis-
liiman toplumlarda iitopyanin gelismemesi Islam ile iliskilen-
dirilmis, Islam medeniyeti icinde yazilan metinlerin diinyay1
degistirmeye yonelik degil siislemeye yonelik oldugu iddia
edilmigtir. Tiirk edebiyatinda ilk ticopik metinler ise yikilmaya
yliz tutan Osmanli Devleti’'ni kurtarmaya yonelik ¢abalarla
paralel yazilan rityalardir. Bir bagka bunalim dénemi olan Ser-
vet-i Fiinlin’da da Yesil Yurt girisimi gibi iitopyalara rastlanir.
Cumbhuriyetin ilanindan sonra 1930°lu yillarda ulus-devlet
diisiincesini destekleyen iitopya tiiriinde romanlarin yogun
olarak yazildig1 goriiliir. 1965’ten sonra gelecege déniik ka-
ramsar bakis 6ne ¢cikmakta, bu nedenle edebiyatimizda iitop-
yadan ¢ok karsi-iitopya yazilmaktadir. Bu durum sosyal hayat-
la da yakindan iliskilidir. Dolayistyla edebiyatumizdaki kargi-
iitopyalarin, sosyolojik birer ikaz olarak degerlendirilmesi de
miimkiindiir.
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Giris

Ideal bir toplum diizeni istegi insanoglu icin hep vazgegilmez olmustur.
Mevcut sistemin aksayan yonlerini elestiren ve ideal hayat tarzini anlatan
bu hayali “toplumsal projelere” titopya adi verilir. Bu tirtin ilk 6rnegi
Platon’un (M.O. 427-347) Devler (M.O. 375) adli eseridir. Bu tiir metin-
lere “litopya” adini veren Kkisi ise, bir Ronesans diisiiniirii olan Thomas
More’dur (1478-1535). More, Yunanca “ou” yok ve “eu” iyi kelimelerinin
ortak sesi “u” ile yer anlamina gelen “topos”u bitlestirerek “var olmayan iyi
yer” anlamini gagristiran iitopya kelimesini eserine ad olarak seger. Utop-
yada aile, cinsellik, miilk, pedagoji, mimari ve kentcilik, yonetim, din,
teknoloji, ekoloji gibi hayatin her alanini kapsayan son derece farkli konu-
lar islenebilir. Roman formunda yazilabilecegi gibi anlau tiiriinde 6rnekleri
de vardir. Bu yaz1 gergevesinde tiiriin sinirlarinin ¢izilebilmesi bakimindan
Engin Kilig'in “Tanzimattan Cumhuriyet’e Edebi Utopyalara Bir Bakis”
baslikli makalesinde yaptg1 {itopya tanimi esas alinacak, Tiirk edebiyatin-
daki érnekler bu tanimdan yola ¢ikilarak verilecektir. Kili¢’in tanimi §oy-
ledir: “Modernite’nin ve insan aklina giivenin iriinii olan; sekiiler bir
diinya goriisii tizerine bina edilen; ‘simdi ve burada’dan farkli bir zamanda
ve/veya yerde gecen; mevcut diizene acik ya da ortiik elestirel bir bakig
iceren; ana temasi bu diizene alternatif bir ideal toplumu zihinde canlan-
dirmaya yetecek kadar ayrinulandirilmis kurmaca anlau” (2004: 73).
Utopyada kurgulanan bu ideal, aslinda bir kisinin ya da grubun idealidir
ve yazarin diisii olarak kabul goriilebilecek kusursuz diinya ideali, yirminci
ylizyilin basindan itibaren elestirilmeye baglanmugtir. Dolayistyla titopyalar
zamanla tersine bir isleve biirlinmiistiir ve boylece karsi-iitopyalar ortaya
ctkmugtir.

Krishan Kumar, titopya literatiiriiniin bagvuru kaynaklarindan Modern Za-
manlarda Utopya ve Karsi-iitopya adli kitabinda, karsi-iitopya igin séyle der:

“Kargi-titopya’y1 genel bir terim olarak, bazen ‘distopya’ ya da —nadiren-
‘kakotopya’ denilen seyi icine alacak bi¢imde kullaniyorum. Gériiniise
gore ‘kakotopya’y1 -kétii bir yer- Jeremy Benthom icat etmistir ve sonra-
dan ona John Stuart Mill'in buldugu distopya katlmistur. Westminster
icin bir Parlamento Uyesi olan Mill, 1868’de Avam Kamarasi’ndaki bir
konusmada muhalifleri ile alay etti: ‘Onlara titopyact demek fazla bir iltifat
olacaktir; onlara daha ¢ok dis-topyaci ya da kako-topyact demek gerekir.
Genelde iitopyact denilen sey, gergeklesmesi icin fazla iyi olan seydir; ama
onlarin hoglanir goriindiikleri sey gerceklesmesi igin fazla kotudir.”
(2006: 172)
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Kitabin orijinal ismindeki anti-titopya teriminin ¢evirmen tarafindan
Tirkcede karsi-titopya ile karsilandigs goriilmektedir.

Booker’in tercih ettigi kelime ise distopya’dir. Distopya, Yunanca “dus’=
“zor” ve “topos”="yer” sézciiklerinden tiiretilen bir terimdir. Utopya’nin,
olumsuzluk anlami veren “u” 6neki ile “topos” sozciigiinden iiretilerek
“olmayan-yer”e isaret etmesi gibi “distopya” terimi de “zor/zorlu-yer”i
anlaulir (Sarcey 2003: 149). Giiven Turan “Bu nedenle, yirminci yiizyilin
titopyalarina ‘anti-titopya’ ya da, daha yenilerde ‘dystopia’ denilmektedir.
Gene de, anti-iitopya terimi ¢ok daha gecerlidir” diyerek kavrami tanim-
lamakta ve tercihini belirtmektedir (2004: 64).

Booker, her zaman birbirinin yerine kullanilmasa da tiiriin, distopya, ne-
gatif litopya, antiiitopya, heterotopya ve kakotopya ile tabir edildigini
soyler. Ornegin Elliott’tan yapilan bir alintida “negative utopies” teriminin
de kullanildigi gorilmektedir (Booker 1994: 16). Karsi-titopya tabiri,
farkli kelimelerle de karsilanabilmektedir. Ornegin, Omer Tiirkes karsi-
{itopyayt “kara-iitopya” olarak tanimlar (2005: 86). Utopyalar Sizli-
gi'ndeki bir bagka tanima gére, distopya toplumumuzun belirleyici cizgile-
rinden birinin acemice azmasi sonucu kétiiye gitmis bir gelecek diinyanin
betimidir. Reklamin egemenligi alundaki toplum, ekolojik veya enforma-
tik kargi-titopyalar ayni zamanda bir distopyadir denir (Sarcey 2003: 148-
149). Ote yandan Nail Bezel, karsi-iitopyalart ele aldig1 Yeryiizii Cennetle-
rinin Sonu (2001) adli kitabi igin alt baglik olarak “ters titopyalar” kelime
grubunu se¢mistir. Karamsar gelecek tasavvuru olan romanlar, bu makale-
de karsi-iitopya terimi ile anilacaktir. Oncelikle diinya edebiyatinda iitop-
yanin ve karsi-litopyanin gelisimi izlenecek daha sonra Tiirk edebiyatinda
bir edebi tiir olarak titopyanin gelisimi yani titopya gelenegi ele alinacakur.

ilk Utopyalar

[lk @itopya olan Platon’un Devleri, form olarak edebi yapinin disinda kal-
maktadir. Bu yapit, felsefi bir titopya olarak siniflandirmak daha dogru
olur; ancak burada bir ilk metin olarak anilmasi uygun gériinmektedir.
Devlet, ideal devletin nasil olacagini anlatr. Platon’un agugr bu titopik
devlet anlayist yolu, gelecekte hem Dogu hem de Bat felsefelerinde temsil-
ciler bulmustur.

Thomas More da, roman tarzinda yazdig Utopyﬂ (1516) adli eserinde
{itopik bir devlet tasarim1 ortaya koyar. Devlet ve Utopya’dan sonra Rone-
sans doneminin bir diger {itopyast Tomasso Campanella’nin (1568-1639)
Giines Ulkesi yayimlanir. Campanella eserini kaleme alirken, Platon ve
More’un eserlerinden etkilendigini acik¢a belirtmektedir. Campanella’nin

49



/

bilig

BAMAR 2012 / SAVI 61 ® Canbaz Yumusak, Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi ®

titopyasini Francis Bacon’in (1561-1626) Yeni Atlantis'i takip eder. Ba-
con’n felsefesinin odag: bilimdir.

Utopyanin Batr’da boyle bir seyri varken Dogu’da Platon’dan etkilenerek
titopyasint kuran Farabi (870-950) gortlmektedir. Medinetii’l-Fizila (Fa-
ziletli Sebir) adli eserinde boyle titopik bir devlet tasarlayan Farabi’ye gore,
insanlar yardimlagarak bir arada yagamalidir. Dogu’dan anilabilecek bir
baska nemli eser Ibn-i Tufeyl'in (1106-1186) Hayy Bin Yakzan adli ro-
manidir. Bu roman insan eli degmemis tabiatta sadece fitri aklin yoneligle-
ri sayesinde bir insanin neyi basarabilecegini konu edinir. Diinyada felsefi
romanin oldugu kadar Robinsonad/Adasal roman tiiriiniin de ilk 6rnegi
olan roman, Batr’'da 14. yiizyildan baslayarak biiyiik yankilar uyandirmis,
en gok okunan kitaplardan olmustur (Ibn Tufeyl 2006: 11).

Utopyay1 Hazirlayan Sartlar

Birgok sosyalist tarihgi Utopya’yt ilk komiinistge yapit kabul etmislerdir.
Hiimanistler ise Utopya’yr ‘Huristiyan Rénesansinin Programs’ ilan etmis-
lerdir. Thomas More gergekten de, tam anlamiyla bir Hiimanisttir. Utopya
da Avrupa’da hiimanist akimin 6nemli yapitlarindandir.

Hiimanizm d6nemi, yani, Ortacag'dan sonra Ronesans, Aydinlanma,
Pozitivizm gibi hareketlere bagli olarak gelisen siireg, insanin gercek an-
lamda semavi, ilahi degil; tamamen beger iiretimi olan sanal tanri kavra-
mina karst miicadelesinde basarilt oldugu, tanrinin yerini aldigt bir dé-
nemdir. Hiimanizm Avrupa’da, insanlarin Hiristiyanliga olan inanglarinin
tamamen sarsilmasiyla ortaya ¢ikmistur. Ortagagda aslindan sapurilmig
Hiristiyanligin insanlar tizerinde tanri adina ortaya koyduklari zuliim ve
baskilara karsi bir tepki olarak dogmustur. Hiimanist diisiince, tanriyr yok
sayan, reddeden ‘ylice insan’, hatta ‘tanri insan’ kavramint getirir. Tahrif
edilmis Hiristiyanlik inanigt sonugta hiimanizmi, biitiin dinleri kendine
cephe almaya gotirmistiir. Cioran’a gore itopya, Tanrr'ya bir meydan
okumadir: “Prometheus Zeus’tan iyisini yapmak istemistir; irticalen yara-
ticiliga soyunan bizler de Tanrr’dan iyisini yapmak, kendisininkinden
tistiin bir cennetin getirecegi asagilamay1 O’na yasatmak, tamiri imkénsizi
kaldirmak; Proudhon’un sézciikleriyle soyleyecek olursak, diinyayr ‘mu-

kadderatsiz kilmak’ isteriz” (1999: 105).

Rénesansla, insanlarin artik sadece ahiretteki mutlulukla yetinmeyip diin-
yada da mutlu olmay: ister hale geldiklerini, Islamiyet’in ise diinyay: bir
imtihan yeri kabul ettigini belirten (1988: 16) Ozgiil, Miisliiman toplum-
larda titopyanin gelismemesi ile ilgili sunlari soyler:
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“Higbir Islam edibi miitefekkiri ve miitekidi gegici bir siire kalacagi im-
tihan yerini déseyip, siisleyip bir daimi ikametgah olusturmay: disiin-
mez. Sadece iki ad bu genellemenin disindadir. Biri, Islamiyye mezhe-
binin ilk imami olan Hasan Sabah (6.1124)’tr ki, Alamut Kalesi’nde
bir yalanct cennet kurmustur; digeri ise, Endiiliis filozoflarindan Ebu
Cafer Ibn-i Tufeyl'dir (6. 1186). Ibn-i Tufeyl'in Hayy Bin Yakzan adli
romani ‘robinsonad’ tiiriiniin Dogu ve Bat dlemindeki ilk 6rneklerin-
dedir. Hayy’in 1ssiz bir adada tek bagina gecen yillarint isleyen bu eser,
kisinin akli yoluyla da Allah’a iman edebilecegini gostermek icin yazil-
digindan imtihan salonunu degil, imtihan edileni anlatmaktadir. Fira-
vun’un yalanci cenneti karsisinda duran Hazret-i Musa motifi, yerytizii
cennetine agir basan 6biir diinya cennetinin semboliidiir ve bu iki zit
hayal arasinda ilahiyet lehindeki denge, Tanzimart sonrasinin aydininda
diinyevi titopilerin lehine olarak bozulur.” (1988: 136)

Bu noktada konuya bir baska pencere agan Akeay, “Bauidaki kahramanlar
kendilerini daha ¢ok disarida var etmeye calisirken Dogudaki birey kendi-
ne yonelerek titopyasint kurmayi dener” (2001: 40) diyerek anlayis farkli-
ligina dikkat geker. Dogu'nun bireysel itopyalarinin ‘insan-1 kamil’e
ulagma siireci tizerine yazildigini sdyleyen Akgay, ideal insanin ise peygam-
ber oldugunu vurgular (2001: 44). Kumar ise “bat1 dist ya da Huristiyanlk
dist herhangi bir kiiltiirde bat1 titopyasina ve iitopyact gelenegine benzer
bir sey yoktur. Bunun neden boyle oldugu sorusunu yanitlamaya kendimi
yetkili gérmiiyorum ama bir din olarak Hiristiyanligin dogasi ile ne diin-
yevi ne de diinyevi olmayan, diinya istii cenneti, ‘yeni bir cennet ve yeni
bir diinya’y1 benzersiz harmanlamast ile neredeyse kesin olarak iliskili bir
sey olmali” (2006: 15) derken din ve {itopya arasindaki siki baglantiyr
isaret etmektedir.

Tartismanin {izerinden yiiriidiigli kavramlara bakilacak olursa itopyay1
hazirlayan sartlarin toplumlarin kiiltiirel, dini ve tarihi degerleri ile ne
kadar ilgili oldugu goriilmektedir. Ote yandan {itopya kavramini ele alan-
lar, itopyanin edebi bir tiir olarak pek ¢ok edebi tiir gibi Avrupa merkezli
oldugunu, dolayisiyla degerlendirmelerin de Avrupa merkezli olacagina
dikkat ¢ekmiglerdir. Hatta titopya ile ilgili Tiirk¢ede yayimlanan kaynak-
larda bu mesele ele alinirken kimi siireli yayinlarda mesele “Dogu Utopya-
lart” bagligr alunda incelenmistir.

Unsal Oskay, Dogu toplumlarinda iitopik diisiincenin olmayisinin neden-
leri izerine sunlart sdyler: “Bu toplumlarin kiiltiirlerinde yaganan hayattan
ve toplumdan daha iyisi, toplumun mevcut durumunu, yitirilmis eski
giinlerdeki durumuna déndiirebilmeyi vaat eden Sadi’nin Bostan’i gibi
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regressive ve moralist esash kitaplar goriilebilmektedir. Moralist olusunun
nedeni ise, ‘Sark’taki tek 6zne olan hiikiimdarin’ siyasal iradesinin ancak
bu iradenin sahibi olan 6znenin kendi moral anlayisindaki diizelme ile
sinirlandirilabilecek olusudur. Bu iradeyi sinirlandiracak bir digsal iradenin
dinde ve siyasal kiiltiirde megru sayilmamasidir. Cogulcu (monistik olma-
yan) bir siyasal yasamin ve boyle bir toplumun hukukunun bulunmayisi-
dir. Bu nedenle, Dogu diisiincesinde zizopya yoktur. Moralist ve regressive
(geriye yonsemeci) diisiinceler vardir.” (1993: 8).

Oskay’in soyledikleri daha ufuk agict bir tartismayr haurlaur. Hilmi Ya-
vuz'un Miisliiman Dogu toplumlarinda bir edebi tiir olarak roman yazil-
mayisindan Kuran'in otoritesinin sorumlu tutulmast ile ilgili aktardiklar:
son derece dikkat gekicidir. Yavuz'un aktardigina gore Edward Said diyor
ki, “merkezdeki metin (Kur'an), Arapga oldugu ve Inciller ve Torah’tan
(Eski Ahid’in ilk bes kitab1) farkli olarak iiniter ve tamamlanmis olarak
verildigi icin (Misliman toplumlarda) metinsel gelenekler restore edici
degil, destekleyici olmuslardir: ‘Biitiin Oteki metinler, taklid edilemez olan
Kur’an’a gore, ikincildirler.” (Yavuz 2003: 122, Said, 1985: 199.). Ya-
vuz'a gore Said’in kanitlamak istedigi, Islam’in entelektiiel geleneginde
edebi etkinlikle ‘alternatif bir diinya yaratma ya da verili Diinya’y1 degis-
tirme veya gogaltma arzusu’nun bulunmadigidir.

“Ona gore Misliimanlar, Hz. Peygamber’in tamamlanmus, eksiksiz bir
Diinyagériisii sundugu kanisindadirlar ve Arapca’da ‘sapkinlik’ (‘heresy’)
anlamina gelen ‘Bid’a’ kelimesinin, ayni zamanda ‘yenilik’ anlamina
gelmesi bundan dolayidir. ‘Islam’, diyor Said, ‘Diinya’y1 ne eksiltecek ne
de arttracak bir Diinya olarak goriir.” Bu nedenle de mesela, Binbir Gece
Masallar: gibi metinler, siislemeci metinlerdir, -Diinya’y1 tamamlamaz,
Diinya {izerinde oynarlar. Miisliimanlar, Diinya’nin, edebi bir etkinlikle,
degistirilmesini diisiinmezler bile!” (Yavuz 2003: 124).

Hilmi Yavuz’un Edward Said’den aktardigi diisiinceler, yani Misliiman
toplumlarda Diinya’nin bu hali ile tamamlanmis oldugu diisiincesi, metin
gelenegini Diinya’yr degistirmeye, doniistiirmeye ya da iitopyact amaglar
dogrultusunda “diizeltmeye” degil de var olani siislemeye yoneltmistir.

Utopya, Karsi-Utopya iliskisi ve Karsi-Utopyamin ilk Ornekleri

Bir insanin veya bir toplulugun titopyasinin bir baskasinin kabusu olabile-
cegi aciktr. Krishan Kumar’a gore kargi-iitopya en bagindan beri titopyay1
gizlice takip etmistir (2006: 172). Kumar'in béyle sdylemesi iitopyanin
kendi icinde karsi-iitopyasini barindirmasindan kaynaklanir. Utopyalarda
sinirlt akillar tarafindan mitkemmel olduguna inanilan bir sistem inga
edilir. Bu sistemin aksamadan iglemesi i¢in insanlarin diizene uymasi ge-
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rekmektedir. Utopyanin bu sekilde, insan iradesini ortadan kaldirmas
baslt bagina bir sorundur. Cioran, insanin iradesi ile iyi olamayacagini
soylerken insana glivenmedigini ima eder: “Az ya da ¢ok secilmis kul ol-
mak bir yana, az ya da ¢ok cehennemlikleriz. Insanlarin artik birbirine
zarar vermedigi bir toplum mu kurmak istiyorsunuz? Oraya sadece irade
yitimine ugramiglart sokunuz” (1999: 106). Bu da titopyalarda insanlarin
secim yapma noktasinda neden o kadar pasif olduklari konusunda fikir
vermektedir. Bu ciimleler Islam, iitopya, insan ve irade baglantilari iizerin-
den diistinmeyi gerektirmektedir.

Biilent Somay, iitopyada her seyin yolunda gitmesi icin kolelere ihtiya¢
duyuldugundan bahsederek Thomas More’un Utopya’sint elestirir:

“Utopya tasariminin totalitaryanizmi de buradan gelir. Her iitopya ta-
sarimu totalitaryen bir tasarimdir. Ve bu da 6tekiyi tamamen ortadan
kaldirarak, her seyi o total yapr icinde icererek, onun disinda kalanlari
da yok sayarak kurulur. Bu soyledigim —her iitopyanin totalitaryen ol-
dugu- zaten benim s6ziim degil, Berdyaev’in temel tespiti: ‘Her titopya
totaliteryendir, her totaliteryen rejim titopyacidir.” Bu totaliteryanizm
de ancak otekini yok sayarak var olur. Ama upki 6tekiyi yok sayan Yu-
nan sehir devlederi gibi aslinda 6teki olmadan da olamaz.” (2001: 8).

Ote yandan Somay, iitopya ile ilgili ok 6nemli bir bagka sorunu giindeme
getirir. Utopyada ozgiirlitkten, esitlik adina vazgegilmistir; ama gogu za-
man bu, goz ard: edilir: “Ozgiir kelimesini biz sonradan yapistirdik {itop-
yaya. Yani biz aslinda Karl Kautsky’nin oyununa geliyoruz. Kautsky on
dokuzuncu yiizyilin sonlarinda Thomas More’t kesfedip ‘iste ilk sosyalist’
diye lanse etti. Ondan sonra biz pagamizi bundan kurtaramadik. [...] O
ozgiirliik falan istemez. Utopya kavraminin ilgili oldugu seyler sunlar”
adalet, esitlik, dayanigma ve kardeslik (2001: 8-9). “Ama 6zgiirliik kavrami
higbir zaman devreye girmez {itopyalarda. Ciinkii 6zgiirlitk tam da titop-
yanin yitkimidir” (2001: 9).

XX. yiizyilda bir Rus yazar olan Yevgeni Zamyatin’in Biz (1924) adli ro-
mani ile baslayan karsi-itopya romani, yogun catigmalar iceren bir yapi
olmast bakimindan oldukg¢a ilgi c¢ekici olmugstur. Zamyatin’in romani
Biz'i, Aldous Huxley’in Yeni Diinya (1932) adli romani izler. Bu tiiriin
diinyada en yaygin bilinen 6rnegini, “big brother” kavramu ile hayatimiza
giren George Orwell'in 7984 (1948) adli romanini da anmak gerekir.
Yazar, romaninda totalitarizmin egemen oldugu bir diinyay1 tasvir eder.
Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451 (1953) adli roman: da yine bu tiiriin
bagarili 6rneklerindendir.
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Karsi-titopyalarin ortak 6zelligi, toplumlart gelecekte bekleyen tehlikeleri
gostermektir. Bu tehlike bazen, makinelesen bir toplumda insanin duygu,
diisiince ve deger sistemleri ile yok olup gitmesi bazen de, insan ozgiirlik-
lerinin, demokratik haklarin kurulacak bir despotik devlet tarafindan yok
edilmesidir. Biitiin bu bilgiler isiginda iitopyalarin, edebi gelenegimizde
seyrini incelemek ¢ok daha saglikli olacakir.

Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi

Tanzimat ile baglayan Osmanli Devleti’nin idamesi icin neler yapilabilece-
gi ile ilgili tartismalar, Prens Sabahattin’in “Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir?”
baglikli kitabr ile gelecek tasariminin en iist diizeye ulastigi dénemlerden
biridir. Dolayistyla iitopik egilimli metinler de o dénemlerde ortaya ¢ik-
maya baslamistir. Gelecege doniik olma ozelligi titopik anlatlarin vazge-
¢ilmez bir yoniidir. Engin Kilig, “Ttirk edebiyatinda iitopya olmadig:
yoniinde genel kabul goren bir goriis vardir. Bu goriis biitiiniiyle yanlis
degilse de, farkli bir formiilasyona ihtiya¢ duyar. Yani, Tiirk edebiyatinda
titopyalar vardir, ancak hem biiyiik 6l¢iide kanon disinda kalmis, unutul-
muslardir, hem de zaten bizim bugiin kullandigimiz anlamda titopya kav-
ramiyla tam olarak 6rtiismezler” (2004: 85) der ve riiya formunda yazilan
ilk Gitopik metinleri isaret eder.

M. Kayahan Ozgiil, meseleyi Osmanli iizerinden ele alir. Batinin aslinda
yarinin diinya devleti modelinin Osmanli olduguna dikkat ¢eker:

“Thomas More, Tiirk misyonerlerinin Hiristiyan tilkelerine girmesine
mani olunmamasi gerekeigi fikrindedir. Tommaso Campanella, taassu-
bun olmadig: yer diye Osmanli devletini bilir: ‘Eger ben bir mezhep
kurmak isteseydim Italya’da kalmaz, Almanya’ya veya Tiirkiye'ye gi-
derdim.” Sonralart Toynbee ve onun gibi distinenler, Osmanlt’y1 ger-
ceklesmis titopya olarak gordiiklerini acik¢a sdylemekten ¢ekinmeye-
ceklerdir: ‘Bazi fikir adamlari, bilhassa bagta A. Toynbee olmak sartiyla
yarinin diinya devletinin seklini daha fazla Eflatun’un ‘cumhuriyet’ine
benzeyecegini iddia ederler. A.Toynbee bu sekli en biyitk muvaffaki-
yetle Osmanli Imparatorlugu’nun tatbik ettigini ileri siirer ve yarinin
diinya devleti modelinin Osmanli Imparatorlugu olacagini iddia eder
(1988: 153).

Ozgﬁl’e gore, devletin gerilemeye baglamasi, Batlilar'in “diinya devleti
modeli” olarak gérdiikleri Osmanli’y1 yeni modeller aramaya iter. “Béylece
diiniin {itopya devleti, itopik hasretini Bat’'dan tatmine calisir; bozulan
yapisinin ideal agigini Bauli Gitopilerle kapamaga calisarak gergektee birkag
asir evvelki kendisine riicu ettigini anlamaz” (Ozgiil 1988: 153). “Bau
yazininda yapilan ilk cevirilerin iitopya olmasi da ilgimizi ¢ekmektedir”
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diyen Arslan Kaynardag, 1862’de Fénelon’dan cevrilen Terciime-i Tele-
mak’daki (1699) Salante’nin karsimiza ¢ikan ilk Avrupai titopya oldugunu
soyler (1993: 12).

Tiirk edebiyatinda iitopya baglaminda anilan ilk eserler riiyalardir. Tiirk
edebiyatinda gelecek tasavvuru riyalarla birlikte giindeme gelir. Rus iitop-
yalari tizerine ¢aligan Birsen Karaca, ozellikle 20. yiizyildan 6nceki doneme
ait olan Rus edebiyatinda, yazarin titopyasint eserdeki figiirlerden birisinin
(genellikle de odak figiiriin) uyurken gérdiigii bir ritya olarak sundugunu
soyler (1994: 55). V. Sestakov’a gore, Rus edebiyatinda goriilen bu egili-
min nedeni titopik eserlerin ¢ok u¢ sosyal problemlere deginmesi ve bu
nedenle yoneticiler tarafindan tehlikeli olarak gériilmeleridir. Benzeri bir
durum Tiirk edebiyau riiyalar: i¢in de gecerlidir. Clinkii s6z konusu riiya-
lar sosyopolitik igeriklidir. Bu konuda yapilmig en kapsamli ¢alisma M.
Kayahan Ozgiil’iin Tiirk Edebiyatinda Siyasi Riyilar adli kitabidir. Ozgiil,
ritya ile ilgili olarak soyle demektedir: “Aslinda riiya, hayatn ‘gercek’e karst
yaratugl bir savunma mekanizmasidir. Bununla beraber, sosyal ve siyasi
etkinin fazlasiyla giiglii oldugu zamanlarda, bu etkiyi yok etmek, bastir-
mak, muhakeme etmek yahut karsisina alarak muhalefetini belli etmek
icin riiyalarin suursuzca kullanildiklart goriliir. Bazen de riiya bir kacis
olur ve ttopik mekanlarda, diizenlerde yasanacak bir hayatin hasretini
aksettirir” (2004: 6). Kayahan Ozgiil, rityalarin diizeni elestirmek ve yeni
bir diinya kurgulamak igin yazildigini vurgular (2004: 21-22). Ogzgiil,
Namik Kemal’in rilyasint 6zii agisindan orneksiz ve oncii, Tiirk edebiya-
unda ilk titopik anlati ve “gelecege doniik” hikdye olarak kabul eder. Kili¢-
zide I. Hakkr’ya ait olan riiya, 1329’da Ictihad da “Timsal-i Emel” imza-
styla yayimlanan “Pek Uyanik Bir Uyku” adli riiya, riiya adiyla yapilan
elestiri geleneginin onemli 6rneklerindendir. Bu riiyada Batcilarin biitiin
hedefleri 6zetlenmistir. Celal Nuri’nin, 74rih-i Istikbil adli bir seri kitabs
ve Molla Davut-zdde Mustafa Nazim’in “Rayada Terakki ve Medeniyyet-i
[slamiyyeyi Ru’yet”i de (1913) énemli ritya metinleridir.

Tiirk edebiyatinda titopik metinlerin riiyalarla bagladigt daha sonra ise
ozellikle roman tiiriinde devam ettigi goriilmektedir. Son yillarda ise bigim
ve icerik olarak tam anlamiyla {itopya ve karsi-litopya olarak tanimlanabi-
len romanlar yazilmaktadir. Ismail Gaspiral’'nin (1851-1914) Dariirrabar
Miisliimanlar ndaki (1887-1889) Dariirrahat, Tiirkge edebiyaun ilk tito-
pik iilkesidir. Aysenur Islam’in dedigi gibi (2007: 291) eser hem Tiirkge
yazilmus ilk titopik roman olmak hem de Dogu ve Bat1 iitopyaciligini sen-
tezlemek bakimindan oldukga dikkat ¢ekici ozelliklere sahiptir. Ttirk ede-
biyatinda titopyanin geleneginin izleri siiriiliirken Servet-i Fiinun {itopyasi
unutulmamast gereken bir baska denemedir. “Yesil Yurt” ideali Server-i

55
°



/

bilig

BAMAR 2012 / SAVI 61 ® Canbaz Yumusak, Utopya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi ®

Fiindin’da toplanan ve yine ayni isimle anilan akimin 6nde gelen temsilcile-
ri tarafindan ortaya konulmustur. Yesil Yurt girisimi temelde bir gesit
gergeklerden kagistir. Topluca Yeni Zelanda’ya gog etmeye karar verirler.
Yesil Yurt hayalini kuran edebiyatcilar iginde akimin en gii¢lii ve en ki-
demli ismi olan Tevfik Fikret basi ¢ekmektedir. Mehmed Rauf, Hiiseyin
Kadri, Dr. Esad Paga, Hiiseyin Cahit, Stileyman Nesip, Ahmet Hikmet
Miiftiioglu da bu hayali kuran edebiyatgilar arasindadirlar. Yeni Zelan-
da’ya topluca go¢ hayali suya diistitkten sonra Hiiseyin Kazim Kadri, Ma-
nisa’nin Saricam Koyii'ndeki arazisine bir ciftlik yapurarak Yesil Yurt'u
burada kurmay1 teklif eder. Tevfik Fikret bunun iizerine “Yesil Yurt’u
(1899) yazar. Tevfik Fikret'in “Omr-i Muhayyel” (1898) adli siirinde de
ozlenen bir hayale dair ipuglari vardir. Yesil Yurt, Servet-i Fiindncular igin
bir hayal olarak kalir. Bunlarin “hayallerinin sekillenmesinde Thomas
More’un Utopia’st ile Tommaso Campanella’nin Civitas Solis’inin biiyiik
rolii olur” (Ozgiil 1988: 138).

Hiiseyin Cahit Yal¢in da titopik bir metin olan “Hayat-1 Muhayyel”i bu
dénemde yazar. ““Serbest’, ‘4zide, ‘4sude’ gibi kelimelerin defalarca kulla-
nilmasiyla tavsif edilen ada ise, 6zlenen hiirriyetin semboliidiir” (Ozgiil
1988: 146). Ozgiil'e gore Hiiseyin Cahit’in gitmek istemesinin asil sebebi
askidir: “Akraba cocuklari da olsalar, Istanbul’daki muhitin heniiz ser’i-
kanuni bir mahiyet kazanmamis sevda iligkilerine mekin hazirlamaktan
kaginmasidir. Hayat-1 Muhayyel biraz da bu problemi ¢ozdigii icin var-
dir” (Ozgiil 1988: 147). Gergi sosyal adaletsizlik, ekonomik esitsizlik,
esaretin kismen devami gibi sebeplerin de yazari etkiledigi agiktir; ama,
titopide islenen asil tema, 4siklara ideal bir sevgi atmosferi olusturma gay-
retidir. Sosyallik adina disiiniilen her konuda bakis agst ‘sevgi’ ile sinirla-
nir, bu da Hayat-1 Muhayyel'i diger titopyalardan ayirir. Mesela; Platon
yonetimi kolaylagtirmak igin, More ve Campanella mala miilke dayali
hursizlik, haset, yalan gibi kotiiliikleri yok etmek i¢in 6zel miilkiyeti kaldi-
rirlar. Ayni 6zellik asagi yukar her sosyal iitopyada tekrarlanirken Hayat-1
Mubhayyel’de ‘sahsi mal’ mefhumu vardir” (Ozgiil 1988: 149).

“Hayat-1 Muhayyel” ilk titopyalarin aksine aileye 6nem verir ve bu yoniiyle
dikkat ¢eker; Platon ve Campanella aile kurumuna karsi iken H. Cahid bir
aileler koyti kurmustur (Ozgiil 1988: 150). “Fakat, dikkat cekici bir husus,
kadinin sadece anne ve sevgili olusudur. Koyiin kiitiiphanesinde erkekler
gazete ve kitap okurken kadinlar corap, fanile orer, camagir dikerler. Ede-
biyat-1 Cedide Toplulugu'nun kadina verdigi 6zel yere bu hikiyede rast-
lanmaz. Kadin disiligi (sevgili, es, anne) ve tiretime katilmasi ile iglenir”

(Ozgiil 1988: 151).

56



/

bilig

e Canbaz Yumusak, (topya, Karsi-Utopya ve Tiirk Edebiyatinda Utopya Gelenegi ® BAHAR 2012 / SAVI 61

“Hayat-1 Muhayyel’in aileleri zihinlerinde ‘insaniyet i¢in layik’ gérdiikleri
bir hayatu yasamak icin adaya kacarlar. Bu 6zellik Hayat-1 Muhayyel’i
titopyalar icinde 6zel bir adla, ‘kagis adalar’’ ismiyle anilan gruba sokar.
Boyle titopilerde fert veya fertler titopik bir diizene ka¢mazlar, gittikleri
yerde hayallerindeki iitopyayr kurmaya ve yasatmaya ugrasirlar” (Ozgiil
1988: 150). Dolayisiyla Ozgiil’e gore “Hayat-1 Muhayyel”e devlet veya
toplum karakteri tagimayan, idari eksikliklerini sevgi yoluyla halletmeye
calisan bir toplulugun hikayesi olarak bakilabilir” (Ozgiil 1988: 151). Ote
yandan Ozgiil’e gore “Ada sakinleri devamliliktan iireyip cogalmayr, kalici-
liktan da geride sevgi ve mutluluga dair bir iz birakmay: anlar gibidirler.
Halbuki bu ézellikler bir toplumun gergek diinyada yasayabilmesi iin kafi
degildir” (Ozgiil 1988: 154).

Ziya Gokalp’in “Turan” siirinde ve “Kizilelma”da da titopik izlekler vardir.
Ziya Gokalp, “Turan” adli sirinde de aslinda bir anlamda titopyasini anlat-
maktadir. Gokalp, “Vatan ne Tiirkiye'dir Tirklere, ne Tiirkistan;/ Vatan
biiyiik ve miiebbet bir tilkedir: Ttran...” demis ve diinyadaki biitiin Tiirk-
leri bir arada toplayacak olan o hayali iilke Turan’s isaret etmistir. Ziya Go-
kalp’ten ¢ok etkilenen Halide Edip Adivar'in titopyast Yeni Turan da Go-
kalp’in bu siirinden ve idealinden miilhemdir. Ziya Gokalp ayrica “Kizil
Elma” adli siirinde yine bir hayal iilke, ideal tilke tasviri sz konusudur.

“Kizilelma yok mu? Stiphesiz vardir;
Fakat onun semti bagka diyardr...
Zemini mefkire, semasi hayil...

Bir giin gergek, fakat simdilik masal...
Tirk medeniyeti taklitsiz, safi

Dogmadikea bu yurt kalacak hafi” (Ziya Gokalp Kiilliyat: 1965: 13).

denilerek anlatilan bu hayali mekénlar da gelenegimizdeki titopya izleridir.
Mollay1 dinleyen Ay Hanim, Isvigre'de bir Tiirk kdyii kurarak burada
Kizilelma’y1 gerceklestirir (Ziya Gokalp Kiilliyar 1965: 17):

“Lozan’in yaninda bir Tiirk beldesi

Senlendi: Her fennin bir medresesi,

Ziraat, ticaret, sanat evleri

Yapilip, oldu bir umran mesheri,

Kiz, erkek ¢ocuklar gelip doldular,

Yeni Adem, yeni Havva oldular.

Yavrucak Tiirklere agik esigi:

Yeni bir hayatun oldu besigi” (Ziya Gokalp Kiilliyarz 1965: 17).

Utopya, Tiirkiye’de ¢ogunlukla siyasi bir icerikle birlikte algilanmis hatta
Cumbhuriyet’in kendisi de titopya olarak diistiniilmiistiir:
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“Turkiye 6zelinde ilging olan, Cumhuriyet’in kurulusunun kendisinin
bir titopya olarak gorilmesidir. Ahmet Emin Yalman’in ‘Bu riiya o
zaman cok, ¢ok uzak gortiniiyordu. Fakat Tirk milleti Ataciirk gibi
dehili bir rehber buldu ve uzak riiyayr gerceklestirdi’ sozlerine de yan-
styan bu goriise gore Cumhuriyet’in kurulmasi, 19. yiizyil Osmanli ay-
dininin ‘Baulilasma’ titopyasinin gerceklesmesidir. O andan sonraki
litopya ise ‘cagdas uygarlik diizeyine ulasma’dir. (Kilic 2004: 80)

Engin Kilig, Tiirk titopyalarinin ortak bir 6zelliginin, titopyay: siyasi pro-
jenin “protezi” gibi gormeleri oldugunu, titopyalarin yogunlasug: zaman
dilimlerinin de bunun kaniti oldugunu sdylemektedir (2004: 86). Kili¢’a
gore, Tiirk modernlesme tarihindeki ana donemegler, yani Birinci Mesru-
tiyet, Ikinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemleri ayni zamanda yogun bir
titopya faaliyetinin de goriildiigi zaman dilimleridir (2004: 86). Gergek-
ten de 1930’lu yillarda iitopya tiiriinde romanlarin yogun olarak yazildig
goriilir. Bugiin geldigi ¢izgide ise daha ¢ok karamsar diinya tasarilari ka-
leme alindigina sahit olunabilir.

Cumhuriyetin ilanina kadar yayimlanan iitopik metinler Ismail Gaspira-
I'nin (1851-1914) Dariirrabat Miisliimanlar: (1887-1889), Mehmet Mu-
rat’in (1854-1917) Turfanda mi Yoksa Turfa mi? (1308/1891), Halide
Edip Adivar'in (1884-1964) Yeni Turan (1912), Ali Kemalin (1869-
1922) Fetrer (1913) ve Miifide Ferit TekK’in (1892-1971) Aydemir (1918)
adli romanlaridir.

Bu dénem romanlari, ¢okmekte olan Osmanli icin alternatifler iireten ve
kurtulus careleri 6neren {itopyalar olarak degerlendirilebilir. 7urfanda m:
Yoksa Turfa mi?, Mizana Muratin Osmanli imparatorlugunu yikilisa
stiriikleyen nedenleri ve kurtarma regetelerini idealist Mansur Bey tizerin-
den acikladigt romanidir. Yeni Turan, dsnemin milliyet¢i havasini yansi-
tan ve daha ¢ok kadinlarin bir ideoloji olarak Tiirk milliyetcilige nasil
hizmet edecegi sorununu yansitan ve bunu da romanin bagkisisi Kaya
tizerinden gergeklestiren bir titopik romandir. Fezsrer, Ali Kemal’in 1911°de
Ingiltere’de kaleme aldig1 oglu Wilfred ya da romandaki adiyla “Fetret”e,
Dogu ile Batr'nin kaynagstirilmasi misyonunu yiikledigi romanidir. Cum-
huriyet oncesi yayimlanan son iitopik roman Aydemir de Turanc fikriya-
un izlerini tasir ve Anadolu disindaki Tirkleri kucaklamak arzusuyla ya-
zilmigtir. Goriildigi gibi bu ddnem romanlarinin ortak ozelligi iflas etmis
olan Osmanlicilik diisiincesine alternatifler gelistirmek seklinde genellesti-
rilebilir.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Ahmet Agaoglu’nun (1869-1939) Serbest
Insanlar Ulkesi (1930), Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun (1889-1974)
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Ankara (1934) ve Peyami Safa’nin (1899-1961) Yalniziz (1951) adli ro-
manlarinda titopik izlekler goriilebilmektedir. Agaoglu ve Karaosmanog-
lu'nun romanlart ulus-devlet diisiincesini destekleyen titopik metinlerdir.
Peyami Safa’nin Yalniziz'da olusturdugu ititopik mekan Simeranya ise
daha bireysel bir durus olarak degerlendirilebilir. Bu tarihlerden sonra
yazilan titopya sayisi daha sinirlidir.

Giilten Dayioglu’'nun (1935-) Isin Cagr Insanlar: (1984) adli romant da
yine bir iyi gelecek titopyasidir; ancak insanlarin iyi hali iradi degildir, 6zel
yontemlerden kaynaklanir. Utopyada en 6nemli sorun, niifus sorunudur.
Niifusun hizla ¢ogalmasinin 6niine gegmek icin kurultayca, insanlarin
diinyaya sadece iki yavru getirmelerinin uygun olacagi, kararina varilir.
[leri Goriisliiler Ulkesi’nin yoneticileri yeni bir bilim kurulu olusturmak
icin Gstiin zekali bebekleri tespit etmeye ve onlara 6zel bir egitim vermeye
karar verirler. Bu 6zel neslin, insanlardan uzakrta, ‘bebekler ciftligi'nde en
iyi kosullarda saglikli ve mutlu olarak, biiytiyiip gelismesi planlanir. Geng
dahiler iilkeyi bekleyen aclik tehlikesi dolayisiyla uzayda bir tarim kiiresin-
de doygu bitkisi tretirler. Ancak diger tilkeler bu bitkiyi onlardan almak
icin savas acarlar. Bu sefer diger tilkelere karst 151n bombast ile kargt koyu-
lur. Bu silah insanlari 6ldiirmez; bilakis biitiin kéti huylardan arindirir.
Boylece 151n gag1 baslamis olur. Ulkeler arasindaki sinirlar kalkmus, insanlar
wrk, dil, din, renk ayrimi gézetmeksizin baris icinde birlikte yasamaktadir-
lar: “Diinya artik, birbirlerini yiirekten seven, birbirlerinin canina, malina
ve ozgiirliigiine ictenlikle saygi gosteren, 151n ¢agr insanlarinin diinyasiydi.
Hep 6yle kalacake.” (1984: 128).

Ali Nar'in (1941-) Uzay Cifigileri (1988) adli romani yayin evi tarafindan ilk
Islami bilim-kurgu olarak sunulmugtur. Ali Nar’'in, 2046-2048 arasini anlat-
ug1 titopyasinda insan irkinin uzayda gogalabilecegi giindeme gelir. Olaylar
[slam Birliginin Uzay komisyonunun Halep’teki Uzay Ussii'nde agilan kursa
yapilan c¢agri ile baglar. Romanin her bolimiiniin basinda Kuran-1 Ke-
rim’den ve hadislerden epigraflar bulunmaktadir. Refref II adindaki gemi,
Halep Uzay Ussii'nden hareket eder. Misyonu giines sistemini arastirmak —
Mars’ta, Veniis'te madencilik, Satiirn uydularinda tarim, uydu ve gezegenle-
rin iskdna uygun hale getirilmesi ¢aligmalari- uzayda yasam olup olmadigy ile
ilgilenmektir. Gemide her bitkinin tohumu gibi, tiim hayvan ve insan irkla-
rinin da; Isiklar tilkesinde agilip biiyimeye konmak tizere “Ttip-Bebekler”
halinde niivesi vardir: “En temiz ve mesru soylariyla!.. Evet, Refref II'yi
Nuh’un Gemisi gibi anlayabilirsiniz. Biitiin diinyanin hiilasast yaninizdadur.
Tim diinya canlilar1 yok olsa, doniiste sizinle yeniden olusabilir. Tabii Al-

lah’in taktiri dahilinde” (1988: 98).
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[lhan Mimaroglu’nun (1926-) Yokistan Tasaris: (1997) adindan da anla-
sildig1 gibi olmayan bir yerde “en iyi” hayatin nasil olabilecegini tasarlayan
bir 6rnektir. Ulkenin ekonomik dizgesi komiinist kapitalizmdir. Herkese
esit ticret 6denir. Din, miilkiyet, issizlik ve emeklilik yoktur. Aile yoktur.
Yokistan Tasarisynda aile olmayisinin 6n kosulu olarak, evlilik de yoktur.
Toplumun birimi bireydir. Kisilere kimlikleri, bireysel olarak verilir. Ana
ve baba adlar kimlik kartinda degil, ancak gerektiginde kimlik dogrula-
maya yararl bilgiler olarak niifus kiitiigiinde yer alabilir. Utopyada dogum
denetimi vardir. Izinsiz dogum yapmak agir bir sug sayilir.

Omer Tiirkes, Cumhuriyet déneminde yayimlanan bes bini askin roman
arasinda “gelecegin ak ya da kara tasarimini yapmaya soyunanlarin” sayisi-
nin yirmiyi bile gegmedigini bildirir (2005: 86). Tiirkes'e gore edebiyau-
mizda titopyalarin “’kara’larindan daha az rastlanani ‘beyaz’laridir ki, ro-
man tarihimizde bir tek iyi 6rnegi bile yazilmamistr” (2005: 86). Tiirkes’e
gore 1950’lerden sonra pek {itopya yazilmamasinin nedeni “romanimizin
en giiclii damarinin -zaten devrim gibi, sosyalizm gibi gelecek tasarimlar:
kuran- sol diisiince etrafinda” atmast olmustur. Romanin icsel nedenleri
arasinda ilk siray1 ise, yapist geregi gelecekteki hayat tarzlarini anlatmaya
en elverisli roman tiirii olan bilimkurgu edebiyatinin zayifligina vermek
gerekir (Tiirkes 2005: 86). Ote yandan ‘90’lardan sonra bilimkurguya ilgi
arttik¢a karsi-titopyalarda da bir kipirdanma bagladigini soyleyen Ttirkes,
yerli bilim kurgu romanlarinda bilimden ¢ok gelecek tasarimlarinin ve
toplumsal elestirinin agir bastigini belirtir” (Ttirkes 2005: 86-87).

Edebiyatimizda Karsi-Utopyalar

Edebiyatmizda ¢ok az 6rnegini gordiigiimiiz bu tiiriin 1965’ten sonra
yayimlanan 6rneklerinin daha ¢ok karsi-itopya formunda olmasi dikkat
cekmektedir. Ornegin Adam Senel’in (1941-) Teleandregenos Utopyasinda
Evlilik Hayat: (1968) ve Ozmos Kronos (1993) adli metinlerinde, kadin-
erkek esitsizligi, evlilik kurumu ve yerlesik geleneksel kodlar kargi-titopya
formunda elestirilmektedir. Adam Senel’e gore kadin geleneksel kodlarin
icinde ¢ok ezilmektedir. Aile, Senel’e gore yikilmasi gereken bir puttur.
Ailenin Teleandregenos’ta din gibi algilandigini ve kutsal oldugunu diisii-
nen Senel, kutsal aile dininden ve “kutsal aile tapinagi’ndan bahseder.
Senel’in titopyasinda gocuk yetistirme usulleri de son derece avangarttir.

Cetin Altan’in (1927-) 2027 Yilinin Anilar: (1985) insan hayatinin pratik-
leri hakkinda ongoriiler iceren bir romandir. Kadin-erkek iliskileri daha
¢ok “cinsel zevk” merkezlidir. Deger yargilarinda ciddi degisiklikler goz-
lenmeye baslamis ve ahlaki anlamda bir ¢okiintii yasanmaktadir. Anne
rahmi disinda da ozel tipler icinde seri halinde insan tiretebilmektedir.
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Ote yandan iireme konusunda farkli yéntemler giindemdedir; yapay yu-
murtalardan ¢ikan bazi bebekler uzay adami olarak yetistirilir. Evlilik ile
ilgili islemler son derece serbestlesmis ve resmiyetten ¢ikmustir. Evlenmeler
bosanmalar, ¢ok yerde kamu denetiminin digina alinmigtir.

Buket Uzuner’in (1955-) Balik Izlerinin Sesi (1992) adli romaninda Bir-
lesmis Milletler'in diinyanin her yerinden topladigt seksen sekiz segkin
ogrenci ile "normalligin" disinda bir 6zgiirliik i¢inde ¢alisacaklart Fantolt
Seckin Ogrenciler Merkezi'nde yasananlar anlatilir. Romanin baskisisi,
titopyanin ornek kadini, Tirkiye’den Afife Piri’dir. Afife titopyanin da
ornek kadinidir. Ayni zamanda Uzuner'i de temsil eden "kadin kahra-
man", ben-anlatici Afife, bir erken onaltunci yiizyll Osmanli amirali ile
Tiirkiye'nin ilk Misliman kadin oyuncusu Afife Jale'nin soyundan gelir.
Bu "bir avug secilmis", ayrikst ve entelektiieller, Birlesmis Milletler'in sira-
dan insan yiginlarina karg1 goriiniiste rekabete soktugu seckin toplulugunu
olustururlar. Romanda &zellikle kadin-erkek iliskileri tizerinde durulurken
titopya olarak tasarlanan bir denemenin nasil kibusa déniisebildigine dik-
kat cekilir.

Sabri Giirses’in (1972-) Bosvermisler (1996) adli romani insanin, kadin-
erkek iligkilerinin, hayatin igindeki parcalanmishigini sorunsallagtiran bir
titopik metindir. Yonetim giicii uzun zamandir Bogvermigler isimli bir
grubun elindedir. Bogvermisler, yok olusu ve her seyin ¢okiisiinii savunan
—disil- bir gruptur. Dogumu yasaklamiglardir. Buna kogsut olarak insan avi
baglar. Batr’da son Cinsel Devrim’den bu yana dogumlar kesildigi icin, av,
dengesiz dogumlar yapan Dogu’da yayilir. Gebe olanlarin gebelikleri
“sondiiriiliir”. Yeni dogurmus olanlarin bebekleri yok edilir. Bogvermisler
ozellikle kadinlar tarafindan desteklenen bir gruptur (Giirses 1996: 13).

Zithdu Bayar'in (1943-) Sahte Uygarlik (1999) adli roman: kiiltiirel zen-
ginliklerin 4dil olarak anlagildig ileri bir uygarlik déneminde sona ermis
ozgiirliigi ve kolelik donemini anlatan sosyo-politik bir metindir. Yazar
gelecegin diinyasinda yitirilen degerlere vurgu yapar.

Alev Alatl’nin (1944-) Kibus (1999) ve Riiya (2001) adli metinlerinde
2020’li yillarda Yeni Diinya Diizeni tarikatinin iktidari ve miicadele ha-
lindeki Onarimeilar’in dykiisii anlatlir. Alatl’nin romani, Kébus'un yerle-
sik kadinlik rollerini reddeden baskisisi Imre Kadizade, Alatli icin 6rnek
bir kadin konumundadir. Kdbus adli kargi-iitopyada, gelecek ozellikle
geemisin elestirisi tizerinden yapilmaktadir. Romanda “afazi” yani toplum-
sal bellek yitimi, “lilkenin isgali” ve “Yeni Diinya Diizeni” gibi konular
merkez problemlerdir. Romanda hemen biitiin meseleler kadin ve erkek
bilinci tizerinden tartgilir ve “erkege ait geler” yiiceldlir. Kadinsi 6ge,
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tiiriin, ocagn, ailenin, kékenin, var olanin koruyucusu olan anne/kadin,
her kosul altnda, yasamay: segecektir. Ancak romanin temel felsefesine
gore bu onurlu bir durum degildir (Aladt 1999: 495). Alatly, Riya adli

titopyasini ise daha bastan “Eril ruhlara” ithaf etmistir.

DR/ nin iki ttopik anlatist vardir: Uykusuzlar (2002) ve Yedi Uyuyanlar.
Yedi Uyuyanlarda karsi-iitopya yapist Islam devleti iitopyasinin iizerine
kurulmugtur. Romanda “Islim devleti” bir karsi-iitopya olarak kurgulan-
maktadir. Yedi Uyurlar gelecegin Tiirkiye’sinde, Efes’deki magaralarindan
cikarlar. Islam devrimi olmustur. Halk zuliim ve baski altinda inlemekte-
dir. Baska dinlerin inananlarinin hayat hakki ellerinden alinmugtir. Biitiin
ozgiirliikler yok edilmistir. Yedi Uyuyanlarin, ihimli Islimiyet ve iliml
Kemalizm 6nerdigi soylenebilir. Bu egilimi bir 6neri olarak kalmamakta,
ugruna savasilacak bir {itopyaya doniismektedir. DR.’nin diger romani
Uykusuzlar muhtemel bir gelecek Tiirkiye’si iizerine sosyolojik bir ikaz
icermektedir. Toplumun neredeyse tamamu kafalarina takuklari imajina-
torlerde ozellikle cinsel tatminlerine yonelik riiyalar goriirler. Stirekli uyur-
lar. Bitytiklerin torunlarina karsi en ufak bir sevgi, ilgi ya da sefkatleri yok-
tur. Ailede hi¢c kimse birbiriyle iletisim kuramamaktadir. Cocuklar biiyiik
bir ilgisizlik igindedirler. Hemen biitiin ebeveynler imajinatorler yliziinden
cevrelerinde olup biten her seye kargi duyarsizlasmiglardir. Bu isten en gok
zarar goren elbette ki cocuklardir. Sefik ise bir “uykusuz”dur.

Miifit Ozdes’in, Son Tiryaki (1996) adli kitabindaki biitiin Sykiiler bu
cergevede anilabilir. Ama 6zellikle “Yer alt1 Insanlar1” adli roman gibi ta-
sarlanmis uzun Sykisiinde vurgulanmak istenen insanlarin ¢evre konu-
sundaki duyarsizhigidir. Bagkisi Osman, gen mithendisligi ile tretilmis
kendini insan sanan organik bir makinadir: “Atalarimizin yeryiiziinii ne
hale getirdigini, milyonlarca yil 6nce yeraltina nasil sigindigimizi, diinya-
nin yeniden yasanabilir bir gezegen haline gelecegi giinii nasil sabirla bek-
ledigimizi. Hepsini... hepsini hatirliyorum artik.” (Ozdes 1996: 136).

Tahir Abac’nin Ad: Senfoni Kalsin’t (2004), 2023’te inandigt degerlerin
gerektirdigi 6ncelikler yiiziinden hayata ve avukatliga ge¢ baslayan roman
kigisi baglaminda, hukuk ve bilgisayarlar diinyasini i¢ ice anlatan {itopik
bir romandir. Yazar ayni zamanda bir avukattur. Roman, yazarin da ifade
ettigi gibi teknolojinin daha ¢ok hukuk ve avukatlar diinyasinda alacagi
bigimlerin tasarimi tistiine kurulmustur.

Cem Akas'in (1968-) Olgunluk Cagr Uglemesi (2001) de yine bir karsi-
titopyadir ve kaotik bir ortamda sunulan bir gelecek zaman tasarisidir.
Yazarin, “olgunluk ¢ag1” olarak tanimladigi dénemde gii¢ odaklarinin
miicadelesi, gizli 6rgiitlerin, iktidar iliskilerinin anlauldig bir titopya s6z
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konusudur. Ilk bsliimde diinyada olgunluk ¢ag1 hiikiim siirmektedir. In-
sanlar dogayla barigmus, savaslar bitmis, diinya ¢apinda bir birlik olustu-
rulmugtur. Alun bir dénem yasanmaktadir. Ancak ikinci bolimle birlikte
alun sanilan dénemde huzursuzluklar yasanir ve bir devrim siireci baglar.
Ugiincii boliimde yani “Oyun Imparatorlugu”nda Holey Sevner adli gizli
orgiitiin yiizyillara taniklik eden tutanaklari, 6rgiitiin beyni Kaptan Nee-
ling’in Seyir Defteri, Diinya’'nin Ruhu olan O’nun diissel anlatist konu
edinilir.

Burak Ozdemirin (1974-) Yil 2 bin yiiz 2 (2002) adli romani da benzer
yapida ama ironik bir metindir. Burak Ozdemirin 2102 yilinda gegen
romaninda iitopyanin pratiklerini Sevk@ ve esi Hooriye'nin hayatlar: iize-
rinden yansitlmaya caligilir. Ozdemir’in ironik {itopyasinda ¢ocuklar artik
baska ninnilerle bitylimektedirler: “George Orwell’in bir ciftligi var/ Cift-
liginde metaforlar kullanir/ Sistem elestirisi vardir/ Ciftliginde Orwell
Baabaa’nun” (2002: 47).

Ayse Sasa’nin (1941-) Sebek Roman: (2004) 2075 yilinda hayali bir toplum-
da gecer. Bir bilimkurgu parodisi olan roman bilimkurgu, mizah, tasavvuf
gibi ti¢ 6geyi bir araya getiren bir uzun Sykiidiir. Ailesinin ilgisizligi ile bii-
yiiyen $izoid, aileye artik inanmamaktadir. Mutsuzlugu yiiziinden hep aile-
sini suglayan Sizoid’in, Leopar Baba’ya ve Sebek Anne’ye; onlarin garip,
karmakarisik gecmislerine besledigi siipheler ve 6fkeler, onun psikolojisinde
ayr1 bir yikim siirecine neden olur. Utopyasinda gocuklarin egitimi iizerinde
duran Ayse Sasa’nin kendisinin de dadilarin merhametine muhtag gegen bir
cocuklugu, kéklerinden koparilmis bir egitim siireci vardir. Romanda yoz-
lagmaya uyum saglamak anlaminda kullanilan “sebeklesme” kavrami tizerin-
de durulur. “Oyunbaz, havai, vurdumduymaz olabilmek... Tam bir gebek
olabilmek... Aklin, duygularin parazitlerinden kurtulup duyumlari iyi calis-
trmak.. Muhtesem Sebek Imparatorlugunun uyumlu, verimli, basarils,
bulus sahibi bir bireyi olabilmek...” (Sasa 2004: 31).

Giilayse Kogak’in (1956-) Topa¢ (2004) adli romaninda degerlerin yoz-
lagmasi, daha 6nce olmadigs kadar carpict bir sekilde ele alinmigtir. Roma-
nin bagkisisi “Ogrenci hareketlerinin kizil sagl giizel lideri, simdinin tinlit
gazetecisi” (2004: 105) Melisettd, etrafinda olup bitenler konusunda son
derece duyarli, dzgiirlitk¢i ve demokrattir. 7opag’ta Melisettd niin sahsin-
da biiyiik olgiide kadinlarin magduriyeti iizerinde durulur. Insanlar artik
cocuk sahibi olmak istememektedir. Yeni nesilde acima ve sevgi yokrur.
Sokaklarda kimsesiz “Vahsi Cocuklar” vardir ve bu ¢ocuklar ¢ogunlukla
itlaf edilmektedirler. Cocugu olan tek titk kisilerse, cocuklarint sokak go-
riintiilerinden 6zenle korur; sokaga c¢ikarmaz. Ciinkii sokaklarda onlara
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sunacak iyi bir sey kalmamistir. Romanda korkung bir dénemden gegmis
toplum, rehabilite edilmektedir.

Zilfi Livanelinin Son Ada (2009) adli romani son yayimlanan karsi-
titopyalardandir. Ada, kirk ailenin mutluluk icinde yasadigi bir yerken
Bagkan’in taginmasiyla her sey yavas yavas degismeye baslamistr. Bagkan
darbeci bir zihniyete sahiptir. Onun gelisiyle adadaki biitiin denge bozul-
mugstur. Romanin anlaticist ada halkindan biridir. Adada yasayan Yazar,
suskunlugu secen “halk” uyarmaya calisan bir aydindir. Aday: giizellesti-
ren eskiden huzur veren her sey artik insanlara korku vermeye baslamistur;
deniz bile. Bagkan ada icin en biiyiik tehlikenin Yazar oldugunu diisiin-
mektedir. Yazar gézaltina alinir ve adadan siirtiliir. Anlatici ve Lara yakala-
nir. Ancak bu sirada bakkalin kambur oglu beklenmeyecek bir bigimde
Bagkan: oldiiriir. Bagkanin cenazesi adamlar: tarafindan adadan gotiiriiliir;
ada yeniden marulara kalmisur: “Biz boyun egdigimiz ve adim adim igine
siiriiklendigimiz zulmiin ne kadar kotiilesebilecegini tahmin edemedigimiz
icin yenilmistik. Daha o agaglar kesildigi, bakkalin masum oglu doviildiigii
zaman ses ¢ikarmali, bagkaldirmaliydik. Bunu yapamamistik. Baskan’in
atug her adimi biyiik bir saflikla kabul etmistik. Marular ise karst koy-
duklar1 ve uzlagmadiklari igin kazanmusti.” (Livaneli 2009: 181). Utopyada
dikkat ¢ekilmek istenen esas nokta baskiya karst koymayi bilmektir.

Oya Baydar’in giincel sorunlara deginen Copligiin Generali (2009) adli
romant ise simdilik son karsi-litopyamiz, edebi anlamda son kibusumuz-
dur. Romanda giindeme getirilen “ilgisizlik, umursamazlik, toplumsal
bellek yitimi” gibi sorunlar hassasiyetle ele alinmasi gerekli problemlerimiz
olarak sunulur. Roman, bir panelde bildiri sunmak iizere yola ¢ikan psiki-
yatrin, havaalanina giderken birden yolunu kaybetmesi ve kendini kayip
bir cografyada bulmast ile baglar. Merakla ge¢misin, gergegin pesine diisen
psikiyatr, yasadiklarini biri gazeteci digeri jeolog iki arkadasi ile paylasir.
Aragtirmalara baglarlar. Psikiyatr bu merakli aragtirmasi sirasinda, o kayip
cografyada bir roman bulur. Son bolimii kaybolmus bir romandir bu.
Eski gazete arsivlerinde yazarla yapilmis sdyleyisinin tarihine gore roman
68 yil 6nce yazilmisti. Copliigiin generali aslinda bir metafordur. Roman,
kolektif hafiza kaybina ve toplumun unutmasindan kendi iktidarlari adina
yarar uman derin odaklara dikkat geker. Romanda bahsedilen “U¢ May-
mun Viristi” biitiin bir topluma bulagmus gibidir. Etrafinda olup bitenlere
karsi herkes son derece duyarsizdir. Copliigiin Generalinde hatirlamak,
unutmak, bellek ile ilgili yapilan oyunlar ve ironi de dikkat ¢eker.
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Sonug¢

Ideal bir toplum diizeni isteginin insanoglu igin hep vazgegilmez oldugu
goriilmektedir. Platon’un Devlefinden beri iitopyalar yoluyla mevcut
sistemin aksayan yonlerini elestiren ve ideal hayat tarzini anlatan metinler
yazilmaktadir. Tiire adint veren Utopya, Avrupa’da hiimanist akimin
onemli yapitlarindandir. Bu metinleri bagka titopyalar takip etmistir. Her
litopya tasariminin totalitaryen bir tasart olmasi ve tasarinin Stekiyi tama-
men ortadan kaldirarak yapilmasi, iitopyada ozgiirlitkten, esitlik adina
vazgecilmesine neden olmus. Bu da iitopyalarin, karsi-titopyasini da bera-
berinde getirmesine yol agmugtir. Kargi-titopyalarin ortak 6zelligi, toplum-
lart gelecekte bekleyen tehlikeleri gstermektir. Bu tehlike bazen, makine-
lesen bir toplumda insanin duygu, diisiince ve deger sistemleri ile yok olup
gitmesi bazen de, insan 6zgiirliiklerinin, demokratik haklarin kurulacak bir
despotik devlet tarafindan yok edilmesidir. Bu {itopyalarin amaci, insanlari
bu tiirden tehlikeler i¢in uyarmakur.

Utopya, “Huristiyan Rénesansinin Programi” ilan edilmistir. Hiimanizm,
baslangigta tahrif edilmis Hiristiyanligi daha sonra ise biitiin dinleri kargi-
sina almustir. Ronesansla, insanlarin artik sadece ahiretteki mutlulukla
yetinmeyip diinyada da mutlu olmay: ister hale gelmeleri, hiimanistleri
diinyay: kendilerince cennete ¢evirme cabasina gotiirmiistiir. Bu da bera-
berinde Hiimanist dénem iitopyalarini getirmigtir. Miisliiman toplumlar-
da titopyanin neden gelismedigiyle ilgili farkli argimanlar oldugu goriili-
yor. Pek ¢ok arastirmaciya gore Islamiyet, diinyay1 bir imtihan yeri kabul
eder. Dolayisiyla Islam edibi ve miitefekkiri gegici bir siire kalacagr imti-
han yerini doseyip, stisleyip bir daimi ikametgih olusturmay: diisiinmez.
Ayrica Hilmi Yavuz’'un Edward Said’in goriislerinden hareketle ifade etti
gibi, Diinya’nin bu hali ile tamamlanmis oldugu diisiincesinden dolay:
[slam’in entelektiiel geleneginde edebi etkinlikle ‘alternatif bir diinya ya-
ratma ya da verili Diinya’y1 degistirme veya ¢ogaltma arzusu’ bulunmaz.
Dolayisiyla bu medeniyet i¢inde yazilan metinler, siislemeci metinlerdir,
Miisliiman toplumlarinda ideal kurgu birey tzerinden yapilir, bireyin
‘insan-1 kAmil’e ulagma siireci anlatilir.

Edebiyatimizda ilk titopik metinler yikilmaya yiiz tutan Osmanli Devle-
ti’ni kurtarmaya yonelik cabalarla paralel ortaya ¢ikar. Bu baglamda anila-
cak ilk eserler, daha gok sosyopolitik igerikli olan riiyalardir. Ilk {itopyamiz
[smail Gaspiral’'nin Dariirrabat Miisliimanlars, bir kadin yazarin kaleme
aldigy ilk titopyamiz ise Halide Edip Adwvar'in Yeni Twuran’idir. Servet-i
Fintn’un gergeklerden kagmak icin kurdugu Yesil Yurt girisimi, Ziya
Gokalp’in “Turan” ve “Kizilelma” siirinde sinirlarint ¢izdigi milliyetci
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titopya gelenegimizde anilmasi gereken titopik izlekli metinlerdir. 1930’lu
yillarda itopya tiiriinde romanlarin yogun olarak yazildigt goriiliir. Cum-
huriyetin ilanindan sonra yayimlanan titopik romanlar, ulus-devlet diistin-
cesini destekleyen metinlerdir. Vermek istedikleri toplumsal mesajlar dola-
yisiyla en bagindan beri edebilik meselesini 6ncelemeyen bu tiir metinler,
isledikleri konular bakimindan degerlendirilmelidir.

1965’ten sonra yayimlanan ornekler daha ¢ok, karsi-titopya formundadir.
‘90’lardan sonra bilimkurguya ilgi arttik¢a kargi-titopyalarda da artis olmus,
romanlarda gelecek tasarimlarinin ve toplumsal elestirinin agir bastug go-
rilmiistiir. Artuk gelecege doniik karamsar bakis 6ne ¢tkmakta, bu nedenle
de edebiyatimizda {itopyadan ¢ok karsi-titopya yazilmaktadir. Kadin-erkek
esitsizligi, evlik kurumu, yerlesik geleneksel kodlar, geleneksel aile kurumu
elestirilmekte niifus artisi, dogum kontrolii, ¢evreye karsi duyarsizhigin geti-
recegi dogal afetler konu edilmektedir. Son donem Tiirk romaninda karsi-
titopyalarin bu kadar 6ne ¢tkmast sosyal hayatla da yakindan iligkilidir. Do-
laysiyla edebiyaumizdaki karsi-iitopyalarin, bu bakimdan sosyolojik birer
ikaz olarak degerlendirilmesi de giindeme gelmektedir.
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Abstract

Since Plato’s Republic, the desire to achieve an ideal social system
has led people to conceive utopias. At the same time, however,
utopias came to be seen as totalitarian conceptions for they left
freedom out in order to make equality possible, which resulted in
the creation of anti-utopias. The feature common to anti-utopias
is that they point to the possible dangers awaiting societies in the
future. Utopias originated in Europe. The fact that no utopias
were created in Muslim societies is attributed to Islam, and it is
claimed that the texts written in Islamic civilization did not aim
to change the world but to ornament it. The first utopian texts in
Turkish literature were dreams written in an effort to save the de-
clining Ottoman State. In the period of Servet-i Fiinin, which
was a time of crisis, some utopias such as the Green Country
(Yesil Yurt) initiative emerged. Utopian novels favoring the na-
tion-state became quite common in the 1930s, after the procla-
mation of the Turkish Republic. After 1965, a pessimist outlook
on the future became dominant in Turkish literature and anti-
utopias outnumbered utopias, which was a situation closely relat-
ed to social life. Therefore, it is possible to view these anti-utopias
in our literature as sociological signs of warning.

Keywords
Utopia, anti-utopia, humanism, Islam and utopia.
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YTonus, aHTUyTONUS 1 Tpaauuus
yTONUW B TIOPKCKOW NnuTepartype

®upaesc OxaH6a3 Omywak *

*

AHHOTauuA

Kenanue yenoBeyecTBa MOCTPOEHUS MCAIBHOTO OOLICCTBEHHOTO
crpost HaunHast ¢ «[ocynmapcrBay IlnaToHa mpuBeno k pa3paboTke
paznmuuHbIX yronwmil. C Ipyroi CTOPOHBI OTKa3 OT CBOOOABI B IEISAX
PaBEHCTBA B YTOIHH TIPEBPATIIIO €€ B TOTAIMTAPHBIA IIPOEKT, 3TO B
CBOIO OuYepenb MPHBEIO K CO3JAHHIO HApAmLy C YTONHEH U
anTuyrormu.  OOmell  OCOOCHHOCTBIO  AHTUYTOIMH SBIISIETCS
OITMCAaHKNE OXKUAAIONIMX B Oy IyIeM oOIIecTBO OMacCHOCTeH. Y TOMHs
eBponeHTpryHa. OTCYTCTBHE PA3BUTHS YTOIIMH B MYCYJIbMAaHCKUX
o0mIecTBaxX  CBA3BIBAIOT C  HCIAMOM, YTBEP)XKHACTCA, dTO
NUCBMEHHBIE TEKCTHI MCIAMCKON KyJIbTyphl HAIPaBICHBI HE Ha
U3MEHEHHEe MHpa, a Ha ero ykpameHue. IlepBeie yTommdeckue
TEKCThl TYpELKOW JHMTepaTypbl — 3TO CHbBI, HaIHCaHHbIC
HapajUIeNbHO YCHIMAM IO BOCCTaHOBIEHHI0O OCMaHCKON MMIEpUU
BIpe/BEpHU ee Kpaxa. B npyroil kpusucueli nepuopn Cepser-u
DyHYH BCTpedaeTcs Takas HONBITKA YTOHMM Kak «lelmn opr»
(3enenas ctpana). [locie mpoBosriamieHuss PecryOnuku B KOHIE
1930-x rogoB 3aMeYEeHO HAITMCAHWE POMAHOB B YTOIMYECKOM CTHIIC
B TOJUIEPXKKY HJIEU HaIMOHaIbHOro rocymapcrsa. C 1965 ronma
BIIEpE]] BBIJIBUTAIOTCS IECCUMHUCTUYECKIE B3B! HA Oyayliee, 1Mo
9TOH TpHWYMHE B JIUTEpaType OOJblIe NPOM3BENCHHH II0
AQHTHYTONHNH, YeM IO yTOIWH. JlaHHas CHTyaIsi TECHO CBs3aHA C
CONMAIbHON XKM3HBIO. TakuM 00pa3oM, aHTHYTOIHMH B TYpPELKOH
JIUTEpaType MOXKHO OLICHUTh KaK COIMOJIOTHIECKOe
HpeayNpekKICHHE.

Kntouesble CnoBa
yTomnus, aHTUyTOIHs, T'YMaHU3M, UCJIaM U yTOIIHA.
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