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XVI. Yiizy1lda Ayntab’da Toplumsal
Kontrol Arac1 Olarak Mahalle Halkinin Roli

ibrahim Etem Cakir*

0Ozet

Toplumsal kontrol kavrami, toplumsal sapma olarak ifade edi-
len davraniglara karst toplumsal bir tepkidir. Osmanli gehirle-
rinde mahalle, sadece fiziki bir birim degil ayni zamanda top-
lumsal kontroliin saglanmasina katkida bulunan sosyal bir
tiniteyi ifade etmektedir. Bu calismada XVI. yiizyilda mahalle
ve mahalle halkinin, toplumsal kontrol aract olarak iistlendigi
rol, Ayntab sehri baglaminda buraya ait ser‘iye sicillerinden
hareketle incelenmistir. Mahkeme kayitlarindan elde edilen
bilgiler, mahalle halkinin toplumsal kontrol aract olarak
onemli bir isleve sahip oldugunu gostermekeedir.

Anahtar Kelimeler
Osmanli Devleti'nde mahalle, toplumsal kontrol, toplumsal
sapma, et ‘iye sicilleri, Ayntab (Gaziantep)

Giris

Gaziantep (Ayntab), Akdeniz Bolgesi ile Giineydogu Anadolu Bolgesi'nin
birlestigi noktada, Suriye’ye komsu bir sinir ilidir. Bu bolge, ilk ¢aglardan
itibaren pek ¢ok insan topluluklarina yerlesme sahasi ve gegit yeri olmustur.
Hz. Omer doneminde Islim topraklarina katlmistir. Ayntab Osmanli
hakimiyetinde 6nce Abbasi, Selguklu, Eyyubi, Memluk ve Dulkadir Beyligi
hakimiyetinde kalmis, zaman zaman bu bélgede Bizans ve Haglilar hiikiim
stirmiiglerdir. XVIIL. yiizyil ortalarinda itibaren Memluk Sultanligi’nin ug
karakollarindan biridir ve askeri ve iktisadi agidan da stratejik 6neme sahip
bir yerdedir. 1516 yilinda Osmanli topraklarina katilmstir. Idari yonden ilk
once Arap-$am vilayetine, 1531’de Dulkadir-Maras beylerbeyligine sancak
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statiisinde baglanmis ve bu durum XVI. yiizyilin sonlarina kadar devam
etmistir. Ayntab sancagi 1598’de mali ve sosyal sebeplerden dolayr Haleb
vilayetine baglanmigtir (T'T.313: 32a). Ancak kisa bir siire sonra XVII. yiiz-
yilin baslarinda Ayntab sancag yeniden Marag vilayetine baglanmustir.

Tahrir defterlerine gore Ayntab sehri; 1536 yilinda 24, 1543 yilinda 29,
1574 yilinda ise 32 mahalleden meydana gelmekteydi. Tahrir defterlerin-
deki verilerden hareketle yapilan hesaplamalar neticesinde XVI. yiizyilda
Ayntab schrinin tahmini niifusu 1536’da 10600, 1543’te 10746, 1574’te
ise 17138 seklinde seklindedir. Sehir niifusunun yaklasik %98’i Miislii-
manlar, geriye kalan kismi gayrimiislimlerden olusmaktadir (TT.186: 7-
27, TT.373: 8-45, TT.161: 6-21). Sehrin niifusuyla ilgili bu bilgiler tah-
mini degerler olup birgok aragtirmada (Ozdeger 1988: 114-117, Canbakal
2009: 44) buna yakin sonuglar elde edilmistir.

Ayntab ile ilgili bu genel degerlendirmenin ardindan sosyallesme ve top-
lumsal kontrol kavramlarinin agiklanmasi konunun anlagilmasinda yararl
olacakur. Sosyallesme; toplumun sosyo-kiiltiirel normlarini grenme ve
benimsemesi ile miimkiin olur. Toplumun gérevlerinden birisi de ortaya
ctkan ve gikabilecek davranig sapmalarint kontrol etmek ve diizeltmektir
(Aslantiirk vd. 2001: 217-219).

Bireyin toplumla biitiinlesme sorunu sosyologlarin ilgi alanina giren konu-
lardandir. Durkheim biitiinlesmeyi agiklamak i¢in toplumsal bask: kavra-
mini kullanmigtir. Amerikali sosyologlar ise bunu toplumsal kontrol olarak
adlandirmiglardir. Toplumsal kontrol; grup ve toplumun bireyin davranis-
larin: sinirlamast ve bu sinirlama yoluyla toplumsal degerleri benimseme-
sinin saglanmasi yani bireyin toplumsal kurumlar ve diger toplumsal bi-
rimler tarafindan ortak deger ve eylemlere uygun davraniglarda bulunmaya
zorlanmasidir. Kisacasi, toplumsal sapma olarak ifade edilen davraniglara
karst toplumsal tepkidir (I¢li 2005: 131). Ayntab sehrinde toplumun deger
ve normlarina aykiri davraniglarda bulunan kisiler izerinde toplumsal
kontrol mekanizmas: olarak gesitli araglarin devreye girdigi goriilmektedir.
Ancak biitiin mahallelerde ve her durumda bu mekanizmalarin ayni sekil-
de igledigini diisiinmek miimkiin goriinmemektedir. Temelde norm ve
degerler ayni olmakla birlikte mahalleden mahalleye farkli anlayis ve deger-
lendirmelerin de olabilecegi hesaba katlmalidir. Dolayisiyla herhangi bir
toplumsal olayda gosterilecek tepkiler farkli olabilmekeedir.

Toplumsal Kontrol, Mahalle ve Mahalle Halki

Toplumsal kontrol, toplumda gegerli davranig kaliplarina uymayi ve kisilerin
toplumsal normlardan sapmalarini sinirlayarak sosyal diizeni saglar. Sosyal
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kontrol mekanizmalarinin igleyisi otoriteye dayanir. Cezalar ve odiillerin
yant sira itibar kazanma istegi ya da itibar kaybetme korkusu, dedikodu,
ekonomik ve toplumsal baskilar kisilerin hareketlerini yénetmekte ve kont-
rol etmektedir (Dénmezer 1999: 262-263, I¢li 2005: 131-132). Boylece
giivenlik, adliye ve diger disiplin kuruluglari yaninda sosyal sistemin icerdigi
bu ¢esit kontrol araglarina informel sosyal kontrol araglart denilir. Toplum-
da yagayanlarin ¢ok genis ¢ogunlugunun normal olmayan eylemini onleyen
etmenler bunlardir ve giindelik ilikilerde yerlesmislerdir (Dénmezer 1999:
263). Ayntab sehrinde ¢esitli suglamalar ile mahkemeye ¢ikarilan zanlilarin
durumuyla ilgili taniklar tarafindan bazi saptamalar yapilmistir. Ornegin
erkeklerin namaz kilip kilmadigt (GS$S: 4/442, 133/187, 165/158), kadinla-
rin erkeklerle bir yakinlasma icinde olup olmadigr (GS$S: 161/170, 163/62,)
ya da her iki taraf icin daha genel bir ifadeyle mesru olmayan fiiller icinde
bulunup bulunmadigs (GSS: 2/76, 133/239) hakkinda mahkemeye bilgi
verilmistir. Bu saptamalar dénemin toplumsal norm ve degerlerine iligkin
fikir sunmaktadir. Norm ve degerlerin kaynagi [slim-Osmanlt hukuku ve
toplumun o giinkii anlayislarina gore sekillenmistir. Ancak bunlara verilen
onem zaman ve mekina gore farklilik gosterebilmektedir.

Sapkin davranglarin ortaya ¢ikmasi sosyal kontrolii daha etkili bir ara¢
haline getirmektedir. Durkheim, sapkin davraniglarin ortaya ¢ikmasiyla
istendik davranislarin ne oldugunun ve bunlari tanimlamanin, sinirlarini
belirlemenin miimkiin olabilecegini belirtmistir (Ozkalp 2005: 424).

Toplumsal norm; kauldigimiz toplumsal durumlarda eylemlerimizi yoneten
bir 6l¢iit veya kurallardir (Dogan 2000: 408). Bireylerin birbirleriyle iligkileri-
ni diizenleyen ve birbirlerine karsi hak ve gorevlerini belirleyen bu kurallara
norm ad1 verilmektedir (Giindiiz 2005: 20). Deger ise, hangi toplumsal dav-
ranugin iyi, dogru ve arzulanan oldugunu belirten 6lgiit ya da fikirlerdir. De-
gerler, bireysel ve grupsal yasamda diizeni saglamak amaciyla norm ve torelere
doniisiir, norm ve toreler yoluyla da toplumsal etkinlik kazanir (Igli 2005:
133). Ayntab sehrinde norm ve degerler Islim-Osmanli hukuku gergevesinde
sekillenmistir. Toplumun iyi kabul ettigi davranis ve fiiller hukuksal mevzuata
ve toplumun deger yargilarina gore gelismektedir. Dolayistyla norm ve deger-
ler birbiriyle ¢ok iligkilidir. Mahalle halkinin kabul ettigi degerlere herkesin
uymast arzu edilmekeedir. Aykirt durumlar ya da sapmalar yine toplumun
kendi gelistirmis oldugu mekanizmalarla engellenmeye calisilmaktadir. Bu
durumu, devlet tarafindan her zaman desteklenen ve hatta mahalle kurumu
araciligiyla mahalleliye yiiklenen bir 6dev olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Degerler zorunlu olsa da olmasa da biitiin insan eylemlerini ozellikle de
ahlaki eylemleri belirler. Degerler genellikle normlarla viicut bulur ve norm-
lar araciligiyla etkinlik kazanir (Giindiiz 2005: 18-19). Ayntab’da mahke-
meye yapilan sikdyetlerin bir kismi toplumun genel ahlaki yapisina aykir
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durumlarla ilgilidir. Kadinlarin, erkekleri evlerine almalari (GSS: 4/341,
42/217, 161/170, 163/62) ya da erkeklerin, kadinlarin evine girip ¢ikma-
sindan dolay: sikiyet edilmesi (GSS: 42/270) toplumun degerlerine aykuri
davranislar oldugu i¢in sorumlularin cezalandirilmasi bizzat mahalle halk:
tarafindan talep edilmigtir. Mahalle halki kendi deger yargilarina aykiri olan
bu gibi eylemlerin yayginlasabilecegi, mahallede huzur ve giiveni bozabilece-
gi endisesiyle mahkemeye bagvurarak mevcut normlara gore bir yaptirimin
uygulanmasini talep etmekteydiler. Bu durum, norm ve degerler baglaminda
sosyal kontroliin ne sekilde saglandig1 hakkinda fikir sunmaktadir.

Toplumsal kontroliin tige ayrildig1 ifade edilmektedir. Birincisi; olumlu ve
olumsuz kontroldiir. Toplum tarafinda, kisilerin normlara uymaya alistirilma-
st ve tegvik edilmesi olumlu, kisilerin normlara uymaya zorlanmasi hatta tehdit
edilmesi ise olumsuz denetimdir. Elestirme, kiiciitk gérme, kovma gibi yollar-
dan yararlanilir. Tkinci olarak formel ve informel kontrolden bahsedilmekte-
dir. Buna gore hangi davraniglarin ihlali durumunda hangi makamlarca ne
gibi cezalarin verilecegi 6nceden belirlenmigse formel, eger yapurimlar agik ve
yazili olarak belirlenmemis ve gayri resmi islemekteyse informel kontrol s6z
konusudur. Son olarak, kisi dogrudan dogruya grubun ya da grubun organlar
araciligryla kontrol edilmekeedir (Igli 2005: 132). Ayntab sehrini esas alan bu
incelemede donemin mahkeme kayitlari kullanildigi icin daha ¢cok olumsuz
kontrole uygun 6rnekler mevcuttur. Bu gergevede mahkeme kayitlarina top-
lumun tasvip etmedigi davranislar sergileyenlerle ilgili suglamalar yansimustir.
Suglanan sahuslar elegtirilmekle kalmayip ayni zamanda toplum nezdinde
kiiciik diistiriilmektedir. Bilhassa erkeklerle yasak iliskisi oldugu bilinen kadin-
lar hakkinda fahise (GSS: 6/227, 46/162) veya yaramaz (GSS: 4/206, 4/207,
71106, 46/10, 161/300) tabirinin kullanilmis olmasini bu sekilde degerlen-
dirmek miimkiindiir. Ancak bu ifadeler daha ¢ok bahsedilen eylemleri alig-
kanlik haline getirenler i¢in kullanilmakta ve ileri siiriilen iddialar yargilama
sirasinda ispatlandiktan sonra bunlara gereken yapurimlar uygulanmakeayd.
Uygulanan yaptirim mahalle halk: tarafindan her zaman yeterli goriilmeyebi-
lirdi. Kimi zaman bu sahislarin mahalleden ihra¢ edilmesi talep edilmekteydi
(GSS: 7/106, 161/35). Uygulanan yaptrimlarin kurallart 6nceden belirlendigi
icin burada formel bir kontrol s6z konusudur.

Mabhalle devamli veya gegici olarak ikamet etmek maksadiyla kurulan kiigiik
yerlesim birimleridir. Fiziksel ve sosyal yonden Islam sehrinin asil biiyiik
ozelligi onun mahallelere boliinmiis olmasidir. Osmanli sehirlerinde mahal-
le, ayni mescidde ibadet eden cemaatin aileleri ile birlikte ikamet ettikleri
schir kesimi olup birbirini tantyan, bir 6l¢tide birbirinin davraniglarindan
sorumlu, sosyal dayanisma icinde olan kisilerden olugsmus bir toplulugun
yasadig1 yerdir. Mahallenin sosyal bir birim olarak tasidigi 6nemden dolayi,
Ortadogu ve [slam kiiltiir evresinin sehirleri, mahallelerden olugan bir bile-
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sim biciminde tanimlanir (Ergeng 1981: 1270, Ergen¢ 1984: 69). Gelenek-
sel Osmanli sehirlerindeki mahalle heniiz sinif ve statii farklarinin bi¢imlen-
dirmedigi bir fiziki mekén olarak ifade edilmistir (Ortayli 2000: 107). Os-
manlt Devleti'nde mahalle halkinin sosyal dayanigmasini gdstermesi baki-
mindan sadaka taslart adi verilen bir yardimlasma miiessesesinden soz edil-
mektedir. Sadaka tagina birakilan nakit para ya da giyim egyalar1 ve ¢esitli
besinlerden fakirlerin ihtiyaglari kargilanmaktaydi (Sevim 2009: 112). Os-
manli mahallelerinde sosyal dayanisma ve insana verilen degeri gostermesi
bakimindan sadaka taginin 6nemi bu bilgilerden anlagilmaktadir. Ayntab
sehrinde sadaka taglarinin varligindan bahsedilmektedir (Sevim 2009: 104).

Mabhallenin bir baska 6zelligi de temel yonetim birimi olmasidir. Mali agi-
dan vergi kaybini 6nlemek ve vergi kontroliinti saglamasi bakimindan
onemlidir (Ergeng 1981: 1270, Ergen¢ 1984: 72-73, Ergen¢ 2006: 41).
XVIL. yiizyllda Ayntab’a ait tahrir kayitlarinda sehir halki sakin olduklar
mahallelere gore kaydedilmis olmasi mahallenin yénetim birimi oldugunu
gostermektedir. Asil 6nemli olan mahallede halkin huzur ve giiven iginde
yasamasini temin etmektir. Devlet tarafindan; mali, sosyal ve idari sebepler-
den dolayr mahalle teskilati baglaminda mahalle halkina yiiklenen bir mis-
yon s6z konusudur. Buna gére mahalleli bazi konularda ortak hareket etmek
durumundaydi. Avariz ve buna paralel bazi yiikiimliiliiklerin kargilanmasin-
da, mahallede bulunan ¢esme, ibadet mekénlar: ve egitim kurumlari ve ben-
zeri yerlerin ihtiyaglart mahalle halkinin ortaklasa yerine getirmesi gereken
islerdi. Bunun yaninda mahallede meydana gelebilecek faili meghul olaylar
mahalle nezdinde sorusturulmakta, fail bulunamazsa mahalleli bu olaydan
sorumlu tutulmaktaydi. Mahalle ahalisi birbirlerinin davraniglarindan so-
rumluydu. Bu husus devletin mali ve idari anlamda cikarlarina hizmet et-
mekteydi. Buna kargilik mahalle halki bahsedilen sorumluluklari yerine
getiritken nasil hareket etmekteydi? Toplumsal kurallara aykiri hareket
edenlere karst ne gekilde yaptirimlar uygulanabilmekteydi? Toplumsal kont-
rol tam da burada devreye girmektedir. Devlet ve mahalle halki arasinda
gayri resmi bir protokol varmis gibi mahallede toplumun norm ve degerleri-
ne aykirt davrananlara kargi toplumsal kontrol araci olarak mahalle halki
varligini hissettirmekteydi. Mahkemeye yapilan miiracaatlar sonucunda
kurallara uymayanlara gerekli yasal islem yapilmaktaydi. Mahkeme, bu tiir-
den sikayetlerde her zaman mahalle ahalisinin tanikligina bagvurmakta ve
halkin goriisiine itibar etmekteydi. Mahalleli tarafindan kimi zaman mahal-
leden ihrag dahi glindeme getirilebilmekteydi. Mahalle halkinin ihrag tale-
binde bulunmasi aslinda mahallede ortak karsilanan sorumluluklar bagla-
minda kendi aleyhlerine bir durum olusturabilirdi. Ancak mahallede huzur
ve emniyetin tesisi maddi kayiplardan daha 6nemliydi.
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Mabhalleyi ve mahalleliyi taciz edecek, sikintiya sokacak her eylem mahalle-
linin ortak tepkisine neden olurdu. Osmanli kentlerinde alkol igmekle ya
da mabhalle sakinleri hakkinda dedikodu yapmakla suglanan kisilerin ma-
halleden s6z konusu duyarliklar ve dayanigma ruhu ile auldigi bilinen
olaylardandir. Mahallenin bu yakin denetiminin mahalleleri bekarlar ve
yabancilar i¢in cazip olmaktan ¢ikarmaktaydi. Mahallenin sevinci de tiziin-
tisti de ortaktir. Bayramlar, diigiinler, 6liim ve hastaliklar miisterek kati-
limlarla gergeklesirdi (Dogan 2002: 19).

Mabhallede toplumsal merkez cami veya mesciddir. Ozellikle aksam ve yatsi
namazlari, mahallenin biitiin erkeklerinin katlmasiyla kilinir. Mahalleli,
cami veya mescidin devamlisi oldugu icin belgelerde genellikle cemaar
(GSS: 1/226, 164/165, 165/92) diye anilmaktadir. Camiye devamli gide-
bilmek, mahalledeki komsularinin nazarinda kisinin giivenilir olup olma-
diginin gostergesidir (Ergeng 1981: 1271, Ergeng 1984: 73). Sicil kayitla-
rinda sug igledigi iddiasiyla mahkemeye getirilen bazi sahislar hakkinda
yapilan taniklikta bu durum 6zellikle vurgulanmigtir. Mahalle halki, ku-
mas hirsizhigt ile suglanan bir sahis hakkinda bes vakit namazda birisidir
(GSS: 165/158) seklinde ifade verirken, bir sahsin evine tas attug iddiasiy-
la yargilanan Kisi icin cemaatle namaz kildigin gormedik (GSS: 4/442) be-
yanini kayda gecirmiglerdir. Dikkat edilecegi tizere kadi saniklarla ilgili
iddialar hakkinda mahalle halkinin bilgisine bagsvurmakta ve kararini da
buna gore sekillendirmektedir. Bu durum mahalle ve mahalle halkinin
sosyal kontrol aract olarak roliinii yansitmast bakimindan énemlidir.

Mabhalle ¢ogunlukla bir mescid ya da camii etrafinda tegekkiil ettiginden
dolay1, imamlar da dogal olarak mahallenin idarecisi durumundadir (Tas-
komiir 1995: 44). Mahallede herhangi bir olay ortaya ¢iktiginda, durumun
sorugturulmasi, mahallenin temsilcisi olan imam nezdinde olurdu (Ergeng
2006: 170). Imamlar, mahallelerinde ikamet edenler hakkinda tam bilgi
sahibi olmaliydilar. Mahallede oturanlarin kimlik tespiti, gelen yabancilarin
veya yeni taginanlarin tespiti ve kayit altina alinmast igleri, yeni gelenlerin
kefalete baglanmasi, mahalle sakinlerinin ikamet yeri ve siirelerinin belir-
lenmesi imamlar tarafindan yerine getirilirdi (Beydilli 2000: 181). Imamlar,
mahalle ¢evresinde halk-hiikiimet iliskilerinin siirdiiriilmesinde, muhtarlik
kuruluncaya kadar tek baglarina, daha sonra da onlarla birlikte giiniimiize
kadar etkinlik gostermislerdir (Cadirci 1997: 40). Bu bilgilerden anlagilacag
tizere sosyal kontrol baglaminda mahalle yéneticisi konumundaki imamin
rolii son derece 6nemlidir. Mahallede meydana gelebilecek hadiselerde mah-
kemenin bilgisine bagvuracag kisilerin baginda imam gelmekteydi.

Osmanli kentlerinde sosyal kontrol temel olarak ti¢ kaynak tarafindan uygu-
landig1 ifade edilmektedir. Buna gore, resmi gorevliler, merkezin ayricalik
tanidig1 ya da gorevlendirdigi kurumlar ve bireyler tarafindan sosyal kontrol
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saglanmaktaydi (Abact 2005: 103). Bu incelemede daha ¢ok bireyler ve
mahalle bazinda konu izah edilmistir. Yukarida teorik olarak sosyal kontrol
kavraminin genel bir ¢ercevesi ¢izilmis olmakla birlikte bunun Osmanl
sechrinde mahalle ve mahalle ahalisi arasinda nasil gerceklestigine dair bazi
ornek olaylardan hareketle bir sonuca ulagilmaya caligilacakuur.

Aragtirmaya konu olan donemde Ayntab sehrinde mahalle; birbirlerini tani-
yan bireylerden miitesekkil sosyal bir organizma ve yonetim birimi durumun-
dadir. Mahalle ahalisi huzurlu bir hayat siirebilmenin yolunun norm ve deger-
lere uygun hareket etmekten gectigini diisiinmektedir. Bu durum sicil kayitla-
rinda ¢esitli sekillerde ifade edilmigtir. Devletin belirledigi normlarin diginda
toplumsal normlar da burada 6n plana ¢ikmaktadir. Buna aykirt hareket edil-
mesi durumunda ilgili kimseler hakkinda derhal toplumsal kontrol mekaniz-
mast devreye sokularak bu gibi kisiler norm ve degerlere uygun hareket etmeye
zorlanmaktadirlar. Biitiin bunlar Ayntab sehrinde toplumsal kontrol aract
olarak mahalle halkinin ve mahallenin roliinii yansitan durumlardir.

Mahalle ahalisi birbirlerinin davraniglarindan sorumlu olduklari igin birtakim
olaylarda birbirlerine kefil olmakrtadirlar. Kefalet, birinin kendisine kefil oldu-
gu sahsa karsi muayyen bir mekinda, onun borcunu 6demege yahut cezasini
cekmeye taahhiitte bulunmast (Juynboll 2001: 535 ya da bir hakkin giivence-
ye baglanmasi amaciyla bir kimsenin asil bor¢lunun alacakli kargisindaki so-
rumluluguna katilmasi veya birinin teslimini tistlenmesi olarak tanimlanmak-
tadir (Apaydin 2002: 169-170). Incelenen konu agisindan degerlendirildigin-
de her mahallede fertlerin birbirlerine kefil oldugu yani birbirlerinin salah ve
istikamet tizere olmalarint saglamay1 taahhiit ettikleri, iclerinde yaramaz kisi
bulunmadigini kabul ederek, aksi durumun ortaya ¢ikmast halinde bunun
getirecegi sorumlulugu yiiklenmeyi kabul etmektedirler (Ozcan 2001: 132).
Bu durum kefalet miiessesinin sadece ekonomik ya da hukuki degil ayni za-
manda sosyal yoniiniin de oldugunu gostermektedir.

Kefalet miiessesesi mahalle halki arasinda sosyal kontroliin saglanmasinda
etkisi oldukga fazladir. Kefil olmak, kefil olunan sahislarin davraniglarinin
takibini, kontrol altinda tutulmasini gerektirmektedir. Sehrin giivenliginin
saglanmasi devletin 6nde gelen gorevlerinden birisi oldugu igin sehrin temel
yonetim birimi olan mahallede sahislar arasinda kefalet sisteminin olustu-
rulmasi merkezi y6netimin iizerinde durdugu ve destekledigi bir husustur.
Ayrica mahalle bir vergi {initesi olmasi dolayisiyla ahalinin huzur ve giiven
icinde yasamasi temin edilmeliydi. Subagt adami tarafindan Tevbe Mahallesi
cemaatinden, mahallelerinde meydana gelen bir hirsizlik olayindan dolay:
kefil talep edilmesi tizerine, mahalle ahalisi birbirlerine kefil olduklarini
mahkemede beyan etmislerdir (GS$S: 1/122). Bagka bir kayitta ise Karasakal
Mescidi cemaati, Hact Mehmed isimli sahsin ¢alinan egyalari hususunda,
cemaatin hepsine kefil olduklarini mahkemeye bildirmiglerdir (GSS: 1/226).
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Faili belli olmayan bu gibi olaylarda mahalle halk: birbirlerine kefil olmak-
taydi. Boylece olayin failinin kendi mahallelerinde bulunmadigint ve bu
hususta her tiirlii sorumlulugu tstlendiklerini beyan etmis olmaktaydilar.
Kefalet islemleri gayrimiislimlerin yasadigi mahalledeki sahislar arasinda da
gerceklestirilmekeeydi. Hayk Mahallesi'nden Musa bin Murad ve Mehmed
bin Iskender, mahallelerinde ne kadar kisi varsa hepsine kefil olduklarini
agiklamigslardir (GSS: 133/344). Baska bir kayitta ise asesbast talebiyle zimmi
taifesinden bazi sahislar, mahallelerinde Eramina (Ermeni) taifesinden zarar
ve ziyan olursa bu duruma kefil olduklarini ve haricten gelenlerin de buna
dahil oldugunu ifade etmislerdir (GSS: 161/173). Ayntab schrinde Hayk
Mabhallesi diye isimlendirilen mahallede XVI. yiizyilda Ermeniler yasamak-
taydi. Bu kayitlardan anlagilacag; tizere bahsedilen mahallede meydana gele-
cek olaylardan mahallenin ileri gelenleri kefalet gercevesinde sorumlu duru-
muna getirilmigtir. Bu sayede mahallede meydana gelecek olaylarda faillerin
tespit edilmesi daha da kolaylasmakta ve bu konuda herkes tizerine diiseni
yerine getirmek durumunda birakilmaktadir. Aksi halde faili belli olmayan
olaylarda sorumluluk mahalle halkinin tamamuina aitti. Bahsedilen 6rnekler
mabhalle halkinin birbirlerini ¢ok iyi tanidiklarint ve bu tanigiklik sayesinde
birbirleri i¢in kefil olduklarini géstermesinin yaninda sehir yoneticilerinin de
mahalleliyi bu konuda sorumlu durumuna getirme yoniinde gayret sarf
ettigine isarettir. Boylece mahallenin huzurunu ve ahali arasindaki dayanis-
may1 bozan ya da toplumsal kontroliin saglanmasina engel teskil edecek
kimseler icin kefalet akdi sayesinde tedbirler alinmakrtaydi.

Kisilerin birbirlerine kefil olmalari toplumsal kontrol mekanizmasinin igleme-
sinde 6nemli araglardan birisidir. Zira kefil olunan sahis gerek yargi karsisinda
gerekse halkin nazarinda korunmaya alinmis demektir. Sayet herhangi bir kisi
icin kefil olacak kimse yoksa bu durum s6z konusu kisinin toplum tarafindan
dislanilmasi ve hatta mahalleden ihracina kadar gidebilecek yolu agmaktadir.
Cukur Mahallesi halki, mahallelerindeki bazi kimselerden razi olmadiklarini,
bu kisiler mesru olmayan davranslar icinde bulunurlarsa bunlara kefil olma-
diklarini mahkemede beyan etmislerdir (GSS: 133/239). Mahalle halkinin bu
sikayeti sosyal kontrol agisindan 6nemlidir. Mahalleli, huzur ve giiveni bozabi-
lecek sahuslarin sebep olacag hadiselerden kendilerinin sorumlu olmayacakla-
rini daha bastan ifade ederek bu kimselere hukuki bir yaptirimin uygulanma-
sint talep etmekeeydiler. Konuyla ilgili bir kayitta bahsedilen sahislara uygula-
nabilecek yaptirimin ipuglari yer almaktadir. Buna gére Mehmed subasi, Kadi
Mahallesi'nden Haydar bin Ahmed igin kimsenin kefil olmadigin1 bildirmis-
tir. Mahalle halki, Haydar’in ehl-i sz oldugu ve mescide gelmedigi, mahallele-
beyan etmiglerdir (GSS: 4/345). Benzer bir durum ayni tarihte ve ayni mahal-
lede Abdi bin Seydi igin de gegerlidir. Mahalle halki, Abdi’nin evine uygunsuz
davranglart olan kadinlarin girip ¢iktgini, mahallelerinde boyle bir kisiyi is-
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temediklerini ve hi¢ kimsenin bu sahsa kefil olmadigini ifade etmislerdir
(GSS: 4/345). Buradan anlagilacag; tizere mahalle halki kendileri icin sorun
olusturabilecek sahuslarin mahalleden uzaklagtrilmasini saglayarak meydana
gelebilecek olumsuz durumlardan emin olmak istemislerdir. Bu kisiler icin
kefil olmadiklarint beyan etmeleri, mahalle halkinin kendi sorumluluklarini
hafifletme girisimi olabilecegi gibi ayni zamanda hukuki yaptirim talebi sek-
linde de degerlendirmek miimkiindiir. Diger taraftan bahsi gegen kayitlarda
kisinin davraniglarinin toplumun o giinkii deger yargilarina ve normlarina
uygun olmadig1, bu kisinin ehl-i s4z olma ve mescide devam etmeme seklinde
ifade edilmek istenmigtir. Ehl-i siz ifadesi kisinin bos islerle mesgul, zevk ve
eglenceye diigkiin kisi olduguna isarettir. Toplum nezdinde bu gibi kisiler
giivenilmez ve birtakim suglara egilimli kimseler olarak kabul edilmektedir.
Diger taraftan mescide devam edip etmemenin sorgulanir olmasi dikkat ¢eken
hususlardan birisidir. Mahalle mescidi, mahalle ahalisinin giinde bes vakit
olmak iizere bir araya geldikleri ibadet mekénidir. Namaza devam etmemek
kisinin toplum nezdinde giivenilmez olduguna dair kanaatin olusmas: icin
yeterli bir sebeptir. Bu ve benzeri durumlar mahalle ahalisinin kendi mahalle-
lerinde yasayanlar tizerinde toplumsal kontrolii saglamadaki rollerini géster-
mektedir. Bahsi gecen kayitlarda mahallede istenmeyen adam ilan edilen sa-
huslarin ihrag edilip edilmemesi ile ilgili bir hitkiim yer almazken bagka bir
kayitta ise mahallede uygunsuz davranilar sergileyen kisinin mahalle halkinin
istegi dogrultusunda mahalleden ihracina hiikiim olunmustur (G$S: 161/35).
XVIL yiizyilda Ayntab sehrinde genel ahlaka aykiri davraniglar sergileyenlere
ya da mahallenin huzurunu bozanlara karst mahalleden ihra¢ yaptriminin
uygulandigina dair mahkeme kayitlart meveuttur (Kivrim 2009: 231-255). Bu
tiir ornekler Ayntab sehrinde toplumun deger yargilarina ve normlarina aykurt
hareket eden kisiler tizerinde toplumsal kontrol aracit olan mahalle ahalisinin
roliinti gdstermektedir. Abdi’'nin evine kotii fiillerle meshur olmug kadinlarin
girip ¢tkmasi toplumun norm ve degetlerine aykiridir ve bu durum toplum
tarafindan her zaman yadirganan bir davranis olarak kabul edilmistir. Haydar
bin Ahmed’in mahalle mescidine devam etmemesi dini degerlere aykirt bir
tutumdur. Bu davranust ile Haydar kendisi hakkinda bos islerle ugrasan, giive-
nilmez bir sahis kanaatinin olugmasina sebebiyet vermistir. Sayet ayni sahis
mescide devam eden bir kisi olsaydi, hakkinda taniklik yapan mahalle halki-
nin kanaatlerinde belki de bir farklilik olacakti. Bu sayede ayni mahallede
yasamint daha rahat bir sekilde stirdiirebilecekti.

Sakin oldugu mahalle diginda olumsuz davransglar sergileyen kisilerin mahalle-
lerinde nasil tanindiklari mahkeme tarafinda sorusturulmakeaydi. Kanalict
Mabhallesi’'nden bazi sahuslar, Yazancik Mahallesinden Yakub bin Tengrivirdi
ve yoldaslarindan sikdyetci olmuglardir. Mahallelinin iddiasina gore Yakub ve
arkadaglart Kanalici Mahallesi'nde geceleri tambur calarak gezip dolastiklari,
Miisliimanlarin kizlarina sozlii tacizde bulunduklart ve bunun yani sira bazi
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kimselerin kapilarina katran siirdiikleri ifade edilmistir. Kapiya katran stirmek
ya da katran calmak; bir kisiyi kotiillemek, dile diisiirmek, kendisine hakaret
etmek i¢in kapisini siyaha boyamak adetidir. Benzer durumlara Ankara sicille-
rinde de rastlanmaktadir (Ergeng 1984: 74). Bu tiirden suglamalar zaman
zaman Ayntab mahkemesinde giindemi mesgul etmekteydi (GSS: 133/384).
Yakub ve arkadaglari hakkindaki iddialar Kanalici Mahallesi ahalisinin istegi
tizerine Yazancik Mahallesi halkina sorulmus ve iddialarin dogru oldugu ifade
edilmistir. Bunun tizerine mahkeme tarafindan Yakub’a namaz kilip kilmadig
sorulmugtur. Yakub namaz kilmadigini ve namazi bilmedigini ifade etmistir.
Biitiin bu ifadeler gegerli kabul edilip kayda gecirilmistir (GSS: 133/187).
[ddialarin siibut bulmasina karsilik Yakub ve yoldaslarina ne gibi bir yaptirim
uygulandig belli degildir. Bu durum incelenen dénem sicil kayitlarinin genel
bir ozelligidir. Konuyu ilgilendiren tarafiyla bu olay degerlendirildiginde Ya-
kub ve arkadaglarinin durumu sakin olduklari mahalle halki nezdinde sorustu-
rulmugtur. Diger taraftan sanigin bu iddialarla ilgili savunmasi alinmak yerine
(sicil kaydina aktarilan ifadeleri dikkate alinmustr) namazla ilgili sorgulama
yapilmasi ayrica dikkat ¢ekmektedir. Bu durum toplumun deger yargilarina
yonelik bir uygulamaya isaret etmektedir. Davali sahsin namaz kildigina ve
mescide devam ettigine dair bir taniklik yapilmis olsaydi mahkemenin sanik

hakkindaki kanaatini etkileyecegi diistiniilebilir.

Cesitli iddialar ile su¢lanan sahislar hakkinda mahkemede yapilan taniklik
onem arz etmekte ve kadi, kararini buna gore sekillendirmektedir. [slAm
hukukunda iddialarin kanitlanmasinda en ¢ok bagvurulan araglardan birisi
sahitliktir. Sahitlik (taniklik), tigiincii kisilerin (davanin taraflart disindaki
kisilerin) dava ile ilgili bir vakia hakkinda, dava disinda bizzat edinmis ol-
duklart bilgiyi mahkemeye bildirmeleridir (Kuru vd. 2005: 493). Sahadet
ser‘i bir hiiccet olup hakki izhar eder, ama hakk: vacip kilmaz. Hakkin hak
sahibine tesliminin liizumu (ilzam-1 hak) ancak hakim karariyla gerceklesir
(Aslan 2005: 103-104). Ayntab mahkemesinde bircok ispat aracinin yanin-
da mahkemenin giinliik isleyisinin bag malzemesi bireyin sozlii tanikligtydi
(Peirce 2005: 135). Adil sahitler taniklik yapuklar: kisilerin malvarliklari,
topluma zararsiz olup olmadiklart vb. konularda bilgi sahibiydiler. Ister
kimin ne yapug ister kisilikler konusunda taniklik ediyor olsunlar, insanlart
hapse sokabilir, hapisten ¢ikarabilir ya da celladin eline teslim edebilirlerdi.
Herhangi bir olayda suca gorgii taniklig1 yapabilecek kisi yoksa bu konuda
bilgi sahibi olanlarin davalinin kisiligi hakkinda verdigi ifade kararin temeli-
ni olusturuyordu. Ancak son karari kad: vermekteydi. (Canbakal 2009: 161-
162). Mahalle halkinin davali kisi hakkinda yaptiklari taniklik bu agidan
bakildiginda gok 6nemlidir. Herhangi bir olayin aydinlatlmasinda kad ilk
once, davali kisi hakkinda mahalle halkinin bilgisine bagvurmaktayd:.
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Inceleme konusu mahalle halk: iizerine oldugu igin burada mahalle halkinin
taniklig tizerinde durulacakur. Kizilca Mescid Mahallesi'nden Seyh isimli
bir sahsin karist Hiisna’nin durumu mahalle halkindan sorulunca mahalle-
den bazi kimseler Hiisna’nin yaramaz bir davranisini gérmediklerini yara-
maz diye addedemeyeceklerini bildirmiglerdir. Mahkeme tarafindan bu ifade
yeterli goriilerek Hiisna aklanmustr. (GSS: 161/170). Kayacik Mahalle-
si’'nden Ayse bin Dogan ve Mervane kéyiinden Ivaz, subast Hizir Bali ve
havés-1 hitmiyun emini Hact Nasir tarafindan mahkemede hazir edilmistir.
Hact Nasir'in iddiast, Ivaz'in siirekli olarak Ayse’nin evine gelip gittigi ve
evde birlikte vakit gegirirken yakalanip mahkemeye getirildigi seklindedir.
Bu durum Ivaz’a soruldugunda, Ayse’nin evine gelip gittigini ancak herhan-
gi kotii bir fiilinin olmadigini beyan etmistir. Ayse ise ifadesinde, Ivaz'in,
evine gelip gittigini ancak yaramaziik kasti igerisinde olmadigini belirtmistir.
Saniklar iddialari reddedince, kadi mahalle halkinin bilgisine bagvurmustur.
Kayacitk Mahallesi'nden ii¢ sahis, Ivaz'in gece ve giindiizleri Ayse’nin evine
gelip gittigi ve bunlarin bir arada oturduklari ve hatta aralarinda bir yakin-
lasmanin olduguna dair taniklikta bulunmuglardir. Mahkeme sahitlerin
ifadeleri dogrultusunda davali sahuslarin te’dib edilmelerine karar vermistir
(GSS: 163/62). Bu iki davada, saniklar hakkinda ileri siiriilen iddialarin
sahitlerin ifadeleri dogrultusunda karara baglanmis olmasi sahitligin bir ispat
aract olarak kullanildigini géstermektedir. Mahalle halkinin, kendi mahalle-
lerinde yasayanlar hakkindaki tanikliklari sosyal kontrol mekanizmasinin
onemini ortaya koymakrtadir. Islim-Osmanli hukukunda iddianin ispat
edilmesinde sahitlige cok 6nem verilmesi kisileri ister istemez daha dikkatli
davranmaya ve toplum nezdinde iyi taninmaya zorladig1 agikur. Bu durum
toplumsal kontroliin bir baska 6zelligini yansitmaktadir.

Toplumun deger ve normlarina uygun davranmak kisinin hukuk kargisin-
daki durumunu etkilemektedir. Cesitli su¢lamalara maruz kalan sahislarla
ilgili mahkeme tarafindan yapilan sorusturma ve yargilama siirecinde mahal-
le halkinin tanikligt 6nemlidir. Davali sahislar hakkinda mahkemede yapilan
taniklikta genellikle ilgili donemin degerlerine génderme yapilmakeadir.
Kisinin bu degerlere baghiligi davadan berat etmesi igin yeterli goriliirken
tersi durumlarda ise davali sahis, kendisinin aklanmasini saglayacak baska
deliller bulmak zorundaydi. incelenen dénemde namaza devam edip etme-
me kisinin giivenilir olarak taninmasinda énemli bir dlgiittii. Bunu mahke-
me de onaylamaktadir. Konuyla ilgili bir mahkeme kaydinda kumas hirsizli-
gindan suclanan bir sahis icin mahalle halki bes vakit namazda birisidir diye
taniklikta bulununca sanik bu suglamadan aklanmisur (GSS: 165/158).
Tersi durumlar ise kendisine suglama yéneltilen sanigin bu suclama karsi-
sindaki durumunu zorlastirmaktadir. Kizilca Mescid Mahallesi’'nden Hasan,
subasinin adami Mehmed Can ile mahkemeye gelerek, Hizir bin Halil'den
evine tas attigindan dolay: sikdyetci olmustur. Mahkeme tarafindan sorgula-
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nan Hizir bu suglamay: reddetmistir. Bunun iizerine mahalle halkindan
Hizir'in ahvalinin sorulmasi geregi duyulmus ve mahalleden bazi kisiler
Hizir hakkinda, namaza gelmedigi, cemaatle namaz kildigini gormedikleri
yoniinde taniklik yapmiglardir (Mahalle halkinin Hizir'in ahvali hakkinda
verdikleri ifade, is bu Hizir asla mescide gelmez...namazin cemaatle kildigin
gormedik, bilmeziz seklindedir. GSS: 4/442). Burada sanigin sikiyete konu
olan eylemi yapip yapmadigindan ziyade nasil bir kisi oldugunun mahalle
halkina sorulmasi ve bu kisilerin de suglama ile ilgili degil de, Hizir'dan
namaza devam etmeyen birisidir diye bahsetmeleri 6nemlidir. Zira sikiyet
konusunda hiikiim verecek olan hikimin bu konuda bir kanaate ulasmasi
icin mahalle ahalisi toplumun deger yargilarina yonelik bir ifade kullanmus-
lardir. Deger yargilarina aykirt hareket eden kisi aleyhine delil olusturabile-
cek beyanatlar vererek, toplumsal kontrol mekanizmanin igslemesine katki
saglamaktadirlar. Bu durum ister istemez kisilerin mahalleli nazarinda iyi
taninma yolunda ¢aba gostermelerine neden olmakrtadir.

Mabhalle ahalisi nazarinda giivenilir ve iyi bir kimse olarak taninmak hukuk
karsisinda 6nem arz etmektedir (Abac1 2001: 202). Bazit durumlarda mahal-
le halki, mahkemede sanik olan kendi mahallelerinden sahislar i¢in olumlu
yonde goriis beyan ederken, ozellikle ahlaki durumu hakkinda emin olma-
diklar1 kimseler icin “iyi” sahislar olmadig1 yoniinde taniklikta bulunmug-
lardir. Tarla Mahallesinden Zeliha binti Ahmed isimli kadin komgusu
Omer Sah ile bir meseleden dolayt kavga etmistir. Olay mahkemeye intikal
edince mahalle ahalisi Zeliha'nin iyi birisi olduguna dair taniklik yapmuglar-
dir. Mahalle halkinin ifadesi, mezbur Zeliha namakul fiilli degildir yaramaz-
higin bilmeziz seklinde kayda gegirilmistir. (GSS: 164/175. Bagka ornekler
icin bakiniz: GSS: 8/166, 8/172, 165/202). Bu bilgi Zeliha'nin aklanmast
icin yeterlidir. Dikkat edilirse kad, sanigin mahallede nasil tanindigini bil-
mek istemektedir. Mahalle halkinin ifadesi, Zeliha’nin genel durumuyla
alakalidir. Daha dogrusu sorgulama Zeliha'nin mahallede nasil bilindigi ve
bugiine kadar ki davraniglarinin ne oldugu y6niindedir. Mahalle nezdinde
kisinin durumunun arastirilmasini ve buna itibar edilmesini, sanik hakkinda
bir gesit sabika sorgulamasi gibi degerlendirmek miimkiindiir.

Subagt Ali, Kozluca Mahallesinden Meryem isimli kadin hakkinda fahige ol-
dugu ve kot fiillerinin duyuldugundan dolay sikiyetci olmus ve Meryem’in
durumunun mahalle halkina sorulmasini talep etmistir. Mahalle halk: ise Mer-
yem'in fahiseligini ve mesru olmayan bir davranisini gormediklerini beyan
etmistir. Subagt Ali'nin iddiasi, is bu Meryem namakul fiili ve fabisedir deyu
istima* olunur seklindedir. Mahalle halkinin kadin hakkinda yapug: taniklik ise
isbu Meryem bundan akdem bir buguk yil mikdar: vardr ki fabiseligin ve nama-
keul ve namesru fiilin gormedik, iyi biliriz olarak kayda gecirilmistir (G$S: 6/227.
Diger ornekler icin bakiniz: GSS: 8/21246/10). Mahalle halkinin kadin hak-
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kindaki tanikligs subaginin iddialarinin gegersiz olduguna dair yeterli bir kanit
olusturmus ve dava iddia sahibi aleyhine sona ermistir. Subasilar, gelirleri suglu-
lardan aldig para cezalarindan olustugundan dolay: bizzat sahit olduklari ya da
cesitli yollarla haber aldiklari hemen her meseleyi mahkemeye intikal ettirmek-
teydi. Bahsi gecen davada subasi yeterli delil sunamadig icin davay: kaybetmis-

tir. Subasi, iddiasinda hakli da olabilirdi ancak bahsi gegen yargilamada mahalle
halkinin lehine taniklig1 sayesinde Meryem aklanmugtur.

Mahalle halk: nazarinda kotii olarak taninmak davanin, davali sahis aleyhine
sonuglanmasina yol acabilirdi. Seydi bin Ali ve karisindan sikayetci olan
subagt Hamza, Seydi ve karisinin evlerine namahrem kisiler aldiklarini ve
mahalle halkinin da bu durumdan sikayetci oldugunu mahkemede ifade
etmigtir. Seydi ise bu suglamay1 kabul etmeyince mahalle halkinin taniklig;-
na bagvurulmugtur. Mahalle halki, adi gecen Seydi’nin evine siirekli namah-
rem kigilerin girip ¢ikugini ve kotii fiiller isleyen kisiler olduklarindan dolay1
Seydi ve karisint bu mahallede istemediklerini acik¢a beyan etmiglerdir.
Mabhalle halkinin ifadesi, mezbur Seydi daima evine namahrem kimesneler
getiiriib gotiirmekden hali degildir, namakul fiillidir, mahallemizde olduklarin
istemeziz geklindedir (GSS: 164/206). Bu kayitta davali sahslarin ihrag
edilmesi ile ilgili herhangi bir bilgi yoktur. Seydi ve karisinin savunmalarinin
dogru oldugu varsayilirsa bu kisilere kars: bir iftiradan bahsetmek miimkiin-
diir. Her ne kadar dogrulama imkani olmasa da, komsulariyla anlagmazlik
yasamis olabilirlerdi. Bir menfaat ¢atigmasindan bile s6z edilebilir. Bu tiir
olaylardan anlagilacags {izere mahalle halki nazarinda iyi yénde taninmug
olmak, birtakim su¢lamalar karsisinda kisilerin bu suctan berat etmesini
saglarken, mahallelinin verecegi olumsuz bir ifade kisinin su¢lulugunun
kesinlesmesine ya da bir iftiraya maruz kalmasina sebebiyet vermekteydi.
Kimi zaman mahkemede davali sifatyla yer alan sahsin durumu daha 6nce
sakin oldugu mahalle halkina sorulabilmekteydi (GSS: 133/384). Bu 6rnek-
ler toplumsal kontrol araci olan mahalle halkinin roliinii gostermesi baki-
mindan 6nemlidir. Stileyman Kethiida’nin adami Sadik, Kizilca Mahalle-
si’nden Hasan bin Hiiseyin’in karist Zeliha binti Yusuf'un evine yabancila-
rn ve levend taifesinden kimselerin girip ¢ikugindan dolayr bu durumun
mahalle ahalisinden tahkikini talep etmistir. Mahalle halki, Zeliha’nin yara-
maz oldugu, koti fiillerden uzak durmadigi ve bu yiizden mahallede béyle
ha’nin kocast Hasan karisini {i¢ talak bosadigini ifade etmistir (GSS: 8/83.
Benzer bir kayit i¢in bkz. GSS: 4/46). Mahallede adi kétii fiillerle meshur
olan kadmnin distigii durum ortadadir. Onurunun zedelendigini diisiinen
koca toplumsal baskinin da etkisiyle karisini bogamugtir. Kadinin aruk bu
mahallede ikamet etmesi ise oldukea zordur.
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Mabhalle halkinin sosyal kontroliin teminindeki rolii tizerine bahsedilmesi
gereken bir bagka durum da mahallede istenmeyen kisilerin mahalleden
ihrag edilebilmesiydi. I. Siilleyman (Kanuni) kanunnamesinde, bir kisinin
oturdugu mahallenin ya da kéyiin halki bu kiginin “yaramaz” oldugundan
bahseder ve gercekten de halk arasinda “adi kétiiye ¢ikarsa”, bu durumda
olan gahsin mahalle ve koyiinden siirgiin edilecegi ifade edilmistir (Heyd
1973: 92). Bu madde mahalleden ihra¢ edilme hususunda yasal bir dayanak-
tr. Kastel Mahallesi imami Sah Hiiseyin tarafindan, Ramazan’in karisi Mer-
yem’in “yaramaz” kadin oldugu ve namahrem erkekleri evine aldigindan
dolayt bu kimselerin mahalleden ihra¢ edilmesi talep edilmistir (GSS:
7/106). Tarla Mahallesi cemaatinden bazilari ise subasi Muzaffer ile birlikte
mahkemeye bagvurmuslar ve Zeyneb binti Kasim’dan sikayetci olmuslardir.
Mabhallelinin iddiasina gore, Zeyneb padisah kullar ile siirekli olarak oturup
kalkmakta, namahrem kimselerle gezip, yabancilardan-ecnebi- kendisini
sakinmamaktadir. Yaramaz ve kahpe diye adlandirdiklar: bu kadindan razi
olmadiklarini ve hatta Zeyneb’in kétii fiillerinin yiiziinden ehl-i 6rfiin ken-
dilerini stirekli olarak incittigini ifade etmiglerdir (GSS: 46/225). Dikkat
edilecegi tizere ilk kayitta Meryem’in davraniglari nedeniyle kadinin kocasty-
la birlikte mahalleden siirgiin edilmesi talep edilmistir. Ikinci kayitta ise
Zeyneb’in kendisi dogrudan olayin muhatabidir. Zeyneb, kendisiyle ilgili bu
iddialar giindeme gelmeden hemen 6nce kocast Halil bin Mehmed’den
bosanmus ve hatta Halil’den 5000 halebi ak¢e mehir alacagr olduguna dair
dava agmustir (GSS: 46/225). Zeyneb’in mahallede istenmeyen kisi ilan
edilmesinde kocasindan bosanmis olmasinin etkisi vardi. Bosanmis oldugu
kocast Zeyneb’i mahalleden ihrag ettirmek niyetinde olabilirdi. Diger taraf-
tan Zeyneb ile ilgili iddialarin bosanmanin hemen ardindan giindeme geti-
rilmis olmasi bosanmis kadinlara yonelik toplumsal kontroliin daha kau
uygulandigina isarettir. Mahallede ahlaka aykirt davransslarla ilgili sikayetle-
rin mahkemeye intikal ettirilmesinde mahalle imaminin 6ncii rolii tstlen-
mesi, imamin mahalle icerisinde liderlik vasfina (Emecen 1999: 93) ve dola-
yistyla toplumsal kontroliin saglanmasindaki roliinii gostermektedir. Mahal-
leden ihrag edilmenin gergeklesip gerceklesmedigi belli degildir. Bunun
giindeme getirilmesi bile kadinlar agisindan olumsuz sonuglara yol agabilir.
Kadinlarin yaramaz veya kahpe diye nitelendirilmesinde rol oynayan faktor
toplumun deger yargilaridir. Bu degerlere aykiri hareket edenler toplum
tarafindan gesitli yollarla baski altinda tutulmaktaydi. Mahalleden ya da
schirden siirgiin edilmeye varacak yapurimlar uygulanabilmekteydi. (Bur-
sa’da sehir digina siirgtin edilme ilgili olarak bakiniz: Abact 2005: 107-108)

Yusuf bin Mehmed gece bekgiligi yaptigi esnada, Mehmed bin Muhsin’nin
kendisine saldirdigindan dolay: sikiyetci olmustur. Suglama Mehmed tara-
findan reddedilmistir. Bu konuda goriislerine bagvurulan mahalle ahalisi,
uzun zamandir tanidiklari Mehmed’in giivenilir bir kisi olmadigini ve dav-
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raniglarindan dolayr kendisine giivenemeyeceklerine dair sikiyetlerini bil-
dirmiglerdir. Bunun {izerine Mehmed'in mahalleden ihra¢ edilmesine karar
verilmistir. Bu durum mahkeme tutanagina, ahaliy-i mahalle cem* olup mec-
lis-i ser'e geliib dediler ki, her zaman ef alinden ve serrinden emin olmazuz deyu
sekva idiib mahalleden ihrac olunmak iizere hiikiim olundu seklinde kayde-
dilmistir (G$S: 161/35). (XVII. yiizyilda Ayntab’da mahalleden ihrag edil-
me ile ilgili bakiniz: Kivrim 2008: 231-255), XVII-XVIII yiizyilda Kayseri
sehrindeki uygulamalar icin bakiniz: Tok 2005: 155-173). Mahalleden siir-
giin edilme ile ilgili mahkemeye basvuran Hact Ramazan bin Hizir, karist
Ummehan’a, Ahmed bin Hact Mehmed’in siirekli olarak sozlii tacizde bu-
lunmasindan (laf atmak) dolayr bu sahistan sikdyetci olmus ve Ahmed’in,
daha 6nce sakin oldugu mahalledeki Miisliimanlarin eglerine s6z atugindan
dolayr mahalleden siiriildiigiinti iddia etmistir. Bu iddia davali Ahmed tara-
findan reddedilmigtir. Davacidan beyyine talep edilince mahkemede hazir
bulunan iki kisi Ramazan’in iddiasmnin dogru oldugu yoniinde taniklik
yapmustir (GSS: 4/356). Bu ifadeler mahalleden siirgiin edilme durumunun
zaman zaman uygulandigini gostermektedir. Mahalle halki, davali Ahmed’in
daha 6nce sakin oldugu mahallesinden siirgiin edildigini bildirmeleri Ka-
nuni dénemine ait kanunnamede ifade edilen bir duruma isaret etmektedir.
Buna gore sayet bir kadin ya da erkek taginmis oldugu mahallede de isten-
mezse bu gibi kisiler sehirden siirgiin edilecektir (Heyd 1973: 92). Bu kanun
maddesi daha 6nce yasadigi mahalleden siirgiin edilenlere mahalle halkinin
iyi gozle bakmadigini diisiindiirmektedir. Hatta mahalle halkinin bu gibi
kimselerden devamli siiphe duymast da miimkiindiir.

Mabhalleden siirgiin edilme ile ilgili bir baska kayitta mahalle halkinin baski-
st sonucunda mahallede istenmeyen kisiler mahkemenin kararna gerek
kalmadan kendi rizalari dogrultusunda mahalleden ayrilmay: kabul etmis-
lerdir. Sikkak Mahallesi halkindan ¢ok sayida kisi mahkemeye bagvurarak
Zeynel bin Abdullah ve karist Sati binti Hiiseyin’den sikayetci olmustur.
Mabhallelinin ifadesine gore, Sati binti Hiiseyin daha 6nce mahalleden ¢ok
defa stirtilmistiir. Namahrem kimselerle iligkisi oldugu, fisk ve fesat tizere
bulundugundan dolay1 bu kadindan ve kocasindan razi olmadiklarini beyan
etmiglerdir. Bu iddialar karsisinda Zeynel ve karisi bu mahallede oturmaya-
caklarint ve Muharrem ayinin 17. giinii mahalleden ayrilacaklarint bildir-
miglerdir (G$S: 46/216). Bu kayittan anlagilacagi tizere mahalle halkinin
baskisina dayanamayan kari koca mahalleden ayrilacaklarini mahkemede
ifade etmislerdir. Bu sahislarin daha 6nce defalarca mahalleden siiriilmesine
karsilik tekrar ayni mahalleye dénmiis olmalari ise ayrica izah edilmesi ge-
reken bir durumdur. Kanuni dénemine ait kanunnamede sayet bir kadin ya
da erkek taginmis oldugu mahallede de istenmezse bu gibi kisiler sehirden
stirgiin edilecektir. Ancak pisman olur ve megru bir yasanu siirerse ayni
yerinde kalabilecektir. Tersi durumda ise bu gibi kimseler kesin olarak siir-
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giin edilecektir (Heyd 1973: 92). Bu kanun maddesinde belirtildigi tizere
stirgiin edilen sahuslar yeniden eski mahallelerine doniip yasalara, toplumsal
kural ve kaidelere uygun bir sekilde hayatlarini devam ettirmeleri miim-
kiindiir. Ancak bu gibi kimseler, pisman olmayip kotii aligkanliklarini ve
yasalara aykiri tutumlarini devam ettirmeleri halinde kesin olarak sehirden
sirgiin edilecekleri ifade edilmistir. Sicil kaydinda bahsedilen sahislarin
defalarca siirgiin edilmis olmalar1 kanun maddesinin tatbiki hususunda
kadi tarafindan siirgiin edilen sahislara toleransli davranildigina isarettir.
Ancak ayni toleransi mahalle halkinin géstermedigi ise ortadadir. Mahalle
halki ¢ogu zaman bu sahislarin mahalleden siirgiin edilmeleri yéniinde ¢aba
gostermislerdir. Bahsi gecen olayda mahkeme kararina gerek kalmadan
mabhallelerinde istemedikleri sahislari mahalleden ayrilmaya zorlamuglardir.

Mabhallede istenmeyen kisi olarak anilanlar kimi zaman sehir digina siirgiin
edilebilmekteydi. I. Stileyman kanunnamesinde, kadin ya da erkek yasadi-
g1 mahallede istenmeyen kisi durumunda olursa bu gibi kimselerin sehir-
den siirgiin edilecegi kaydedilmistir (Heyd 1973: 92). 14 Rebi‘tlahir
980/24 Agustos 1572 tarihli kayitta Receb adindaki bir sahsin Ayntab’dan
ihrag edildigine dair bilgi yer alirken ihracin nedeni belli degildir (GS$S:
6/149). 12 Rebi‘tilahir 948/5 Agustos 1541 tarihinde Ayntab mahkeme-
sinde ilgi ¢ekici bir olayin durugmast yapilmistir. Haciye Sabah isimli bir
kadin evinde kizlari, gelinleri ve kadinlari toplamaktadir. Ibrahim bin
Narinci ve iki talebesini evine ¢agirip bahsi gegenlere ticret karsilig1 vaaz ve
nasihat verdirmektedir. Ancak bu durum komsularin tepkisine neden
olmugtur. Komgularin iddiasina gore bu kisiler vaaz ve nasihat disinda
Kizilbas 6gretisine gore erkeklerin huzurunda ellerini sallayarak dénmekte
ve raks edip oynamaktadirlar. Hatta ayni isin tekrarlandigi bir giin kiiciik
bir kizin damdan diisiip yaralanmistir. Bunun tizerine bazi devlet gorevli-
lerinin olaya miidahalede bulunduklari ve zina téhmeti isnad edilmesi s6z
konusu olmusgtur. Komsular, kadin ve kizlarinin etkilenebileceginden do-
lay1 bu gibi mesru sayilmayan eylemlere razi olmadiklarini bildirmiglerdir.
Ayrica adi gegen Ibrahim’in daha 6nce Ayntab kadist Molla Habil Efendi
tarafindan sehirden siiriildiigii de ifade edilmistir. Iddialara cevap veren
Haciye Sabah evine kadin, kiz ve gelinleri toplayip iicret karsiliginda Ibra-
him ve iki erkek 6grencisine ders verdirdigini kabul etmis ancak komsula-
rin iddiasinin aksine evinde erkek olarak yalnizca Ibrahim ve iki 6grencisi
bulundugunu bildirmistir. Ibrahim’de buna benzer bir ifade vermistir.
Mahkeme, taraflarin iddia ve savunmalarint dinledikten sonra Haciye
Sabah ve Ibrahim’in sehirden siirgiin edilmesine karar vermistir. Dava
tutanaklarinin alunda githtdi’l-hal kisminda isimleri gegen sahislarin bir
kisminin Molla sanini tastyan kimseler olmasi dikkat gekicidir (GSS: 2/75,
2/76, 2/78). Bu kayitlardan anlagilacags tizere komsularin iddialart dogrul-
tusunda adi gegen kisiler sehir digina siirgiin edilmigtir. Mahalle halkinin
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iddialar1 oldukga agirdir. Kizilbaglik 6gretisi, kadinlarla erkeklerin bir ara-
da bulunmusg olmasi ve ayrica zina iddiast s6z konusudur. Bu iddialarin
mahkeme tarafindan kabul edilmesi ve sahitler araciligiyla ispat edilmesi
davali sahuslarin siirglin edilmesine yol agmugtir. Mahalle halkina mahalle-
de oturanlart denetim altinda tutma ve kendilerini ahlakdist ya da yasadisi
etkilerden kurtarma hakki: veren durum bu insanlarin sayginliginin kolayca
zedelenebilecegi idi (Peirce 2005: 352. Bahsedilen olayin degerlendirmesi
icin bakiniz: Peirce 2005: 329-360). Mahalle halkinin toplumsal kontrol
araci olarak oynadig1 rol bu olayda ¢ok daha net bir gekilde ortaya ¢ikmak-
tadir. Uygunsuz davranslar sergileyenler mahalleden ihrag kararinin 6te-
sinde mahalle ahalisinin talebi ve toplum yarari dikkate alinarak sehirden
ihrag edilmistir.

Kisilerin yasadiklart alanin disina ¢ikarilmasinda toplumsal kontrol araci
olan mahalle halkinin goriisiiniin etkili oldugu ortadadir. Ancak yaptirim
anlaminda toplumsal kontrol yetersiz kalabilirdi. Hukuk kurallarinin yap-
urim giicti toplumsal kontrol araglarina gére daha fazla oldugu i¢in mahal-
le halkinin hukuki yaptirim uygulanmak tizere mahkemeye bagvurdugunu
diistinmek miimkiindiir. Mahalle ahalisinin giivenini zedeleyen veya ortak
yasam alani olan mahallede deger ve normlara aykiri harekette bulunan
kisiler hukuk yoluyla bu alanin digina ¢ikarilabilmekteydi. Mahkemenin
boyle bir sonuca ulagmasinda mahalle ahalisinin beyanlarinin son derece
etkili oldugu bahsedilen Haciye Sabah olayinda acik¢a anlagilmaktadir.
Ancak mahalle halkinin ihra¢ edilme yoniindeki biitiin taleplerinin mah-
keme tarafindan kabul edildigi diisiiniilemez. Asil 6nemli olan sey mahalle
halkinin huzurunu bozan kisiler hakkinda ihrag talebinin giindeme gelebi-
liyor olmasidir. Bu durum Kkisilerin bir kontrol mekanizmasinimn varligin
her zaman {izerlerinde hissetmelerine neden olacakuir.

Mabhalle igerisinde herhangi bir sug islenmesi durumunda mahalleli derhal
harekete gegerek kendilerinin bu olayda sorumluluklarinin olmadigina
yonelik girisimde bulunmaktaydilar. Konuyla ilgili bir kayitta, egyalart
calinan sahis, mahalle halkindan davact olmadigini mahkemede ifade ede-
rek mahalle ahalisine yiiklenecek sorumlulugun ortadan kalkmasini sagla-
mustir (GSS: 4/318). Bu olayda egyalari ¢alinan sahis mahalle halkinin
tesvik veya zorlamasiyla mahalle halkindan davact olmadigini mahkemeye
bildirmistir. Béylece faili mechul hirsizlik vakasinda mahalle halki sorum-
luluktan kurtulmustur. Aksi halde zarar mahalle halkina 6detilebilirdi.

Tarla Mahallesi’'nde 6ldiiriilen adamin yakinlari, mahalle halkindan davaci
olmadiklarini mahkemede bizzat ifade etmis ve bu sayede mahalle halk: so-
rumluluktan kurtulmugtur (GSS: 165/175,176). Kiirkciyan Mahallesi’nde
okla vurularak éldiiriilen maktuliin yakinlari mahalle halkindan davaci olma-

diklarini mahkemede ifade etmislerdir (GSS: 164/125). Bu 6rneklerden anla-
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stlacagi tizere mahalle halk: faili belli olmayan olaylarda failleri mahkemede
hazir ederek, biitiin mahalle halkinin zan altinda kalmasint 6nlemek ve daha
da o6nemlisi sorumluluktan kurtulmak istemislerdir. Mahalle halkinin bu
tutumu Islam hukukundaki kasime uygulamasiyla yakindan ilgilidir. Katili
mechul olan ve tizerinde dldiiriilme eseri bulunan bir maktuliin 6ldiirtilmis
olarak bulundugu yerin ahalisinden elli kisinin bu maktulii 6ldiirmediklerine
ve oldiireni de bilmediklerine dair Allah adina yemin etmeleri istenilmektedir
(Sen 1996: 15. Ayrica bakiniz: Safak 1977: 118-126, Atar 1991: 212, Akman
2002: 789-794, Akman 2004: 95-99, Bayindir 2002: 80). Mahallelerinde
gerceklesen faili mechul olaylarda mahalle halkinin tamamina sorumluluk
yiiklenmesi toplumsal kontrolii saglamak hususunda ahalinin daha dinamik
davranmasina sebebiyet vermektedir. Bu agidan degerlendirildiginde Islim
hukukunda yer alan kasime uygulamast sosyal kontroliin saglanmast baki-
mindan 6nemli bir yere sahip oldugu anlagiimaktadir.

Incelenen donem mahkeme kayrtlarindan anlagildigy tizere hukukun belirle-
digi normlara ya da toplumun degerlerine aykirt davraniglar sergileyen kisile-
re karst mahalle halkinin tepkisiz kalmadigt ortaya ¢tkmaktadir. Toplumun
bu kisiler tizerinde sergiledikleri kontrolden dolay1, bu gibi kimseler yapabi-
lecekleri bazi sapma davraniglardan vazgecmek durumunda kalmakeayd:.
Sosyal kontrol adina kigilere karsi takinilan tavirda toplumsal statiiniin
onemli olup olmadig1 meselesi de cevaplanmasi gereken bir konudur. Ancak
bu konuda kesin bir sonuca ulastiracak bilgiye sahip olunamamustir.

Sonug

Ayntab sehrinde mahalle halki, huzurlu bir hayat stirdiirmek icin birlikte
yasadiklari mahalle halkinin iyi olarak taninmis kisilerden olusmasina
calismiglardir. Merkezl yonetim ve yerel mahkeme de mahalle halkinin
sosyal kontrol araci olarak iistlendigi rolii desteklemistir. Mahalle; sehrin
yonetimi ve idaresinde devletin isini kolaylastirmasi yaninda, gerek sosyal
iligkilerin diizenlenmesinde gerekse hukukun uygulanmasinda 6nemli bir
isleve sahiptir. Bu agidan degerlendirildiginde Osmanli sehirlerinde mahal-
le, sadece fiziki bir {inite degil, ayn1 zamanda idari ve sosyal bir birimi ifade
etmekeedir. Sosyal kontrol aract olan mahalle halki, mahallede yasayanla-
rin norm ve degerlere uymasina yardimct olmakta ve bazen de zorlayici bir
etki yapmaktadir. Resmi kurallara ya da toplumun degerlerine aykirt dav-
raniglarda bulunanlara karst toplumun harekete gectigi ortaya ¢tkmakeadir.
Bu kisiler mahallede istenemeyen kisi ilan edilerek toplumdan diglanabil-
mekte daha da 6nemlisi mahalleden uzaklagurilmaktadir. Bu yapurim
bazen sehirden siirgiin seklinde de uygulanabilmektedir. Bu tiir cezalan-
dirmalarda mahalle halkinin talepleri dikkate alinmakta ve bu konuda
mahalle halkinin tanikliligina bagvurulmaktadir. Sonu¢ olarak mahalle
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halkinin sosyal kontroliin saglanmasinda olduk¢a 6nemli bir islevi yerine
getirdigi anlagilmaktadir.
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Abstract

The concept of social control involves a social reaction against
behaviors regarded as social deviation. In Ottoman cities the
neighborhood meant not only a physical unit but also a social
unit contributing to maintaining social control. In this study,
the role that the neighborhood and neighborhood residents
had as a social control mechanism in the 16 Century was in-
vestigated within the context of the city of Ayntab by making
use of the city’s seriye records (ser‘iye sicili). The information
obtained from court records demonstrated that the neighbor-
hood resident had a crucial function as a mechanism of social
control.

Keywords
Neighborhood in the Ottoman Empire, social control, social
deviation, seriye records (ser‘iye sicilleri), Ayntab
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HekoTopble

cBeieHNA O poJyin Hapoda Maxarsd

KakK MHCTPYMEHTa couunanbHOro KOHTponsd B
AnHTabe B XVI B.

N6paxum Atem Yakbip®

AHHOTauuA

KoHuenmus conuaabHOT0 KOHTPOJIS - 9TO COIMAIbHAS peakiys Ha
IIOBE/ICHHE, MpU3HaHHOE OOIIeCTBOM Kak OTKJIOHeHue. B
OCMaHCKOM TOpOZ€ MaxXajuli SBJUIACH HE TONBKO (DH3MYECKOI
eIMHUIIEH, HO 1 ObliIa COL[HAIILHON €IMHULICH, BHOCSIIEH BKIIA B
o0ecreyeHre COLMAIBHOIO KOHTpOJsA. B 310l pabore Ha ocHOBe
PETHCTPOB IMIAPHUATCKOTO cyJa ropoxa AWHTA0 paccMaTpHBacTCs
POJb Maxajulsd M HapoJa MaxXaJllsl KaKk HHCTPYMEHTa COLUAITBHOTO
koutponsi B XVI B. Cyns mo uHbOpManuu, MOJy4YEeHHOH W3
CyIneOHBIX JOKYMEHTOB, HapoJ MaxXajlld BBIIONHSUI Ba)KHYIO
(hYyHKIHUIO B KaYeCTBE HHCTPYMEHTA COIMAIBEHOTO KOHTPOJIS.
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