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Ozet

Tarihi bilgi ve belgeler, sanat eserlerine 6nemli bir boyut kazan-
dirmaktadir. Tarih aragtirmacilari, gegmisi degisik yonleriyle ve
farkli bakis acilarina gore incelerler. Sanat eseri olarak viicut bu-
lan, anlatima dayali edebi metinler, ge¢cmiste yasanmis olay ve
durumlardan s6z eden kaynaklardan, malzeme almak suretiyle
yararlanirlar. Geg¢misi ifade etme tarzi, kurmaca metinlerin
onemli konularindan birini teskil etmektedir. Bunlardan roman
olarak kurgulanmig ve tarihte meydana gelmis olay, olgu veya
kisilerin yasantilarini anlatan eserlere, tarihe olan mesafeleri esas
alinmak suretiyle tarihi, tarihsel veya devir / ¢ag romani ad1 ve-
rilmektedir. Tarihi bilgi ve belgeleri aktaran kaynaklarin yani si-
ra, romanlar araciligiyla da ge¢mis zamanda yagananlar, yeniden
anlamlandinlarak, giiniimiize taginurlar.

Bu caligmada, farkli bakis ailarina gore ortaya konulan tarihi
eserler ile romanlar arasidaki iligki, gerceklik degeri bakimin-
dan ele alinmigtr. Tarihgilerin de romancilar gibi, ¢esitli do-
nemlere ait olay ve eylemleri, kisisel goriislerine gore yorum-
ladiklarina dikkat cekilmistir.
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1. Tarihselcilik Anlayis1 Yahut Ge¢mis Zaman Bilinci

Millet olma siirecini tamamlamis toplumlar, tinsel varliklarinin izlerini ve
yasayan kiiltiir degerlerinin koklerini tarihlerinde ararlar. Ge¢miste yasan-
mis olaylar, ilkelerin ve milletlerin gelecekleri agisindan bir deger ifade
etmekeedir. Her toplum, tarihi kendisi icin referans kaynag: olarak goriir
ve ge¢mise ait degerlerin, gelecek acisindan 6nemli oldugunu bilir. Esasen,
“Gelecekte gelisme yetenegine inancint kaybeden bir toplum, ge¢misteki
ilerlemeyle ilgilenmekten de ¢abucak vazgeger” (Carr 1987: 176). Biitiin
milletlerin belli bir siireci tamamlamak suretiyle, daha ileri bir gelismislik
diizeyine ulagabilecekleri anlayisini kabul eden aragtirmacilar, konuyu
“aydinlanmaci tarih” diisiincesi ile agiklarlar. Bu anlayigin esasint objektif
tarih bilinci tegkil etmektedir. Hegel, ge¢mis zamanda meydana gelmis
biitiin olaylart “tinin fenomenolojisi” ¢er¢evesinde ortaya koyar (1986:
296). Bu diisiinceleri daha 6znel bir alana yonlendirerek tarihi, “sinif ¢a-
tigmalar1” tezi ile yorumlayan ve insanlik tarihini, “objekdif tiretim iliskile-
ri” ekseninde ele alan, iiretim tarzlarini “Ilkel-komiinal, kéleci, feodal,
kapitalist ve sosyalist” donemler olarak siralayan Karl Marx, “Eger ilkel
toplumlar kendi ge¢mislerini gormek istiyorlarsa, bugiinkii Hindistan’a
baksinlar, Hintliler de yarinlarint gérmek istiyorlarsa Ingiltere’ye baksin-
lar,” demektedir (1993: 41). Burada, biitin toplumlarin Avrupalilarin
yasadig1 asamalardan gectikten sonra, Batinin bugiinkii durumuna gelebi-
lecekleri diisiincesi benimsenmigtir. Avrupa’yt merkez kabul eden goriisle-
rin tamaminda, tarihe buna yakin veya benzer yaklagimlarla bakilmaktadir.
Ister “ilerlemeci” tarih teziyle gegmis incelensin, isterse “objektif iiretim
iligkileri” veya “tinin fenomenolojisi” ile tarih ve toplum iliskileri ele alin-
sin, giiniimiizde yasayan toplumlarin ge¢misle baglarini koparamayacaklar
gercegi ortaya ¢ikmaktadir.

Insanlarin hafizalarinda kendi gegmisleri hakkinda daima bir belirsizlik
gizlidir. Tarihe duyulan ilgi, ge¢misi bilmek arzusundan dogar. Ayni za-
manda ge¢mis, ¢agin ideolojilerine malzeme bulmak i¢in kaynak niteligin-
dedir. “Her yeniye eskiden hareketle” ulagilacags fikri cergevesinde konu
incelendiginde denilebilir ki tarih, biitiin inang ve disiincelerin yan yana
oldugu bir alandir. Herkes kendi distincelerine oradan destek bulmanin
pesindedir. Olaylarin ve fikirlerin mahgeri olarak nitelendirilen tarihe ba-
kis, onu inceleyenlerin amaglarina gére yeni ve farkli boyutlar kazanmak-
tadir. Karl Marx tarihe, “Simdiye kadarki tarih, siniflarin gatismasindan
ibarettir,” demek suretiyle (1993: 41) ge¢miste yasanmis olaylari aktarmak
isteyen tarihgilerden farkli yaklasir. Nitekim Marx’in tarihten almak iste-
digi, olaylar ve eylemler degil, “sinif catigmalari”na zemin tegkil eden un-
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surlart tespit etmektir. Tarih¢inin gorevi, gegmisteki olaylart taraf tutmak-
sizin kaydetmek ve okuyucuya ulasurmakur. Ancak,

Gegmiste bizi bekleyen ve objektif bir bigimde arastirarak bulunabile-
cek bir dogru tarih bilgisi soz konusu degildir. (...) Onlarin faaliyetleri-
ni belitleyen ve ge¢miste aray1p, bilgisini getirdikleri olaylart onlara seg-
tiren degilse, ayiran bir ideolojik mekanizma vardir. Tarihgilerin bu
ideolojik mekanizmadan masun olmalart miimkiin degildi. Bu ideolo-
jiyi tarihten tarihe veya toplumdan topluma degisebilecegi gibi, ayni
toplum ve ayni tarih icerisinde farkli insanlara gére farkli bir bicimde
isleyebilir (Kotan 2001: 26-27).

Tarihe bakista amag, kisiden kisiye ve toplumdan topluma degisiklik gos-
termektedir. Gegmiste yasanmis olaylarin okuyucuya ulagmasinda anlati-
cinin rolii 6nemlidir. Tarih¢i veya aragtirmacinin tarihe yonelisinde tercih-
lerinin ve bagli oldugu fikir diinyasinin payr bulunmaktadir. Her bir arag-
urmaci tarihe farkli yaklasir ve kisisel diisiinceleri istikametinde sonuglar
ctkarir. Bir kismyi, tarihi ge¢miste yasanmis olay, olgu ve eylemlerin anla-
tilmast olarak degerlendirirken, bazilari tarihe diinyadaki savaglarin ve
giiclii devletlerin var olma siirecinin aktarilmasi olarak yaklagirlar. Milletle-
rin ve devletlerin ge¢mislerine ait bilgi ve belgeler, ekonomik, siyasi, sosyal
ve kiiltiirel agilardan ele alinabilir. Ancak bu bilgi ve belgeler, tarih aras-
urmacilarinin anlayiglarina gore sekillenmigtir. Tarih konusu {izerinde
degisik goriisler ortaya koyanlar, ayni belgelere farkli anlamlar verirler.
Bakis agist ve tarih anlayisi, gecmis donemleri ele alma ve degerlendirmede
onemlidir. Bundan dolayi, tarih aragtirmacilarinin ortaya koyduklart bii-
tiin bilgileri, degismez gergekler olarak gérmek miimkiin degildir. Ge¢mis-
te yasanmis olaylara ait her tiirlii bilgi ve belgenin sanat eserine malzeme
teskil etmesi ve kaynak olmasi sebebiyle, tarihi kaynakla, edebi metin ara-
sindaki iligki dikkat ¢ekmektedir. Tarihe farkli anlayislarla yaklasan ve
gecmise ait malzemeyi se¢me, ayiklama ve yorumlama bakimindan birbir-
lerinden ayrilan bazi fikir adamlarinin konuyla ilgili distinceleri, tarihgi ile
edebl metin yazarini karilastirmaya imkan vermektedir. Boylece, tarihgile-
rin ortaya koyduklar: bilgi ve belgeler ile anlatima dayali sanat eserlerinde-
ki gecmis zamana ait yorumlar, degisik acilardan ele alinabilir.

Aragtirmacilar tarihe biittinlitkei, tikel, ilerlemeci yahut sinif catigmalari
anlayislarindan birine gore bakabilirler. Bunlardan hangisi tercih edilirse
edilsin, onemli olan tarihi metinlerin ge¢misi konu alan sanat eserlerine
kaynaklik etmeleridir. Oncelikle, tarihe ait bilgi ve belgelerin mahiyeti ile
tarihten bahseden edebi eserler hakkinda su hususlarin gozden uzak tu-
tulmamasi gerekmekredir:
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1. Gegmiste yasanmis olaylar bir biitiintin parcalaridir. Ancak bu parcalar
hayatin bizzat kendisidir.

2. Gegmisteki olaylara ait belgeler, tarih¢i veya aragtirmacilarin niyetlerine
gore degerlendirilirler. Bundan dolayi, metni olusturanlarin niyetleri
tarihteki olaylardan daha etkilidir.

3. Tarihi olay veya gegmise ait malzeme, edebi tiiriin imkénlarina gére
ortaya konuldugunda, yeniden anlamlandirilip farkli bir gerceklik de-
geri kazanmakeadur.

Tarih ve tarihi roman konularina zemin olusturmasi bakimindan, tarih ve
gerceklik meselesine bakmak faydali olacaktir. Zira “Son zamanlarda tarih
alaninda gittikge yaygin bir kabul gormeye dogru giden goriise gore, gec-
misteki olaylarin bir kaydi olarak bile tarih, hi¢ bir zaman bir bilim sayi-
lamaz; ¢iinkii bilimin gerektirdigi dogrulanabilme veya yalanlanabilme
imkanlarini vermez. O her zaman bir spekiilatif bilgi alan: olarak kalmaya
mahkimdur” (Kotan 2001: 28). Tarihe ait kaynaklarda yer alan gegmiste
yasanmus olaylarin gerceklik degeri tarugildigina gére, tarihi romanlarin
gergege uyup uymadigindan yahut yasanmus olaylarla ortiisiip ortiigmedi-
ginden soz etmek bile gerekmez. Edebi metinlerdeki ge¢mis zamanda ger-
geklestigi kurgulanan olay orgiileri ile tarihte yaganmis oldugundan soz
edilen olaylar arasinda nitelik bakimindan fark bulunmamakeadir. Kurma-
ca metin dedigimiz romanlarda anlatlan olaylar veya olgular, agiga ¢ikmasi
itibartyla, tarihte meydana gelmis olaylar veya olgulardan daha gergek bir
mahiyet arz eder. Burada iki konu dikkati cekmektedir: Birincisi, gegmis
zamana bakis. Ikincisi, tarihi kaynaklardaki ve edebi metin olarak kurgu-
lanan romanlardaki olaylarin gercekligi meselesi.

Tarihte yasanan olaylar ve belgeler kadar, tarihe bakis agist da 6nemlidir.
Gegmiste yasanmis olaylarin okuyucuya ulastirilmasinda, tarihteki olay ve
eylemlerden daha c¢ok, tarihgilerin onlara yaklagimlari 6ne ¢ikmakeadir.
Nitekim

Insanin gevresiyle iliskisi tarihginin konusuyla olan iliskisidir. Tarihgi
olgularinin ne aciz bir kélesi, ne de zalim bir efendisidir. Tarihgi ile ol-
gulart arasindaki iliski bir esitlik, bir alig-veris iliskisidir. Diistiniir ve
yazarken bir an durup da “Ben ne yapiyorum?” sorusunu kendine so-
ran her tarih¢inin bildigi gibi, tarihci araliksiz bir bicimde olgularin
yorumuna, yorumunu da olgularina gore kaliplandirma siireci icinde-
dir. Bunlardan birine 6ncelik vermek imkansizdir (Carr 1987: 40—41).
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Gegmisteki bilgi ve belgelere farkli anlayislarla yénelenler, birbirlerinden
ayri, hatta kargit goriigler ortaya koyarlar. Tarihgilerin belgelere y6nelisini
“bir alig-veris iligkisi” olarak degerlendiren Carr, “Genellikle, tarihgi istedi-
gi tirden olgulart elde edecektir. Tarih yorum demektir” (1987: 33), anla-
yisint belirttikten sonra, su degerlendirmede bulunmaktadir: “Tarihgi
olgulart olmaksizin kéksiiz ve bos, olgular tarihgileri olmadan 6l ve an-
lamsizdir. Bundan 6tiirii, “Tarih nedir?” sorusuna ilk cevabim su olacaktr:
Tarihgi ile olgular: arasinda kesintisiz bir karsilikli etkilesim siireci, bugiin
ile ge¢mis arasinda bitmez bir diyalog” (1987: 41).

Tarihteki olaylara biitiinliik¢ii anlayigla bakan tarihgiler, “orada gordiikleri
olaylar: birbirinden kopuk ve kendi baglarina var olan tikel olaylar olarak
gormezler. Genellikle ge¢mis aragtirildiginda, aktarilan biitiin olaylar tarihe
isnat edilen bir bityiik hikiyenin tamamlayici ciizleri olarak goriiliip, bir
hikaye icinde biitiinlestirilirler” (Kotan 2001: 29). Gegmisi bu sekilde ele
alanlar, olaylara tek tek onem vermez; biitiiniin igerisindeki yeri itibariyla
onlar1 degerlendirirler. Ancak Foucault (1992: 158-160) ve bir¢ok post-
modernist tarih felsefecisi, “tarihte yasanan biitiin bu tikel olaylarin belli
bir butiinlik i¢inde” ele alinmasina karst cikarlar. Tarihe biittinlikei,
ilerlemeci ve sinif ¢atigmalarinin kaynag: anlayislariyla bakanlara bir itiraz
da Nietzsche ile “Annales Tarih Okulu” mensuplarindan gelmistir. Fouca-
ult'un, “tikel olaylar1” biitiinden ayr1 olarak degerlendirme yaklagimi, mo-
dern tarih anlayigina yeni bir bakis agist kazandirmakea, Nietzsche ve An-
nales Okulu mensuplarinin diisiinceleriyle de benzerlik gostermektedir.
“Annales Tarih Okulu” kurucularindan Marc Bloch ve Fernand Braudel
gibi tarihgiler, “Tarihin hep bu tiir total hikéyelerin altinda ezildigi” di-
stincesini dile getirirler ve “ufak tefek seyler, diye bilinen, ama aslinda
bizzat hayaun kendisini olusturan seylerin tarihini yazmaya,” yonelirler
(Boratav 1985: 45-46). Foucault ve diger postmodernistler, tarihten ob-
jektif sonuglar ¢ikarilamayacag: diistincesiyle “tikel olaylar” dedikleri haya-
tin bizzat kendisi olan seylerin aktarilmasini savunurlar. Hatta olaylarin
otesine gegen tarihei, “Salt olaylari degil (salt olaydan yalnizca dist olan, ici
olmayan bir olay1 kastediyorum), eylemleri de sorusturur. Eylemse bir
olayin ici ile diginin birligidir” (Collingwood 2007: 286).

Tarihle ilgili tizerinde durulmasi gereken konulardan biri de tarihin mahi-
yeti meselesidir. Tarih insanlarin toplu yahut tek tek faaliyetlerinin bir
sonucu mudur? Yoksa insanlarin eylemlerinden etkilenmeyen bir siire¢
midir? Bu ve benzeri sorulara verilecek cevaplar, okuyucuyu tarihin mahi-
yeti hakkinda aydinlatct bilgiye ulastirabilir. “Tarih, ne denli ilging ve
ogretici olursa olsun, yasamda pratik bir tutumun olugmasinda ne denli
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degerli olursa olsun, hakikat iddiasinda bulunamaz. Ciinkii betimledigi
olaylar hi¢cbir zaman tami tamina onun betimledigi gibi olmamugtir” (Col-
lingwood 2007: 104). Tarihi, diinyay1 degistirmek amaciyla ele alan Karl
Marx ise bireylerin tarihi konusunda su degerlendirmede bulunmaktadir:
“Kisiler, kendi tarihlerini kendileri yaparlar; fakat keyiflerine gore kendileri
tarafindan secilmis kogullarda degil de ge¢misin dogrudan dogruya verdigi
ve miras olarak birakugi kosullarda olur bu” (Marx 1993: 27).

insanoglu, birtakim 6zellikleriyle ge¢misin Griiniidiir. Kiiltiirel kimligi
itibarryla insan, ge¢misten getirdikleri ile sonradan kazandiklarinin terki-
bidir. Bu bakimdan bireylerin diinyada iistlendigi birtakim rolleri vardir ve
bu rollerinin geregini yerine getirirler. Rolii bazen tarihgi, bazen kurmaca
metin yazari verir. Rol tarihe ait olunca, kahraman 6zgiir iradesinden ¢ok,
tarihin kendisine yiikledigi sorumlulukla hareket eder. Kurmaca metin
yazarinin yonlendirdigi kahraman, rolii ve fonksiyonu ne olursa olsun,
varligini 6ne ¢itkarma, kendini belli etme bakimindan birey olma kimligine
sahiptir. Eski Yunan’dan beri tarihe, insanla ilgili biitiin alanlari icerisine
alacak sekilde anlam genisligi kazandirilmasi, tarihgilerin etkinliklerini
artirmistir. “Insanin kendi beseri katkilariyla kurdugu diinyanin, yaptg
eylemlerin, kullandigt dilin vesaire faaliyetlerinin aragtirmasini yapan bi-
lim, genel anlamda tarih alani olarak isimlendirilmisti. Bu bakimdan tarih,
bir baska adiyla tin bilimleri, biitiin sosyal bilimleri icine alan bir sahanin
ad1 olarak geciyor” (Kotan 2001: 38). Tarihe insan bilimlerinin tamamint
ifade eden bir anlam genisligi verilebildigine gore, dil araciligiyla aciga
¢tkan ve malzemesini tarihten alan edebi tiirlerin bu kapsamda ele alinmasi
dogaldir. Dolayisiyla, anlatima dayali olan roman, hikiye ve tiyatronun
tarihten aldiklar1 6geler, edebi metnin tinsel yapisiyla da uyum saglamak-
tadir. Biitiin bu goriislerden hareketle denilebilir ki, tarihten malzeme
alinarak ortaya konulan edebi metinde hayatin kendisi olan seyler yani
“tikel olaylar” verilmektedir. Bu hususta insanin gercegine daha yakin
duran edebi metin yazari, olaylarin ferdin psikolojisine etkilerini ve arka
plan kiiltiirinti ortaya koymak suretiyle okuyucuyu, gecmis hakkinda daha
¢ok aydinlatmis olmakradir.

Tarihle ilgili kavramlar, degisik zamanlarda, farkli bigimlerde ele alinmig-
lar. Tarihte degismez yahut degistirilemez kurallar olmadigy igin, gorecelik
onun mahiyetinde bulunmaktadir. “Tarih kanitun yorumlanmasiyla isler:
Burada kanit tek tek belge denen seylerin ortak bir adidir. Belge ise simdi
ve burada var olan, tarih¢inin tizerinde diigiinerek ge¢mis olaylar hakkinda
sordugu sorular1 yanitlayabilecegi tiirden bir seydir” (Collingwood 2007:
45). Gegmise ait olay veya eylemler, tarihi bir metin olarak tespit edilebile-
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cegi gibi, tarihin biittinliigli igerisinde yer alan “tikel olaylar”, kurmaca bir
olay orgiisii seklinde de yapilandirilabilir Onemli olan gegmisten devrali-
nan unsurlarin zamani zenginlestirmesi ve insanoglunun yasantisina suna-
cag katkidir. Nitekim “Eger bir bilim, er veya ge¢ daha iyi yasamamiza
yardim etmezse, bize hep bir seyleri eksik olarak goziikmektedir. Ozellikle
de nesnesi insanin bizzat kendisi ve onun eylemleri olan tarih, konusunda
insana kargt béyle bir sorumluluk tagidigini daha giiglii olarak hissetmeye-
cek miyiz?” (Bloch 1985: 6). Burada tarihin gayesinin, insanin daha iyi
yasamasina fayda saglamak oldugu vurgulanmaktadir. Bu diisiinceyi, insa-
n1 konu alan biitiin bilimlerin, insana ait olani incelemenin yaninda, onun
daha iyi ve mutlu yasamasina yardim etmesi gerekir, seklinde genellestir-
mek miimkiindiir.

Bilim dallar1 arasindaki iliski, dogrudan dogruya veya dolaylt olarak tespit
edilebilir. Bilim alanlarinin birbirlerinden yararlanmalari bu iliskiyi daha
net bir bigimde ortaya ¢ikarir. “Bilim adamlari, toplum bilimcileri ve ta-
rihgilerin hepsi ayn1 inceleme alaninin ayri dallarina baglidirlar: Insan ve
cevresi. Insanin gevresine etkisini ve ¢evrenin insana etkisini incelemek. Bu
incelemenin amact aynidir: Insanin gevresini anlamasini ve onun iistiinde-
ki egemenligini gelistirmek” (Carr 1987: 114). Nitekim tarih, konusu
insan olan her alan: ilgilendirmektedir. Tarihgi, bilim alanlari arasindaki
yakinliklari incelerken 6ncelikle iiretim ve yasam tarzlarini ele alir. I¢inde
yasanilan donemi ge¢misle anlamak olarak degerlendirilen bu durum,
sosyoloji basta olmak {izere, biitiin beseri bilimlere kaynaklik eder. Top-
lum yapulari, tiretim gekilleri ve is bolimleriyle ilgili tarihten alinan belge-
ler araciligiyla, simdiki zamanda ortaya ¢ikan olaylar daha isabetli yorum-
lanabilir. Kiiltiir tarihine ait kaynaklar, tarihi metinler yahut edebi eserler
araciligryla zamana taginir. Béylece, tarihte yer almig bulunan hayat tarzlari
dénemlerin anlagilmasina katki saglarlar. Edebi metinlerin bu amact ger-
ceklestirme araci olmalari, ge¢misin yeniden ortaya ¢ikmasi sonucunu
dogurur. Ayrica, gliniimiize ait birtakim olgularin kaynaklarini ge¢miste
aramak, tarihe ayr1 bir deger kazandirmaktadir. Sonuglari itibariyla, tarihin
tespit edilebilir donemlerine kadar giderek onlar1 daha sonraki kusaklara
aktarmak, gecmise degil, simdiki zamana hatta gelecege hizmet amacina
yoneliktir.

Tarihin nesnesi, dogast geregi insanlardir. (...) Alet ve makinelerin ge-
risinde goriiniiste en donuk yazilarin ve goriiniiste onlari jhdas eden-
lerden en fazla kopmus gibi duran kurumlarin arasinda, tarihin asil ya-
kalamak istedigi insanlardir. (...) Bir toplumun yasadigt dénemin he-
men oncesindeki an tarafindan belirlenmis olmasi icin (...) degismeye
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mitkemmel bir sekilde uyum saglayan bir yapiya sahip olmast yetmez;
ayni zamanda kugaklararasi miibadelenin tek sira halinde olmasi gerekir
(...) Bir uygarhigin devamliligini saglayan distince aktarimlari”dir.

(Bloch 1985: 16-26)

Tarihe ait olay ve olgular, tarihg¢i tarafindan ortaya konulmadan once, bir
anlam ifade etmezler. Gegmisteki olgularin nesnel hile gelmesi i¢in degisik
belgelerden yararlanilarak tespit edilip yorumlanmasi gerekmektedir. Ta-
rihgi olaylarin “nasil” oldugu konusunda degil, “neden”leri tizerinde dii-
sinmek ve cevaplar bulmak durumundadir. “Her tarih tezi nedenlerin
onceligi sorunu gevresinde doner. (...) Tarih¢i aragtrmasini genisletip
derinlegtirirken, “ni¢in” sorusuna durmadan daha ¢ok cevap toplayip bi-
riktirir” (Carr 1987: 119). Olaylarin “neden”leri tizerinde diisiinen tarihgi,
yukarida belirttigimiz gibi, olgu ve eylemleri kisisel anlayisina ve bakis
agisina gore yorumlar.

Tarihin olgulari bitiiniiyle nesnel olamaz, ¢iinkii bunlar ancak tarihci
tarafindan onlara verilen anlamliligin giiciiyle tarihin olgulari haline ge-
lirler. Tarihte nesnellik, bu geleneksel terimi héla kullanmamiz gereki-
yorsa, olgunun nesnelligi degil, iliskinin, olgu ile yorum arasindaki ilis-
kinin, ge¢mis, bugiin ve gelecek arasindaki iliskinin nesnelligi olabilir.
(Carr 1987: 160)

Tarih, gegmiste yasanilan olay ve eylemlerin kaynagy; ayni zamanda dii-
stincelerin nesiller arasi aktarildigy bir alandir. Tarihe dair disiincenin,
tarihte yasanan olaylardan daha 6nemli oldugunu belirten bazi tarih felse-
fecileri, “tarihsel bilginin asil nesnesi diisiincedir: Hakkinda diisiiniilen sey
degil, bizzat diistinme edimi” (Collingwood 2007: 394) degerlendirmesin-
de bulunurlar. Dolayisiyla ge¢misin aktarilmasinda aracin tarihi eser veya
kurmaca metin olmast 6nemli degildir. Onemli olan gegmisten zamanimi-
za taginan bilgi ve diisiincenin uygarligin devamliligina sagladig: katkidur.
Edebi metnin tarihten aldig1 malzeme ile aktiiel zamani zenginlestirmesi,
uygarliklarin gelismesine tarihin tuttugu bir igtktir. Bunun kurmaca me-
tinler araciligiyla ortaya konulmasi, farkli agilardan ge¢misin degerlendi-
rilmesi olarak ele alinacags i¢in 6nemlidir. Tarihin unutulan ve arka plana
itilen taraflarinin anlatima dayali edebi tiiriin imkanlariyla aktarilmast,
bahsi gegen dénemlerin daha iyi anlagilmasina katk: saglar.

Geg¢miste yasanmis ve hayatin icinde yer almis her tiirlii olay yahut olgula-
rin tamami tarihi metinler araciligryla okuyucuya aktarilmamistr. Tarihgi
gecmise ait bir kisim olaylari, kendine gore secer, kaydeder, siralar ve gele-
cege tasir. Burada iki husus bulunmaktadir: Birincisi, tarihginin dikkati.
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Ikincisi, ifade etme tarzi. Gegmisin ortaya konulmasinda, anlatucinin dik-
kati, ifade etme tarz1 ve bakis agisi, ayni olaylarin farkli aktarilmasina sebep
olmaktadir. Onemli olan gegmige ait, yasanmis ve tamamlanmis tarihi
olaylar degil, onlarin aktarilis bi¢imidir. Ciinkii tarihe ait metinlerin bir
kismu tarih¢i tarafindan yorumlanarak okuyucuya ulastirlmaktadir. Nite-
kim Bloch, “Elestirel yontemin 6niine daha genis ufuklar acilmaktadir;
tarih boylece teknigini yogurarak insanlara, once dogruya sonra da hakliya
yonelen, yeni bir yol agmis olmay1 en emin zaferlerinden biri olarak kabul
etme hakkina sahiptir,” (1985: 89) demek suretiyle, tarihe ait olaylarin
anlaauminda elestiri yonteminin, diger bir ifadeyle yoruma dayanan farkli
anlatim bi¢imlerinin 6nemine dikkat cekmektedir.

2. Tarihi ve Tarihsel Romanlarda Gerceklik Anlayis1 yahut Kurmaca
Metinlerde Zaman

Edebi metinlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, kurmaca olmalaridir.
Sanat eseri sanatkarin dehasinin iiriiniidiir. Deha, icat etme, harigte benze-
ri bulunmayan bir eseri viicuda getirme kabiliyetine sahip olmakur. Sanat
alanlari, kullandiklari malzeme ve ortaya koyduklari iriinler itibariyla
farklilik arz ederler. Genel olarak edebiyat, malzemesi soz olan bir sanat
alanidir. Anlatuma dayali eserler ise edebiyatin alt alani, yani tirleridir.
Edebi tiirler arasinda sekil ve muhteva bakimindan ayriliklar oldugu gibi,
nakletme bigimleriyle de farklar bulunmaktadir. Fark, tiiriin ozelliginden
ve kullandiklart unsurlarin degisik olmasindan kaynaklanir. “Her edebi
metnin tahlili kendi i¢indedir.” Bunu dikkate aldigimizda, tahlil ve yorum
tarzlari, edebi metinler i¢in degisikligi giindeme getirecektir. Mesela, ro-
man, hikaye ve tiyatro gibi anlatima dayali metinleri, siir tiiriinden ayiran
bircok 6zellik bulunmakla beraber, bir tanesi de, metni olusturan unsurla-
rin farkls 6zelliklere sahip olmasidir.

Roman, hikaye ve tiyatro gibi anlatma dayali tiirlerdeki unsurlardan biri
olan zaman konusu tizerinde dururken, su hususlar: dikkate almak gerek-
mektedir:

1. Anlatim, 2. Zaman, 3. Zamani belirtme tarz1.

1. Anlaum: Edebi metinler, bir kurguyu aktarmak, bir olus veya durumu,
mubhayyilenin yardimiyla, okuyucuya ulastirmak icin ortaya konulmus
yazilardir. Anlatimda dil 6nemli bir aragur. Bir dilin ligatindeki kelimele-
ri, yapilari itibariyla, isim yahut fiil soyludur. Anlaumda “olma ve yapma”
bildiren fiil soylu kelimeler, zaman unsuruyla birlikte ortaya ¢ikarlar. Do-
layisiyla, anlatimin esas oldugu metinlerin bir kismi, zaman boyutuna
bagli olmak durumundadir.
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2. Zaman: Varligin bir boyutunu teskil eden ve onu kusatan zaman, insa-
noglunun eskiden beri tizerinde durdugu temel meselelerden birini tegkil
etmektedir. Zamanin algilanma bi¢imine farkli sekillerde bakilabilir. Tarih
felsefesi acisindan,

Zaman, icinde yasanilan ve boliinemeyecek kadar kisa olan andur. (...)
Zaman siirekli olmayip, sayisiz anlarin birbiri arkasina deveran etme-
sinden ibarettir. Bu sayisiz anlar, ses, 151tk ve elekerik dalgalari gibi kesik
kesik yiizlerce, binlerce anin art arda siralanmasi ve bunlarin siirekli bir
sekilde bize yansimasindan ibarettir. (...) Oyleyse gegmis iginde yasa-
digimiz an1 da kapsamaktadir. Yani tarih ayni zamanda icinde yasadi-
gimiz andir. Bu haliyle tarih, sadece gecmiste kalan bir vakia degil, ya-
sadigimiz, ordiigiimiiz, canlt ve dinamik bir vakiadir. Hal-i hazirda ta-
rihi yasamaktayrz. (Oztiirk 1999: 21)

Zaman, “binlerce ‘an’in art arda siralanmasi” olarak degerlendirildiginde,
onda kopuklugun olmamast esastir. Dolayisiyla, “an”lardan meydana gelen
zaman dilimleri s6z konusudur. “An”in 6ncesi ve sonrast vardir. Zaman
durmamakta ve stirekli gegmektedir. Simdiki zaman, olay veya durumun
yasandig “an”la birlikte ge¢mis zaman olduguna gore, sadece iki zaman
vardir: Birincisi, gegmis zaman. Ikincisi, gelecek zaman. Her yasanmis olay
gecmise aittir.

Bu, zamanla ilgili bakis agilarindan sadece bir tanesidir. Ancak, kurmaca
metinde zaman, bu yonleriyle degil, metnin degerine katkisiyla ele alinma-
lidir. Edebi esere katki saglayan unsurlardan bir tanesi de ge¢mis zamandir.
Geemis zaman, edebl metnin tizerine oturdugu unsurlardan sadece bir
tanesidir. Metnin gerceklik degerinin artmasi, olay orgiisiintin belli bir
mekéina ve zamana dayanmasiyla yakindan ilgilidir. Gegmis zamani yeni-
den yasama, yorumlama ve hile tagima, kurmaca metne ait bir ozellik
olarak karsimiza ¢ikar. Bundan dolayr Abdillhak Haimid’in “milli tiyat-
ro”yu, konusunu tarihten alan edebi metinler olarak gormesinin arkasinda,
gergeklik anlayist bulunmakeadir.

Kurmaca metinler, hilden ge¢cmise yonelmekle ve tarihi olaylarin bir ben-
zerini kurmakla zamani zenginlestirirler. Gelecege bakan yazarlar bile giig-
lerini ve ilhamlarini ge¢mise ait kaynaklardan alirlar. Bauda klasisizmi
doguran antik Yunan kaynaklaridir. Milli romantizm, milli sanatlarin
oziinde yer alir. “Ge¢mige bagli ve gelecege agik olmak,” sanatun adeta
olctistt kabul edilmektedir. Zira anlatima dayali tiirlerde zaman, metnin
arka plan kiiltiiriinii teskil eder. Yasanmigin bir benzeri olan kurmaca vaka,
eserin zemini durumundadir. Zamana bagli olmak, gecmisi hale tasimak,
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konulari tarihi olaylardan yahut eylemlerden se¢mek metnin degeri acisin-
dan onemlidir. Kurgulanmis ge¢mis zaman, esere atmosfer, okuyucuya
gergeklik duygusu kazandirir. Olaylar ge¢miste yasanmis olmasa bile, gec-
misi hatirlatma ve tarihten yararlanma, kurmaca metinlerin asil unsurla-
rindan biri olarak kargimiza ¢tkmaktadir

3. Zamani belirtme tarzi: Eserin gerceklik degerini artiran, zeminini olus-
turan ve arka plan kiiltiirtinii teskil eden zaman, kurmaca metinlerde degi-
sik sekillerde ifade edilmektedir. Dolayisiyla zamani belirtmenin bir degil,
birgok tarzi vardir. Muhteva itibariyla tarihi bir olaydan soz edilsin yahut
edilmesin, edebi metinlerde anlatcilar olay 6rgiistinii kurarken farkli anla-
um vasitalarina bagvururlar. Bunlardan zamanla ilgili olanlarin bir kismi1 su

sekildedir:

1. Olay orgiisii, dSnemi hatirlatan durum yahut kisilerin, olayin icerisine
yerlestirilmesi seklinde kurgulanir.

Olaylar, kronolojik zamana bagli bir gekilde belirtilir.
Geg¢mis zaman kipleri kullanilir.

Yasanmigligini belirtme ihtiyaci ile olay tarihe mal edilir.

AT S

Edebi eserler, donemlerle iligkili olduklari i¢in zamandan, dolayisiyla
tarihten kopamazlar. Bizzat olaylarin kesin tarihleri verilir. (Y1, ay, giin
ve saat gibi...)

6. Zamanin ne kadar siirdugii gosterilir.
7. Olaylarin gelisme cizgisi, zamant ifade eden s6z unsurlariyla takip edilir.

8. Kullanilan “giysi, esya mobilya tarzi ve toplumsal aligkanliklarla da
zamani somutlagtirmak miimkiindiir” (Tekin 2001: 126).

9. Zaman; roman, hikiye ve tiyatro gibi anlatima dayali edebi eserlerin
gergeklik degerini arturmak icin kullanilir.

Romanda zamani ifade etme tarzlarindan birine 6rnek vererek konuyu
agiklayabiliriz: Cigekli Mumlar Sokag: adli romanda, “Hiirriyet Marsi, o
dénemin gozde komutanlari olan Enver Pasa’nin, Resneli Niyazilerin ma-
ceralarint yliceltiyordu. Daha sonralart bu marslarin her vesileyle ¢alindi-
gina sahit olunmusgtu. Birinci Diinya Savag’nin baglamasiyla birlikte mars-
lar yeniden moda haline gelmisti” (Karakoyunlu 2010: 65). Gorildigi
gibi, donemi haurlatan olay yahut kisilerin olayin igerisine yerlestirilmesi
suretiyle zaman belirtilmistir. Enver Pasa ve Resneli Niyazi'nin faaliyetleri,
Ikinci Mesrutiyet sonrast ve Balkan Savast yillarini haurlatirken, Birinci
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Diinya Savast’nin baglamasindan bahsedilerek zaman, diger bir ifadeyle,
eserde yaganan olaylarin viicuda geldigi vaka zamani, olay ve kisilerden s6z
edilmek suretiyle ortaya konulmusgtur. Birinci Diinya Savas’'nda yasanan
olaylar anlatlirken, bazi ¢agrisim unsurlari kullanilarak daha 6nceki bir
dénem haurlatlir. Burada “Hiirriyet Marst” dile getirilerek Birinci Diinya
Savast dncesine isaret edilir. Boylece, ¢agrisim unsurundan yararlanilarak
zamana dikkat ¢ekilmistir. Tarihi olaylarin kurmaca metinde haurlatilmast
yasananlarin arka planini, daha acik bir bicimde kargimiza ¢ikarmakeadir.
Metin igerisinde yer alan ve anlaticinin haber verdigi zaman, olay orgiisii-
niin gergeklik degerini artirmakeadir.

Tarihe ait 6nemli olaylar ve eylemler, roman kahramanlari araciligyla,
yeniden hale tasinir. Gegmisteki olaylar farkli yonleriyle ele alinir. Tarihte
yasanmis seylerin zamana yonelik bir cephesi vardir. Sosyal muhtevali
olaylar, ge¢mis zamana ait olsalar bile, etkileri toplumlarin degisik kesimle-
rinde, uzun siire devam eder. Kahraman, halde yasadig1 birtakim olaylarin
cagrisgimu ile gecmisi haurlar. Tarihi vaka yeniden yorumlanmak suretiyle
olay orgiisii icerisindeki yerini alir. Ornegin, Cigekli Mumlar Sokagrnda
Fransiz devriminden soz edilir. “Fransiz Devriminin getirdigi yeni fikirler
biitiin diinyanin diizenini alt {ist etmistir” (Karakoyunlu 2010: 105). Boy-
lece, Halit Bey’in zihni ¢oziimlemesi yapilmak suretiyle, gegmiste yaganmug
bir olayin diinyada ve bizdeki etkilerine dikkat ¢ekilmistir.

Tarihte yasanmis olay ve eylemlerin aktarildigt edebi esetler, nesillerin
belleklerine ge¢mise ait birtakim degerlerin yerlesmesinde etkili olur.
Edebi metne ait malzemeyi tarihten segen kurmaca metin yazarlari, ro-
man, hikiye ve tiyatro gibi anlatima dayali tiirlerde, tarihe mal olmus bilgi
ve belgelerden yararlanirlar. Olay 6rgiisii ge¢mise ait olan bu eserler, tiirleri
bakimindan ayri olduklar: gibi, ayni tiirde olanlar bile, kullandiklar1 mal-
zeme ve donemleri itibariyla farklidirlar. Kurmaca metin yazarlari, tarihe
ait kaynaklardan degisik bicimlerde yararlanirlar. Roman olarak kurgu-
lanmig bir metinde ge¢mis donemde yasanmuis olay ve eylemler, cekirdek
vakayl meydana getiriyorsa, bunlara tarihi roman ve tarihsel (devir / ¢ag)
roman adi verilmektedir. Tarihi ve tarihsel (devir /¢ag) romanlar, olay
orgileri itibartyla tarihten alinmis olmakla beraber, farkli zamanlarda ya-
sanmis olay ve eylemleri ifade etmeleri sebebiyle birbirinden ayrilirlar.
“Yazarin romaninda bizzat yasadig, tanik oldugu bir tarihi olay: anlatma-
styla ancak birtakim kaynaklardan 6grenerek kurguladigt bir zaman dili-
mini ya da bir tarihi olayr anlatmasi arasinda 6nemli bir farklilik vardir,”
(Argungah 2007: 415).
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Tarihi romanlarda, uzak ge¢mise ait olay ve eylemler ele alinir. Kurgu,
tarihgilerin yorum ve tercihlerine goére sectikleri bilgi ve belgelere dayanan
eserlerden yararlanilmak suretiyle ortaya konur. “Tarihi roman, baslangi¢
ve sonucu ge¢mis zaman icerisinde gerceklesmis olan hadiselerin, devirle-
rin ve bu devirlerde yasamis olan insanlarin hikayelerinin edebi 6lgiiler
icinde yeniden inga edilmesidir” (Argunsah 2002: 444). Konusu yakin
gecmiste yasanmis olaylardan segilen tarihsel (devir / ¢ag) romanlarda, olay
veya eylemlerin anlatilmasinda “distance” (mesafe) en alt seviyede oldugu
icin yazarin, olaylari tecriibeyle tanima, tespit etme, se¢me, yonlendirme ve
gozlemlerine gore metnin kurgusuna sekil verme hususlarinda daha ¢ok
imkani bulunmaktadir. Devlet Ana, bu anlamda tarihi; Atesten Gimlek ise
tarihsel (devir / ¢ag ) romandir. Tarihi romanlarda belgelere dayanma ve
ogrenme siireci soz konusudur. Yazar, “mevcut malzemeyi, kiiltiirii, diinya
goristi, psikolojisi ve birikimlerinin gélgesinde yeniden sekillendirir. (...)
Tarihgilerin ortaya koyduklar: bilgiyi (...) temel malzeme ve hareket nok-
tast secer” (Argunsah 2002: 440). Ister tarihi roman, ister tarihsel (devir /
¢ag) roman kaleme alsin romanci, sectigi malzeme {izerinde tasarrufa sa-
hiptir. “Tarih romancisi, vesikanin ortaya koydugu malzemeyi dnce ogre-
nir, sonra kendisine tesir eden unsurlar arasinda se¢meler, ayiklamalar
yapar; daha sonra da edebi yaratmanin sihri ile onlara can verir” (Tural
1991: 195). Konusunu ve malzemesini tarihten alan roman yazari, tarihgi-
nin bakmadig, hatta 6nemsemedigi “birtakim bosluklari da, hayal diinya-
stnin yardimiyla, doldurarak tamamlamaktadir” (Argunsah 2002: 440).
Boylece, roman yazari tarihi yorumlamakta ve yasanmis olaylardan hare-
ketle “insanin tarihi’ni yazmaktadir. Bunu yaparken, “Tarih¢inin ve sos-
yologun muteber saydig1 kaynaklardan ve iki bilim dalinin ulastig: tespit
ve degerlendirmelerden yararlanir” (Tural 1993: 69).

Edebi metin yazarinin yapugt isin bir benzerini tarihg¢i yapar. Tarih¢inin
de se¢me ve yorumlama konusunda kisisel tercihleri istikametinde davran-
dig1 goriilmektedir. Nitekim ayni dénemi anlatan tarih yazarlarinin, ayni
malzemeden farkli sonuglara gitmeleri yahut mevcut malzemeden bazilari-
nt secip kullanirken, bir kismini dikkate almamalari, bireylerin anlayis ve
tercih farklarindan kaynaklanmaktadir. Tarihin genel konulari, “Cevre,
cografya, insan ve din. (...) Tarihin kaynag: ve hedefi de insandir. O halde
tarthin umumi konularindan bir digeri de insanin bizatihi kendisidir”

(Oztiirk 1999: 39-40).

Gegmiste yasananlar héile taginmadik¢a bir anlam ifade etmezler. Ancak
gecmis, anlatict yahut akrtarict araciligryla metin haline dénistiriiliince
olaylarin varlig1 anlam kazanir. Okuyucu yahut seyirci igin 6nemli olan,
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olaylarin ge¢misteki yasanmishig1 degil, tarihgi veya kurmaca metin yazari
tarafindan akrtariliglaridir. Zira “Tarihi olay, ancak tarih¢i ona yaklastigt
zaman bir gergeklik / olgu hélini almaktadir. Tarih¢i kendi birikimleriyle
bakug icin (...) bir yorumcu; tarih ise tarih¢inin zamant yeniden yorum-
lamasidir” (Argunsah 2002: 442). Tarihginin ve konusunu tarihten alan
kurmaca metin yazarinin yapuklari, esas itibariyla birbirine yakindir.
Gegmiste yasandi@1 var sayilan bir takim olaylar, zaman tiinelinde ve oku-
yucu / seyirci igin belirsizdir. Tarih¢inin anlaum ve aktarimiyla olaylar,
gerceklik degeri kazanir ve yeniden aciga ¢ikar. Edebi metin yazari ise ayni
isi yapmak suretiyle metni kurgulamakla beraber, olay 6rgiisiinti kurmaca
birtakim ydntemlerle gelistirir. Tarih¢i ve roman yazarinin gegmise yone-
lisleri bakimindan aralarinda 6nemli benzerlikler bulunmasina ragmen,
hedefleri bakimindan birbirlerinden ayrilirlar. Tarih¢i gegmisten tespit
ettigi bilgi ve belgeleri secerek ve yorumlayarak zamana aktarir. Konusunu
tarihten secen romanci ise tespitte bulunmaz, kaynaklardan aldigi malze-
meyi kurgular ve “zamanda yapilan bir bozulmanin, mekéan ve sahis kadro-
sunda yapilan bir se¢imin mahsulii” olarak ortaya koyar (Aktas 1983: 12).

Tarihe ait malzeme iizerinde, roman yazarinin ayiklama, secme ve yorum-
lama imkani bulunmakla beraber, eserinde gergege uymayan ve bilgi kirli-
ligine sebep olacak ifadelere yer veremez. Zira tarihi ve tarihsel (devir /
¢ag) romanlarin 6zeliklerinden biri, “Ge¢mis bir hakikate dayanmak. (...)
Bir tanesi de milli suurun gelismesine katki saglamakur” (Tural 1991:
195). Fethi Naci, tarihe ait bilgi ve belgelere dayali olay ve eylemleri kur-
gulayan yazar, “Gergek kisiler hakkinda gercege uymayan sozler ettiremez.
Anlatugi donemle ilgili maddi bilgi hatalari yapturamaz. Kullandigt mal-
zemeyi bire bir aktaramaz,” derken (1987: 35), toplumun belleginin ko-
runmasinda, edebi metin yazarinin sorumluluguna dikkat gekmektedir.

Kurgusunda tarihe ait malzemenin yer aldig1 edebi eserler, toplumlarin var
olma ve millet haline gelme siireglerini ortaya koyan ve yonlendiren 6nem-
li kaynaklardir. Birok yoniiyle tarih, “milletlerin hafizasi”dir. Tarihe ait
eserler diger sosyal bilimlere kaynaklik etmektedir. Nitekim “usul” calis-
malar1 fen bilimlerinde “biyolojide usul”, sosyal bilimlerde “tarihte usul”
aragtirmalariyla baglamigtir. Sanatkar, tarihe ait kaynaklarda ve ¢evresinde
buldugu seyleri gdzlemler, seger, tespit eder, yorumlar ve degerlendirir.
Agiga ¢ikmalari bakimindan kurmaca olan metinlerin kaynag: sanatkarin
mubhayyilesi, hafizast ve duygularidir. Ayrica, anlatima dayali sanat eserleri
kaleme alan yazarlarin, muhayyilesini harekete geciren unsurlardan biri de
tarihtir ve yazarlar tarihe ait kaynaklardan bir malzeme deposu gibi fayda-
lanabilirler.
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Edebi eserlerde, sanatkér dikkatiyle ele alinan tarihe ait olay ve eylemlerin
kurgulanarak, tarihgilerin anlatimindan farkli bir bi¢imde, okuyucuya
ulagmast gergeklik konusunda yeni bir anlayist beraberinde getirmektedir.
Gegmisin anlaulmasinda tarihgiler de tarihe ait bilgi ve belgeleri, yetistikle-
ri kiltiir muhitinden aldiklari birtakim birikimlerinin etkisiyle, kisisel
tercihlerine gére yorumlarlar. Bu durum, “gercege uymayan” ifade ve yo-
rumlara yer vermemek kaydiyla, romanciyla tarih¢iyi birbirlerine yaklas-
turmaktadir. Esas itibariyla, tarihi kaynaklarin edebiyata malzeme vermesi
kadar, anlatima dayali edebi metinlerin ge¢misi hale taginmalari, tarihte
meydana gelmis olay ve eylemleri okuyucuyla bulugturmalari, iki farkls
kaynagin ayni amaca hizmet etmesi agisindan 6nemlidir.
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Historical sources and documents bring an important dimen-
sion to art objects. Researchers of history analyze the past
from different aspects and perspectives. Narrative texts, which
come into existence as art, make use of historical sources. The
way the past is represented constitutes one of the significant
subjects of fictional works. These works, which appear in the
form of novels and which have factual historical events and
characters as their subject matter, are defined as historical
novels. Such novels transfer the past to the present time by
representing historical information and documents and allow-

ing us to make sense of the past from today’s perspective.

This study discusses the relationship between historical works
and novels according to different viewpoints concerning reali-
ty. In addition, it points out how historians are similar to
novelists in the way they interpret events or circumstances be-
longing to various periods according to their own subjective

perspective.
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Historical document, objective history, historical novel, his-

toricism, time, reality, fictive text, plotline
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KoHuenuus ncropmama u aHanms
peanbHOCTU B UCTOPUYECKUX POMaHaXx

N6paxum Kasas®

AHHOTauuA

Hcropuyeckue CBEICHHS M JOKYMEHTbHI PHAAIOT BAKHBIA aCIEKT
Xy[OKECTBEHHBIM  IpOM3BElCHUsIM. [ccienoBarenu HCTOpUM
W3Yy4YaloT MPOIUIOE C PasIMYHBIX ITO3UIMH U Pa3IUYHBIX TOUYEK
3peHus. IIpy BOIUIOMIEHHH B XYJO)KECTBEHHBIX IIPOM3BEICHHUSIX
UCTIOJIB3YIOTCI MaTepUaJIbl JIUTEPATYPHBIX IIOBECTBOBATEIIBLHBIX
TEKCTOB, MCTOYHHUKOB, ITOBECTBYIOIIMX O COOBITHSX M CHUTYaIMsIX
npouutoro. CTHIb HW3JI0KEHHS MPOLUIOro SBISETCS OJHOM M3
BOXHBIX TEM XyJIO)KECTBEHHOro Tekcra. Ha ocHOBe cBs3U C
UCTOpHEH, TNPOM3BENCHWs, W3IOKEHHBIE B BHIE pOMaHa U
OIMCHIBAIONIME COOBITHE, CITy4ail MM KU3HB JIOJCH, MMEBIIHMX
MECTO B IPOIIIOM, Ha3bIBAIOTCSI UCTOpUYECKUM poMmaHoM. Hapsiny
¢ nepenaveil HICTOYHNKOB, COJIEPIKAINX UCTOPHIECKUE CBECHUS U
JIOKyMEHTBI, [IOCPEJICTBOM POMAHOB [IEPEOCMBICIUBAIOTCS COOBITHUS
IPOIUIOro M INEepefaroTcsi B Hacrodiiee Bpems. B aToil paborte
paccMaTpUBaeTCsl CBSI3b MEXJ[y HCTOPUYECKHMH IPOU3BEACHUSIMHU
U pOMaHaMH, CO3JaHHBIMH B 3aBHCHMOCTH OT PAa3JIMYHBIX TOUYCK
3peHus], B KOHTEKCTe 3HaueHUs peaibHocTH. OOpalieHo BHUMaHKe
Ha TO, YTO M UCTOPHKHU, KaK ¥ POMAHHCTBI, TPAKTYIOT COOBITHS U
MEpPONPUITHS PA3NMYHBIX OHOX B 3aBHCHMMOCTH OT JIMYHBIX
B3IJISI/IOB.

KntoueBble cnoBa

Hcropuueckuii TOKyMEHT, OOBEKTUBHASI UCTOPHS, HCTOPUUESCKHUIT
pOMaH, MCTOPHU3M, BpPEMs, PEalbHOCTb, XYyIOXKECTBEHHBIH TEKCT,
MepeIieTeHNE COOBITUI
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