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Tanzimat Doneminde Iktidar Oyunlan:
Babiali ve Hidiv Ismail

Hayrettin Pinar*

Ozet

Mehmed Ali Pasa Isyani, Osmanli Devleti'nin XIX. yiizyilda
karsilastigi en onemli sorunlar arasinda yer alir. Isyanin ana fik-
rinin, Misir'da bagimsiz bir devlet kurmak oldugunu séylemek,
yanlis sayilmaz. Yiizyilin ilk yarisindaki bu isyanin ardindan ba-
gimsiz Misir diigtincesi, Misir’1 idare eden Mehmed Ali ailesinin
temel hedefi olur. Mehmed Ali Pasa’nin torunu Hidiv Ismail
doneminde bagimsiz Misir ideali, olduk¢a kuvvetli sekilde ye-
niden canlandinilir. Tanzimat Dénemi’nde, Hidiv’in bagimsiz-
lik yoniindeki ¢abalarini, Babiali engellemeye calisacakur. Baska
bir ifade ile Hidiv ile Babiali arasindaki rekabet, biirokratik ik-
tidarin giiciniin ve sinirlarinin da test edildigi bir miicadele gek-
lini alacakur. lktidara iligkin kavga, Tanzimat Dénemi'nde
Babial'nin, Osmanl siyasetinin esas aktorii oldugunu da gozler
oniine serecektir. Béylece yiizyilin ilk yarisinda tamamen Sara-
yin kontrolii alunda olan Misir Meselesi’'ne, 1860’l1 yillarda
Babiali tarafindan el konulmasi, Tanzimat'la birlikte iktidarin
adresinin de degistigini isaret edecektir.
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Giris

XIX.ylizyll Osmanli Tarihi’nin en biiyiik sorunlarindan biri hi¢ siiphe yok
ki Misir’la ilgili olanidir. II. Mahmud déneminde ortaya ¢ikan Mehmed Ali
Pasa Isyani ile birlikte yiizyil boyunca devam edecek uzun bir oyunun sah-
neye konuldugu soylenebilir. Mehmed Ali Pasa Isyani, Osmanli tarihinde
merkezin otoritesine en ciddi bagkaldirilar arasinda yer alir. Benzeri sik¢a
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goriilen diger huzursuzluklardan farklt olarak Mehmed Ali Pasa Isyani, Os-
manlt Devleti’nin degisim yiizyilinda ortaya ¢ikan ve iktidarin yeniden pay-
lasimini ima eden bir muhtevaya sahiptir. Yizyilin ilk yarisinda kargilagilan
bu isyandan sonra Misir'in XIX. yiizyil boyunca, Osmanli siyaset ve diplo-
masisinin yoniinii belirleyen temel cografyalardan biri haline geldigini soy-
lemek yanlis sayilmaz. Sanayi Cagi ile beraber Britanya ile esanlamli héle
gelen Hindistan yolundaki stratejik 6nemi nedeniyle Misir, I. Napoléon’un
emperyal muhayyilesinin dogudaki ilk hedefi olur. Nihayet Stiveys Kana-
I'nin agilmast ile yeniden Ingiliz ve Fransiz siyasetlerinin temel ve acil gatis-
ma noktalarindan birisine déniisiir (Deighton 1968: 238-239).

Osmanli cografyas1 XIX. ylizyll boyunca Avrupa devletlerinin, temel ¢a-
tisma ve ¢akisma noktalarindan biri héline gelir. Bu durumun dogal sonu-
cu olarak Osmanli siyaseti siirekli sekilde Avrupa miidahalesine maruz
kalir. Ancak Avrupa etkisine kargilik verebilmek amaciyla ciddi bir reform
projesi yuritilir. Bu siirecin etkisiyle Osmanli Devleti degismeyi ve do-
niismeyi bagararak XIX. yiizyil boyunca topraklart tizerindeki otoritesini
(nispeten) stirdiirmeyi basarir (Yapp 1987: 92-96). Nitekim Osmanlt yo-
netiminin otoritesini hissettirmekten asla vazge¢medigi bélgelerden birisi
de Misir’dir ve bu durumun en azindan Misir'in Ingilizler tarafindan fiili
olarak ilhikina kadar devam ettigi sdylenebilir. Mehmed Ali Paga’nin ilk
isyanindan itibaren Osmanli Devleti agisindan Misir’la ilgili yasananlar,
bir gii¢ ve otorite ¢atismasi ile yakindan ilgilidir (Rood 2002: 128). Ciinkii
Misir Valisi olacak habis...da‘vi-y: istiklil pesinde kosmaktadir (BOA.
HAT. 829 / 37501A, 25 Receb 1254 / 14 Ekim 1838) ve firsat buldugu
anda bu hedefe ulagmak icin her tiirlti girisimi yapmaktan ¢ekinmeyecektir
(BOA. HAT. 833 / 37560F, 21 Receb 1252 / 1 Kasim 1836). Kaldi ki
Mehmed Ali Pasa da biitiin hayatim: Misir'a adaysp baskalar: i¢cin imkansiz
goriinen bagarilar: bir Tiirk pasast keyif catsin diye kazanmadim (Sinoué
1999: 341) diyerek biitiin hayalini berrak hale getirir.'

II. Mahmud déneminde ¢tkan ve merkezin otoritesine karsi yeni bir ege-
menlik bolgesi yaratmak anlamina gelen Mehmed Ali Pasa Isyani, 1841
yilinda imzalanan Londra Antlagmast ile ¢oziime kavusturulur (Goldsch-
midt 1988: 21; Hunter 1984: 31-32). Aslinda 1838 yilinda Ingiltere ile
imzalanan Serbest Ticaret Anlagmas’ndan sonra inisiyatifin tamamen
Osmanlt lehine gelisecegi agiktir. Nitekim Mehmed Ali Pasa da durumu
hemen kavramis ve ¢izgisini degistirerek amacinin bagimsizlik olmadigt
(BOA. HAT., 830 / 37509A, 25 R. Ahir 1254 / 18 Temmuz 1838) ve
Misir’in wrsi valiliginin kendisi i¢in yeterli oldugunu séylemeye baglamigtir

(BOA. HAT., 831 / 37557A, 11 $aban 1254 / 30 Ekim 1838). Fakat Os-
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manlt yénetimi, Misi'in 1rsi valiligini ¢ok daha 6nceden verebilecegini
agtkca belirterek aslinda bu sorundan bikugini itiraf etmistir. Hatta bu
konuda Avrupa’nin yardimini bile istemistir (BOA. HAT., 833 / 37560F,
21 Receb 1252 / 1 Kasim 1836). II. Mahmud’un reformlarinin ruhunu,
merkezi devlet idealinin sekillendirdigi ve bu 6n yarg: ile Rumeli ve Ana-
dolu’daki ayanlarin tasfiyesi i¢in her tirlii abanin gosterildigi animsandi-
ginda bu taviz, Misir Pasasinin giictinii de agiga ¢ikarir. Bagka bir ifade ile
veraset yoluyla bolgenin ydnetiminin babadan ogula ge¢mesini kabul et-
mek, Osmanli terminolojisi ile usile mugdyir bir durum olmakla birlikte
yapacak cok fazla sey yoktur. Ancak Misir'da, Mehmed Ali ve ailesinin
varligs siirditkge Osmanli iktidarinin boliindiigii imaji da var olacakur.

Mehmed Ali Pasa’nin varligs ile II. Mahmud’un uygulamaya calisugi merke-
ziyetgi reform programi arasindaki zitlik, ikilinin kargiliklt nefretini besleyen
en 6nemli kaynakur. Ozellikle Mehmed Ali, IT. Mahmud’un kendisini tasfi-
ye etmek istediginin tamamen farkindadir ve Iskenderiye’deki Avusturya,
Fransa ve Ingiltere konsoloslarina yazdigt mektupta, Devlet-i Aliyyeden havfi
oldugunu acikea belirtir (BOA.. HAT., 829 / 37503C, 10 Receb 1250 / 12
Kasim 1834). Dolaysiyla pasanin bagimsizlik talebinin altinda can giivenli-
gine doniik bir kayginin bulundugu da soylenmelidir. Nitekim Misir ordu-
sundaki Osmanli egemenligi devam ettikge kendini emniyette hissedemeye-
cegini diisiinerek Arnavutlar ile komuta kademesine hakim Ttirklerin ordu-
daki etkilerinin azaltulmast icin yerli unsurun orduya alinmasina karar verir.
Ancak Arapca konusan Misirlilarin da hanedan: icin tehlikeli olabilecegi
disiincesiyle yiizbagiliktan yukari terfl etmelerine de izin vermez ((Fahmy
1997: 89-90, 276-277; Fahmy 2002: 130-132; Fahmy 2003: 68-71).2

Sorunun iktidarin aktérlerinin yeniden tarif ve tespiti ile yakindan ilgili
olmasi Misir’s, XIX. yiizyil boyunca Osmanli hakimiyetini rahatsiz eden,
hatta bélen bir bolge haline getirir. Nitekim Tanzimat Dénemi boyunca
Misir, Osmanli yonetimini mesgul etmeye devam eder. Fakat bu dénem-
de, merkez ile Misir idaresi arasindaki gerilim, bicim ve icerik agisindan
birinci donemdekinden farklidir. Ilk donemde miicadele, Saray ile Meh-
med Ali Paga arasinda yasanmis (Kutluoglu 1998: 23) ve sonucu savas
tayin etmistir. Ancak Osmanli biirokrasisinde kurumsallasma yoniinde
atlan adimlar, Tanzimat Dénemi’nde BabiAli’'nin yeni bir siyasi aktor
olmasina zemin hazirlar. Dolayisiyla ikinci ddnemdeki ¢atisma, Babiali ile
Mistr idaresi arasinda devam eder ve daha rafine bir igerik kazanir.

Tanzimat Dénemi’nde, Misir ile Babiali arasinda yasanan iktidar kavgasi-
nin, Ismail Paga’nin Misir valiligine getirilmesinden sonra hizlandigini
soylemek yanlis sayilmaz. Ismail Paga’nin 1863 yilinda goreve getirilmesi
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ile birlikte Misir’da, yeniden hizli bir modernlesme programinin uygula-
maya konuldugu dikkati ¢eker. Bu programin temel refleksini, Mehmed
Ali Paga doneminde ortaya ¢ikan bagimsiz Misir hayalinin olusturdugu
soylenebilir. Kendinden 6nceki Said Paga’nin aksine Ismail Pasa, enerjik ve
kararli bicimde Misir'in Avrupali ve bagimsiz bir devlet haline getirilme-
sinde 1srar eder (Vatikiotis 1961: 8).

Mehmed Ali Paga’nin baslatugi reformlarin ilk iiriinleri Hidiv Ismail déne-
minde alinir ve Misir'da egitimli bir niifusun dogusuna taniklik edilir (Gibb
1962: 247). Bu sosyal yapinin dogal sonucu olarak Hidiv Ismail déneminde
bir Misir Ronesanst’nin yasandig1 ve Misirlilik kimliginin yaraulmaya calisil-
dig1 goriiliir. Bu yeni atmosferi teneffiis etmek isteyen pek ¢ok entelektiiel de
Kahire'ye gelir. Ozellikle Suriye’den gelen pek ¢ok isim, Misir basininin ge-
lismesinde biiyiik rol oynarlar (Kelidar 1993: 3). Bu isimler arasinda Suriyeli
tinlii yazar ve sanat¢t Salim Nakkas 6zel bir yer tutar. Nakkas, Hidiv Ismail’in
yaratmaya calistgt ve Miszr Musirllarindir seklinde 6zetlenebilecek yeni ideo-
lojiye ciddi katkilar sunar. Hatta Hidiv’in, sdylemi ile ayni baglig1 tastyan ve
dokuz ciltten olugacak bir eser yazmay1 da planlar (Crabbs 1984: 72,118).°
Hudiv Ismail, Msirlilik kimligi ve bilincini gelistirmek amaciyla Firavunlar
doneminde yaratilan gorkemli medeniyeti temel bagvuru kaynaklarindan biri
hiline getirir. Bu dénemde Misir’da pek ¢ok arkeolojik kazi baslatilarak eski
caglara ait yiginla eser giin igigina ¢ikarulir (Sactin 1988: 204, 223). Antk
donemde yaratlan medeniyete atfta bulunulmasinin alunda Misir’s, yeniden
diinyanin merkezi yapmak dolaystyla bagimsiz bir {ilke yaratmak idealinin
oldugunu diisiinmek yanlis sayilmaz (Stewart 1969: 194-195).

[smail Pasa’nin Misir Misirlilarindir seklinde agiklanabilecek yeni projesi-
nin, Tanzimat'in bittinlestirici ve sekiiler Osmanlicilik programini tehdit
eden ayristirict bir igerige sahip oldugu gayet agiktr. Dolayistyla Ismail
Pasa, Misir valiligine gectigi andan itibaren Babiali de iktidarinin sinirlari-
n1 ve kapasitesini tehdit eden yeni bir aktdrle tanigmis olur. Ancak yukari-
da da belirtildigi gibi, bu dénemdeki miicadelenin bigim ve igerigi de 6z-
giin olacakur. Babiali ile Hidiv Ismail arasindaki iktidar ve bagimsizlik
miicadelesini, daha ¢ok ikincinin iktisadi, askeri ve hukuki alanlardaki
icraatlarina Babiall tarafindan verilen yanitlar sekillendirecektir. Hatta
Hidiv ile Babiali arasindaki gerilimde, sik sik sembolik anlatmlar da dev-
reye sokulacak ve karsilikli olarak manidar mesajlar gonderilecektir.

Asagida da goriilecegi gibi Hidiv Ismail, Osmanli otoritesini istemeyerek
kabul etmekte oldugunu ima eden pek ¢ok sembolik gondermede bulu-
nurken Babiali de Hidiv’e benzer yontemlerle cevap verir. Hidiv Ismail ile
Bébiali biirokratlari arasinda sembollerin de renk kattg iktidar miicadele-
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si, Tanzimat Donemi’nde sivil biirokratik iktidarin gii¢ ve etki alaninin ne
denli genigledigini acik¢a gosterir. Diger bir ifade ile ytizyilin ilk yarisinda
Sultan ile Misir’daki asi valisi arasindaki savas, 1860’larla birlikte yerini,
biirokratik sinif ile Misir Hidivi arasindaki siyasi manevralara birakacakuir.
Kisacasi Tanzimat Dénemi ile birlikte Babiali, Osmanli iktidarinin ana
aktorti durumuna yiikselirken Misir Hidivi'nin biirokratik iktidari parca-
lamaya déniik girisimleri de oldukea sert sekilde kargilanacakuir. Bagka bir
deyisle Hidiv Ismail’e iktidarin gergek sahibinin Babiali oldugu, uygulanan
politikalar ve sembollerle agikca gosterilecektir.

Misir (Yalnizca) Misiclilarin Degildir: Yukarida da belirtildigi gibi XIX.
yiizyilin ilk yarisinda baglayan Misir Sorunu, yiizyil boyunca Osmanli siyaset
giindemini mesgul eden 6nemli konular arasinda kalmaya devam eder. An-
cak Londra Antlasmasi’nin imzalanmast ile Mehmed Ali Pasa Isyani'na son
verilir. Ingiltere’nin, Osmanli biitiinligiiniin 6nemi ve vazgegilmezligine
doniik konvansiyonel politikasi, Osmanli-Misir Savas’nin kaderini de tayin
eder. Ingiltere’nin, ozellikle Palmerston’dan itibaren gelistirdigi Osmanlt
yanlist siyasetinin daha akdif bir icerige kavusmasinda 1838 yilinda imzala-
nan Serbest Ticaret Anlasmasi’nin katkist unutulmamalidir. Nitekim Avus-
turya'nin Ingiltere biiyiikelgisi Prens Estarhazy, Londra’ya giderken Viya-
na'ya da ugrayan Mustafa Resid Pasa’ya, Ingiltere’yi, Osmanli Devleti'nin
siyasetine asina bulacagini sdyler ve bu durumu Serbest Ticaret Anlagmasi’na
baglar ( BOA.. HAT., 829 / 37501B, 1 Saban 1254 / 20 Ekim 1838).* Do-
layistyla Serbest Ticaret Anlasmas’nin varligi, Londra Antlasmasi’nin imza-
lanmasi i¢in 6nemli bir avantaj saglamistr. Antlagma ile isyanin bitirilmesi-
nin ardindan merkez ile ¢evre arasinda iktidarin aktoriinii belirlemeye yone-
lik silahli catisma, yerini siyasi ve diplomatik oyunlara birakir.

Iktidar igin verilen miicadelenin yontemindeki degisme, ozellikle
1850’lerden itibaren agike¢a hissedilir. Hidiv Ismail’in selefi Said Pasa do-
neminde, Misir't Osmanli egemenliginin sinirlart digina gekerek bagimsiz
bir devlet yapmak seklindeki mukaddes ideal, Siiveys Kanal’'nin acilmasi
icin gosterilen gayretle berraklagir. Said Pasa’nin, kanalin agilmast ugruna
verdigi miicadeleyi Babiali bagimsiz Misir hayalinin agitk bir yansimast
olarak nitelendirir. Kanalin agilmasi i¢cin 1850’lerden itibaren biiyiik ¢caba
gosteren Ferdinand de Lesseps, Paris Kongresi (1856) sirasinda bu diisiin-
cesini biiyiik devletlerin temsilcilerine agar. Kongre’deki Osmanli temsilci-
si Ali Pasa, Babiali'nin kanal fikrine tamamen karst oldugunu, Ingiliz tem-
silcisi Lord Cowley’e ifade eder. Cowley, Ali Pasa’nin, Misir Valisi Said
Paga’nin asil amacinin bagimsizlik oldugunu bildigini ve bu nedenle, ko-
nuya sicak bakmadigini belirtir (Marlowe 1964: 108). Baska bir ifade ile
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Stiveys Kanalr'nin agilmasi, Hindistan’a giden yolda Misir'in varolan 6ne-
mini arurirken uluslararasi sisteme daha kuvvetli sekilde entegre olmasini
da beraberinde getirecektir. Boyle bir sonug ise Misir’t idare edenlere gore
Osmanli hakimiyetinin gevsetilmesini, hatta uluslararast konjonktiiriin
saglayacagi imkanla, bagimsizlig doguracakur (Marlowe 1964: 177).

Gerek Said Pasa gerek ardindan gelen Hidiv Ismail’e gore Siiveys Kanal’'nin
a¢tlmasi, Misir’in bagimsiz bir tilke olmasina doniik hayalin gerceklestirilme-
sinde 6nemli bir kavsagin doniilmesi anlamina gelir. Misir’s, Avrupa siyaset
ve diplomasisinin miihim bir parcasi hiline getirerek Osmanli hakimiyetinin
sintrlandirilacag diisiincesi, ytizyilin ilk yarisinda Mehmed Ali Paga tarafin-
dan ortaya konulan siyasetin biitiiniiyle terk edildigine isaret eder. Ciinkii
Mehmed Ali Pasa, Siiveys Kanalr’nin agilmasini, Misir'in gelecegi ve bagim-
sizlig1 icin en biiyiik tehditlerden biri olarak kabul eder. Mehmed Ali Paga’ya
gore Siiveys Kanalr'nin agilmasiyla Misir, Avrupali devletlerin sonu gelmez
miidahalelerinin malzemesi héline gelecektir. Bu nedenle Mehmed Ali Paga
iktidar yillarinda, Akdeniz ile Kizil Deniz’in birlegtirilmesine déniik pek ¢ok
projeyi, ustalikla reddetmeyi basarir. Pasa, agilacak bir kanalin, Canakkale ve
[stanbul Bogazlar’'na benzeyecegini ve bu iki suyolunun, Osmanli Devle-
ti’ni, Avrupa siyasetinin giindeminde tutmasina benzer sekilde Misir’s, Av-
rupa miidahalesinin sinirlart icine ¢ekecegine inanmaktadir (Goldschmidt
1988: 23; Sonbol 1998: 4-5; Bullard 1961: 183).

Mehmed Ali Paga déneminde Siiveys Kanal’'nin agilmasina y6nelik olum-
suz yaklagimin aksine Said Pasa déneminde kanal imtiyazinin verilmesi ile
birlikte Mistr, yeniden Osmanli siyasetinin ana bagliklarindan biri haline
gelir. Ancak Misir'in Babiali’yi mesgul etmeye baslamasi, Ismail Pasa do-
nemine rastlayacaktir. Hidiv Ismail’in, politikalar ve semboller iizerinden
sergiledigi bagimsizligr cagrisuran uygulamalari, Osmanli iktidarinin yeni
akeorii olan Babiali’nin de siyasal alani (tamamen) kapladig: 1860’11 yillara
tesadiif eder. Siiveys Kanal’'nin varligina eklenen Ismail Pasa’nin politika-
lar;, Misir'm Osmanli giindemini isgal etmesinin altinda yatan yeni bir
neden olarak dikkati geker. Hidiv Ismail, Misir'in bagimsiz bir iilke haline
getirilmesine tutkuyla baglidir. Dolayistyla Misir’in modernlestirilmesi icin
her tiirlii gabay1 gdsterecektir (Marsot 1986: 69).

[smail Pasa’nin varligi bir yana, 1866 yilinda ¢ikan Girit Isyan1 da Babiali'yi
mesgul eder. Osmanli XIX. yiizyilinda hemen her sorunda oldugu gibi Girit
Isyant da huzlt bir sekilde bastirllamamasindan dolayr Avrupa miidahalesini
davet eden bir siirece girer. Ancak Ali Paga’nin ¢izdigi ustaca diplomatik ve
siyasi strateji sayesinde sorun, Avrupali devletlerin miidahalesine izin veril-
meden g¢oziime kavusturulur. Fakat buradaki sinirlar icinde, Girit Isyan’'nin
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dnemi, Babiall ile Hidiv Ismail arasindaki iktidar miicadelesine ivme kazan-
diran yeni bir faktor olmasinda gizlidir. Diger bir ifade ile Girit Isyani’nin
siyasi glindemi mesgul ettigi giinler, Misir’in bagimsizlastirilmasina y6nelik
hayalin de beslenip giiclendigi bir zamana tesadiif eder.

[syan sirasinda sadece Girit'le ugrasilmamis, Sirbistan’da ¢ikan huzursuz-
luklar nedeniyle Belgrad Kalesi, Sirbistan’a terk edilmek zorunda kalinmug-
ur. Bunun yani sira isyanin yaratmis oldugu kaotik ortamin etkisiyle
Eflak-Bogdan’da da bir takim sikintilar ortaya ¢ikmistir. Hidiv Ismail ile
yasanan gerilimin tohumlari da bu bunalim ortaminda aulmistir. Ancak
Girit'teki kargasanin yaratmis oldugu yogun i¢ ve dis siyasi giindem nede-
niyle Hidiv'le ilgili sorun ertelenmis, tansiyonun diismesinin ardindan
adeta bir tedib hareketine baglanmistir.

Asagida da goriilecegi gibi Girit Isyani’'nin yarattg karmagikligin giderilmesi,
Babiali’nin, Hidiv Ismail'i giindeminin ilk siralarina yerlestirmesi icin gerekli
firsat1 da beraberinde getirir. Diger bir ifade ile karmagik atmosferin yaratugt
uygun ortamda, Misir idaresinin hakimiyeti bélmeye doéniik girisimlerine
isyanin ardindan oldukea sert ve kararli itirazlar yoneltilir. Babial'nin, Hi-
div’in eylemlerine cevap olarak gelistirdigi tezler, Tanzimat Dénemi’nin ruhu
ile esanlamli gekilde, yasallik ilkesi {izerine insa edilecektir. Nitekim Osmanli
yonetimi rahatsizliklarini ifade ederken devletin dayandigi siyaset ve hukuk
felsefesini yardima cagiracak ve halkin himi ve sihib-i serT ve tabiisi olan
padisah-1 addlet-pendhin da sikayetci oldugunu agiklayacakur (BOA. Y. EE,
90 / 13, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869). Kisacast Misir idaresine y6-
neltilen elestiri, kanuna ve dogal hukuka dayandirilmaktadir.

Babial’nin en 6nemli itirazlari arasinda Hidiv’in, gii¢lii ve modern dona-
nimli bir ordu yaratmay1 amaglayan icraatlari yer alir. Ismail’in, Avrupa ve
A.B.D’ye siparis ettigi yiiz bin igneli tiifek ile Fransa ve Triyeste tersanele-
rine siparis ettigi iki adet firkateynin yani sira Misir ordusunda istihdim
edilen Amerikali subaylar, Babiali’ye gore Misir idaresinin hayalini ve pro-
jesini agik¢a gosteren kanitlardir. Kaldi ki biitiin bu yapilanlarin bagimsiz
bir devlet kurmaya déniik niyetin ve programin parcast oldugunu yalnizca
Babiali diigiinmez. Rusya da Hidiv’in amacinin bagimsiz bir devlet kur-
mak oldugunu belirtir. Ruslara gore Hidiv-i Misir miistakil olmak ister.
Ikdém ve buvveti buna miisé ’iddir (Basiretr, Numro 377, 10 R. Evvel 1288
/ 30 Mayis 1871).

Babiali’nin yani sira bazi yabanct devletlerin de gordiigii miistakil Misir
hedefine déniik olarak Hidiv’in, Avrupa tilkeleri ve A.B.D.’ye siparis ettigi
tifeklerin bir kisminin yapimi tamamlanarak satin alinir. Benzer sekilde
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Fransa ve Triyeste’ye siparis edilen gemilerin yapimi da tamamlanir. Ancak
Babiali, Hidiv’e, kendisine taninan imtiyazda Mistr askerinin sayisinin 30
bin ile sinirlandinldiging ve serd’it-i merkiime dihbilinden ¢ikmamas olmak
zimninda Fransa ve Triyeste de derdest-i ingd olan zirhly gemilerden dahbi sarf-
1 nazar olunacaginda kat'a giibhe olmadigint haurlaur (BOA. Y. EE., 90 /
13,21 C. Evvel 1286 / 29 Agustos 1869). Kaldi ki Misir, Osmanli Devleti
icin vazgecilemeyecek onemdedir (BOA. Y.EE., 90 / 20, 21 C. Evvel 1286
/29 Agustos 1869) ve Osmanli toprak biitiinliigii Misir’t da kapsadig icin
(BOA. Y. EE. 90 / 13, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869) bagimsiz bir
idareyi ima edecek hicbir harekete izin verilemez. Zira Osmanli toprak
bitiinliigii, 1856 yilinda imzalanan Paris Antlagmasi ile Avrupa’nin garan-
tisi aluna konulmus ve Osmanli Devleti, Avrupa Uyumu’nun bir parcast
haline getirilmistir (Beydilli 1999: 43; Shaw-Shaw 2000 c.II: 180). Kisaca-
st Misir’in devlet i¢in 6nemi agikga ortaya konulurken Osmanli topraginin
yekpareligine iliskin vurgu, uluslararasi hukukun sagladig: yeni bir megrui-
yet cercevesi ile daha da giiglendirilmistir.

Avrupa tarafindan da garanti aluna alinan Osmanli toprak buitiinliigiiniin,
Misir't da kapsadigi seklindeki vurgu, Babiali iktidarinin uluslararasi mes-
ruiyete de sahip oldugunu agik¢a hatirlatir. Boylece Hidiv Ismail’e, Avrupa
tilkelerinden -ozellikle Fransa- bekledigi yardim ve destegin de mesru ol-
mayacag seklinde bir imada bulunuldugu séylenebilir.® Buradan hareketle
silah ya da gemi alimi gibi bagimsizlig1 veya bagimsizlik hayalini ¢agrisu-
ran icraat da dogal olarak mesru sinirlarin ihlali anlamina gelir. Dolayisiyla
Hidiv Ismail’in silah ve gemi satin almaya kalkismasi kabul edilemez.

Béabial{’nin silah ve zirhli gemiler konusundaki hassasiyetinin altinda esas
olarak yeni ve modern bir ordu yaratmakla bagimsiz bir devlete ulagmak
arasindaki yakinlik yatar. Oysa, Hitta-i Mithimme-i Misriyye ki Memalik-i
Hazreti Hildfet-penihinin bir ciiz-i azimi oldugundan asdkir-i muntaza-
ma-i Musriyye...asikir-i sahineden ma'did (BOA. Y. EE., 90 / 13, 21 C.
Evvel 1286 / 29 Agustos 1869) olmak zorundadir. Misir askerinin Os-
manlt ordusunun pargalarindan biri oldugu vurgulanarak ordu ile bagim-
sizlik arasinda kurulan denklemin tasfiyesine caligilir. Ciinkii Misir Ordu-
su’'nun takviye edilmesi anlamina gelen silahlar ve gemiler, Babiali otorite-
sinin boliindigiinii ima eder. Bagka bir deyisle Memalik-i Mahrtse’nin
parcast olmasina karsin Misirda giiclii bir ordu kurulmaya ¢alistlmast,
miistakbel hayalin muhtevasini da siipheye yer birakmayacak sekilde ele
verir. Nitekim Hidiv’in orduyu, yani bagimsiz Misir’t tahkim etmeye d6-
nitk Avrupa ve A.B.D’ye verdigi siparisler yakindan izlenir (Kevkeb-i Sarki,
Niisha 7, 10 Ramazan 1286 / 13 Aralik 1869).
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Babiali, Hidiv’in Triyeste tersanelerine siparis ettigi zirhli korvetin akibeti-
ni dikkatle takip eder. Triyeste sehbenderi Rober Efendi, Viyana sefaretine
konuyla ilgili olarak detayl: bilgiler verir. Sehbender, korvetin biitiin 6zel-
liklerini acik sekilde anlatir. Rober Efendi, Hidiv-i Misir tarafindan ingis:
Triyeste’ye sipdris olunan zirhl korvet her biri yiiz elliser capinda dort aded
Armstrong topu ile techiz olunacakdir diyerek konuyu tamamlar (BOA. 1.
MTZ., (05), 21 / 870, Ek 1. 10 Agustos 1869). Diger bir ifade ile korvete
ilave edilecek olan dort adet topun, XIX. yiizyil Osmanli-Misir miinasebe-
tindeki olumsuz anilarla yiiklii hafizay: tahrik ettigi belirtilebilir.

Yiizyilin ilk yarisinda bagimsizlik hayali ve idealinin yon verdigi miicadele,
1860’larin sonunda ortaya ¢ikan yeni iktidar savagindaki kaygilar: ve komp-
leksleri de tayin eder. Mehmed Ali Paga’nin, bagimsizlik riiyasinin Hidiv
[smail’in icraatina yonelik korku ve kuskuyu besledigi séylenebilir. Dolay1-
styla Ismail’in Misir Ordusu’nu gelistirme ve modernize etmeye doniik ey-
lemleri, Osmanl:i yonetici eliti tarafindan daha biiyiik bir projenin detaylar:
olarak degerlendirilir. Nihayet askeri alandaki ¢abalar ile Misir’daki Osmanls
egemenliginin sinirlarinin daraltilmasi ve tamamen tasfiyesinin hedeflendi-
gini iddia etmek, yanlis sayilmaz.

Hidiv, ordunun modernizasyonunun yani sira komuta kademesinin de Os-
manli etkisinden kurtarilmasi gerektigine inanir. Bu hedefi gerceklestirmek
amactyla ozellikle Amerikali subaylarin Misir ordusunun komuta kademele-
rinde istihdam edildigi anlagiliyor (BOA. HR. SYS., 44 / 26, 11 Kasim 1870;
Basiret, Numro 67, 1 Safer 1287 / 3 Mays 1870).” Amerikali subaylarin,
Misir ordusunun komuta kademelerine yerlestirilmesindeki temel amacin,
ordu icindeki hiyerarsik diizeni sarsmak oldugu s6ylenebilir. Béylece Mi-
sirdaki Osmanli hakimiyetinin kaldiract niteligindeki askeri yapiya miidahale
edilerek Osmanli iktidarinin zayiflaulmas: amaglanir. Bu niyet o kadar agikur
ki ordu hiyerarsisini bolerek etkisizlestirmek i¢in yabanci subaylarin komuta-
sinda iki yeni erkin-1 harb dairesi daha kurulur. Mevcuda eklenen bu iki yeni
daire, kisa siire sonra ordu i¢inde gerilime ve Tiirk subaylar ile yabanci subay-
lar arasinda sorun yasanmasina neden olur (Basirer, Numro 68, 2 Safer 1287 /
4 Mayis 1870). Amerika’dan getirilerek Misir Ordusu’nda istihdam edilen
subaylar arasinda 6zellikle Albay Stone’un, ordunun modernizasyonu ve yeni-
den yapilandirilmasinda hayli etkin oldugu anlagiliyor (Vatikiotis 1961: 8).

Orduyu Misirlilasirmak ugruna aulan her adim aslinda Tanzimat Déne-
mi’nin ideolojisi sayilabilecek kapsayict Osmanlicilik formiiliiniin de tehlikeye
atlmast anlamna gelir. Ordudaki Osmanli komutasinin gevsetilmesine do-
niik eylemler, Tanzimat Donemi’nde yeni bir kuvvet merkezi olarak Osmanli
siyasetine katilan Babidli iktidarinin tehdit edilmesi ile esanlamlidir. Nihayet
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iktidarin sigortast konumundaki askeri giictin, Osmanli etkisinden kurtaril-
maya calisimasi, Osmanli egemenliginin de yok edilmesiyle esdegerdir. Boy-
lece Mehmed Ali Paga doneminden itibaren Misirlilarin orduya alinarak silahli
giiciin Osmanli hakimiyetinden temizlenmesine yonelik projenin, farklt bir
kamuflajla devam ettirildigini soylemek yanlis sayilmaz. Mehmed Ali Paga,
ordunun Osmanli etkisinde kaldigs siirece Misirlilarin kendilerine ait bir tilke-
leri oldugunu iddia edemeyeceklerini vurgular (Marsot 1986: 59).

Hidiv Ismail’in, Misir ordusu {izerinden yaratmayt denedigi Misirlilik bilinci-
nin, Babial’'nin Osmanli milleti rityasina kargt bir itiraz oldugu agikea goriiliir.
Boylece Babiali, Misir'da uygulamaya konulan icraaun, iktidara ortak olma
talebi ile yakindan ilgili olduguna inanir. Nitekim 1860’lar ve 70’ler boyunca
Osmanliclik fikri ile Misirlilik diistincesinin ciddi bir ¢atigma igine girdigi
belirtilebilir (Jankowski 1980: 229). Hatta Hidiv Ismail déneminde Osmanli
hilafetine alternatif bir Misir/Arap halifeligi projesi de tartigmaya acilir (Gers-
honi — Jankowski 1986: 18; Jankowski 1980: 256). Aslinda pek ¢ok konuda
oldugu gibi hilafet konusunda da Ismail'in, dedesi Mehmed Ali Pasa’dan
etkilendigi aciktir. Mehmed Ali Pasa da halifelik olmasa bile asayisin saglan-
mast amactyla Osmanlt Devleti'nin, Araplarla mesk(in topraklarinin ayri bir
siyasi organizasyon alunda orglitlenmesi gerektigine inanmaktadir (BOA.
HAT., 829 / 37503D, 29 Zilhicce 1250 / 28 Nisan 1835).% Kisacas1 Hidiv
[smail, Misir ordusunun her tiirlit Osmanli etkisinden kurtarilmasini iktidar
miicadelesinde 6ne gegmek i¢in atilacak 6nemli bir adim olarak gdriir. Dolayi-
styla bagimsiz Misir hayaline giden giizergahta, ordunun ve Misir milletinin
insa edilmesi 6nemli bir kavsagin déniilmesi anlamina gelir.

Bu onemli agamanin kaydedilmesindeki en hayati araglar arasinda XIX.
yiizyilda diger biitiin ulus insa etme 6rneklerinde gorildagi gibi dil gelir.
Bu kabuliin bir sonucu olarak orduda ve hiikiimet dairelerinde Osmanli-
ca’nin yerini Arap¢a alir. Bylece Babiali’nin Osmanli milleti programina da
agtkca muhalefet edilmis olur. Misir’da yapilan biitiin bu icraatin altndaki
ana fikrin bagimsizlik oldugu, Osmanli kamuoyu tarafindan da anlagilir ve

“...simdiye kadar lisAn-1 resmi makaminda bulunmus olan Osmanli-
ca’dan ferigatle Arabca’ya ragbet idilmekdedir iste bu tahavviilat-1 zahi-
renin climlesi dahi hitta-i Misriyye’'nin Memalik-i Mahrtise-i $ahine
ile vaki® olan revabitinin infikaki hakkinda bir tasavvur-1 katt bulun-
duguna birer emére-i bahirelerdir” denilir (Basires, Numro 2, 27 Sevval
1286 / 30 Ocak 1870).°

Tirk¢e’nin yerine Arapga’nin resmi dil olarak kabul edilmesine yonelik
cabalar, Misir Valisi Said Pasa doneminde baslar. Said Pasa doneminde
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temelleri atilan bu gelisme, Hidiv Ismail ile birlikte daha sistemli bir igerige
kavusur (Baer 1968: 150). Ordu ile Misir milletinin insast arasinda kurulan
denklem, Osmanlica’nin yerine Arap¢a’nin ikdme edilmesi ile birlikte deger-
lendirildiginde Hidiv’in, Osmanli hakimiyetine son vermenin carelerini
aradif1 agia cikar. Kisacast sorun, merkezi yonetim ile tasradaki idare ara-
sinda cereyan eden idari bir anlasmazligin 6tesine gegerek iktidarin yeniden
paylagilmasina déniik bir icerige kavusur. Kaldi ki 1869 yilinin yaz aylar
boyunca Avrupa bagkentlerine yapug: gezilerde, Hidiv'in bagimsizlik ya da
en azindan Osmanlt hakimiyetini gevsetmenin yollarini arastrdigy goriiliir.

Hidiv Ismail, bagimsiz Misir'in yaratilmast igin Avrupa iilkelerinden sagla-
yacagi destegin ok 6nemli oldugunu diisiiniir. Ozellikle Siiveys Kanali'nin
agtlacak olmast [smail Pasa’y1, Misir’t, Avrupa sistemine baglayarak Osmanli
egemenligini yipratma konusunda daha istekli héle getirir. Bu nedenle sik-
likla Avrupa iilkelerine seyahat eder ve protokolde kendisine bagimsiz bir
tilkenin hikimi gibi muamele edilmesine calisir. Osmanli biirokrasisinin
ozellikle yurt disgindaki Osmanli temsilcilerinin, Hidiv'in kargilanma gekliyle
yakindan ilgilenmeleri de konuya gosterilen dikkati ve 6zeni berraklastirir.
Mesela, 1869 yilinin Haziran ayinda Berlin’e yapug; ziyaret sirasinda Prusya
Kral'nin, Hidivi Saltanat-i Seniyyenin  mabkiimu makaminda  tutmak
mu dmele-i miistakimesinden insirdf ve udil itmemis oldugu ve miisariinileyhe
Zdt-1 hazreti padisihinin t4bii miimtiz: mu dmelesini icrd ettigini, Berlin
Sefareti haber verir (BOA. . MTZ., (05), 21 / 865, Ek 1. 12 Haziran 1869).
Bagka bir ifade ile Osmanli veya bu sinirlar icinde Babidli iktidar: ile Hidiv
arasindaki yiiksek tansiyon, Avrupa siyasetinin de giindemine girer. Nitekim
Hidiv, Berlin ziyaretinin ardindan Londra’ya gider. Londra’da Dusisleri
Bakani Lord Clarendon ile goriisiir. Gértismeden kisa siire sonra Osman-
I'nin Londra Biiytikelgisi Musurus, Clarendon’dan bir randevu alir.

Lord Clarendon ile Kostaki Musurus arasindaki goriisme, Hidiv ile Babiali
arasindaki miicadelenin, Misir’in bagimsiz ya da tabi bir tilke olarak kalip
kalmayacagiyla ilgili oldugunu tamamen berrak hale getirir. Clarendon,
Hidiv Ismail ile miilakata, miisdriinileyhe zit-1 sevket-simit-1 hazreti
padisahinin bir t4bi‘i oldugunu haurlatarak bagladigini Musurus’a nakleder
(BOA. I MTZ., (05), 21 / 867, Ek 1. 1 Temmuz 1869). Clarendon’un
Hudiv ile sohbetine giris olarak sectigi ciimle bile konunun Avrupa siyaset
cevrelerinde de iktidara iligkin bir muhtevaya sahip oldugunun anlagildigi-
nt gosterir. Kaldi ki Clarendon, Hidiv’in bagimsizliga, dolayisiyla iktidara
sahip olmaya doniik ihtirasinin tamamen farkinda oldugunu gostererek
metbii“1 mesrii-1 mu‘azzamina sadédkat ve itd ‘atkdrikda devim itdikce ve
arg-1 Misir Memilik-i Mabhriise'nin eczd-yi miitemmimesinden ma'did ol-
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dukca kendisinin Mistr idaresinde kalacagini belirtir (BOA. 1. MTZ., (05),
21/867,Ek 1.1 Temmuz 1869).

Clarendon’un, Hidiv ile goriismesi hakkinda Musurusa bilgi verirken sectigi
ciimleler, sorunun &zellikle Osmanli yonetimi tarafindan nasil algillandiginin
ipuclarini da ele verir. Hidive, padisahin bir 4u/u oldugunun haurlatlmasi,
Ingiltere’nin bu iktidar miicadelesinde tarafini segtigini ima ederken itaat ettigi
stirece gelecege iliskin korku duymamasi gerekeigini belirtmesi de Babiali’ye
zimni bir uyart olarak kabul edilebilir. Zira Ismail Pasa, Clarendon ile yaptigt
goriismede, Babiali'nin kendisi hakkinda Istanbul’da cevrilen entrikalara izin
verdigi ve bu nedenle korku iginde oldugunu belirtir (BOA. 1. MTZ., (05), 21
/ 867, Ek 1. 1 Temmuz 1869)."° Nihayet Clarendon, Ingiliz siyasetinde her-
hangi bir degisme olmadigini -yani Osmanli bitinligiinden (simdilik) taviz
veril(e)meyecegini- acik¢a vurgularken Misirda miistakil bir idare idealini
dolaystyla [smail Pasa’nin iktidar talebini reddeder.

Bagimsiz bir iktidar sahibi olma hayalinin suniligine iliskin Berlin ve Lond-
ra’dan alinan cevaplarin ardindan Hidiv, 1869 gezisinin son durag olarak
Petersburg’a ugramak ister. Ancak Ruslar, Carin yaz tatili i¢in Livadya Sara-
yrna (Akmescit-Kirim) gittigi ve tatil siiresince herhangi bir gorismede
bulunmak istemedigini belirterek Hidiv'in talebini geri gevirirler. Ismail
Pasa, Rusya’dan da aradigi destegi bulamayacagini anlayinca Misir’a dénme-
ye karar verir. Petersburg’daki Osmanli temsilcisi Komnenos Bey, Hidiv’in
Rusya’ya ugramayacak olusunu degerlendiritken zann-1 dcizdneme gore bu
hélden buraca daba ziyide hosniidi ve memniniyet husile gelmisdir (BOA. I.
MTZ., (05), 21 | 868, Ek 1. 16 Agustos 1869) diyerek Rusya’daki atmosfe-
rin de Prusya ve Ingiltere’den farkli olmadigini iddia eder.

1869 yilindaki Avrupa ziyaretinin, Hidiv'in bekledigi etkiyi yapmadigini
séylemek yanlis sayilmaz. 1869 senesinin, gerek Osmanli gerek Avrupa
tarihi agisindan 6nemli bir anin baslangict oldugu belirtilebilir. Ocak
1869’da III. Napoléon’un gagrisi tizerine Paris’te bir konferans toplanmig
ve Girit Isyan’nin neden oldugu Osmanli-Yunan gerginligi, tamamen
Osmanli tezleri dogrultusunda bir sonuca kavusturulmugtur (Shaw — Shaw
2000 c. II: 194). Dolayisiyla Avrupa’da, Osmanli’nin siyasi ve diplomatik
prestijinin arttug bir yil s6z konusudur (Kevkeb-i Sarki, Niisha 9, 12 Ra-
mazan 1286 / 16 Aralik 1869). Ancak 1869’un asil 6nemi Avrupa/Diinya
siyasetinde etkisi XX. yiizyillda da devam edecek olan koklii ve yapisal bir
denge degisiminin baglangicini isaret etmesinde aranmalidir. Hidiv’in,
1869 yilinin yaz aylar1 boyunca Avrupa tilkelerine yapug seyahat, Fransiz-
Alman nefretinin kayda gegirildigi Sedan Muharebesi’nden hemen 6nce-
dir. Bagka bir ifade ile Hidiv'in seyahatine, Avrupa diplomasi ve siyaset
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cevrelerinde Fransa-Prusya Savag’nin fisiltilari eglik eder.!’ Kisacast kita
siyasetindeki yeni denge arayisinin yarattigt huzursuz ortamin, Hidiv’in
ziyaretini senkronik olmaktan ¢ikardigs da iddia edilebilir. Nihayet biitiin
bu ziyaret macerasinin, Hidiv’in ihtiraslart ile ilgili oldugu ve Babiali tara-
findan yakindan izlendigi tespit edilir.

Hidiv Ismail’in, Avrupa iilkelerine diizenledigi gezi, Babili’nin siddetle
itiraz ettigi iki temel konuda Avrupa’nin yardimina miiracaat edilmesiyle
ilgilidir. Bunlar, Stiveys Kanali ve Hidiv’in imar faaliyetleri nedeniyle Mi-
si’da giderek artan finansal ihtiyact kargilamak icin yeni borg alinmast ile
Misir hukukunu, Osmanli hukuk sisteminin disina ¢ikarmak igin yeni bir
Usiil-i Mehikim Nizamndmesi yazilmast seklinde ozetlenebilir (BOA. Y.
EE., 90/ 13, 18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869; BOA. Y. EE., 90 / 20,
28 Saban 1286 / 3 Aralik 1869).

Hidiv Ismail’'in bu iki konu iizerindeki 1srarini, Avrupa seyahatinden do-
niigiinde de stirdiirdiigi anlagiliyor. Babiéli, kendisine sorulmadan alina-
cak herhangi bir borcu onaylamayacagini ilin ederek aldig: karari, Paris ve
Londra elgiliklerine de iletir (Basiret, Numro 61, 19 Muharrem 1287 / 21
Nisan 1870). Babili’nin, konuyu sert sekilde protesto etmesinin nedeni,
hukiik-1 mukaddese-i Devlet-i Aliyye nin ihlal edilmesinden otiiriidiir (Basi-
ret, Numro 64, 26 Muharrem 1287 / 28 Nisan 1870). Nitekim Londra
sefiri Musurus’un, Lord Clarendon’a sundugu protesto mektubu da konu-
nun bor¢lanmadan ziyade otorite meselesi ile ilgili oldugunu berraklagtirir.
Musurus, 1867 yilinda hidivlik unvaninin verildigi fermanda Babial’nin
izni olmadik¢a Hidiviin borglanamayacaginin agik¢a kayitl oldugunu
belirtir (Basirer, Numro 77, 15 Safer 1287 / 17 Mayis 1870).

Musurus’un sozlerinden 6nce de Babili ile Hidiv arasinda, konu iizerinde
ciddi bir anlasmazligin oldugu dikkati geker. Sadrazam Ali Pasa, Hidiv'e
gonderdigi mektupta, istikrdz-1 hiriciye liziim goriildiigii rakdirde emsal ve
sdbiklar: vechile hiki-payi hiimdyin-1 hazreti miiliikdneden istizan buyurulacak
emre gore hareket edilmesi gerektigini belirtir. Zira Hidiv'e lttfedilen
fermanlar bunu zorunlu kilmaktadir (BOA., Y. EE., 90 / 20, 21 C. Evvel
1286 / 29 Agustos 1869). Ali Paga’nin borglanma konusundaki hassasiyeti,
iktidara doniik kiskancligin yani sira Misir hazinesinin iflasa siiriiklendigine
doniik endiseyle birlikte degerlendirilmelidir. Ali Pasa, dis borca bagvurarak
Hidiv’in, Misir’in bugiinii ve gelecegini ipotek altina almakta oldugunu belir-
tir (BOA. Y. EE., 90 / 13, 21 C. Evvel 1286 / 29 Agustos 1869). Nitekim Al
Pasa, sadaret donemi boyunca Misir’s, Avrupali devletlerin kuklasi haline
getirecek bor¢lanma konusunda oldukea dikkatli davranarak Hidiv’in agirt
bor¢lanmasini engellemeye galisir (Marlowe 1964: 283).!> Oysa Hidiv [smail,
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Ali Paga’nin bu uyarisina agikga meydan okur. Ali Pasa’ya verdigi cevabin
tonu, Misir'in simdilik tabi, ancak nihai hedefin bagimsizlik oldugunu agik
héle getirir. Hidiv, idaresi kendisine terk edilmis olan Misir’da her tiirlii icra-
att yapmaya hakki oldugunu ve bor¢lanma konusunda Bébiali'nin iznini
istemesi hélinde fermanlarla kendisine taninan yetkilerin anlamsiz hale gele-
cegini agiklar (BOA. Y. EE., 90 / 20, 28 Saban 1286 / 3 Aralik 1869).

Borglar tizerinden yiiriitiilen tartisma, ordunun modernizasyonu ya da
Hidiv’'in Avrupa gezisi sirasinda yasananlara benzer sekilde goriindiigiin-
den farkli olarak Babiali iktidarinin sinirlart ve kapasitesinin test edilmesi
anlamina gelir. Yukarida da vurgulandig gibi Hidiv’in bagka bir merkeze
tabi olmak istememesi, Tanzimat Dénemi’nde kurulan biirokratik iktida-
rn etki alaninin daralulmasini cagristirir. Biirokratik iktidarin merkezi
sayllan Babidli ile Hidiv arasindaki miicadele o kadar agikur ki Hidiv,
biittin girisimlerini adeta formel bir ¢at1 alunda toplayacak yeni bir Misir
hukuku yaratilmasini agikea talep edecektir.

Hidiv Ismail’in Misir Hukuku’nu, Osmanli hukuk dairesinin disina cikar-
tarak Misir’s, Osmanli sisteminden koparmayr amagladigini soylemek
yanlis sayilmaz. Aslinda Mehmed Ali Paga’dan itibaren Misir hukukunu
Osmanli hukuk sisteminin disina ¢ikarmaya déniik girisimlere baglanmis-
ur. Mesela Mehmed Ali Pasa 1843 tarihli Ceza Kanunnamesi’ni uygula-
mak yerine 1844 yilinda kendi ceza yasasini hazirlamisur. Mehmed Ali
Paga’dan sonra Misir valisi olan Abbas ve Said Pasalar doneminde de ben-
zer bir yol takip edilmis ve 1851 tarihli ceza kanunnamesi 1855 yilina
kadar uygulamaya konulmamistir (Anderson 1968: 212-213). Bu kanun-
namelerde idam cezasi, Sultanin onayina birakildig1 i¢cin kanunnamelerin
Misir’da uygulanmasi, Misir’in gergek sahibinin Osmanli padisaht oldu-
gunu anlatiyordu. Bagka bir deyisle Sultanin yagam hakkina son verme
yetkisi, iktidarin gergek sahibini de isaret ediyordu. Dolayistyla Hidiv Is-
mail’in yeni bir hukuki yap1 olusturmaya calismasi, bu birikimin isiginda
daha anlamli hile gelmektedir.

Hidiv Ismail, 1866-1867 yillarinda Fransiz Medeni Kanunu’nu terciime etti-
rerek Misir’da uygulamaya koymustur (BOA. Y. EE., 91 / 29, Fi 3 $aban
1284 / 30 Kasim 1867). Medeni kanunun ardindan Hidiv Ismail, Yeni bir
Us(l-i Mehakim Nizamnamesi hazirlanmasi ve Misir Mahkemeleri’nin yeni-
den diizenlenmesini istiyordu. 1869 yilinda Misir parlamentosu sayilabilecek
Meclis-i Niivvidb'da nizamnime hakkinda yapugi konusma da (7erakki,
Numro 79, 8 Zilkaade 1285 / 20 Subat 1869 ) konuya verdigi 6nemin isareti
olmalidir. Hidiv, ozellikle yabancilar ile Osmanli tebaasi arasindaki uyusmaz-
liklarda daha etkin bir yapt kurmay: hayal ediyordu. Zira Misir’da da, Osman-
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i Devleti'nin diger bélgelerinde oldugu gibi konsolosluk mahkemelerinin
neden oldugu ciddi bir hukuki kaos s6z konusudur. Ancak bu yeni ni-
zamname ile asil arzulanan gey, Misir Mahkemeleri'ne yabanci hakimlerin
alinmast yoluyla Osmanli iktidarini sinirlandirmakur. Nitekim Babiali agisin-
dan Hidiv’in projesi o kadar agikur ki konuyla ilgili olarak hazirlanan ni-
zamnime suretini [stanbul’a getiren Nubar Pasa, bekledigi cevabi alamaz.
Sadrazam Ali Pasa’nin Bebek'teki yalisinda yapilan toplanuda, Misi'in bir
Osmanlt toprag oldugu ve iilkenin diger bolgelerinde bulunan yabanci uy-
ruklularin t4bi oldugu kurallarin, Misir’da yasayanlari da baglayacag: vurgula-
nir. Ayrica yapilacak genel bir hukiki diizenleme ile birlikte Misir'in duru-
munun ele alinacagi da belirtilir (Basirer, Numro 47, 30 Zilhicce 1286 / 2
Nisan 1870). Ote yandan meselenin giindeme getirildigi ilk giinlerde III.
Napoléon’un konuya pek sicak yaklasmamast da Osmanli yonetimini rahatla-
tan bir baska faktor olmustur (Basirer, Numro 45, 27 Zilhicce 1286 / 30 Mart
1870). Ardindan Fransa-Prusya Savagi'nin ¢ikmastyla Osmanli yonetimi Hi-
div’in isteklerini geri evirebilecegi daha uygun bir dis konjonktiire kavugmug-
tur (Basiret, Numro 367, 28 Safer 1288 / 19 Mayis 1871).

Avrupa’daki atmosferin de yardimiyla Babiali, biitin Osmanli topragini
kapsayacak bir hukuk reformunun, Misir’t da igine alacagini haurlatarak
tilkenin ve iktidarin yekpareliginin altini ¢izmis olur. Dolayisiyla Hidiv’in
yeni bir ustl-i mehakim nizamnamesine déniik arzusunun, Misir’da ayri
bir idare hayali anlamina geldigi anlaulir. Nitekim Hidiv'in Avrupali dev-
letlerin temsilcilerinden olusan bir komisyonla konuyu goriismesi, Babiali
tarafindan protesto edilir. Ciinkii bu konu Osmanli Devleti ile yabanci
devletler arasindaki anlagmalar ilgilendiren 6nemli bir sorundur ve Hidiv
ile degil dogrudan dogruya Babili ile gériisiilmelidir (BOA. 1. MTZ.,
(05), 21 / 873, Ek 3, 16 Muharrem 1287 / 18 Nisan 1870). Kald: ki Os-
manli Devleti’nin bir toprag tizerindeki uygulama i¢in yabanci devletlerin
degisiklik teklifi, devletin dayandigs iktidarin bélinmezligi ilkesinin te-
melden sarsilmasi anlamina gelir ve Babili’nin buna sessiz kalmast makul

degildir (BOA. I. MTZ., (05), 21 / 873, Ek 1).

Babial’nin s6z konusu nizamnimeye karst ¢ikmasinin iki nedeni oldugu
goriiliir. Oncelikle kurulacak mahkemelerin, devlet memurlarinin yargi-
lanmasi da dahil olmak itizere oldukea genis bir alanda etkin olmasi planla-
nir. Ancak daha énemlisi bu mahkemelerde, yabanct hakimlerin sayisinin
Osmanli hikimlerinden fazla olmasi diisiiniiliir. Nitekim bu durum,
Babiali tarafindan dyle garipsenir ki iilkenin, halkin ve devletin kaderinin,
cogunlugu yabancilardan olugan mahkemelere terk edilmesine ve boylesi
bir teklife taraf~t Hidividen nasil tecviz olunabilmis olduguna dabi akillar
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iremeyiib (BOA. I. MTZ., (05), 21 | 873, Ek 3, 16 Muharrem 1287 / 18
Nisan 1870) denilerek saskinlik ifade edilir.

Babialnin  biitiin  protestolarina  ragmen Hidiv Ismail’in  israri,
nizimnimenin ifade ettigi anlami gdsterir. Dolayisiyla sorun, yeni bir
nizamnimenin Stesinde Osmanli Sultani’'nin Misir’daki varolusu ile ya-
kindan ilgilidir. Nitekim Hidiv’in, Babial’ye ragmen meseleyi Avrupa
Devletleri’nin giindemine sokarak destek aramast siipheye yer birakmaz.
Hidiv Ismail, en yakin ¢alisma arkadasgt Nubar Pasa’nin gérevlendirdigi bir
adam araciligryla Fransa’da kendi tezlerinin propagandasini yapurir. Mi-
si’'in kadim miittefiki olarak Fransa'nin Hidiv'e destek verdigi, Paris Sefiri
Cemil Paga’nin ilettigi bilgiden anlagiliyor. Cemil Paga, konu ile ilgili ola-
rak Fransiz Hariciye Naziri’'na, Misir'in Osmanli topragt oldugu ve soru-
nun ancak Babili ile gorisiilerek ¢oziilebilecegini séyler. Osmanli temsil-
cisi, Hidiv’in konunun propagandas: i¢in tuttugu adamlara nazir ya da
memur diye hitap edilmesinin agikga Osmanli’nin haklarinin ihlal edilme-
si anlamina geldigini vurgular. Cemil Pasa, Misir'in bir Osmanli toprag:
oldugu ve Kahire’de bagimsiz bir devlet bagkaninin bulunmadigini belirtir.
Hatta Fransiz Nazira, Parlamentoda Misir lehine yapacagi konusmay:
haurlatarak konugmakta ozgiir oldugunu ancak yapacagi konusmanin
padisahin Misir tizerindeki haklarinda asla bir degisiklik yapmayacagini
anlaur (BOA. I. MTZ., (05), 21 / 885, Ek 4, 15 Haziran 1871).

Cemil Paga ile III. Cumhuriyet’in Hariciye Nazir1 arasinda gegen konus-
ma, I1. Imparatorlugun yikilmasindan sonra da Fransa’nin Misir siyaseti-
nin degismedigini gozler oniine serer.”” Benzer sekilde Nubar Pasa’nin
adaminin Londra’da konuyla ilgili olarak destek arayislarina verilen cevap
da XIX. yiizyilin ilk ceyreginden itibaren konvansiyonel hale gelen Ingiliz
siyasetinin devam ettigini kanitlar. Ingilizler, Hidiv'in temsilcisine agikga
kendisini bir muhatap olarak kabul edemeyeceklerini ve ancak Saltanat-1
Seniyye’nin biiyiikel¢isi araciligiyla yapilacak bir gériisme icin randevu
verebileceklerini belirtirler (BOA. 1. MTZ., (05), 21 / 885, Ek 5, 27 Hazi-
ran 1871). Bagka bir ifade ile Ingiltere, Misir'in Osmanli topragi ve Hi-
div’in de Sultan’a tabi oldugunu bir kez daha ifade etmis olur.

Ingiltere’nin verdigi destek ve Fransa-Prusya Savast ile birlikte kitadaki
yeni statilko arayislari, Babiali’nin iktidarini paylasmama israrini siirdiir-
mesine yardim eder. Nitekim yabanct hakimlerin sayisinin azalulmast ve
kurulacak mahkemelerin etkinlik alaninin daralulmasina iliskin yeni bir
diizenleme yapilmadig: siirece Hidiv’'in 6nerisinin onaylanmayacag: agik¢a
belirtilir (BOA. 1. MTZ., (05), 21 | 885, Ek 3). Ciinkii Hidiv'in teklif

ettigi onerinin kabul edilmesi yabanci aktérlerin iktidara ortak olmast
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demektir. Avrupalilar, yeni bir diizenleme istiyorlarsa bu yalnizca Misir’a
ozgii olamaz. Osmanli ilkesinin biitiiniinti  kapsayacak yeni bir
nizimnime yapilmasi ve bunun Misir't da kapsamast daha uygun olur.
Nihayet boyle bir kanunun yapilmasi ise yiizlerce yildir devam eden kapi-
tiilasyon rejiminin tartismaya agilmasini gerekli kilar ki Avrupalilarin bu
konudaki tavri gayet agiktar (BOA. 1. MTZ., (05), 21 / 885, Ek 6, 29
R.Ahir 1288 / 18 Temmuz 1871).

Avrupali Devletlerin araciligina bagvurularak Osmanl: {izerinde yaratilma-
ya calisilan baski, yukarida da vurgulandigs gibi konunun Hidiv agisindan
onemine isaret eder. Gergekte, Ustl-i Mehakim NizAmnamesi, érnegine
diger bagliklarda da rastlandig bicimde Misir’s, Osmanli hakimiyet daire-
sinin digina ¢ikarmak i¢in verilen miicadelenin ayrinularindan biridir.
Misir Hukukunun, Osmanli Hukukundan ayristirilmasina déniik talep,
Hidiv Ismail’in, Misir idaresinin bagina gegtigi andan itibaren hayalini
kurdugu bagimsizligin, yasal alt yapisinin ikmal edilmesi anlamina gelir.

Bagimsiz Misir hayalinin hukuki gercevesine 6nemli bir katki anlamina
gelecek yeni nizimnime girisimi sirasinda yasananlar, Tanzimat Déne-
mi’'nde iktidarin ve siyasetin agirlik merkezinin de Babiali oldugunu ber-
raklagtirir. Ciinkit Misir idaresinin Hariciye Miistesar1 Nubar Pasa’ya,
nizamnime igin iktizd iden irdde-i mehibet-dde-i cenib-1 padisihi, Bib-1
Alj canib-i sémisinden istibsal kilinacagr (Basiret, Numro 42, 23 Zilhicce
1286 / 26 Mart 1870) belirtilerek, Hidiv’in muhatabinin Babiali oldugu
efkir-1 ummiyeye de ildn edilir. Hidiv'in Ustl-i Mehakim NizAmnimesi
ile ilgili isteginin geri gevrilmesinde Ali Pasa’nin olduk¢a 6nemli bir rolii-
niin oldugu anlagiliyor. Nitekim Paganin 6limiinii takip eden 1872 yilin-
da, Hidiv’in bu konudaki israrinin daha da artugi ve Babiali’nin konuya
direnmekte eskisi kadar giiclii davranamadig1 gériiliiyor (BOA. 1. MTZ.,
(05), 21 / 895, Ek 3. 11 C. Evvel 1289 / 17 Temmuz 1872). Ancak sim-
dilik padisahin nizamname ile ilgili bitiin iradesini Babiili’ye terk ettigini
agtklamasi, Babiali’nin Tanzimat Dénemi’'nde eristigi kuvvet ve iktidarin
boyutlarini da gézler oniine serer.

Babiali'nin kazanmis oldugu giic, Hidiv Ismail’in, bagimsiz Misir idealine
doniik cabalarinin engellenmesinde de biirokratik sinifi siyasetin mimari
konumuna yiikseltir. Ozellikle Tanzimat'in ikinci kusag denilebilecek Ali ve
Fuad Pagalar basta olmak iizere donemin énemli devlet adamlari ile Hidiv
arasinda, antipatik bir duygu birikiminin oldugu agik¢a gozlenir. Kisacast
Hidiv ile mevcudiyetini Babiali’ye bor¢lu olan sivil biirokratik kadro arasin-
da Misir’daki iktidarin hiiviyetine iliskin ¢ok net bir miicadele tespit edilir.
Nihayet bu miicadelenin varligini yukarida anlaulanlar stipheye yer birak-
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mayacak sekilde ele verir. Kald: ki Babiali kadrosu ile Hidiv’in birbirlerine
karsi pek de sicak duygular beslemedigi ve soguklugun iktidar iligkilerinden
kaynaklandigin iki tarafin bagvurdugu imalar daha da berrak hale getirir.

Iktidar Miicadelesinde Simgesel Fragmanlar: Babiali ile Hidiv Ismail
arasindaki iktidar miicadelesinde simgesel anlatimin en agik gézlendigi
olaylar arasinda Hidiviin 1869 yazinda gerceklestirdigi Avrupa gezisi yer
alir. Seyahat boyunca Hidiv, Osmanli temsilciliklerini diglayarak gittigi
tilkelerin liderleri ile dogrudan gériismeler yapmayi denemistir. Babiali
agisindan bu durum, mesruiyetin acik¢a ihlal edilmesi anlamina gelir.
Sadrazam Ali Pasa’nin deyisiyle,

“Devlet-i Aliyye’nin erkin-1 4’zamindan olduklar: cihetle bilad-1 ecne-
biyyede bulunduklari miiddetce Siifera-y1 Saltanat-1 Seniyye ma‘iyyet-i
aliyyelerinde bulunmak ve vasita-i mu‘dmelic-1 resmiyye anlar olmak
ka‘ide-i kiilliyye iktizdsindan oldugu halde siiferd-y1 miigariinileyhin bu
vazifeyi if2 itmeleri bayagt igbirar-1 Alilerini mistelzim olub kendiileriy-
le mu‘ameldtda irf’e buyurulan 4sir-1 biginegi ve teba‘tid dahi ma‘a’t-
te’essiif miigahade kilinmigdir.” (BOA. Y. EE., 90 / 13, 18 R. Evvel
1286 / 28 Haziran 1869)

Bagka bir ifade ile Hidiv, Avrupa gezisi boyunca Osmanli temsilciliklerinin
araciligina olabildigince az miiracaat ederken bizatihi bir iktidar sahibi oldu-
gunu anlatmaktadir. Protokol kurallarina uyulmamasi, Babili agisindan
sorunun hakimiyet/iktidar arzusu ile yakindan ilgili oldugunu siipheye yer
birakmayacak sekilde ele verir. Kaldi ki Hidiv Ismail ile Babiali arasindaki
catugmay1 besleyen bagimsiz Misir ideali, kisisel nefret/husimet hislerini de
beraberinde getirir. Hidiv Ismail'e yazdigi mektupta devlet islerine sahsi
hislerin karigtirilmamast gerektigini (BOA. Y. EE., 90 / 13, 21 C. Evvel
1286 / 29 Agustos 1869) belirtmesi, en azindan Ali Paga’nin sicak duygular
beslemedigini agiga ¢ikarir. Nitekim Ali Paga, her ne kadar devlet islerine
kisisel duygularin karistinlmamast gerektigini soylese de Asir asiretinin Ye-
men’de ¢ikardigt isyanin bastirilmast igin Hidiv’in 6nerdigi yardimi geri
cevirmekte de herhangi bir sakinca gérmez (Basirer, Numro 355, 14 Safer
1288 / 04 Mays 1871). Diger bir ifade ile Babiali ile Hidiv [smail arasinda-
ki iktidar miicadelesinin, sahsi hisleri sekillendirdigi kadar onlardan beslen-
digi de s6ylenebilir. Kaldi ki Ibniilemin Mahmut Kemal Inal da Ali Pasa’nin
6liim haberini getiren telgraf memuruna Hidiv Ismail’in bin altin bagisladi-
ginun rivayet edildigini nakletmektedir (Inal 1982: 25).

Kisisel duygularin da eglik ettigi bu gii¢ ve otorite catigmasinda sik sik sem-
bollerin de devreye sokuldugu goriiliir. Istanbul’dan, Paris Sefiri Cemil Pa-
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sa'ya gonderilen telgrafta, Hidiv Ismail’in, Fransa’nin en iinlii heykeltiragla-
rindan Condier’e, iki adet heykel siparis ettigi haber verilir. Anlagildig1 kada-
riyla heykellerden birinin Mehmed Ali Pasa, digerinin de Ibrahim Pasa’yt
tasvir etmesi diisiiniiliir ve Cemil Paga’nin konuyu arastirmast istenir (BOA.
HR.SYS., 940 / 3, Ek 2. 2 Mayis 1870).

Cemil Pasa, konu ile ilgili gerekli arastirmalarin ardindan Istanbul’u bilgi-
lendirir. Hidiv Ismail, heykeltiras Condier’e, Ibrahim Pasa’y1 tasvir eden
bir heykel ismarlar ve ¢alisma tamamlanir. Ibrahim Paga’nin heykeli, kai-
desinden itibaren 16 metre yiiksekliginde olup kaidesine kazinan kabart-
malarin birinde Akka Muhasarast ve digerinde de Konya Muharebesi res-
medilir (BOA. HR.SYS., 940 / 3, Ek 4. 3 Mayis 1870). Osmanli-Misir
macerasinda birincinin dramatik yenilgilere ugradigi anlarin fotografinin
cekilmesi olduk¢a manidar bir gondermedir. Zira Konya meydan mubare-
besiyle, Ibrahim Pasa’ya, Istanbul'a giden yollar acilmas, yalniz Anadolu degil,
Osmanly saltanatr da teblikeye girmisti (Altundag 1988: 64).

Osmanli-Misir miicadelesindeki en énemli asamalardan birini isaret eden
Konya Muharebesi’nin yani sira heykelin kaidesine Akka Muhasaras’'nin
da kazinmast oldukca anlamlidir. 7iirklerin korkulu riyas: Biiyitk Savasc
Ibrahim (Mitchell 2001: 32)’in heykelinin kaidesine kazinan bu muhasara,
Akka’nin diistiigii ve biitiin Suriye topraginin Ibrahim Pasa’nin ordusuna
agildigt ana isaret eder. I. Napoléon’un, Misir isgalindeki ilk basarisizlig
olan Akka yenilgisinin aksine Ibrahim Paga’nin zaferi ve onun resmedilme-
si, hayli 6nemli olmalidir. Béylece 1798 de baglayan Fransa-Misir yakin-
lagmasinin takdis edilmesi, dolayisiyla anti-Osmanlict alginin yakin ge¢mi-
se atifta bulunularak pekistirilmesi saglanir. Ayrica Hidiv’in, Avrupalilik
kompleksinin (Dunn 2006: 9; Gershoni-Jankowski 1986: 42-43) yant sira
yeni programinin ideolojisinin, kiiltiirel-genetik kodlari da simgesel ama
agikea ilan edilmis olur.

Hidiv’in, Osmanli hakimiyetinden -bu sinirlar icinde Babiali iktidari- kur-
tulmak ve bagimsiz bir tilkenin sahibi olmaya déniik tutkusu, ayni heykelu-
raga havale ettigi kendi bistlerinde daha da berrak sekilde goriiliir. Kendisi
icin yapurdigs biistler bronzdandir. Ancak Hidiv'in biistlerini 6zgiin kilan
asil ayrint, baglarinin tstiine konulmus olan y:ldizly krallik rac:dir (BOA.
HR. SYS., 940 / 3, Ek 4, 3 Mays 1870). Ibrahim Pasa’nin heykelinin kaide-
sine islenen muharebelerin ardindan kendi basina koydurdugu krallik taci,
XIX. yiizyildaki Osmanli-Misir miicadelesinin igerigini betimleyen oldukea
somut bir isaret gibi goriiniir. [brahim Paga’nin heykeli ile Hidiv'in biistleri
yan yana distniildigiinde, Misir'in bagimsizlik Sykiisiintin agamalari ve
arzu edilen sentez gozler 6niine serilmis olur. Kisacast Mehmed Ali Paga ile
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baslayan bagimsizlik hayali, Hidiv ile gergeklestirilmis olur. Nihayet Cemil
Pasa’nin, eserlerin Misir’a gotiiriilmemesi igin Fransiz hitkiimeti nezdinde

girisimlerde bulunmasi, heykelin ve biistlerin tasidig1 simgesel anlamun far-
kinda oldugunu ispat eder (BOA. HR. SYS., 940 / 3, Ek 4. 3 May1s 1870)."

Hidiv’in Avrupa’ya siparis ettigi bu eserlerin, Misir’a ulagmasini engellemek
icin gosterilen ¢aba, yalnizca bir yil 6nce Avrupa gezisi sirasindaki imalarla
birlikte degerlendirildiginde daha anlaml:i héle gelir. Yukarida bahsedilen ve
Babiali’nin dikkate izledigi 1869 yazindaki seyahat, Hidiviin agik ve gizli
sembollerle yiiklii iktidar ihtirasint anlaur. Bu gezi sirasinda Hidiv, 1869
sonbaharinda agilmast disiiniilen Siiveys Kanal’'na, Avrupa Devletlerinin
hiikiimdar ve devlet bagkanlarini davet eder. Hidiv'in bu daveti, protokol
tizerinden ima edilen agik bir mesaj olmalidir. Kald: ki Babiali de durumun
tamamen farkindadir ve Hidiv’e bagimsiz bir hitkiimdari bir iilkeye yine o
tilkenin sahibinin davet etmesi gerektigini hatirlaur (BOA. Y. EE., 90 / 13,
18 R. Ahir 1286 / 28 Temmuz 1869). Nitekim Hidiv, kendisine yoneltilen
bu sert ikazin ardindan daveti, Devlet-i Aliyye’nin 6nemli bir ismi olmak
stfatiyla gergeklestirdigini soyleyerek adeta glinah gikarir (BOA. Y. EE., 90 /
20, 10 C. Ahir 1286 / 17 Eyliil 1869).

Hidiv’in kanalin acilist i¢in yapugi davetler, gergekten de biitiin diinyaya
bagimsiz bir devletin baginda bulundugunun ilan edilmesini anlatan an-
lamli bir gayrettir. Hidiv, Avrupali kral ve kraligelerin kanalin acilisinda
sahne almasinin, kendisini esit bir muhatap olarak kabul ettiklerini simge-
ledigini diistiniir (Marsot 1986: 68). Bu kabuliin dogal sonucu ise Osman-
l1 tAbiiyetinin en azindan fiili olarak anlamsizligint isaret etmesidir. Nite-
kim kanalin aciligini, Misir'in bagimsizliginin resmi haline getirmek igin
son derece gorkemli bir toren diizenlenir. Agilis igin {inlii Iralyan besteci
Verdi'ye bir opera siparis edilir. Adina Aida denilecek opera i¢in Verdi’ye
150 bin altun frank 6denir. Ancak opera kanalin agiligina yetismez ve ayni
bestecinin Rigoletto isimli tinli eseri sahnelenir. Her ne kadar Aida operas
kanalin agilisina yetismese de diinya promiyeri icin Kahire Opera binasi-
nin secilmesi de hayli anlamli bir mesaj olmalidir (Bosworth 1999: 64-65).
Verdi'ye siparis edilen Aida operasinin Emperyal Misir hayalinin acik bir
izdiigiimii oldugunu sdylemek yanlis sayilmaz (Stewart 1969: 194-195;
Hourani 1992: 283). Nihayet Avrupa’nin, kral ve kraligelerinin huzurun-
da operalt bir agilis Hidiv'in, Musir'in gelecegine iliskin riiyasinin, Istan-
bul’dan bagimsiz olarak sekillenmesine doniik arzusunu anlatir.

Hidiv’in sembolleri de kullandigy iktidar miicadelesine Alp Pasa, benzer yon-
temlerle cevap verir. Mustafa Fazil Paga’nin yurda donditkten hemen sonra
Maliye Nazir1 olarak gorevlendirilmesi, stirgindeki Yeni Osmanlilar kadar
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Misir Hidivine de gonderilen bir mesajdir. Ciinkii 1866 fermaniyla, Mi-
sirdaki veraset ustlii degistirilerek ekberiyer esasindan eviddiyere gecilmis ve
Mustafa Fazil Paga’nin Misir tahtina oturmast imkénsiz hale gelmisti. Mustafa
Fazil Pasa ile Hidiv arasindaki gerginligin, Ali Paga tarafindan ustaca kullanil-
digi anlagiliyor. Sadrazam Ali Pasa, Mustafa Fazl Paga’yr da yanmna alarak
el¢ilik resepsiyonlarina ve Beyoglu Tiyatrolar’ndaki piyesleri izlemeye gitmeyi
ihmal etmez (Basiret, Numro 29, 29 Zilkade 1286 / 02 Mart 1870). Aslinda
Al Pasa, Hidiv'in en biiyiik rakibi Mustafa Fazil Pasa ile samimi resimler
vermeye daha 6nce de ozellikle dikkat etmistir. Mesela, Istanbul’u ziyarete
gelen Galler Prens ve Prensesi, Ali Pasa'nin Bebel’teki yalisina kahvaltiya
davet edilir. Davetliler arasinda Mustafa Fazil Pasa da yer almaktadir (BOA. A.
MKT. MHM., 441 | 15, 24 Zilhicce 1285 / 7 Nisan 1869). Anlagilan AL}
Pasa, mesaji daha da gii¢clendirmek istemis olmali ki Mustafa Fazil Pasa’ys,
prens ve prensesle birlikte Naum Tiyatrosu’nda izlenecek piyesten de haberdar
etmistir (BOA. A. MKT. MHM., 441/ 17, 24 Zilhicce 1285 / 7 Nisan 1869).
Boylece Istanbul’daki en nemli diismant ile sadrazamin arasindaki samimiyet
ve dostluk Hidiv’e, hakimiyetin ve hatta Misir’in da sahibinin kim oldugunun
nazikge ihtar edilmesi anlamina gelir. Ayni zamanda, opera izleyen Hidiv
figliriniin kargisina tiyatroya devam eden sadrazam portresinin konulmasi da
Osmanli ve Misir'in XIX. yiizyildaki modernlesme macerasi baglaminda hayli
zarif ve rafine bir yanit olmalidir.

Ali Paga’nin, Hidiv Ismail’in imalarina benzer yontemlerle karsilik verme-
si, iktidar miicadelesinin anlauminda yukarida da vurgulandig: gibi sem-
bollerin 6nemine isaret eder. Ikili arasindaki ya da Tanzimat Donemi
hatrlandiginda genel olarak Babiali ile Hidiv arasindaki gerginlik, Hidiv
[smail’in oglu Tevfik’in Istanbul ziyareti sirasinda agikea tespit edilir.

Tevfik, 1870 Haziran’inda Istanbul’u ziyaret eder. Emirgan’daki késkiine
indikten sonra sadrazamin Bebek’teki yalisina gider (Basirer, Numro 91, 4
R. Evvel 1287 / 4 Haziran 1870) Bu ziyaret bir yandan XIX.yiizyilda en
azindan Tanzimat Doénemi’nde, Babial’nin Osmanli siyasetindeki agirli-
gina isaret ederken ayni zamanda i¢inde tagpidigi sembolik anlatim baki-
mindan da hayli ilging gériintir. Tevfik’in ziyaretinden kisa siire 6nce Hi-
div’in Avrupa tersanelerine siparis ettigi iki zirhli gemiye Babiali tarafindan
el konulur (Kevkeb-i Sarki, Niisha 15, 22 Ramazan 1286 / 26 Aralik 1869;
Basiret, Numro 14, 8 Zilkdde 1286 / 9 Subat 1870). Ancak gemilere el
konulmasindan kisa siire sonra gerceklestirilen bu ziyareti onemli kilan asil
detay, Hidiv'in oglunu Istanbul’a getiren vapurun adinda saklidir. Avru-
pa’ya siparis ettigi gemilerden birine Tevfikiye ismini veren Hidiv Ismail’in
oglunu, payitahta getiren vapurun adi Mahrusedir (Basiret, Numro 91, 4
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R. Evvel 1287 / 4 Haziran 1870)." Baska bir ifade ile bagimsiz Misir idea-
linin bir parcasi sayilan modern orduya 6nemli katki yapacak olan gemile-
re el konulduktan sonra Hidiv, (simdilik) kaderinin Memalik-i
Mahriise’den ayrilamayacagini istemeyerek de olsa itiraf etmis sayilmalidir.

Hudiv Ismail’in oglu Tevfik araciligiyla gonderdigi itaat yiiklii mesaj, bii-
rokratik iktidarin sahipleri ile kendisi arasindaki miicadelenin, birincinin
lehine gelistigini ifade eder. Ancak oglundan yalnizca bir ay sonra Istan-
bul’u ziyaret ettigi goz 6niine alindiginda, Tevfik'in gezisinin ayni zamanda
bir nabiz yoklamast oldugu da diisiiniilebilir. Nitekim Hidiv Ismail, ayni
yilin Temmuz ayinda Istanbul’u ziyaret eder. Istanbul’a varisindan bir giin
sonra Sultan Abdiilaziz tarafindan kabul edilir (Basirez, Numro 116, 10 R.
Ahir 1287 / 10 Temmuz 1870). Padisahin huzuruna ¢ikuktan ti¢ giin son-
ra Ali Pasa, Hidiv onuruna Bebek’teki yalisinda bir yemek verir. Yemekte,
Mustafa Fazil Pasa ve Misir siyasetinin 6nemli simalarindan Yusuf Kamil
Pasa’nin yani sira Babiali erkani da yer alir (Basirer, Numro 117, 12 R. Ahir
1287 / 12 Temmuz 1870). Boylece bir yandan Hidiv’e, iktidarin adresi ima
edilirken biitiin bunlarin yepyeni bir olgu olarak Osmanli evrenine dahil
olan efkir-1 umimiyyenin gozii 6niinde yasanmasi, Tanzimat Dénemi’nde
siyasetin merkezinin de Saray olmadigina isaret eder. Nihayet bu ziyaretten
kisa siire 6nce Hidiv icin hayati bir konu olan ustl-i mehikim nizimname-
si ile ilgili biitiin yetkinin BabiAl’ye devredildigi hatrlandiginda Hidiv'e
yapilan muamelenin manasi da daha berrak hale gelir.

Hidiv ile Babiali arasindaki iliskinin ana fikrini, iktidara dair tutkunun olus-
turdugu ve buradan hareketle Hidiv’in hedefinin Osmanli hakimiyetinden
kurtularak bagimsiz Misir’t yaratmak oldugunu yukarida sunulanlar da kanit-
lar. Kald: ki Hidiv Ismail’in Maarif Nazii Ali Miibarek’in, Fatimiler déne-
minde insa edilen ve Kahire’nin giiney girisinde bulunan Ziveyle Kapsi'ni,
Bastille Hapishanesi’ne benzeterek yikilmasini onermesi, (Stewart 1969: 197)
[smail'in Osmanli algisint géz 6niine serer. Kapinin, Osmanlt déneminde asli
islevinin yani sira suglulari idam etmek icin kullanildigi da bilinmektedir. Ali
Miibarek’in Bastille ile Ziiveyle arasinda kurdugu denklem, Ancien Régime ile
Osmanli arasindaki esanlamliligr siipheye yer birakmayacak sekilde ele verir.
Nihayet Muhammed Abduh, Nisan 1882°de, Ingiliz oryantalist Blunt'a gon-
derdigi mektupta, Her Misirly, Tiirklerden ve onlarin kitii hatirasindan nefret
eder (Hourani 1970: 157) diyerek aslinda biitiin tartismanin Osmanli iktida-
rinin varligy ile yakindan ilgili oldugunu anlatmakeadir.

Sonug

Mehmed Ali Pasa Isyani XIX.yiizyilda, Osmanli Devleti’nin yasadigi en
onemli sorunlarin baginda gelir. II. Mahmud reformlarinin esprisini olustu-
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ran merkezilesme algisi, XVIII. yiizyil boyunca Osmanli iktidarini pargala-
yan ayanlarin yeniden merkezin kontroliine alinmasina doniik ¢abay: yansi-
ur. Ancak Mehmed Ali Pasa’nin Misir’daki varlig, II. Mahmud’un bu yon-
deki gayretlerinin daima sorgulanmaya agik oldugunu, dolayistyla Osmanl
otoritesinin béliinmis bir gorintii sundugunu ima eder. Bagka bir ifade ile
XIX. yiizyilin yerlesik paradigmast ile es zamanli olarak devletin merkeziles-
tirilmesi ve boylece biitiin Osmanli cografyasina hikim olma tutkusu,
Mehmed Ali’nin bagimsiz Misir hayali yiiziinden tehdit altina girer. Nite-
kim Mehmed Ali’nin bizatihi bir iktidar sahibi olma yoniindeki miicadelesi,
Mastr idaresinin veraseten Mehmed Ali’ye terk edilmesiyle sonuglanir.

Misir’da adeta yeni bir hanedanin ortaya ¢ikmasi, II. Mahmud’un 6limiini
takip eden Tanzimat Dénemi boyunca bélgenin sorun iireten hassas bir yer
haline gelmesini de beraberinde getirir. Ozellikle Siiveys Kanal’'nin agilmasty-
la birlikte Mehmed Ali’den sonra modern Misir tarihinde en cok iz birakan
Hidiv Ismail, bagimsiz Misir hayaline daha giiglii ve sadik bigimde sarilir.

1860’11 yillarin ikinci yarist ile birlikte Hidiv Ismail’in yeniden canlandir-
may1 denedigi bagimsiz Misir projesi, aynen Mehmed Ali Pasa déneminde
oldugu gibi merkezin itiraz ile karsilagir. Ancak Hidiv Ismail’in mukaddes
ideal ugruna verdigi miicadeleye bu defa Osmanli Sultani yerine Tanzimat
Dénemi ile birlikte Osmanlt siyasetinin yeni kuvveti olan Babiéli tarafin-
dan cevap verilir. Diger bir ifade ile Osmanli iktidarinin yeni sahibi olan
biirokratik kadro, Hidiv’in bagimsizlik cabalarini engellemenin carelerini
arastiracakur. Boylece II. Mahmud reformlarinin iiriinii denilebilecek
biirokratik sinif, Misir macerasinin ikinci sathasinda Hidivin otoriteyi
parcalama girisimlerinin kargisindaki asil gii¢ olacakuir.

Babuali ile Hidiv Ismail arasindaki kavga bir bakima biirokrasinin sahip oldu-
gu iktidarin sinurlarinin ve kapasitesinin de test edilmesi anlamina gelir. II.
Mahmud'un iktidarini biitiin Osmanli topraginda hissettirmek  istemesine
benzer sekilde Babiali de otoritesinin boliindiigiinii ¢agristran hicbir siyasete
tahammiil edemez. Hidiv ile girilen miicadele boyunca Bébiali, siyasetin yani
iktidarin da en giiglii hatta biricik sahibi oldugunu gosterir. Nitekim Hidiv’in,
Misir't bagimsiz bir iilke yapmak ugruna verdigi kavga sirasinda neredeyse
yalnizca Babiali ile muhatap olmas, sivil biirokrasinin en azindan 1860’larda
Osmanli iktidarinin esas temsilcisi oldugunu agiga cikarir.

Agiklamalar

! Ancak Sayyid Marsot, Mehmed Ali Paga’dan daha ¢ok oglu Ibrahim Paga’nin bagimsizlik
amact tagidigint iddia eder. Marsot’a gore Mehmed Ali Paga, Ibrahim Paga’nin aksine
Osmanli Devleti’nden iktisadi-askeri kopusun 6tesinde kiiltiirel olarak ayrismay: hayal
dahi etmez. (Marsot 1986: 59)

181



/

 bilig

GUZ 2012 / SAYI 63

® Pinar, Tanzimat Déneminde Iktidar Oyunlan: Babiali ve Hidiv Ismail ®

Mehmed Ali Paga’nin orduda yaptigi bu onemli degisiklik, kendisinin amact bu olmasa
da modern Misir'in ve Misir milletinin dogusuna giden yolu agmistir. (Jankowski 2000:
82) Mehmed Ali déneminde baslatilan bu uygulama, kendisinden sonra gelen Said Pasa
ve ozellikle Hidiv Ismail déneminde, komuta kademelerinin de yerli unsura agilmasi ile
sonuglanacaktir. Nitekim bunlar arasindan ¢ikan en énemli komutan Arabi Pasa olacak
ve 1881 yilinda, 1ngiliz ve Fransizlarin, Misir'dan kovulmalart i¢in ¢ikarilan isyana 6n-

derlik edecektir. Bu konuda bkz. (Rowlatt 1962: 36-37)

Jamal Muhammad Ahmad, Misir't mAli agidan iflasa siiriiklese de Hidiv Ismail’in, mo-
dern Misir milletinin yaratulmasindaki en 6nemli isim oldugunu belirtir. (Ahmad 1960:

15). Bu konuda ayrica bkz. (Goldschmidt 1988:30)

Ote yandan Ingiliz kamuoyunda, XIX. yiizyilin bagindan itibaren Misir'a yénelik ente-
lekeiiel bir ilginin basladigt ve iktidarin séyleminin, aydinlar tarafindan aynen paylagil-
madig anlagiliyor. Dénemin iinlii filozofu Jeremy Bentham, Mehmed Ali Pasa’ya, Islam
Diinyast’nin Biiyiik Petro’su oldugunu sdyleyerek derin bir sayg: duyar. Hatta kurdugu
rejimin devaminin ancak egitimli insan sayisinin artmastyla saglanabilecegini vurgulaya-
rak torunu Abbas’in egitimini iistlenmek istedigini belirten bir mekeup bile yazar. (De-
ighton 1968: 233-235) Bentham’in teklifinin Stesinde, Mehmed Ali Pasa’nin kendisi de
egitime fazlasiyla 6nem verir. Okuma-yazmay: 6grendiginde yast 47°dir ve cocuklarina en
miigfik ve sevgi dolu davrandigr anlar, onlarm bir konuyn igrenmek icin yogun calismaya
daldiklar: zamanlardyr. (Marsot 1986:57)

Ancak bu modernlesme ¢abalari, Misir hazinesinin iflast ve Avrupa miidahalesiyle sonug-
lanir. Bu yiizden Ismail, mubtesem ve miiflis sifatlart ile yan yana degerlendirilir. (Sayyid
1968: 1) Richard Hill'in, hadisenin heyecan: ile karar verir, ardindan konu dizerinde dii-
stindir, nihayet kararindan vazgecerdi seklindeki degerlendirmesi ise telagli liderligini anla-

tan olduk¢a manidar bir ciimledir. (Hill 1959: 107)

Osmanli devlet adamina gére Mehmed Ali Pasa’y1 da zaten Fransa Devleti. .. her diirlii
i'dne idiib nihdyet bu hile getiirmiis idi. BOA. HAT., 829/ 375014, 25 Receb 1254 / 14
Ekim 1838.

Hidiv’in kurmaya calistgt ordu ile tatbikat diizenledigi ve bu tatbikat basin araciligiyla
biitiin Avrupa kamuoyuna duyurmaya calisuigi da belirtilmesi gereken énemli bir ayrin-
udir. BOA. HR. SYS., 488 / 2, Ek 2. 18 Agustos 1869. Tatbikatin Amerikan basininda
da yanki bulmasi, Misir ile A.B.D. arasindaki askeri yakinlig1 ortaya koyan 6nemli bir
ipucudur. BOA. HR. SYS., 488 / 2, Ek. 4, 03 Eyliil 1869.

manliya déniik sempatik, hatta itaat yiiklii bir sdylemin yerlesmeye basladig sdylenebilir.
(Peri 2005: 103) Misir’da, Osmanli sevgisinin ve etkisinin (nispeten) artmasinda, isgal-
den sonra Ingiltere’ye karst ortak bir blok yaratmak amaciyla Fransa ve Rusya’nin, Sultan
I1. Abdiilhamid ile Misir Hidivleri arasinda kurmaya calisug ittifakin etkisi de akilda
tutulmalidir. (Hirszowicz 1972: 287-288)

Ulusun ingasi ile dil birligi arasindaki yakin iligki hakkinda bkz. (Anderson 1995: 52-62;
Gellner 2007: 50; Smith 2004: 120)
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1 Misir’'da ayri bir devletin varligini cagristiran bir yapilanma oldugu siirece Osmanli
otoritesinin biitiinliigii sorguya acik olmaya devam edecektir. Bu nedenle Osmanli yéne-
ticileri XIX. yiizy1l boyunca Misir’t merkezi otoritenin denetimi altina alma hevesinden
asla vazgegmemiglerdir. (Hirszowicz 1972: 290-291)

1866 Avusturya-Prusya Savasi'ndan sonra aslinda Avrupa’da yeni bir denge arayisina
girildigi gayet agtkur. Nitekim Rusya, bu yeni arayigin etkisi ve Bismark’in Fransa’ya sal-
dirmasinin kaginilmazligini gordiigiinden Paris Antlasmas’nin degistirilmesi ve yeniden
Karadeniz’de donanma bulundurma hakkini elde etmenin yollarini aragurmaya baglar.
BOA.. HR. §YS., 9 / 58, 22 Mayis 1867. Benzer sekilde, Avusturya-Prusya savasindan
sonra Fransa-Prusya Harbi’nin kaginilmaz oldugu ve sonucun Prusya lehine gelisecegi-
nin, Osmanli devlet adamlari tarafindan da tahmin edildigi gériiliiyor. BOA. HR. SYS.,
10 /18, 11 Subat 1868.

Hidiv Ismail, Ali Paga’nin 8liimiinden kisa siire sonra asirt bor¢lanma ve sonunda Mi-
si'in, Avrupa mali denetimine girmesine neden olacak fermani, Sultan Abdiilaziz’den
almayi bagarir. BOA. 1 MTZ, (05), 21 / 898, Ek 1, 27 Receb 1289 / 30 Eyliil 1872.

Fransa-Prusya Savasi basladiktan hemen sonra Osmanlt tarafsizligini ilin eder. Ancak,
Muisir ile Fransa arasindaki geleneksel ittifakin tarafsizlia zarar vermesi ihtimali diisii-
niilmiis olmali ki Hidiv Ismail uyarilir. BOA. HR. SYS., 940 / 5, Gurre-i C. Evvel 1287
/ 30 Temmuz 1870. Ote yandan savagin baglamasini izleyen giinlerde, Avrupa’nin
cem iyyet-i ittihddiyyesi a‘zdsindan bulundugundan, barisin yeniden kurulmas: icin taraf-
siz tilke olarak Osmanl’nin énemli bir ¢aba igine girdigini gormek hayli ilging olmalidir.

BOA. Y. EE, 41/ 6, 8 Eyliil 1870.

Mistr ve Tiirkiye'deki, mimari ve heykeltiraslik eserlerinin tasidigt siyasi anlamlar icin

bkz. (Kreiser 1997: 103-117)

Bu geziden yaklagik dokuz yil sonra Fransiz ve Ingilizler, Misir'in ydnetiminden, oglu
Tevfik lehine ¢ekilmesi yoniinde baski yapuklarinda Hidiv, Sultan II. Abdiilhamid’den,
Misir'in da Sultant oldugunu belirterek yardim talep eder. 1877-78 Osmanli-Rus Sava-
st'ndan sadece bir yil sonra yasanan bu olayda -devletin gérece zayif ve nazik biinyesi bir
yana- herhangi bir yardimda bulunulmamasinda Hidiv'in Istanbul’da birakeugs olumsuz
ani ve imajin etkisinin oldugu da disiiniilebilir. Hidiv’in teklifi hakkinda bkz. (Adalt
1968: 54) Hidiv, bu olaydan sonra Osmanli Sultan’'nin mesru halife olmadigi ve yeni
bir hilafet makami yaraulmasinin gerekli olduguna déniik propagandasini daha da hiz-
landirir. Nitekim 1879 yilinda Napoli’de Halife isimli Arapca bir derginin yayinlanma-
sina sponsotluk eder. (Hourani 1970: 270)
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Abstract

Mehmed Ali Paga’s Rebellion in Egypt can be regarded as one
of the biggest problems of the Ottoman Empire faced in the
19th century. The main inspiration for the Mehmed Ali Mu-
tiny can be said to be the creation of an independent Egypt.
After his rebellion in the first half of the century, the idea of
an independent Egypt was transferred to his successors. Dur-
ing the reign of Mehmed Ali’s grandson, Khedive Ismail, the
holy ideal of a free Egypt was strongly revived. The Sublime
Porte tried to prevent Ismail’s efforts for independence during
the Tanzimat Period. That is to say, the competition between
Khedive and the Sublime Porte gradually turned into a strug-
gle testing the power and limits of the Sublime Porte. This
struggle for power proved that the Sublime Porte was the
main actor in Ottoman politics. The fact that the Egyptian
Question, which used to be controlled by the Palace in the
first half of the 19th century, was now being handled by the
Porte itself strongly indicated that the center of power during
the Tanzimat Era had shifted from the Palace to the Porte.
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Egypt, Tanzimat, Bureaucracy, Sublime Porte, Khedive Is-
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Nrpel BnacTtu B nepuog TaH3nmara:
bnuctatensHas lNopTta n xegus Nicmaun

XanpeTtuH MebiHap®

AHHOTauuA

Boccranne Mexmen Anu-mambl sSBISIETCS OJHUM W3 HamOolee
BaxxHbIX npoOieM Ocmanckoil umnepun B XIX Beke. He Oyner
OmMOKOW CKa3aTh, 4YTO OCHOBHON WJeeH BOCCTaHUS OBLIO
co3manne B Ermmre HezaBucumoro rocynmapctBa. [locie
BOCCTaHUS B TMIE€PBOM IMOJIOBUHE CTOJETHS HJES CO3JaHus
HezaBucuMoro Erunrta crajsa OCHOBHOM IENIbIO MpaBsilield B
Erunre cempu Mexmen Anu. B mnepuon mnpaBieHus BHyKa
Mexmen Anu-mamiel, xeauBa VMicmamima, wuges  Cco3maHUs
He3zaBucuMoro Erumnra crana o4eHb SHEPrUYHO BO3pOXKAAThCs. B
nepuony ~ Tamsumara  brmucratenpras  Ilopra  ctpemuTtcs
IpEefOTBPAaTUTh YCHIMS K HE3aBUCUMOCTH Xenusa. JlpyruMu
Cl0BaMHM, KOHKypeHLIuUs Mexay bmucratensnoil Iloproil u
XEeIMBOM IPUHUMAET TaKyIo GopMy OOpBOBI, B KOTOPOI MEPUIIUCH
CWJIBI U TIpeiesibl OI0OpOKpaTHieckoi Biactu. bopn0a 3a BiacTh B
nepuos TaH3uMaTa MOKaXET, YTO TJIABHBIM JICHCTBYIOLIUM JIMIIOM
OcmaHckol monmutuku seisercss brucrarensras [Topra. Takum
obpaszom, npobiiema ErumnTa, KoTopas B MEpPBO IOJIOBHHE BEKa
MOJIHOCTBIO HAaXoJWjach MOJ KOHTposieM jaBopua ¥ kK 1860-biM
rogjaM TIepenuia Hox  KOHTpons  bimcrarensHoit  [lopTsl,
YKa3bIBaeT U Ha U3MEHCHUE LIEHTpa yIpaBICHHUS.
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Eruner, Tausumar, Oropokpartusi, biucratensuas Ilopta, xeaus
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