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Kibns'ta Ic Goc Hareketleri ve
Olas1 Bir Anlasmada Etkileri®

Soyalp Tamcelik™

Ozet

Bu arastirmada, 20. yiizyilda Kibris'ta yaganan i¢ go¢ hareket-
leri ve bununla ilgili toplumsal etkilerin neler oldugu iizerinde
durulmustur. Bundan hareketle arastirmanin temel amaci, her
iki toplumda niifus hareketlerinin neden oldugu, zaman icin-
de nasil gekillendigi ve ortaya ¢ikardigi sonuglar itibariyla kitle
psikolojisinin nasil etkilendigi gosterilmistir.

Kibris'taki toplumlarin en uzun yiizyili olarak kabul edilen 20.
yiizy1l igindeki i¢ go¢ hareketleri, adadaki her iki toplumun kal-
kinmasina etki eden en biiyiik faktorlerden birisi olarak ortaya
¢tkmugtir. 1975 niifus miibadelesi ile iki toplumluluk ve iki ke-
simlilik siireci icinde béliinen adada, niifusun i¢ go¢ hareketle-
rinden nasil etkilendigi ve bu niifusun nasil rehabilite edildigi
ele alinmig ve olast bir anlasma halinde yer degistirmesi muhte-
mel olan bélgelerden gic edeceklerin nasil rehabilite edilecegi,
tahmini verilere dayanarak maliyet analizi ¢ikarulmugtir.

Bu gercekeen hareketle aragtirma, dért boliimden olusmaktadir.
Birinci béliimde 1900-1950 yillari arasinda adadaki niifus ha-
reketleri ve karma kéylerin sayisinin ne oldugu belirlenmistir.
Ikinci boliimde 1950-1963 yillart arasinda toplumsal ¢atisma-
nin ig gog hareketini nasil etkiledigi ele alinmistir. Ugiincii bo-
liimde 19631975 yillart arasinda yasanan toplumsal ayrigma-
nin ve gettolagma siirecinin i¢ dinamikleri belirtilmistir. Son bs-
liimdeyse 1975 yilinda taraflar arasinda yapilan niifus miibade-
lesi ele alinmig ve bunlarin sosyal, siyasal, ekonomik ve toplum-
sal etkileri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler
Kibrs, Niifus, Gog hareketleri, Gogmen, Miilteciler, Karma kéyler
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Giris

Kibris'in  Osmanlilar tarafindan fethedilmesinden sonra Anadolu’nun
cesitli bolgelerinden getirilen Miisliiman Tiirkler, adadaki Hiristiyan un-
surlarla birlikte i¢ i¢e yasamaya baglamislardir (Jennings 1993:1 98-199).
Dolayistyla bu dénemdeki yerlesim yapisi, farkli dini gruplarin i ice veya
yan yana yasadiklari karma bir nitelik tasimaktadir. Adadaki bu karma
yapt, 1950’li yillarin sonlarinda degismeye baslamigsa (Vural 1996: 51) da
bu niteligini 1974 yilina kadar stirdiirmistiir.

Adada karma yerlesimin yani sira bagta biiyiik sehirlerde olmak tizere her
iki toplumun ayri ayri yasadigr da goriilmiistiir (Cobham 1908: 440).
Ancak adadaki toplumlarin birbirinden ayri yasamasi, iki ayri cografl ze-
minin, ikili bir toplumsal yapinin veya ikili bir ekonomik sistemin olustu-
gu manasina gelmemektedir.

Esasinda adaya Osmanli déneminde Miisliiman Tiirkler, diizenli bir gog¢
hareketinden sonra yerlestirilmislerdir. Dolayisiyla bu hareket, bireysel bir
hareket degildir (Tiirel 2002: 60-61). Bu itibarla belirli bir zaman dilimi
icinde yogunlasan, belli bir siyaset cercevesinde tegkilatlanan (Osmanlt
Idaresinde Kibris 2000: 46, 62-63) ve topluca gergeklestirilen bir yerles-
tirme politikast oldugu goriilmiistiir.

Genellikle tarim ve el zanaatlariyla ugrasan Misliman Tirkler, gruplar
hélinde biiyiik kentlere ve tarimsal Giretim imkénlart bulunan kirsal bélge-
lere yerlestirilmiglerdir (Hill 1952: 18-20). Ozellikle tarimla ugrasan Miis-
liman Tirklerin kirsal bélgelere, el zanaatlariyla ugrasanlarin veya si-
vil/askeri biirokrat unsurlarin biiyiik kentlere yerlestirildigi, cesitli donem-
lere ait belgelerden anlagilmaktadir (Giirkan 1982: 42-43).

Ozellikle XIX. Y.Y. ortalarinda ¢ok sayida karma kéy ve mahallenin olusmasina
ragmen, sadece Miisliiman Tiirk unsurlarinin bulundugu yerlesim birimlerinin
sayist son derece azdir (Ravenstein 1878: 23, Hunt 1980: 5) Hiristiyan unsur-
larin bulundugu yerlesim birimlerinin sayist' ise karma yerlesim birimlerinin
saytsina yakindir. Bu durum, Ingiliz sémiirge yonetiminde de devam etmistir.

1. Kibns'ta 1900-1950 Yillan Arasinda Yer Degistiren Kisilerin Durumu

Kibris'ta Bau standartlarina uygun ilk niifus sayimi, XX. yiizyilin ilk ¢eyregin-
den itibaren yapilmaya baglanmisur (Papadopoullos 1965: 9, 17). 1901-1946
arasinda yapilan niifus sayimlarina gore Kibris'taki yerlesim birimlerinin etnik
ve sosyal yapist®, asagidaki gibidir (Ayrinuli bilgi icin bk. Mavrogordato 1902,
Mavrogordato 1912, Davis 1932, Percival 1946, Republic of Cyprus 1960.
Ogzellikle bu verilerin diizenlenmis sekli icin bk. Vural 1996: 52):
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Tablo 1: Kibris'ta Yerlesim Birimlerindeki Etnik Niifus Yapisi (1901-1946)
1901
. . _ . Yiizde
Etnik Grup | Lefkosa | Larnaka | Limasol | Magosa Baf Girne | Toplam %
0
Miisliman 17 1 2 13 10 0 43 6.4
Hiristiyan 97 21 62 35 44 27 286 42.5
Karma 78 34 57 63 87 25 344 51.1
Toplam 192 56 121 111 141 52 673 | 100.0
1911
. . ~ . Yiizde
Etnik Grup | Lefkosa | Larnaka | Limasol | Magosa Baf Girne | Toplam o
0
Miisliman 20 2 4 11 12 3 52 7.7
Hiristiyan 81 15 56 29 35 25 241 35.6
Karma 94 36 63 72 94 25 384 56.4
Toplam 195 53 123 112 141 53 677 | 100.0
1931
. . . . Yiizde
Etnik Grup | Lefkosa | Larnaka | Limasol | Magosa Baf Girne | Toplam %
0
Miisliiman 14 4 2 8 9 3 40 5.9
Hiristiyan 79 16 53 25 52 20 245 35.9
Karma 107 44 71 70 78 27 397 58.2
Toplam 200 64 126 103 139 50 682 | 100.0
1946
. . . . Yiizde
Etnik Grup | Lefkosa | Larnaka | Limasol | Magosa Baf Girne | Toplam %
0
Miisliiman 15 4 2 16 16 3 56 8.9
Hiristiyan 75 19 57 23 44 26 244 38.9
Karma 87 36 54 58 74 18 327 52.2
Toplam 177 59 113 97 134 47 627 | 100.0

Tablolardan da anlagilacag; tizere ilk 6nce Tiirklerin ve Rumlarin miistakil olarak
yasadig1 yerlesim birimlerinin sayist belirlenmistir. Ardindan karma yerlesim bi-
rimlerinin sayist tespit edilmistir. Sonra da yerlesim birimlerinin genel yapist i¢in-
deki yiizdelikleri hesaplanmis ve karsilastilmast yapilmugtir. Yorum yapabilmek
icin de adadaki toplumlarin niifus miktarlar ile oranlart arasindaki korelasyona
bakilmus, artan veya azalan miktarlarin nedenleri tespit edilmeye calisilmigtir. Ar-
dindan mevcut kazalarin yerlesim birimi sayisina ve bunlarin karma mi, yoksa

miistakil mi olduguna bakilmis ve bunlarin sebepleri {izerinde durulmugtur.

1901 yilinda yapilan niifus sayim sonuglarina gore karma yerlesim birimle-
rinin sayist, toplam sayinin yarist kadardir. Tiirklerin miistakil olarak yasa-
digs yerlesim birimlerinin toplam niifusu 5.024, Tirk niifusunun toplami
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ise 51.309 olarak belirlenmistir (Mavrogordato 1902: 52-53). Tiirk niifu-
sun %93.6’s1t karma ve %6.4’ti de miistakil yerlesim birimlerinde Rumla-
rin %57.5’i karma ve %42.5’i miistakil yerlesim birimlerinde yasamakta-
dir. Kibrisli Rumlarin toplam niifusu 200.622’tir. Bunun 85 bini miistakil
Rum yerlesim birimlerinde yasamaktadir. Ttirklerin biiyiik bir ¢cogunlugu,
Rumlarin ise yaridan fazlasi karma yerlesim birimlerinde yasamaktadir.

Tarim ekonomisi gelistiginden Rumlar icin Baf kazasi birinci sirada, ticaret,
esnaflik ve idarede etkin rol almak istedikleri icin Lefkosa ikinci sirada, tica-
ret ile ihracata yonelik faaliyetleriyle Magosa {iglincii sirada yer almakeadir.
Tirkler arasinda ise adanin idari merkezinde s6z sahibi olmak ve esnaflikla
ugragarak ticaret yapmak isteginden dolayr Lefkosa birinci, isgiicii ihtiyacini
kargilamak icin Magosa ikinci ve tarim sektoriinde yogun emek giiciini
kargilamak i¢in Baf ti¢lincii siradadir. Baf'in karma yerlesim birimi siralama-
sinda birinci sirada olmasi, adanin en etkin tarim sektoriinden ve isgiicii
ihtiyacindan kaynaklandigi digtintilmektedir. Lefkosa idari merkeze yakin
olmastyla ikinci sirada, ihracata yonelik emek is kolu ihtiyacinin karsilanma-
st icin Magosa ticlincii siradir. Aslinda biitiin bunlari, I. Diinya Savagst 6ncesi
duruma gore degerlendirmek gerekmekeir.

1911’de yapilan niifus sayimina gore karma yerlesim birimlerinin, bir
onceki dénemdeki gibi yaygin oldugu gériilmiistiir. Oran, bir 6nceki nii-
fus sayimina gore %5.3’litk bir artig gostermistir.

Tiirklerin karma ve miistakil olarak bulundugu yerlesim birimlerinin say1st
artarken, miistakil olarak yerlestigi birimlerin toplam niifusu 7.677
(%3.6), adadaki toplam Tiirk niifusu ise 56.428 olarak belirlenmistir
(Mavrogordato 1912: 19). Boylece Tiirk niifusunun % 86.4’ti karma yer-
lesim birimlerde Rum niifusunun ise % 64.4’(i karma yerlesim birimlerin-
de yasamaktadir. Miistakil Rum koylerinde yasayan niifusun ise 79.744
kisi oldugu ve bunun % 35.6’ya tekabiil ettigi anlagilmigtir. Kibrisli Rum-
larin toplam niifusu ise 244.887’dir.

Goriilecegi gibi Turklerin kahir ekseriyeti, Rumlarinsa yaridan fazlast karma
yerlesim birimlerinde yasamaktadirlar. Bununla birlikte dért birim artigla top-
lam 677 yerlesim biriminden Lefkosa, Baf ve Limasol’'un ilk {i¢ siray1 paylastgt
goriilmiistiir. Lakin karma yerlesim birimleri arasinda 16 birimlik bir artigla
Lefkosa ve 7 birimlik bir artigla Baf kazalar1 94’er yerlesim birimiyle basi ¢ek-
mektedirler. Tkinci siradaysa 9 birimlik bir artigla Magosa gelmekeedir. Idari
yonetim biriminde gorev almak, memur olmak veya iktisadi tinitede esnaflik
veya ticaret yapmak icin Lefkoga’daki yerlesim birimlerinde saymnin arugi dii-
stniilmektedir. Tarim ekonomisinde insan gliciine olan ihtiyacin artug ve
bunun igin de go¢ aldigr diisiiniilmekeedir. Zira I. Diinya Savag’'nin hemen
oncesinde adada meydan gelen ekonomik sikinalar, miistakil Rum kéylerinde
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45 birimlik bir azalmaya neden olmugsken, basta Baf ve Magosa olmak {izere
diger kazalardaki karma yerlesim birimlerine go¢ ettikleri goriilmiistiir. Ozellik-
le isci veya cift¢i Rumlarin, biiyiik toprak sahibi Tiirklerin veya Rumlarin ya-
ninda ¢alistiklart tahmin edilmektedir. Bu niifusun, I. Diinya Savast 6ncesinde
ortaya ¢ikan gecim sikinuisini gidermek icin karma yerlesim birimlerine kaydig
diisiiniilmektedir. Aynt durum Lefkosa ve Limasol igin de gegerlidir. Ornegin
Lefkosa icin 16 birimlik (miistakil Rum kéylerinin sayist 81°dir) Limasol icin 6
birimlik (miistakil Rum kéylerinin sayisi 56°dir) ve Baf kazas1 icin de 9 birimlik
(miistakil Rum koylerinin sayist 35’tir) diistisle, miistakil Rum kéylerinin
azalmus miistakil Ttirk k6ylerinin daha istikrarlt bir durum arzettigi goriilmiis-
tiir. Lefkoga’da 3 birimlik, Baftaysa 2 birimlik bir artigla miistakil Ttirk koyle-
rinin sayist artmis, ancak 2 birimlik bir azalisla Magosa’nin tigiincii sirada oldu-
gu tespit edilmistir. Bir bagka deyigle Ttirkler, I. Diinya Savast dncesindeki
durumu, karma ve miistakil Tiirk kdylerinde gidermeye calisirken, Rumlar ise
miistakil olan Rum kéylerinden ayrilarak veya karma olan yerlesim birimlerine
go¢ ederek, bu sorunu gidermeye calismiglardir. Bunu, 40 birimlik bir artigla
384 olan karma yerlesim birimlerinin sayisindan ve 45 birimlik bir azaligla 241
olan miistakil Rum kéylerinin sayisindan anlamak miimkiindiir.

Tirklerdeyse adanin idari merkezinde s6z sahibi ve esnaf olmay: tercih
ettiklerinden, Lefkosa’nin birinci, tarim sektériinde yogun emek giiciinii
karsilamak icin Baf'in ikinci, isgiicti ihtiyacini temin etmek icin de Mago-
sa'nin ti¢linci sirada yer aldigi géralmistiir.

1901 ve 1911 yillarina ait veriler incelendiginde, 6nceki déneme gore karma
olan bazi yerlesim birimlerinin, sonraki dénemde Rum ya da Tiirk yerlesim
birimine veya 6te yandan tamamuyla Ttirklerin ya da Rumlarin bulundugu bazt
birimlerin de karma bir nitelige doniistiigii olmustur. Ozellikle 1901 yilinda
karma kdy olarak belirlenen 13 yerlesim birimi, 1911 yilinda sadece Tiirklerin
yasadig1 birime’, buna kargin ayni dénemde 23 karma yerlegim birimi de sade-
ce Rumlarin yasadig1 birime* déniismiistiir (Vural 1996: 54). Bu dénemde en
cok goze carpan degisiklik sadece Rumlarin yasadigi 39 yerlesim biriminin,
Tiirk unsurunun gelmesiyle karma’® birime déniismiis olmasidir.

1931 yilinda yapilan niifus sayimi, karma yerlesim oranindaki artig egiliminin
devam ettigini gostermistir. Bu dénemde adadaki toplam Tiirk niifusu 64.238,
sadece Tirklerin yasadig yerlesim birimlerinin niifusu ise 4.561’dir. Béylece
Tiirklerin %93’tiniin karma yerlesim birimlerinde yasadig1 anlagilmustir. Rum
nitfusunun ise %64.1°i karma ve %35.9’u miistakil yerlesim birimlerinde yasa-
dig tespit edilmigtir. Bundan hareketle 91.904 Rum, miistakil Rum kéylerinde
yasadig1 goriilmistiir (Kibrislh Rumlarin toplam niifusu 256.952°dir). Tiirkle-
rin biyiik bir ¢ogunlugu, Rumlarin ise bir 6nceki niifus sayimina gore bir
degisiklik olmadan yine ayni oranda karma yerlesim birimlerinde yasamaktadir.
Bununla birlikte bes birimlik artigla toplam 682 yerlesim biriminden Lefkosa,
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Baf ve Limasol'un ilk {i¢ siray1 paylastg: tespit edilmistir (Lefkosa 200, Baf 139
ve Limasol 126 yerlesim birimi). Lakin karma yerlesim birimleri arasinda 13
birimlik bir artisla Lefkosa (karma koy sayisi 107) ve 8 birimlik bir artigla Li-
masol (karma ky sayist 71) bast cekmekeedir. Tkinci sirada ise 16 birimlik bir
azaligla Baf (karma koy sayist 78) kazast gelmektedir. 13 birimlik bir artigla
karma yerlesim birimi sayist 397 olmustur. Yerlesim birimlerinden %58.2’lik
bir oranin karma yapida oldugu, geriye kalan yerlesim birimlerini miistakil
oldugu séylenebilir. Letkoga’da memur olmak veya iktisadi tinitede esnaflik
yapmak icin buraya goc edildigi tahmin edilmektedir. Bu yiizden 13 birimlik
bir artigla Lefkosa’da 107 yerlesim birimi tespit edilmistir. Baf'ta ise 16 birimlik
bir azaligla 78 yerlesim birimi oldugu, buna karsin Limasol’da 8 birimlik bir
artigla bu rakamin 71’e ¢ikugr goriilmistiir. Lakin miistakil Tiirk ve Rum
koylerinde genel bir azalis oldugu da gézlemlenmistir.

12 birimlik bir azaligla miustakil 40 Tirk yerlesim biriminden Lefkosa
14’le (6 birimlik bir azalis) birinci, Baf 9’la (3 birimlik bir azalis) ikinci ve
Magosa 8’le (3 birimlik bir azalis) tiglincii sirada yer almigtir. Rumlarda ise
miistakil yerlesim birimlerinin toplami, bir 6nceki sayima gore 4 birimlik
bir arugla 245 oldugu ve ada genelinde Rumlarin %35.9’luk bir niifusun
bu bolgelerde yasadig: goriilmiistiir. Aslinda Rumlarin 2 birimlik bir aza-
lisla Lefkosa’da 79, 3 birimlik bir azalisla Limasol’da 53 ve 17 birimlik bir

azaligla Baf'ta 52 yerlesim biriminin oldugu anlagilmigtir.

Miistakil Rum ve Tiirk yerlesim birimlerindeki azalis, Lefkosa ve Limasol’da
karma yerlesim birimlerindeki toplam niifusun artmasina neden olmustur.
Ancak bir onceki niifus sayimina gore miistakil Rum yerlesim birimlerinin
sayisinda kiigiik de olsa bir artig tespit edilmistir. Ayrica bu dénemde Thirklerin
miistakil yerlesim birimlerinin etkilendigi de séylenebilir. Bu durumu, gelisen
diinya konjonktiirii iginde degerlendirmek gerekmektedir. Ciinkii bu dénem-
de diinyada iki 6nemli olay yasanmaktadir. Biri ABD’de yasanan 1929 eko-
nomik krizidir. Bu kriz, dalga dalga Avrupa anakarasini, dolayisiyla Akdeniz
havzasini, beraberinde de Kibris't etkilemistir. Ikinci bir sebepse diinyada II.
Diinya Savagt 6ncesi siyasal ve ekonomik kosullarin agirlagmasidir. Bu durum,
adanin ekonomisini de etkilemigtir. Hal boyle olunca adadaki toplumlar, geci-
nebilmek icin diger yerlesim birimlerine gé¢ etmek zorunda kalmuglardir.

1946 yilindaki sayimda ada niifusu, 361.932 Rum ve 81.137 Tiirk olmak
tizere toplam 462.536 olarak belirlenmistir (Vural 1996: 54). Yerlesim
yapisindaki karma egilimin, bu donemde de devam ettigi goriilmiistiir.
Buna gore Tiirklerin miistakil olarak yasadig: yerlesim birimlerinin toplam
niifusu 10.774 (%13.3), karma yerlerdeki niifus ise 70.393’tiir (%86.7).
(Percival 1946: 5-17). Rumlarin ise %61.1’inin karma yerlesim birimle-
rinde, 140.791 (%38.9) kisinin ise miistakil Rum kéylerinde yasadig:
tespit edilmistir.
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Ancak 1946 yilindaki sayima goére toplam yerlesim birimlerinin sayist 55
birimlik bir azaligla 627’ye, karma yapili yerlesim birimlerinin sayis1 70
birimlik bir azaligla 327°ye diistiigiinii, buna karsin miistakil Tiirk yerlesim
birimlerinin sayis1 16 birimlik bir artigla 56’ya yiikseldigini, Rumlardaysa
bir 6nceki oranin korudugunu séylemek miimkiindiir. Bunun baglica sebe-
bi, II. Diinya Savasi’nin etkileri olarak degerlendirilebilir. Ozellikle savas
stirecinde zorlu yagam kosullarinin toplumsal dayanigmayi tesvik etmesi
(Weeks 1996: 260), karma koylerden, miistakil yapili kdylere gocii hizlan-
dirmistir.® Dolayistyla ada insant daha gok sosyal ve ekonomik dayanisma
igin bir araya gelmistir. Ozellikle Tiirklerin miistakil yerlesim birimlerine
yonelmesi bu goriisii dogrular niteliktedir. Zira 7 birimlik bir artigla Baf, 8
birimlik bir artigla Magosa kazalarinda miistakil yerlesim birimlerinin artu-
g1 goriilmiistiir. Rumlardaysa durum biraz daha farklidir. Ornegin 4 birim-
lik bir azaligla Lefkosa 75, 2 birimlik bir azalisla Magosa 23 ve 8 birimlik
bir azaligla Baf 44 yerlesim birimiyle 6ne ¢tkmigtir. Ancak 4 birimlik bir
artigla Limasol 57, 3 birimlik bir artigla Larnaka 19 ve 6 birimlik bir artigla
Girne 26 yerlesim birimine sahip oldugu gériilmustiir.

Bu kazalardaki artisin i¢ dinamikleri Magosa, Larnaka ve Girne i¢in tarim
ve limanda calisacak is giiciine olan ihtiyactan kaynaklandigi, Baf'ta ve
Limasol’da ise tarim sektoriinde emek giiciine olan talepten kaynaklandig:
diisiiniilmektedir.

2. 1950-1963 Yillan Arasinda Yer Degistiren Kisilerin Durumu

1960 yilinda yapilan niifus sayimina gore yerlesim birimlerinin etnik ve
sosyal yapisi, oncekilerine gore farkliliklar gdstermistir (Demographic Re-
port 1971, 1992: 8). Bunun nedeni 1955-59 yillari arasinda EOKA’nin
stirdiirdtigii miicadelenin Tiirk toplumuna yonelmesi olmugtur. Dolayisty-
la bu gogleri, siyasal amagli (Kasimoglu 1991: 127-128) gégler olarak nite-
lemek dogru degildir. Zira bu gogler, giivenligi on plana ¢ikartmast agisin-
dan 6nemlidir.

Tablo 2: 1960 Yillan Arasinda Kibris'taki Yerlesim Birimlerinin Etnik Niifus Yapisi

Etnik Grup | Lefkosa | Larnaka | Limasol | Magosa Baf Girne | Toplam Yuofde
0
Miisliiman 28 10 7 24 30 6 105 16.7
Hiristiyan 93 24 77 46 68 28 336 53.4
Karma 53 27 29 28 37 14 118 29.9
Toplam 174 61 113 98 135 48 629 | 100.0

Yukaridaki tablodan da goriilecegi gibi 1960 yilinda, sadece Tiirklerin yasadig:
yerlesim birimlerinin niifusu 28.268 iken %27, adanin toplam Tiirk niifusu
104.350 %73 olarak belirlenmistir. (Vural 1996: 55) Karma yerlesim birimle-
rinde yagayan Rumlarda bu oran %40 (265.435), miistakil yerlesim birimle-
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rinde yagayanlardaysa %60 (176.221) oldugu tespit edilmistir. Dolayistyla
karma yerlesim birimlerinde ciddi bir azalma oldugu gériilmiistiir.

Genel olarak 68 birimlik bir azaligla 559 yerlesim birimi varken, bunun
ancak 118’i karma yapida oldugu gézlemlenmistir. 209 birimlik bir azalisla
bu oran %21.1’e kadar diigmiistiir. Bundan hareketle 37 birimlik bir azalis-
la Baf 37 yerlesim birimiyle birinci, 34 birimlik bir azaligla Lefkosa 53 yer-
lesim birimiyle ikinci, 30 birimlik bir azaligla Magosa 28 yerlesim birimiyle
tiglincii, 25 birimlik bir azaligla Limasol 29 yerlesim birimiyle dordiincii, 9
birimlik bir azaligla Larnaka 27 yerlesim birimiyle besinci ve 4 birimlik bir
azaligla Girne 14 yerlesim birimiyle altnci sirada yer almistur.

Tiirklerin miistakil yerlesim birimlerinin sayisi 49 birimlik bir artigla 105’
kadar ¢ikugr goriilmistiir. Aslinda bu rakamin genel yerlesim birimleri
icindeki orant %18.7°dir. Miistakil Rum yerlesim birimlerindeki durumsa
92 birimlik bir artisla 336’ya kadar ¢ikugr goriilmiistiir. Aslinda bu raka-
min genel yerlesim birimleri igindeki payr %60.1’dir.

1960’da yapilan niifus sayimina gore yerlesim birimlerinin etnik ve sosyal
yapist, 6ncekilerden 6nemli 6l¢tide farkliliklar gostermektedir. Bunun baglica
nedeni EOKA’nin 1955-59 yillart arasinda siirdiirdiigii tedhis faaliyetleridir.
Dolayistyla bu goglerin, siyasal amacli gogler oldugunu séylemek miimkiin
degildir. Aslinda bunlarin toplumsal dayanigmay1 artiran ve giivenligi 6n plana
cikartan gogler olarak da degerlendirmek miimkiindiir. Bu yiizden birgok
Rum lideri, bu gergegi gizlemek icin goclerin siyasi amagli oldugunu soyle-
mektedir. Ancak bu hitkiim, Rumlarin miistakil Rum kéylerine go¢ etmesinin
sebebini agiklamaz. Ciinkii oransal olarak Rumlar, Tiirklere gore daha ¢ok
miistakil yerlesim birimlerine gog ettikleri goriilmiistiir. Ozellikle bu durum,
Tiirk askerinin adaya miidahale etme olasihigindan ve ada icindeki anarsiden
dolay: kendi giivenligini saglamak istemesinden kaynaklandig: diistintilmekte-
dir. Bu yoniiyle Rumlarin i¢ go¢ hareketlerini, siyasi gelismelerin zorunlu bir
sonucu olarak degerlendirmek daha dogru olacakur.

3. Kibns'ta 1963-1975 Yillan Arasinda Yer Degistiren Kisilerin Durumu

1963’te gelisen olaylardan sonra Tiirkler, kapali bolgelerde ve Tiirkiye'nin
yardimlariyla yasayan bir toplum haline getirilmistir. Ozellikle bu donemde
50 yerlesim biriminden 1.000’e yakin konut terkedilmistir. Boylece ilk etapta
25.000 Tiirk go¢ etmek zorunda kalmistr (Moran 1998: 160). Bu siire zar-
finda Tirklerin neredeyse %25’i cadirlarda yasamaya baglamisur. (Purcell
1969: 326) Bundan hareketle 1963 ten sonra Tiirkler i¢in yerlerini terketme
ve yokluklarla miicadele donemi (Heinze 1987: 34) baslamusur. Zira 1963
Aralik hadiselerinden sonra 25.000 Tiirk (daha fazla bilgi icin bk. Turkish
Cypriots Women...1995: 2, Turkey, Greece and NATO 1980: 48) evlerini
birakarak, kiigiik enklavlara go¢ etmek zorunda kalmuglardir (Oberling 1982:
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120, Borowiec 1983: 96-97, Feyzioglu-Ertekiin 1987: 12, Necatigil 1998:
36). Oyle ki Tiirkler, Ocak 1964’ten itibaren adanin yiizde besine sikistiril-
miglardir (Rizvi 1998: 3, 10, 30-31, Boliikbagt 2001: 313). Boylece binlerce
Tiirk ekonomik hayattan kopartilmistir. (Turkish Cypriots... Le Figaro, 25-
26.1.1964, World Press... 1989: 51) Ornegin tarim ve endiistri sektoriinde
calisan 24.000 kisi isini kaybetmis (UN Secretary General, S/5950 10 Sep-
tember 1964; UN Security-General’s Report, 1964), hitkiimetten maas alan
4.000 kisi de maagini alamaz duruma gelmistir (UN Secretary General,
§/5950 10 September 1964, The Cyprus Question 1992: 18).

Buna gére BM’ye sunulan Ortega Raporunda Tiirk halkinin zarar tahrip
edilen ev sayist olarak 527, hasar goren ev sayist 2.000, kamu ve ozel sek-
tordeki calisan kisilerin sayist 4.000, igsiz kalan bireylerin sayisi 23.500,
saldirilar sonucu go¢ etmek zorunda kalanlarin sayist 25.000, yarali ve
sakatlarin sayist 7.500, Rum isgaline maruz kalan kdy sayist 103, sehit
diisen Tiirk sayist 500 ve kayip Tiirklerin sayist 203’tiir (Ismail 1998:
231). Bununla ilgili olarak BM Genel Sekreteri’nin $/5950 sayili raporun-
da 56.000 Ttrk’tin, Kizilay yardimiyla yasamak zorunda kaldig1” belirtil-
mistir (UN Secretary General, $/5950 10 September 1964).

Aslinda 1967 yilinda Gegitkale ve Bogazici koylerinde yapilan saldirilar,
1974’ten 6nce de gog olgusunun var oldugunu gostermektedir. Zira Rum
propagandasi, 1974’te Tiirklerin kuzeye gecisini “zorla yerlerinden edilenler”
(Rossidou-Tasonos 1991: 4) olarak gostermektedir. Halbuki Ttirklerin topluca
kuzeye gecmesi, toplumsal giivensizligin bir sonucudur (Deliceirmak 1997:
27). Zira 1967 yilina kadar toplam 25.000 Tirk’iin yer degistirmek zorunda
kaldigs bilinmektedir (UN Secretary General, S/8286 of 8 December 1967; A
Chronology..., 1980:28; Denktash, 1988:41; Albrecht, 1994:19).

1969-1973 yillart arasinda Rum matbuatina bakildigi zaman Tiirklerin
evlerine geri donememesi, Rum liderliginin “bilingli ve planli bir siyaseti-
nin” sonucu olarak degerlendirilebilir. Bu durumun sistemli bir davranis
oldugunu séylemek miimkiindiir. Ozellikle giivenlikten mahrum kalan
Tirk gocmenler, yasadiklar1 bélgelerden ayrilmak zorunda kalmiglardir
(1966 and 1974 Statistical Abstracts, 1975:45). Kimileri BM’nin kurdugu
cadirlarda, kimileri de magaralarda yasamaya baglamiglardir (Hartbottle
1970: 5,12-13, Sozen 1998: 13-14). Bunun iizerine Ttiirkler, Rum yone-
timinden tazminat (Denktag 1998: 393) talebinde bulunmuslardir. Ancak
konuyla ilgili olarak bir sey elde edilememistir.

Aslinda Rumlar, Tiirk kesimine siginmis 25.000 miiltecinin perisanligini
gormezlikten gelmislerdir. Hatta bu konunun siyasi bir ¢6ziim bulunduk-
tan sonra ¢oziimlenebilecegi belirtilmistir. Ama bugiin itibariyla “milteci-
ler sorunu hallolmadan masaya oturmayiz” (Eroglu 1975: 182) demekte-
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dirler. Esasinda Rumlarin {izerinde durdugu konu daha ¢ok Magosa’dan
ve Giizelyurt'tan kagan Rumlarin durumlariyla ilgilidir. Bunun nedeni de
miizakerelerde siyasi bir koz elde etmek istemeleridir. Bir baska deyisle
miilteciler meselesi insani degil, siyasi bir konu olarak ortaya ¢cikmugtir.
Zira Rum yéneticiler, gé¢menler konusunu propaganda malzemesi olarak
kullanmiglardir. Aslinda Rum yoneticilerin temel amaci, Tiirkiye’nin iste-
digi federal esasa dayalt otonom bolge (Eroglu 1975: 185) 6nerisinin onii-
ne gegmektir. Ancak zor sartlar altinda yasayan bu insanlar, giivenliklerini
saglayabilmek icin Tirk askerinin denetimindeki bélgeye go¢ etmek iste-
miglerdir. Rum y6netimiyse, onlarin bu isteklerini engellemis ve zorla
alikoymustur. Kagabilenlerse, Ingiliz iislerine siginmislardir (Milliyet Ga-
zetesi, 31 Agustos 1974, No: 41120, s. 1).

Miiltecilerle ilgili diger 5nemli bir sorunsa Ingiliz iislerine siginan Tiirkle-
rin durumuyla ilgilidir. Kibris’ta Rum saldirilarindan kurtulmak icin Epis-
kopi ve Akrotiri Ingiliz iislerine siginmis bulunan 10.000 kadar Tiirk’iin
Tiirkiye'ye nakli, ciddi bir tartisma konusu olmugtur (bk. Human Rights
and Cyprus 1977: 53). Tiirk yetkililer, miiltecilerinin Ingiliz iislerinden
deniz veya hava yoluyla Mersin’e gonderilmesini istemislerdir (Milliyet
Gazetesi, 11 Eylil 1974: 1). Ancak bu teklif, Klerides tarafindan redde-
dilmigtir. Zira bunun gergeklesmesi halinde, Rum esirlerin miibadelesinin
giiclesecegi ortadadir (Giinaydin Gazetesi, 11 Eylil 1974: 1). Bunun {ize-
rine Tiirk hitkiimeti, Ingiliz hiikiimetine bir nota vermistir. Ancak Ingiliz
yetkililer, bunun genel miilteci sorunu iginde degerlendirilmesi gerektigini
belirtmiglerdir (Milliyet Gazetesi, 13 Eyliil 1974: 1).

1974 Harekit'nin en 6nemli sonuglarindan biri, adada niifus miibadelesi-
nin olmasidir. Béylece Tiirkler, ada tarihinde ilk kez etnik olarak sinirlari
belli bir cografyada yasama sansina kavusmuglardir. Pek tabii ki aynt durum
Rumlar icin de gecerlidir. Ancak Rumlar, kuzeyden ayrilanlarin durumunu
“Ttirkiye’'nin neden oldugu go¢” olarak tanimlamaktadir. Oysa Kibris'ta
“gd¢menler sorunu” 1974’de baglamamugtir. Hatta bu insanlarin evlerine
geri dénmesini, Rum y6netiminin taninmasi sartina baglamuglardir (Delice-
irmak 1997: 2). Fakat daha sonralari Rumlar, go¢menlerin zorla yerlerinden
ayrildiklarini ve adanin suni olarak béliindiigiinii iddia etmislerdir.

Esasinda bu sorunla ilgili olarak Viyana'da bir toplanti yapilmus ve kapsamli bir
Niifus Degisim Anlagmasi imzalanmigtir. Bu anlagmayla, ileride bulunabilecek
¢oziimiin iki bolgelilik esasina dayali olacags belirtilmistir (Cerrahoglu 1998:
47). Boylece fiili durum, bir ol¢iide hukukilik kazanmistir (Ertekiin 1984: 23,
Bilge 1986: 81). Bu anlagma, BM’nin denetimi altinda icra edilmigtir. Kald1 ki
bu durum, Genel Sekreter’in §/12278 sayili raporunun dérdiincii paragrafinda
da ifade edilmistir (UN Security-General’s Report S/12278 of 13 September
1975). Boylece bu anlagma, programli go¢ (bk. Cerrahoglu 1998: 49, Duman
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2008: 40) olarak 9 Agustos 1975 tarihinde uygulanmaya konulmustur (Pliimer
1988: 156). Dolayisiyla 180.000 Rum’la, 65.000 Tiirk yerlerinden ayrilarak,
bir baska bolgeye go¢ etmislerdir (US Assistance... 1981: i ve 5).

Aslinda bu miibadeleden dolay1 Tiirklerin her 2 kisiden 1’inin, Rumlardansa
her 3 kisiden Iinin yerlerinden ayrildig sdylenebilir.” Hal béyle olunca da her
iki toplum icinde onarilmasi zor sosyal, siyasal, ekonomik, psikoloji, hiilasa
birok travmaya neden olmustur. Ornegin Rum yonetimi, yaklasik 163.000
Rum gé¢men icin 36.100 konut inga etmistir (US Assistance... 1981: 11).
Harekattan 6nce Girne ve Magosa’da 110.000 Rum’un yasadig1 bilinmektey-
se de diger bolgelerde yasayanlarin niifusu belli degildir (US Assistance...
1981: v). Ozellikle bu verilerin eksikliginden sikiyet eden ABD’li yetkililer,
Rum y6netiminin Yer Degjstirenlerin Rehabilitasyonu ve Bakimi adli kurulun
raporunu baz almuglardir. Rum resmi rakamlarina gére 200.000 Rum gégme-
nin bulundugu ve bunun 50.000’inin evsiz kalan ailelerden olustugu iddia
edilmigtir. Aslinda bu komitenin yapugi hesaplamalara gore yer degistiren
kisilerin gergek sayist 180.000 kadardir (US Assistance... 1981: 27). Ancak
BM Miilteciler Yiiksek Komisyonu, bu rakami abartuli bulmus ve bunun
160.000 kadar oldugunu belirtmistir. Zaten Bagsavcr Criton Tornarides’in
yapug agiklamaya gore bu rakamin tam olarak 128.563 kisi oldugu ifade
edilmistir (Denktash 1988: 98). Rum gd¢menler icin BM Miilteciler Yiiksek
Komiserligi’nden acilen 56.300 (Denktash 1988: 98) kisilik ¢cadir istendigi de
dikkate alinirsa, 200.000 rakaminin abartili oldugu anlagilacakur.

Rum yetkililer, konuta ihtiya¢ duyan kisilerin sayisini 147.206 olarak
belirlemislerdir. ABD’li yetkililerse bu rakamin 140.000 civarinda oldugu-
nu ifade etmislerdir (US Assistance... 1981: 28).

Rum hiikiimetinin 1974 Harekit'ndan beri 200.000 Rum’un yer degistir-
digini belirtmis olmasina ragmen, resmi evraklara bakildiginda bu rakamin
yaklagik 187.000° olmast gerekmektedir (The Cyprus Question 1992: 40).

Kibris hitkiimetinin resmi verilerine goére 1980 yilinin sonuna kadar
18.361 evin tamamlandigt ve Tiirklere ait 4.700 evin tamir edilerek ihti-
yag sahiplerine verildigi belirtilmistir (US Assistance... 1981: 29). Toplam
36.118 adet evin 1983 yili itibariyla yapildig1 tespit edilmistir. Hane hal-
kinin ortalama kisi sayisinin 4.5 oldugu hesaplanirsa, yaklasik olarak
160.531 kisinin magduriyetinin giderildigi diisiiniilmektedir. Bu nedenle
Kibris'ta yer degistiren Rumlarin barinma sorunlari, 1983 yili itibariyla
¢oziimlenmis olmalidir. Ayrica ABD hiikiimetinin, Rum gé¢menler igin
yaklagtk 650 milyon dolar yardim yapugi da bilinmektedir (Turkey, Gree-
ce and NATO 1980: 50).

Biitiin bunlar géstermektedir ki her yil 6nemli miktarda artan sosyal konut
harcamalariyla, sosyal konut ihtiyacinin azalacag: yerde siirekli olarak art-

221
°



/

bilig

GUZ 2012 / SAYI 63 o Tamcelik, Kibns'ta I¢ Gé¢ Hareketleri ve Olas1 Bir Anlasmada Etkileri ®

mast, konuya gergekgi bir yaklagim getirilmedigini gostermektedir (Tam-
gelik 2008: 822). Sonug olarak Rumlarin iddia ettigi gibi bu rakamin
200.000 olmadig, takriben bunun 176.000 ile 187.000” arasinda oldugu
tahmin edilmektedir.

4. Kibns'ta 1975-1990 Yillan Arasinda Yer Degistiren Kisilerin Durumu

1975 Miibadele ve 1977 Denktas-Makarios Doruk anlagmalari imzalan-
diktan sonra Tiirk tarafi birtakim agilimlarda bulunmustur. Ornegin
Denktas, 24 Mayis 1978 de belirli bir anlasmaya varilmadan, Marag’in eski
sakinlerinin yerlesimine acilmasint onermistir (Cerrahoglu 1998: 56).
Ecevit hiikiimetiyse Kibris konusunda 6nemli bir taviz vererek, haklari
sakli kalmak kaydiyla, Maras bolgesine 35.000 Rum’un yerlesebilecegini
aciklamistr (Armaoglu 1989: 814). Tirk tarafinin béyle bir aciklamaya
gitmesinin nedeni, Amerikan Kongresinde Tiirkiye’'nin aleyhine olusan
tepkileri azaltmak i¢indir (Necatigil 1998: 219-223, Uslu 2000: 378).

Denktas, Kibris meselesinin ¢oziimii icin bir dizi teklifte daha bulunmus-
tur. Buna gore 31.000 Rum’un evlerine geri donebilecegi belirtilmistir.
Ancak Rumlar, bu teklifin “kismi bir geri doniis”"® oldugunu belirterek
reddetmiglerdir. Daha sonra Denktas 2 Ocak 1984’te Maras konusunda
yeni bir éneri sunmus, bunun karsiliginda tiim ambargolarin kaldirilmasi-
ni istemistir (“Nasil Anlatsak?”, Kibris Gazetesi, 18 Haziran 1993,
No:721, s. 3). Rumlar, bu 6neriyi de reddetmislerdir.

Buna kargin Rumlar, 30 Ocak 1989’da Federal Cumbhuriyet ve Kibris
Sorununun Céziimiiyle Ilgili Ana Hatlar adiyla, yeni bir 6neri paketi ha-
zirlamiglardir. Ancak BM kararlari gormezlikten gelinerek hazirlanan bu
rapor, konuya katki saglamaktan ¢ok uzakeir."!

26 Subat 1990 tarihindeyse Cuellar, Tirklerle Rumlarin yerlestirilmesine
oncelik verilmesini (Laipson 1990: 7), her iki topluma mensup Kkisilere
eski yerlerine dénmeyi isteyip istemediginin sorulmasint ve dénmek iste-
meyenlere tazminat verilmesini Gnermistir (SISAV 1990: 69). Boylece
onemli sayidaki Rum’un, eski evlerine dénmesi saglanmak istenmis, bu
oneri de Rum ydnetimince reddedilmistir.

Tiirklere gore miilteciler sorunu, Viyana’daki anlasmayla (1975) ¢oziim-
lenmistir. Bu sorunun geriye kalan tek yonii, giineydeki Tiirk mallariyla
kuzeydeki Rum mallarinin takas veya tazminat yoluyla tasfiye edilmesidir.
Tirk tarafi, Rum yonetimine ne kadar ¢ok toprak verirse, Tiirk federe
devletine yerlestirilecek Rum sayisi da o 6lgiide azalacagina, bu nispette
miilteci sorununun hilledilecegine inanmamakradir.

Kibris'ta toprak meselesiyle direkt baglanuli ikinci bir konu da gégmenler

meselesidir. Her seyden 6nce bu konu, basl basina bir sorundur. Gégmenler

222
°



/

bilig

® Tamcelik, Kibns'ta I¢ Gé¢ Hareketleri ve Olasi Bir Anlasmada Etkileri ® Gliz 2012 / SAYI 63

konusunu, toprak diizenlemelerinden ayr1 diisinmek hatadir (Tameelik
2000: 404). Ciinkii Giizelyurt bélgesinin toprak diizenlemeleri ¢ercevesinde
verilmesi, gecimlerini hayvanciliktan ve tarimdan saglayan en az 30-35 bin
Tirk’in, adanin Tirk kesiminde kalan diger bolgelerine go¢ etmesine ne-
den olacakur. Onerilen sinir diizenlemeleriyle birlikte 50-55 bin Rum gog-
menin evlerine donecegi goz 6niine alinirsa, bu hususla aldkali olarak en az
80-85 bin'* Tiirk’iin etkilenecegi diisiiniilmektedir. G¢menler meselesinin
¢oziimil, olarak taraflarin karsisina en zor konulardan biri ¢ikmaktadir.'?

Gali ve Annan planinda, go¢menlerin yeniden yerlesimine iliskin diizenle-
melerin tatmin edici bir sekilde yapilacagi vurgulanmamistir. Ayrica yer
degistirmis kisilerle ilgili fonun, bu amag i¢in kullanilacagi da belirtilmigtir
(Akpinar 1992: 4). Ancak Rum tarafi, adi gegen her iki plan: da reddetmis-
tir. Zira Rum tarafinin amaci, Tiirklerin i¢ine miimkiin oldugunca Rum
gogmenin yerlestirilmesini saglamakur. Buna gore Rumlar, Maras ve buraya
bagli kéylere, Lefkosa-Magosa yolunun giineyinde bulunan bélgelere, Lef-
kosa’nin batisina ve Giizelyurt'un kuzeyine 80-85 bin'* Rum gd¢menin
yerlestirilmesini istemektedirler. Halbuki Tiirklerin toprak konusunda oner-
digi sey 40.000 civarinda gé¢menin evlerine dénmesidir. Béylece soz konu-
su bolgeden ayrilacak Tiirklerin sayist cok daha az olacakar."

Buna karsin BM gézetiminde yapilan miizakerelerde, Tiirk tarafina “ya gok
miktarda toprak ver, ya da ¢ok sayida Rum’un iginize gelmesine izin ver”
(“Birliktelik”, Hiirriyet Gazetesi, 24 Temmuz 1992: 21) denilmekeedir.
Aslinda bu mikearin azlig1 ya da ¢oklugu, verilecek topragin biyiikliigiiyle
ters orantlidir (Tamgelik 2000: 406). Bu ilging denkleme karsilik Tirk
tarafl, i¢ ige yasamaktan ozenle kaginmustr (Soysal 1995: 144). Rumlarsa
ozellikle bu konuyla ilgili olarak hicbir Ttrk’iin kurban edilmeyecegini, tam
tersine daha iyi calisma ve yasam kosullarina ulasacagni ileri siirmiiglerdir.'®

Bununla ilgili olarak Gali ve Annan, toprak ayarlamalarindan etkilenecek
kisilere alternatif konut saglanacagini, ekonominin gelistirilecegini ve bunun
uluslararast aktorlerce finanse edilecegini belirtmiglerdir'’. Ancak ¢oziim plan-
larinda ortaya konuldugu gibi, bu kisilerin yer degistirmis kisiler veya go¢men
olmalar1 gerekecektir. Tiirk yonetimi, Tirk gd¢menlerine yeterli konut ve
ekonomik rehabilitasyon saglanmadan bunun yapilmasini istememekeedir.'®

Vasiliu, go¢ edecek Tiirklere Giizelyurt bolgesinde ikinci bir kent inga
edilmesini, tazminat verilmesini veya mesleki bakimdan rehabilite edilme-
sini'” 6nermistir. Tiirk tarafi, buna sicak bakmamistir. Ciinkii Tiirkler,
toplam 165.000 gégmenin, kendi bélgelerine gelmesini istememektedirler.
Halbuki Gali haritasiyla birlikte bunlarin 82.000’nin geri dénecegi bilin-
mektedir (Moran 1998: 160). Geriye yaklasik 80.000 gogmen kalacakuir.
Dolayisiyla bunlarin geri dénme isteklerinin tatmin edilmesi miimkiin
degildir (Tamgelik 2008: 841-842).
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BM’nin hazirladig1 plana gore yerlerinden edilecek 40-45 bin Tiirk, yal-
nizca yeni evlerinde temin edilmesi sorunuyla degil, ayni zamanda yasami-
nt idame edecek yeni bir is kurma sorunuyla da karst karsiya kalacaktir. Bu
takdirde yerlerinden edilecek kisiler icin nasil bir mekanizma kurulacagy,
nereye ve ne sekilde yerlesim birimleri inga edilecegi, onlara nerede ve nasil
is imkénlar1 saglanacagi belirtilmemistir. Gali Fikirler Dizisi'nde ne de
Annan planinda bu soruna iligkin tatmin edici cevaplar verilmistir. Bu
ylizden Tirklerin sorunlariyla ilgilenilmesi pek miimkiin olmayacakur.
Kald: ki Tirk gégmenler igin yapilacak konut, sosyal, egitim ve saglik
tesislerinin maliyeti de kiigiimsenecek tiirden degildir. Zaten biitiin bunla-
rin kim tarafindan ve nasil karsilanacag da belirtilmemistir.

Gog etmek zorunda kalacak 50.000 Tirk'iin, ortalama aile biiytikligi goz
oniinde bulundurulursa, yaklasik olarak 12.500 konuta ihtiya¢ duyulacakur.
Her seyden once her evin ortalama 120 m* oldugu varsayilirsa, go¢ edecek
Tiirkler icin 1.500.000 m”lik konut alanina ihtiyag duyulacaktir (Tamgelik
2008: 844-845). KKTC Planlama Ingaat Dairesi verilerine gore 120 m*lik her
konutun bugiinkii degeri 33.720 dolardir*’. Dolaysstyla go¢ edecek Tiirklerin
konut ihtiyacini kargilamak icin sadece 421.500.000 dolara ihtiyag duyulacak-
ur. Bunun yaninda elekerik, telefon, su, kanalizasyon, gevre diizenlemeler,
park, kamu binalar1 vb. ihtiyaclar icin de neredeyse konut maliyeti kadar ek
maliyet gerekecektir. Dolayisiyla bu ¢ergevesinde degerlendirilecek olursa,
ortaya su tablo ¢ikmast muhtemeldir (Tamgelik 2008: 845):

Tablo 3: Yer Degistirecek Tiirklerin Konut ve Sosyal Donat1 Ihtiyaciyla flgili Maliyet Analizi

Harcama Kalemleri: Tutan (ABD Dolan):

Altyapr Maliyeti:

1. Parselasyon asfalt 45.926.400

2. Kanalizasyon 5.362.565

Konut Maliyeti:

1. 150 m?lik konut maliyeti 42.150 dolar

2. 120 m?lik konut maliyeti 33.720 dolar

(Konutlarin yans1 150 m?, diger yansimin

120 m? oldugu kabul edilirse) 474.187.500

Ticaret Alanlan:

Ticaret+igyeri 1 m?/kisi=50.000 m?

50.000 x 234 dolar 12.168.000

Egitim Alanlan:

1. 27 kres 4.592.700

2. 19 ilkokul 11.542.500

3. 10 orta dereceli okul 7.000.000

Saglik:

Her biri 500 m?lik 4 adet poliklinik i¢in 1.400.000

2000 m#lik alan x 700 dolar/m?

Diger Sosyal Yapilar Icin: 126.286.660

Genel Toplam: 687.998.325
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KKTC Bagbakanlik verilerine gore hazirlanan yukaridaki projeksiyonda,
bu ihtiyaglarin giderilmesi icin gereken meblag, yaklasik 688.000.000
dolar civarindadir. Bu konutlar ve asgari sosyal altyapi icin istimlak edil-
mesi gereken ingaat arazisinin miktari da yaklagik olarak 6.000.000 m*dir
(Tamgelik 2008: 845-846).

Sonug olarak bu gégiin, KKTC’nin ekonomisine, hatta sosyal yapisina
olumsuz etkilerinin olacag tahmin edilmektedir. Fakat Gali ve Annan
planlarinda, bu meblagin nasil finanse edilecegi tatmin edici bir sekilde
belirtilmemistir. Bundan da anlagiliyor ki, Gali ve Annan planlarindaki
haritalarin uygulanmasi halinde, yeniden yerlerinden edilecek Tiirklerin
saywsinin dikkate alinmadigi veya iyice hesaplanmadigi anlagilmaktadir.
50.000 kadar Tiirkiin yerlerinden edilecegi hususuna yeterince 6nem ve-
rilmedigi goriilmiistiir. Sadece toprak diizenlemelerinden etkileneceklerin,
bugiinkii yasadiklari yerlerde kalmasi veya kendi toplumlarinin yoneti-
mindeki yerlere gitme hakkina sahip olmasi*’ denilmek suretiyle konu
gecistirilmis, konu, somut bir gerek¢eyle desteklenmemistir.

Sonug

Kibris'ta taraflar arasindaki en biiyiik goriis ayriligt yer degistirenlerle, go¢-
menler konusunda yasanmaktadir. Zira Rumlar, yerinden edilen Tiirkleri
gocmen olarak degerlendirmemekee, aksine onlari yer degistiren kisiler* ola-
rak nitelendirmekeedirler. Tiirkler icinse bunlar gé¢mendirler. Kald: ki bu
gocmenlerin pek cogu, ilki 1963’de ve ikincisi de 1974°de ortaya ¢ikmiglardir.
Mubhacirlerin belli bir kismi, en azindan iki kez go¢ etmislerdir. Simdilerdeyse
boyle bir tehlikeyle tekrar karst karsiyadirlar. Hatta onlar, maddi kayiplarin
yani sira, manevi kayiplarinin da nasil telafi edilecegini diisiinmektedirler.

Tirk tarafina gore biitiin Rum gé¢menlerin geri donmesi, iki kesimlilik
ilkesine ters diismektedir. Sayet bu gerceklesirse Tiirklerin giineyden kuze-
ye gecisleri anlamsiz olacakur. Barigin bu sartlarda meydana gelmesi, her
iki toplumun ahengini bozacak ve birlikte yasama sansin1 da ortadan kaldi-
racaktir. Yeni kurulacak sistemde vuku bulacak bir catismada, adanin eko-
nomik biitiinliigii bozulacakur. Bunun yani sira Tiirklerin sosyal dokusu
da temelden sarsilacaktir. Anlagmalar geregi niifus aktarma islemi genis
caplt olacagindan, bundan etkilenmeyen tek bir aile bile olmayacakur.
Dolayisiyla biitiin adada tekrar biiyiik bir gdgmen problemi ortaya ¢ika-
caktir bu da toplumsal ¢atismay1 koriikleyebilecekeir.

Pek tabii ki bu durum, Dogu Akdeniz'de ¢ok ciddi bir anlasmazligin dog-
masina neden olacakur. Bu yiizden yabanct diplomatlar, Kibris’ta karma
toplumlarin olmasinin akillica bir yéntem olmadigint soylemektedirler.
Dolayisiyla Rumlarin “tiim gé¢menler evlerine donsiin” talebi, temelsizdir.
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Bu durum, federasyon politikasinin Rumlar tarafindan istenmeyisinin bir
sonucudur. Bu yiizden temel kriterler, tarafsizliklara belirlenmelidir.

Son 39 yillik siireg igerisinde yasananlar gostermistir ki, biitiin gé¢menle-
rin evlerine donmesi miimkiin degildir. Ozellikle adada yeni bir devlet
aygitt kurulacaksa, siirtiisme nedenlerinin ve etnik catisma tehlikelerinin
olabildigince az olmasi gerekecektir.

Halbuki Rumlar, anlasmanin 6nlenmesi icin bir bagka retorik daha gelis-
tirmiglerdir: “Ya tiim gé¢menler evlerine doner, ya da Kibris Cumhuriyeti
yasar...” Bir baska deyisle Girneliler geri donemeyeceklerse, Maraslilar da,
Akdoganlilar da, hatta Giizelyurtlular da geri donmemelidirler. Kugkusuz
tiim gég¢menlerin evlerine geri donmesi imkansizdir. Dolayisiyla bu retori-
gin, catusgma kiiltiiriinii tetiklemekten bagka bir ise yaramayacagt agikur.

Aslinda Rumlar agisindan bunun dogru bir yaklagim olmadigr agikuir.
Ciinkii “ya hep, ya hi¢ tutumu”, Ttirklerin politikasina hizmet etmektedir.
Zira bu yontemle Ttirkler, 1974 kazanimlarint korumaktadirlar.

Sorunsa toprak diizenlemeleriyle ilgilidir. Yaklagik 50.000 Tiurk’in gog
etmesi ve Rumlarin kuzeye yerlestirilmesi gerekecektir. Dolayisiyla Tiirk
kurucu devleti, i¢ go¢ dalgasindan ve goglerin etkisiyle olusacak duraklama
veya gerileme doneminden olumsuz etkilenecektir. Bu durumda zayif
Tiirk kurucu devleti, ekonomik agidan daha da zayiflayabilecektir. Zira bu
gogler, kisa vadede halkin alim giictinii disiirecektir. Yagsanmasi muhtemel
diger stkintilarla birlikte sosyal istikrar daha da zedelenebilecektir. Buna
kargin Tiirk halkinin, kurulmasi muhtemel devlet yapisindan ve uluslara-
rast taninmigliktan beklentileri ¢ok yiiksektir. Hatta kisa vadede, halkin
refah diizeyinde gozle goriiliir iyilesmelerin yasanmasi arzu edilmektedir.
Ancak yukarida belirtilen ekonomik, sosyal ve siyasi sikintilarin yaganmasi
halinde, halkin beklentileri gerceklesemeyebilecektir. Bu durumda top-
lumda tatminsizligin ve huzursuzlugun yasanmast muhtemeldir. Bu tat-
minsizlik ve sikinuilar, Kibris'ta yasayan farkli etnik gruplar arasinda, hatta
aynt1 etnik gruplar icinde, istenmeyen olaylara neden olabilecektir.

Kibris'ta yeni bir etnik yapilanmadan kac¢inma, her seyden 6nce Rumlari
ilgilendirmektedir. Zira etnik yapilanma caligmalari, giiniimiiz diinyasinin
en kotii gatigma nedenlerinden birisidir. Ozellikle kuzeye yerlesen Rumlara
siyasi haklar taninmasi, ilerde ciddi stkintularin yaganmasina neden olabile-
cektir. Bu konular, teorik olarak Rum gé¢menlerin haklarinin birer yansi-
mast olarak degerlendirilse de bu haklar Ttirklerinkini kisitlanmasi sonucu-
nu dogurabilecektir.

Ozellikle Gali ve Annan planinda en 6nemli unsurlarindan birisi, miiltecile-
rin yurtlarina geri donmesi ve Kibris'ta ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dinli yapinin
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tekrar kurulmasidir. Bugiine kadar bu konuda bagar1 elde edilmis degildir.
Ancak BM planlarinda ilk kez yer degistirenlerle ilgili kriterler belirlenmistir.
Halbuki yapilan kamuoyu aragtirmalarinda taraflarin bu konuyla ilgili top-
lumsal tutumlart farklilik arz etmektedir. Ciinkii Ttirklerin %73.6s1 yeni-
den go¢menlige karsi ¢ikmaktadir.”” Buna karsin Rumlarin énemli bir bé-
liimii, hala evlerine ve yerlerine geri dénebileceklerine inanmaktadirlar®.

Sonug olarak Rum tarafinin gé¢menler konusunda ileri siirdiigi seyler,
1974 6ncesine geri donisii saglamak, iki kesimliligi sulandirmak ve Tiirk-
lerin igine on binlerce Rum’u sokmaktir. Halbuki Tiirk niifusunun tiimii,
kuzeydedir ve eski kasaba ve koylerine donerek, “biitiin adaya dagilmig
kiiciik Tiirk golleri” (bk. Stavrinides 1975: 112) hélinde yasamak isteme-
mektedirler. Hal béyle olunca da yarari her ne olursa olsun, biittinlestiril-
mis bir Kibris’ta, halen var olan demografik yapinin iki toplumluluktan ve
iki bolgelilikten vazgegilerek degistirilmesi, yarardan ¢ok zarar getirecektir.

Aciklamalar

1

Ornegin 1831 sayimina gore Kibrislt Tiirklerin yogunlukea bulundugu kazalarin baginda
Lefkosa, Hirsofu, Evdim ve Piskobu gelmektedir. Ozellikle Lefkosa’daki Tiirk niifusunun orant,
Lefkosa'nin genel toplaminin %60.8’ini, Kibrisli Rumlarin ise %39.2’lik kismint olugturmak-
tadir. Kibrislt Rumlarin yogunlukta bulundugu kazalarin baginda ise Dag ve Degirmenlik kaza-
lart gelmektedir. Ornegin Dag kazasinda Kibrisli Rumlarin orani %84.4’tiir. Degirmenlik ka-
zasinda ise %81.4’tiir bk. Osmanli Idaresinde Kibris 2000: XXXVI.

Bu noktada adadaki sosyal kimliklerin veya yapilarin belirli bi¢imlerde tanimlanmasinin,
sadece bir sosyal kimligin ne oldugunu degil, ayni zamanda nasil olmasi gerektigini de
yansitmaktadir. Adadaki sosyal gruplar ve aralarindaki iligkiler, 6nceden belirlendigini

soylemek miimkiin degildir (bk. Akfirac-Ozkan, 2010: 2).

Miisliiman Tiirklerin yasadig birimlere déniisen kdylerin isimleri su sekildedir: Kotcat,
Kuru Manastir, Selaint Api, Klavia, Mandala, {erovasa, Maratha, Knodera, Platini, Platani-
sio (Magosa), Kato Arodhes, Magounda ve Pelathousa’dir (bk. Mavrogordato 1912: 13).

# Hiristiyanlarin yasadig1 birimlere doniisen kdylerin isimleri su sekildedir: Akrounda, Araka-
pa, Apsou, Louvara, Messayitonia, Zakaki, Ayios Mamas, Kaminaria, Akhritou, Onnithia,
Paralinmi, Phlamoudli, Petrithia, Tala, Kathikak, Peristerona (Baf), Kholetria, Mesana,
Mylikouri, Statos, Trakhypedoula, Karpazia ve Trimithi’dir (bk. Mavrogordato 1912: 18).

> Hiuristiyanlarin miistakilen yagadigi yerlesim birimlerine, Miisliiman Tiirk unsurlarinin
gelmesiyle karmalasan bu kéylerin isimleri sunlardir: Khysiliou, Prastion (Lefkosa), Ayios
Vavatsinia, Mazoto, Melini, Voroklini, Asgata, Kelleki, Kelokhorio, Sotira, Ayios teorgios,
Agros, Ayios Ioannis (Kilan), Lania, Lemithou, Monagti, Trimiklini, Tris Eliaes, Vouni,
Vasa, Xylotymbo, Lyssi, Pyrga, Davlos, Gastria, Koma Tou Lalou, Neta, Vokolitha, Ko-
nia, Kissonerga, Mesoyi, Peyia, Polemi, Argaka, Ayios Dhimitrianos, Philousa, Kannavion
ve Myrtou’dur (bk. Mavrogordato 1912: 41).
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Ozellikle karma yerlesim birimlerindeki bu azalis, su sekilde ifade edilebilir. Lefkosa icin 20
birimlik bir azalisla 87, Magosa icin 4 birimlik bir azaligla 74, Baf icin 12 birimlik bir aza-
lisla 58 ve Limasol i¢in 17 birimlik bir azalisla 54 yerlesim birimi oldugu tespit edilmistir.

1974’te Kibrish Tiirklerin niifusu 115.758dir. 65.000 kisinin kuzeye gegtigine gore toplu-
mun %56’st yer degistirmis demekdir. Bu da yaklasik her 2 kisiden I'inin gd¢ ettigi manasina
gelmektedir. Ayni hesaplama teknigi Rumlar icin de gecerlidir. Buna gére Rum niifusu
523.242°dir. Takriben 180.000 kisinin giineye gectigi gz Sniine alinirsa toplumun %34’
yer degistirmistir. Bu da meveut kogullarda yaklagik ber 3 kisiden I'ine tekabiil etmektedir.

“Bagpiskopos Mitinge Katlmadi”, Simerini Gazetesi, 14 Ekim 1991, No:123, s. 1;
KKTC Cumhurbaskanligt Arsivi, Rum Basin Ozetleri, 14 Ekim 1991, No:89, s. 1, Tur-
key, Greece and NATO 1980: 48.

Kuzeyden giineye gecen Rumlarla ile ilgili rakamlar, cesitli kaynaklarda farkli sekilde
ifade edilmektedir. Buna gore 120.000 (Aktan 1999: 8), 150.000 (Halperin-Scheffer
1992: 140, Atabey 2009: 2), 168.000 (“Orta Dogu Kiliseler Konseyi”, Cyprus Mail Ga-
zetesi, 20 Haziran 1991, No:22, s. 2, KKTC Cumbhurbagkanligi Arsivi, Rum Basin
Ozetleri, 20 Haziran 1991, No:3, s. 2), 180.000 (Albrecht 1994: 25) ve 200.000 (Step-
hen 1997: 43, Clogg 1992: 208, Kallifatides 1992: 48) kisi olarak zikredilmektedir.

“Maras ve Tiirklerin Tutumu”, Agon Gazetesi, 13 Ocak 1981, No:9, s. 9, TAK Rum
Basin Biilteni, 1 Agustos 1989, No:3, s. 9, “Kibris Rum Basinindan Ozetler-1981”,
KKTC Milli Egitim Spor ve Kiiltiir Bakanligi Milli Arsivi - 1981; TC Lefkosa Biiyiikel-
ciligi Basin Miisavirligi, Kibris Rum Basinindan Ozetler, 13 Ocak 1981, C:24, No:9, s.
9; The Almanac of Cyprus 1991: 47.

“Kibris Rum Tarafinin Kibris Sorununun Céziimii ve Federal Cumhuriyetin Kurulma-
sina lliskin Genel Mahiyetteki Onerileri”, KKTC Cumhurbaskanligt Arsivi, Dosya:
Rum Onerileri, Tarih: 30 Ocak 1989.

Gobi, BM’nin Kibris Ozel Temsilcisi oldugu bir sirada, hazirladig haritali 6neri paketi
hakkinda bilgi verdi ve énerdigi sinir diizenlemeleriyle, 85 bin gé¢menin evine dénebilece-
gini iddia etti. Bunun icin bk. “Gobi'nin Soylesisi”, Agon Gazetesi, 24 Nisan 1992,
No:813, s. 2; KKTC Cumbhurbagskanligs Arsivi, Rum Basin Ozetleri, 24 Nisan 1992, No:8,
s. 2; “BM’nin Coéziim Formiilit”, Haravgi Gazetesi, 4 Mayis 1992, No:602, s. 1; TAK
Rum Basin Biilteni, 4 Mayis 1992, No:51, s. 1; Deliceirmak 1997: 28.

“En Zor Konular”, Alithia Gazetesi, 15 Ocak 1992, No:217, s. 3; KKTC Cumhurbas-
kanlig1 Arsivi, Rum Basin Ozetleri, 15 Ocak 1992, No:13, s. 3.

“Yeni Gali Plan1”, Haravgi Gazetesi, 22 Temmuz 1992, No:811, s. 2; Tiirk Ajansi Kibris
Rum Basin Biilteni, 22 Temmuz 1992, No:12, s. 2.

“New York Gériismelerinde En Kritik Giin”, Fileleftheros Gazetesi, 24 Temmuz 1992,
No:618, s. 7; “Gdemenlerimiz Geri Donecek”, Alithia Gazetesi, 31 Temmuz 1994,
No:4211, s. 4; TAK Rum Basin Biilteni, 31 Temmuz 1994, No:1, s. 4; Tiiliimen 1998:
200, Deliceirmak 1997: 63.
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16 “Vasiliu ile Séylesi”, Alithia Gazetesi, 5 Agustos 1992, No:211, s. 5; TAK Rum Basin
Biilteni, 5 Agustos 1992, No:14, s. 5, Deliceirmak 1997: 74.

17 “Genel Sekreter’in Kibris'taki Iyi Niyet Gorevine Iliskin Raporu”, Kibris Gazetesi, 26
Agustos 1992, No:413, s. 6-8.

18 “Report of The Secretary-General on His Mission of Good Offices in Cyprus”, Security
Council, $/24472, 21 August 1992, s. 17.

Y “Vasiliu’nun Tiirklere Vaadi”, TAK Rum Basini, 22 Ekim 1992, No:618, s. 2, Tamgelik
2000: 414, Deliceirmak 1997: 88.

20 “Kibris Sorunun Kapsamli Coziimii I¢in Sunulan BM Planinin Ekonomik Boyutlari”,
Kibris Mektubu, XVI (Ocak — Subat 2003) 1, s. 63.

21 Set of Ideas on an Overall Framework Agreement on Cyprus (1992), KKTC Disisleri
Bakanligi Arsivi, Dosya: BM Onerileri, Tarih: 21 Agustos 1992.

2 Vasiliu, “gogmen yok, yer degistiven insanlar var” demektedir. Bunun icin bk. .. “Dogru
Politika, Dogru Zaman”, Kibris Gazetesi, 13 Mart 1993, No:881, s. 13.

% Hatta “Kibris Rumlarinin tekrardan yerlerine ve mallarina dinmesi konusunda ne diisiinii-
yorsunuz?” sorusuna “onaylamzyorum” diyenlerin orani %77.52°dir. “Kibrisls Rumlarin
igimize gelip yerlesmesi konusunda ne diigiiniiyorsunuz?” sorusuna karsilik ise “hays” diyen-
lerin orani %81.6’dir. Bunun igin bkz... “Iste Halkin Iradesi”, Volkan Gazetesi, 7 Ocak
2003, No:387,s. 1.

24 Bundan hareketle déniis iimidini besleyenlerin orant %51°dir. Bunun igin bkz... “Rum
Halkinin Istekleri”, Fileleftheros Gazetesi, 19 Temmuz 1994, No:4199, s. 6; TAK Rum
Basin Biilteni, 17 Temmuz 1994, No:68, s. 6.
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This paper discusses internal migration in Cyprus in the 20
century and the social effects related to it. The main objective
of the study is to show how mass psychology got affected by
population movements in both societies, how they were

shaped in time and the outcomes of the movements.

Internal migration in Cyprus in the 20® century — often regarded
as “the longest century” for both communities on the island — has
been one of the major factors contributing to the development of
both societies. This study focuses on how the population was af-
fected following the division of the island into two in 1975 and
the way this population was rehabilitated. It also makes a finan-
cial analysis based on estimated data to determine the costs and
means of rehabilitation in the case of a possibly forthcoming ex-

change agreement between the two communities.

The present study consists of four basic parts. The first part
identifies the population movements on the island between
1900 and 1950 and the number of mixed villages. The second
part analyzes the effect of social conflict between 1950 and
1963 on the internal migration movement. The third part dis-
cusses the internal dynamics of social separation and the estab-
lishment of ghettos between 1963 and 1975. Finally, the fourth
part explores the population exchange that took place in 1975

and studies its social, political, societal and economic effects.

Keywords
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BHyTpeHHaa murpauma Ha Kunpe n ee
BO3/[eliCTBME HA BO3MOXHOE cornatlieHune’

Counanbn Tamuenuk™

AHHOTauuA

B sToM nccnenoBanumM paccMOTpeHB! BHYTPEHHHE MUTPAIMH Ha
Kunpe B 20 Beke U CBS3aHHBIC C OTUM OOILICCTBCHHBIC (HAKTOPHI.
Hcxonss w3 2TOro, TIVIaBHOW IIENBIO HCCIIEHOBAaHMS  SIBISCTCS
BBIIBIICHHE MPUYMH MHUTPAllMOHHBIX MPOIECCOB B  JABYX
ob1ecTBax, uyueHne Gopm nepeceseHust, KOTOpble OHU IPHHSITH
B TEUCHHE BPEMEHM U BIMSHHE PE3yJIbTaTOB dTHX MUTpAIlMi Ha
00IIECTBEHHYIO ICHXOJIOTHIO.

BHyTtpennne murpaimonHele mponecchl Ha Kumpe B 20-oM  Beke,
NPU3HAHHOM «CaMbIM JUIMHHBIM BEKOM» WCTOPHH, CTaIM OIHUM M3
BOKHEHIIMX (aKTOPOB, MOBIHSBIIMX HA pa3BUTHE OOOMX COOOIIECTB
octpoBa. PaccMOTpeHO BIIMsIHIE BHYTPEHHHMX MUTPALM HA HACEIICHUE U
peabmMTaIVsT HaCeIeHNsT OCTPOBA, PA3/IEICHHOrO B Iporecce oOMeHa
HacenreHrst 1975 roma Ha [Ba OOINECTBa M [iBa BHICHMS, a TAKOKE Ha
OCHOBE MPE/IONOKUTENBHBIX JIAHHBIX CZeNaH (UHAHCOBBIA aHAN3
peabMIIMTAIHN TIEPECENICHIICB B POLIECCE BOSMOXKHBIX TIEpPEMEIIICHHI
HACEJICHYS B CITyJae MOIMCAHFS BO3MOXKHOTO COTTIAIICHHS.

Hcxons u3 3Tol AEHCTBUTENBHOCTH MCCIIEAOBAHUE COCTOUT W3
4eThlpex TIJIaB. B IepBoil TIJlaBe II0Ka3aHbl IepeMEICHUS
HacesnieHus: octpoBa B 1900-1950 rr. u 4HCIEHHOCTh CMENIAHHBIX
nocesieHuii. Bo BTOpoii ri1aBe Moka3aHo BIUSHUE OOIISCTBEHHOTO
koH(umKTa 1950-1963 rr. Ha BHYTpEeHHHE IiepeceseHus. B
TpeThell TIaBe OIpejAesieHa BHYTPCHHSS AWHAMHKA IIpoIecca
COLMANBHOM cerperanyu 1 o0pa3oBaHMs T€TTO B IEPUOA MEXKIY
1963-1975 rr. B 3akmounTensHOI IWlaBe PaccCMOTPEH OOMeH
HaceJICHHeM MeXTy CTopoHamu 1975 roma m ero conmanbHOE,
HOJIUTHYECKOE, SKOHOMHYECKOE M OOLIECTBEHHOE BIIMSHHE.

KnioueBble cnosa
Kump, HaceneHwe, MHUIpallMOHHBIC JBMXKCHHUS, MUIPAHT,
OeXEHIBI, CMELIAHHBIE [TOCEJIEHUS
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Kunpckom KoHrpecce.
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