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Dursteler, Eric R. (2012). Istanbul'daki Venedikliler.
Yenicag Baslannda Akdeniz'de Millet, Kimlik ve Bir
Arada Varolus, cev. Taciser Ulas Belge. Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay.

Mehmet Aydin®

Bir tarihgi olmadigim halde yaptgim bir galisma dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu ile
Venedik Cumhuriyeti arasindaki iligki ilgimi ¢ekti. Calismamim kiinyesi sdyledir: Marino
de Cavalli (Cicero’dan Uyarlayan), Yasliliga ngii Der-Medp-i Pirt, gev. Murad Beg,
Hazirlayan: Mehmet Aydin, TDK Yay., Ankara 2007). Marino de Cavalli 1557-1560
yillart arasinda Venedik Cumhuriyeti tarafindan Istanbul balyosu olarak atanmis énemli bir
diplomatur. Benim ¢alismamin esasini balyos Marino de Cavalli’nin Cicero’dan yapug: bu
uyarlama olusturur.

Her zaman insanlar arasinda oldugu gibi devletler arasinda da iliskiler olmugtur. Ancak
Venedik Cumbhuriyeti ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki iliski 6zel bir iliskidir.
Tiirkiye’deki tarihgiler arasinda bu iligkiye egilenlerin sayisi, dil engeli yiiziinden, bir elin
parmaklarinin sayisina bile ulagmaz. Osmanli-Venedik iligkileri konusunda M. Tayyip
Gokbilgin, Serafettin Turan ve Mahmut $akiroglu’'nun ¢aligmalari vardir. Bunlara,
Osmanli tarihinin her alaniyla ilgili oldugu gibi bu alaniyla ilgili olarak da 6zellikle Halil
Inalcik’in galigmalart ile Cemal Kafadar ve Metin Kunt'un galismalari eklenebilir.

Kendi calismam disinda, geng bir arkadagin doktora tez izleme komitesindeki gorevim
dolayisiyla alana ilgim siirdii. Tez izleme komitesinde gorev aldigim genc tarihgi elcilik
tercimanlar1  Gizerine ¢alisgtyordu (Tirkan Polatci, Osmanli Devlet’nde Sefaret
Terciimanlar;, Samsun 2009). Osmanlinin diplomatik iliski kurdugu iilkelerin baginda
gelen Venedik Cumhuriyetini Istanbul’da temsil eden balyoslar (baylos) elgilikte sayilars 5
ile 10 arasinda degisen dragoman yani terciiman istihdam ediyorlardi. Dursteler, dragoman
kelimesinin Farsca kokenli terciimandan tiiredigini belirtmistir (s. 53). Ancak benim
basvurdugum biitiin sozliikler terciiman séziiniin Farsca degil, Arapca oldugunu séyliiyor.
“Dragomanlar ile iraklari giovanni di lingua, Yeni Cag baslarinda Istanbul’un gokdilli

* Prof. Dr., Ondokuz May1s Universitesi, Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Boliimii - Samsun / Tiirkiye
mehmeta@omu.edu.tr
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diinyasinda, misyonunun calisabilmesi ve basarisi icin hayati énem tagirlardi: Venedik
kordiplomatiginin ayirt edici bir 6zelligi olan diizenli rotasyon nedeniyle eski balyos
Marino de Cavalli'nin, Osmanli Imparatorlugu’'na génderilen diplomatlarin “[onlarin]
Slavca, Rumca ve Tiirkge dillerini bilmeleri gerekir, yoksa sagir dilsiz gibi olacaklardir’
uyarisina ragmen Inebahti Savast sonrasinda Istanbul’a gonderilen balyoslarin higbiri
Babiili’de konugulan Osmanli Tiirkgesinin kurallarini bilmezlerdi” (Dursteler, s. 54).

Bu konular;, ka¢ defa toplandigini haurlamadigim tez izleme komitelerinde
konustugumuzu haurliyorum. Bu komite toplanular: sirasinda Dursteler’in kitabindan
once, Lucette Valensi'nin Tiirkgeye A. Turgut Arnas’ca Venedik ve Bab-1 Ali Despot’un
Dogusu (Baglam Yayinlari, Istanbul 1994, 147 s.) biciminde cevrilen eserini de okudum.

Istanbul’a genellikle Padova’da ¢ok iyi egitim gormiis Venedik Cumhuriyetinin soylulari
arasindan balyoslar secilip gonderiliyor ve bunlar Istanbul’da iki yil siireyle gorev
yapiyorlardi. Balyoslar iilkelerine déndiiklerinde Senato’da elcilik raporlarini kalabalik ve
meraklt bir topluluga okuyorlardi. Valensi’nin kitabinin odaginda bu merak uyandiran
elcilik raporlarinin igerikleriyle bu raporlarin senatoda okunmast siireci vardir.

Eric R. Dursteler’in kitabi daha yeni bir ¢alisma. Bu ¢alismanin birden ¢ok kurumca her
bakimdan desteklendigi yazarinca belirtiliyor. Projesine saglanan mali destekler sayesinde
yazar, Venedik’te aragtirma yaparak verimli ve hos bir yil gecirdigini yaziyor. Dursteler’in
eseri girig, notlar, sézliike ve dizin disinda altu bélimden olusuyor. Eserin genis 6l¢ide
birincil Venedik kaynaklarina ve baska ikincil kaynaklara dayanarak hazirlandigini
belirtmek gerekir. Hem Venedik hem de Osmanl: arsiv kaynaklarini, yani her iki diinyayla
ilgili birincil kaynaklari kullanabilmek ¢ok gii¢ bir istir.

Dursteler, ¢aligmasinin amacini “Osmanli-Venedik kiiltiirel etkilesimini ve bir arada
varolus deneyimini hem aydinlatmak hem de agiklayabilmek” biciminde belirlemistir.
Ayrica aragturicinin amaglart arasinda “Yeni Cag'in baslarinda kimlik konusunu daha
akigkan, daha karmagik bir bicimde yeniden ele almak” da vardir (s. 29). Orta Cagda
oldugu gibi Yeni Cag'in baglarinda da hem bireysel kimligin hem de grup kimliginin en
temel unsurlarindan biri dindir. Bir yanda Osmanli acisindan Hiristiyan Bat diinyas:
(bilad-1 kiiffar), obiir yanda da Hiristiyan diinyast agisindan [slam vardi. Yeni Cag'in
baslarinda Huristiyan diinyasinda da [slam diinyasinda da din anlaminda bir ¢ogulculuktan
ve parcalanmugliktan s6z edilebilir. Buna ragmen “Huristiyan Avrupalilar, gok genis bir
alana yayilan ve gegitlilik gosteren Islam’t “Tiirk’ olarak adlandirmayt segmislerdir. Dile ve
etnik kokene iliskin bir terim olmakla birlikte “Tiirk’ bu dénemde tiim Miisliimanlari
tanimlayan dini bir torba sozciik olarak kullanilmistir” (s.16). Tiirk olmak, Venedik
belgelerinde din degistirip Miisliiman olmak anlamina gelir. Sinir bolgelerinde yasayanlar
agisindan din degistirmek cok sik rastlanan bir durumdur. Genel olarak basarili bir geviri
olan metinde “torba sdzciik” yerine baska bir bek bulmak gerekirdi.

Metinde millet kimligi de yeniden tartigilmigtir. Yazarin bu konuda bagvurdugu kaynaklar
millet kavramini geng ve hayali (kurgulanmis cemaatler) sayan Eric J. Hobsbawm, Ernst
Gellner ve Benedict Anderson’in goriisleridir. Bu yazarlarin ortak yanlari dzciiliik karsit
olmalanidir. Biitiin belgeler Yeni Cag’in baslarinda kimligin giiniimiizdeki gibi 6zcii ve
milliyetci bir bakigla tartgilamayacagini ve tanimlanamayacagini gosteriyor.

344



/

bilig

® Aydin, Yayin Degerlendirme / Book Reviews ® KIS 2013 / SAYI 64

“Birey ve grup kimliklerini bir nesne gibi degil de bir siire¢ gibi sabit olarak degil de
akigkanlik icinde incelemek genellikle ortaya bulanik bir resim ¢ikarir; bununla birlikte
modern-6ncesi, millet-dncesi doneme iliskin bu resim tarihsel yonden genellikle ¢ok daha
hassas ve kesindir.” (s. 156). Yazar, kimligi olusum halinde ve bir siire¢ olarak algiladigin
ok sik vurgulamigtir.

“Avrupa’da biitiin biiyiik devletlerin su veya bu zamanda Osmanli Imparatorlugu ile
diplomatik veya ticari iligkileri olmustu, ama bunlardan hicbiri iliskilerinde Venedik
Cumhuriyeti kadar ileri gitmemigti.”('s. 4). Bir bakima Venedik Cumhuriyeti, Osmanl: ile
iligkilerde Avrupali &biir devletlerle yarigmis ve yarist 6zellikle Yeni Cag’in baglarinda énde
gotiirmiistiir. Venedik’le Osmanlt Imparatorlugunun merkezi olan Istanbul arasindaki
benzerliklerin bu iliskinin gelistirilmesinde rolii vardir. Gerek Venedik gerekse Istanbul ¢ok
farkl: kiiltiirlerin ve kimliklerin bir arada var olmay: siirdiirdiigii mekanlardir.

Yeni Cag'in baslarinda Osmanli Imparatorlugunun merkezi olan Istanbul’da 6nemli sayida
Venedik Cumhuriyeti vatandast yasamustir. Bunlarin baginda Venedik Balyos’u ve onun
kapt halki vardir. Bu dénemde Venedik Cumhuriyeti’nin tebaast olan soylu tacitler,
yurttaslar, siirgiinler, koleler, Rumlar, Yahudiler, dini cemaat mensuplari (misyonerler),
mithtediler, denizciler, kadinlar vb. Istanbul’u siirekli veya gegici mekin tutan degisik
gruplardir. Biitiin Venedik tebaasinin Osmanli nezdindeki temsilcisi ¢ok genis yetkilerle
donatlmis Venedik Balyosudur. Elbette “Venedik cemaatinin [stanbul'daki cografi
merkezi cagdaglarinin  ‘Balyoshane’ olarak adlandirdigi elgilikti. 1453’ce Istanbul’'un
fethiyle, 1499’da savagin patlamasina kadar gecen dénem iginde balyos, (ticari anlamda)
canlanan Galata limanindaki mahallenin merkezine tasindi. 1537-40 savagindan sonra,
balyos sehir surlarinin disinda, Galata sirtlarindaki Vigne di Pera adi verilen daha serin ve
vebaya karst daha korunakli oldugu igin genellikle yaz aylarinda oturulan ikinci bir konut
daha yapturmusti. Kibris savasindan sonra, balyos Galata’daki ikametgihini kesin olarak terk
edip Vigne di Pera’daki miilkiine yerlesti; yavas yavas diger Avrupa devletlerinin elgilikleri
de ayni1 yolu izleyerek bu semte tasindilar” (s. 37).

Istanbul’da Venedik Cumhuriyeti vatandaglari ile Osmanli tebaasi arasinda ne tiir iligkiler
gelistirilmistir? Dursteler’in cevaplamaya calistigi en 6nemli sorulardan biri budur. “Halklar
arasinda ¢tkan caugmalar iizerine anlaulan Sykiiler, isbirligini anlatanlara gore her zaman
daha inandirict olmus ve belki de insanlik durumunu daha iyi temsil etmiglerdir /.../
Venedik -Osmanli iliskilerinin tanimlayici ozelligi catisma kadar bir arada varolustur da.
Catigma tarihine ciltler ayrilmustir; ama bir arada varolus anlari veya mekanizmalar: biiyiik
olgiide gozden kagmigtir.”(s. 227). Venedik cemaati ile Osmanlilar arasindaki iliskiler
icinde ticaret basta gelir.

Osmanli Imparatorlugunda ¢ok 6nemli mevkilere yiikselebilen Venedik Cumhuriyeti
yurttaslart da vardir. “En iinlii miihtedilerden biri Cicala ya da Kapudanpasa Cigalazade
Sinan Paga (Cagalzade ya da Cagaloglu olarak da bilinir) babasiyla birlikte korsanlar
tarafindan esir alinmisti ve babasinin serbest birakilmasint saglamak i¢in Hiristiyanlikean
vazgegmisti.” (s. 168). Istanbul’daki Cagaloglu adi bu iinlii mithtedinin kalinusidir.
Venedik Cumbhuriyeti vatandaslar: arasinda iki iilke arasindaki ticari iliskilerde énemli ve
ortilli rolleri olan Yahudiler de vardir. Yahudiler ticareti bazen kendi adlarina degil,
Venedik soylulart adina yapiyorlardi. Ancak Venedik cemaati icindeki Yahudiler bir 6rnek
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degildir. Yazar, Yahudiler icinde bulanik kimlikli “Marrano”lar diye bir gruptan séz eder.
“Marranolar1 kesin bigimde kategorilestirmenin giicliigii, Righetto, diger adiyla Anriquez
Nufiez ya da diger adiyla Abraham Benvenisti vakasinin da gosterdigi gibi, Yahudiler i¢in
bile zorlu bir meseleydi. /.../ Venedikteki Yahudi cemaatinin onderlerinden biri,
Righetto’yu bir Marrano , ‘ne bir Yahudi ne de Hiristiyan oldugu icin...yelkenleri egemen
olan dini veya siyasi riizgara gore degistirmeye hazir ‘iki diimenli bir gemi’ olmakla
suglamistir. Bu kararsiz durum aileden gelen bir ozellik gibi gériinmektedir. Righetto’nun
babasinin, “ne Hiristiyan ne Yahudi ne de Tiirk oldugu ve kendisinin paranin yasasindan
baska yasa tanimadifi sdylenmistic” (s. 158). Marranolarin ¢ikarlari igin kiliktan kiliga
girenlerden, bugiin sdylediklerini, ertesi giin unutanlardan ve hep giigliden yana
olanlardan veya gdriinenlerden pek farki yokeur.

Osmanlr’da ticaretin genellikle gayrimiislimler tarafindan yiiriitiildgii ve Tiirklerin ticareti
bilmedikleri ve sevmedikleri bi¢iminde yaygin bir kanaat vardir. Siiphesiz bunun dogruluk
pay! yiiksektir. Ancak buna uymayan &rnekler yok degildir. Dursteler, sayist gok olmasa da
Osmanlr’'da ticaretle ugrasan yoneticilerin bulundugunu belgelemistir. Bazi Osmanli
idarecileri de uluslararast ticarete gayrimiislim aracilar yoluyla kaulmiglardir. Zira o
dénemde de ticaretin dnemli zenginlik kaynagi oldugunu gérmemek miimkiin degildir.
Dursteler, Istanbul’la ve Galata ile ilgili olarak birkag defa Evliya Celebi’ye de bagvurur.
Birinde Galata’nin niifusuyla ilgili olarak Evliya Celebi'nin 200.000 kafir ve 64.000
Miisliiman bulundugunu bildiren tahminini epey siskin bulur. “Ama sehrin yapisint belki
daha iyi yansitan onun, 17. ylizyila gelindiginde Galata’nin 93 mahalleye -70 Rum, 17
Miisliiman, ti¢ Avrupali, iki Ermeni ve bir Yahudi mahallesi- sahip oldugunu bildiren
raporudur.” (s. 232). Baska bir baglamda daha Galata’daki meyhaneler ve saraplarla ilgili
olarak Evliya’nin eserine génderme vardir. Ancak yazar, Hammer'in iki ciltik Ingilizce
Seyahatname ¢evirisini kullanmis ve bunu birincil yayimlanmis kaynaklar arasinda
gdstermistir. Hammer'in 1846’da yayimlanan Seyahatname cevirisi birincil kaynak
sayilabilir mi?

Dursteler’in kitabi da Valensi’nin kitab: da genis 6l¢itide birincil Venedik kaynaklarina
dayaniyor. Osmanli Imparatorlugu, &zellikle giici dolayssiyla Venedik Cumbhuriyeti
tarafindan dikkatle goézleniyor. Balyoslar, tacirler, dragomanlar Venedik Cumhuriyetinin
radart gibi calistp onun igin bilgi toplamaya calistyorlar. Osmanli Imparatorluguna kendi
tirettigi belgelerden bakilabilecegi gibi Venedik Cumbhuriyeti vb. bazen miittefik, bazen
diisman bir devletin belgelerinden de bakilabilir. Hi¢bir zaman tek yanli bir bakis kandirict
olamaz. Tarih anlatisinin sagligs kullanilan belgelere baglidir. Ama ne olursa olsun tarihgi
sonunda bir anlatr kurgular. Hem bu anlatida hem de belgelerde bosluklar vardir. Tarihin
yorumu bu bogluklarin doldurulmasi ¢abasidir. Dursteler’in eserini din eksenli bir tarih
yorumu saymak miimkiindiir. Zira metinde din hem ticari iligkilerde hem kimligin
olusmast siirecinde en temel unsurlardan biri sayilmistir. Gerek Orta Cag gerekse Yeni
Cag’da din insanlarin hayatunda simdikinden daha &nemli bir yer tutuyordu. Elbette o
dénemi yazan bir tarihciden de bu gercegi goz ard: etmesi beklenemez.

Bu yazida sézii edilen kitaplarla ilgili bosluklar var. Hicbir yazi ele aldigt metni tam olarak
kusatamaz. Bu bosluklart doldurabilmek icin en dogru yol sz konusu metinlere
bagvurmaktir.
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Yildiz, Ayse (2009). Mustafa Celebi Varka ve Glilsah.
3 c. Harvard: Harvard University Press.
Bilal Giizel"

Varka ve Giilsah, konusunu Arap anlaularindan almis olup Beni Seybe kabilesinden iki
kardes olan Hilal ve Hiimam’in gocuklari arasinda yaganan ask: anlatan cift kahramanli ask
mesnevisidir. Bir Arap hikayesi olmakla birlikte mesnevi seklinde ilk defa 11. yy Gazneli
sairi Ayyuki tarafindan yazilmistir. Fars ve Tiirk edebiyatlarinda birgok Varka ve Giilsah
mesnevisi yazilmigtir. Tiitk edebiyatinda Varka ve Giilsah mesnevisi ilk olarak 14. yy
sairlerinden Yusuf-1 Meddah tarafindan kaleme alinmustir. Yusuf-1 Meddah Varka ve
Giilsah hikéyesini her ne kadar meclisler halinde ve topluluk kargisinda anlaulmaya uygun
yazmigsa da konu agisindan, Ayyuki’nin eserini model almistir. Yusuf-1 Meddah’in Varka
ve Giilsah adli mesnevisi 1974 yilinda Grace Martin Smith tarafindan Berkeley
Universitesinde, iilkemizde ise 2007 yilinda K4zim Koktekin tarafindan yayinlanmistir.

Tiirk edebiyaunda Varka ve Giilsah mesnevisi yazanlardan biri de 16. yy sairlerinden
Defteremini Mustafa Celebi’'dir. Anadolu Sahasi Tiirk edebiyatinda metni elimizde olan
mesnevi formundaki ikinci eser olan Mustafa Celebi'nin Varka ve Giilsah's, kiitiiphane
kayitlarinda mesnevi Bedii adina kayitli oldugu icin bugiine kadar edebiyat tarihlerinde yer
almamugtir. Eseri yayina hazirlayan Yildiz, Istanbul Arkeoloji Miizesi Kiitiiphanesi 1020
numarada kayitli Bedif’ye ait olan Varka ve Giilsah mesnevisini tespit etmekle ise
baslamistir. Ancak eser ve miiellifi oldugu iddia edilen Bedii hakkinda yaptig arastirmada,
kaynaklarda Bedii adina kayitli béyle bir eser bulunmadigi gibi mesnevi metninde de
yazarinin Bedii olabilecegine dair bir bilgiye rastlamaz. Arasurmact Mesdirii s-suard’ nin
Siileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi niishasinin Mustafa Celebi biyografisinde, sairin
Varka ve Giilsah adinda bir mesnevi telif ettigi bilgisine rastlar. Ancak gerek bu tezkirenin
diger niishalart gerekse Kiinhiil-ahbir ve Kesfii'z-ziiniin’da Mustafa Celebi'ye atfedilen
mesnevi Mibr i Vefd’dir ve bugiin aragtirma eserlerinde kayip mesnevilerden biri olarak
gosterilmektedir. Ayrica, aragtirmact ayni sekilde Gubari’nin Mustafa Celebi’ye sundugu
Yusuf u Ziileyha mesnevisinin son beytinde Mustafa Celebi’den "Sihib-i nazm-1 Varka vii
Giilsah" seklinde bahsedildigini tespit etmistir. Bunlarin yani sira kaynaklarda Mustafa
Celebi’nin Mihr it Vefa mesnevisinden 6rnek olarak verilen beyitlerin, Istanbul Arkeoloji

* Arastirma Gérevlisi, Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili Ve Edebiyat: Béliimii
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Miizesi Kiitiiphanesi 1020 numarada kayitlh Varka ve Giilsah mesnevisi ile ortiigtiigiini
gdren arastirmact, bu eserin aslinda Mustafa Celebi’ye ait oldugu sonucuna varir. Boylelikle
bir doktora calismasina dayanan ii¢ ciltlik eserin temelleri atilir.

Kitabin birinci cildi giris ve iki ana bolimden olugur. Giris'te Istanbul Arkeoloji Miizesi
Kiitiiphanesi'nde, Bedii adina kayiti Varka ve Giilsah'in Bedil'ye degil Defteremini
Mustafa Celebi’ye ait oldugu tespit edilir ve Mustafa Celebi hakkinda bilgi verilir. Mustafa
Celebi’'nin kaynaklarda adi bile anilmayan Varka ve Giilsah mesnevisinin telif tarihi,
mesnevi i¢indeki ipuglariyla belirlenmeye caligilir. Sebeb-i telif kisminda mesnevinin
sunuldugu ya da en azindan sunulmasinin planlandigi padisah olan Kanuni’nin
seferlerinden hareketle, Mustafa Celebi’nin mesnevisini 1548 ile 1566 yillari arasinda
yazdig1 sonucuna varilir.

Birinci cildin ilk ana bélimiinde Tiirk edebiyatinda yazilmis Yusuf-1 Meddah, Mustafa
Celebi ve Mesihi’nin Varka ve Giilsah mesnevileri, kaynaklarda gecen ancak elimizde
olmayan Ziyal ve Selami’nin Varka ve Giilsah adli eserleri ve Anadolu ve Cagatay
sahalarinda ayni adla kaleme alinmig yazari bilinmeyen mesneviler hakkinda bilgi verilir.
Tiirk edebiyatinda Varka ve Giilsah mesnevilerinden sonra Anadolu, Tiirkmen ve Ozbek
sahalarinda anlaulan ve halk hikéyesi tarzinda olan Varka ve Giilsak’lar hakkinda da bilgi
verilir. Béylelikle kokeni Arap sozlii anlatilarina dayanan ve Fars edebiyat araciligiyla
edebiyatimizin tanidigt bu hikéye, gerek klasik edebiyatun manzum ve mensur formlarinda
gerekse halk edebiyatinda halk hikayesi ve meddah hikayesi olarak yer alist hakkinda bilgi
verilir. "Varka Ve Giilsahtan Giintimiize yansimalar”" basligi alunda 2001 yilinda ressam
Giinseli Kato ve miizisyen Mercan Dede tarafindan "Varka ve Giilsah" adli resim ve
miizigin beraber oldugu bir sergiden bahsedilir ve Niliifer Magriso'nun bu gdsteriden
etkilenerek kaleme aldigi siirine yer verilir. "Varka ve Giilsah’tan Bau Edebiyatina
Yansimalar" bashgt alunda "Floire Et Blancheflor" isimli ortagag Fransiz edebiyatinin
iirlinii olan romansin konu agisindan, Varka ve Giilsah mesnevisi ile benzerliklerine
deginilir. Yine bu bélimde hikdyenin kokeninin Arap anlatilarina dayali oldugundan
bahsedilerek; Varka ve Giilsah hikayesine ¢ok benzeyen "Murakkis"in hikayesi ve [ran
edebiyatinda kaleme alinmis Varka ve Giilsah mesnevileri ile Ayyuki’nin mesnevisinden

bahsedilir.

Birinci cildin ikinci ana béliimiinde inceleme konusu mesnevi sekil ve icerik 6zellikleri
bakiminda incelenir. $ekil ézellikleri kisminda mesnevinin vezin, kafiye, redif, beyit sayisi;
tekrarlt soz yapilari; deyim, atasozii, sdyleyis kaliplari gibi soz varlig 6geleri hakkinda bilgi
verilir. Buna gére eserin giris boliimii sirastyla tevhit, miinicit, naat, miraciye, padisaha
Svgili ve sebeb-i telif ten olusur. Eserin yapr agisindan incelenmesi bsliimiinde bakis acisi ve
anlatic;, olay, zaman, mekin, kahraman kadrosu gibi unsurlar ele alinir. Uslup
incelemesinde ise anlatinin adi, kisi isimlerinin simgesel degeri, anlatma ve gdsterme
teknikleri, kahramanlarin sunumu gibi unsurlar degerlendirilir.

Ikinci cile Mustafa Celebi’nin Varka ve Giiliah't ile Ayyukinin Varka ve Giilsah'inin
kargilagtirmast ve Mustafa Celebi’nin mesnevisinin tipkibasiminin verildigi bsliim olmak
tizere ikiye ayrilir.

Mustafa Celebinin mesnevisi ile Ayyuki’nin mesnevisi ilk olarak basliklar ve
béliimlendirmeler yonii ile karsilagtirilir ve Ayyuki'nin 42, Mustafa Celebi’nin ise 146
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baslik kullandig belirlenir. Ayyukinin mesnevisi 2238 beyitken Mustafa Celebi'nin
mesnevisi 6712 beyittir. Bu durum, Mustafa Celebi’nin Ayyuki’den bire bir terciime
yapmadigini ve her bir boliimii daha genis ele aldigin1 gdsterir.

[gerik kargilastirmasinda, konu yoniinden her iki mesnevide belirgin bir farkin olmadig
belirlenir. Benzer ve ortak motiflerin kargilastirilmasinda 6ldiikten sonra dirilme motifi
dikkat cekicidir. Bugiine kadar tiim kaynaklarda, 6lditkten sonra dirilme motifinin
hikdyenin aslinda olmadig; bu motifin hikiyeye Tirk sairler tarafindan eklendigi
tekrarlana gelmistir. Ancak oldiikten sonra dirilme motifinin Tiirk edebiyatina 6zgii
olmadig, mesnevinin ilk 6rnegi olan Ayyuki’nin mesnevisinde de gériildiigii bu ¢aligma ile
ortaya ¢tkmistir. Iki eserin kahraman kadrosu hemen hemen aynidir, Mustafa Celebi’nin
mesnevisinde dort halife de vardir.

Ayyuki’nin mesnevisi feZlin feilin feilin feil, Mustafa Celebi’nin mesnevisi ise
mefd’iliin mefdiliin fe’ilin veznindedir. Ayyuki’nin mesnevisinde nazim sgekillerinden
sadece gazel, Mustafa Celebi’de ise gazel, kaside, kita ve nazim sekillerinde siirler bulunur.
Ikinci cilte ayrica Istanbul Arkeoloji Miizesi Kiitiiphanesi 1020 numarada kayitls, ince
ta’lik yaz1 ile istinsah edilmis, 202 varakli Varka ve Giilsah mesnevisinin tupkibasimi verilir.

Son ciltte Mustafa Celebi’nin Varka ile Giilsah mesnevisinin transkribe edilmis metni ile
bu metnin dizini verilmistir.
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