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Sair ve yazarlar sozciiklere sozlitk anlamlarinin diginda
yeni anlamlar katar. Mert ve namert de sézlitk anlamlarina
ilave olarak edebiyatimizda farkli anlamlar kazanmis ve
sembol haline gelmis kelimelerdendir. Ozellikle Tiirkmen
sahasi sairleri iyi insan ile kotii insanin mukayesesini ya-
parken mert ve namert kelimelerinden sik¢a yararlanmug-
ur. Bagta Tirkmenlerin biyiik sairi Mahtumkulu olmak
tizere birgok Tiirkmen sairi iyi insanin vasiflarini ve kotii
insanin zaaflarini ortaya koyarken, diisiincelerini mert ve
namert kelimeleri ile misralara islemistir. Dolayisiyla bu
kelimeler ile “ideal Tiirkmen tipini” ortaya koymuslardir.
Calismada, Mahtumkulu’nun siir diinyasindaki mert ve
namert tipinin vasiflart gésterilmis ve bu kelimelerin bir

sembol olarak kullanimi ortaya konulmustur.
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Giris

Sair ve yazarlar, eserleri ile insana 6zgii bazi deger ve niteliklerin yerlesip kok-
lesmesi, toplumsal degerlerin benimsenmesi yolunda 6nemli roller oynamigtir.
Uyesi olduklari topluma karst tasidiklari sosyal sorumluluk ile insanlari, iyilik
yapmaya ¢agirmus, diiriist, caliskan ve adaletli olmak vb. gibi iyi bir insanda
bulunmast gereken nitelikleri ortaya koymuslardir. Dilimize Farscadan giren
“mert” ve namert” kelimeleri bazen temel anlamiyla bazen de temel anlamina
ilave anlamlar eklenerek edebiyatmizda genis bir kullanim alant bulmus, iyi

insan ile kétii insanin mukayesesi yapilirken sembol olmustur. Umay Giinay,

Tiirk kiiltiiriiniin ahlak anlayiginin biitiin ¢aglarda degismeyen 6rnek
insan tipi “mert yigit; er yigit” sifatlariyla isimlendirilen tiptir. Bu d-
pin en belirgin 6zelligi 6zii sozii bir, cesur, vefali, sorumluluk sahibi,
kiskanclik, 6tke gibi olumsuz duygularini kontrol edebilen, yalan soy-
lemeyen, ahlaki kabullere ve milli degerlere gore yasayan insan tipidir.

(Giinay 1999: 191)

diyerek bu durumu ifade etmistir. Kamus-1 Tiirkide mert: “adam, insan, er,
erkek, yigit, cesur, hamiyetli, insaniyetli, miiriivvetli; namert ise “korkak, alcak,
muhannes” anlamlarina gelmekeedir (Sami 1992: 1323). Osmaniica Tiirkce An-
siklopedik Liigatta mert: “adam, insan, erkek, 6zii sozii dogru, yigit’; namert de
“korkak, al¢ak, kancik (kisi)” anlamlarinda verilmistir (Devellioglu 2008: 619).
TDK Biiyiik Tiirkce Sozliik'te mert: “yigit, soztiniin eri, giivenilir (kimse), erkek;
namert: “korkak, al¢ak, mert olmayan” anlamlarina gelmektedir (www.tdk.gov.
tr). Tiirkmen Dilinin Sozliigi' nde ise mert: “cesur, yiirekli, gayretli, kahraman,
dayanikli, sabirli, cesaretli, goziipek”; namert de “gayretsiz, korkak, huysuz,
kavgacy, sirret, gereksiz” anlamlarinda verilmistir (1962: 439, 465).

Atasozleri, bir milletin ortak diisiince, inanis ve tutumunu gosterir. Bu bag-
lamda Tiirkmen atas6zlerine bakugimizda da mert ve namert kelimeleri ile
kurulmus birgok ataséziiniin oldugunu gormekteyiz. Ziirkmen Halk Nakillan
adli eserde mert ve namert kelimeleri ile kurulmus yirmi sekiz tane atasozii
vardir (Cartyev 2005). Bunlardan bazilart sunlardir: “Ge¢gme namart kop-
riisinden goy, aparsin suv seni, yatma tilki sayasinda goy, aparsin yov seni.”,
“Mert yigitler sufra yayar, at alar.”, “Mert serini berer, sirini bermez.”, “Mert
sovesde belli, dana — geriesde.”, “Namart — bir 6ziini bilydr.”, “Namarda zar
bolandan, gara derya gark bol.”, “Namart — as tistiinde, mert — is tistiinde.”,
“Sahi berenini aytmaz, mert soziinden gaytmaz.”, “Yiivritk ata namart yigit
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miiniip bilmez.”, “Merde yalbarsan peseler, namarda yalbarsan eseler.”, “Is bar
is arasinda, kebap ¢is arasinda, iyme namart nanini, galar dis arasinda.”, “Mer-
de bar, merde bar, go¢-de, tize yurda bar, «dok» diyip, tilkd barandan, a¢-da
bolsa gurda bar (Cartyev 2005: 66, 299, 389, 423, 424, 432, 433). (“Gegme
namert kopriisiinden birak, aparsin su seni; yatma tilki golgesinde birak, apar-
sin diigman seni.”, “Mert yigitler sofra yayar, at alir.”, “Mert serini verir, sirrini
vermez.”, “Mert savasta belli, akilli istisarede.”, “Namert, bir kendini bilir.”,
“Namerde aglayacagina, kara deryaya gark ol.”, “Namert, as iistiinde; mert,
is tistiinde.”, “Comert verdigini soylemez, mert soziinden donmez.”, “Yoriik
ata namert yigit binemez.”, “Merde yalvarsan al¢ak géniillii olur, namerde
yalvarsan bobiirlenir.”, “Is var is arasinda, kebap sis arasinda / Yeme namert
ekmegini, kalir dis arasinda.”, “Merde var, merde var, go¢ de, yeni yurda var
/ <Tok» deyip, tilkiye varmaktansa, a¢ da olsa kurda var.” )

Dede Korkut Kitab’ nda da mert ve namert kelimelerine rastlamakrtayiz. Dede
Korkut, eserin mukaddime kisminda iyi bir ata, ancak mert kisginin binmeyi
hak ettigini s6yler. Yine iyi bir kilict mert yigidin kullanmas: gerekrigini soyle
ifade eder: “Dede korkut bir dahi soylamis: Sarp yorir-iken kazilik ata namerd
yigit bine bilmez, bininge binmese yig. Calup keser 6z kilict muhannetler
calinca ¢almasa yig.” (Ergin 1997: 74). Burada at ve silah gibi Tiirk medeni-
yetinin iki onemli kiiltiirel degerinin mertlik kavrami ile olan iliskisi ortaya
konulmaktadir. Buna gore mert olmayan yigit ne iyi bir at1 ne de iyi bir kilict
hak etmektedir. Dede Korkut Kitabr ndaki bu goriis, “Yoriik ata namert yigit
binemez.” Tlirkmen atasoziinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Yine benzer bir
soyleyisi Mahtumkulu'nda da gormekteyiz. Sair Kere Dondii adlu siirinde kendi
yasadig1 devrin sosyal diizenini elestirirken, Tiirkmenler i¢in ¢ok kiymetli
olan, kahramanligin ve mertligin sembolii bedev' atin, namertlerin elinde

esege dondiigiini soyler:

“Tllerde yok zerre gayrat, fllerde yok zerre gayret,
Veyran boldu kop imarat, Viran oldu ¢ok imaret,
Nergiz gizli ol bedev at, Nergis gozlii bedev at,
Namart golda hara dondi.” Namert elde egege dondii.

(Astrov 2013: 182)
Dirse Han Oglu Boga¢ Han boyunda, Boga¢ Han't babasina kétiileyip, baba
ile ogulun arasini agan kirk yigit icin “O kirk namert...” (Ergin 1997: 87)
ifadesi gegmektedir. Dolayisiyla burada namert kelimesi; yalanci, fitne ve fesat
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ctkaran kisi anlaminda kullandmugtir. Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.
Gorildagi tizere “mert” ve “namert” kelimeleri edebiyatimizda 6zel bir kul-
lanim ozelligine sahip olmusg, 6rnek insan tipi “mert” ile, olumsuz insan tipi
de “namert” kelimesi ile 6zdeslesmistir.

Mert ve namert tipinin islendigi 6rneklerin sikligt bu iki tipin Tarklerin kiil-
tiirel belleklerinde yer alan 6nemli hatirlama figiirlerinden olduklarini gésterir.
Milletlerin kiiltiirel bellekleri insan belleginin dis boyutudur. Bu bellegin neleri
icerdigini, bu iceriklerin organize edilisini ve ne kadar siireyle muhafaza edile-
cegini toplumsal ve kiiltiirel ¢ergevenin kosullari belirler. Milletlere, tarihteki
konumlari ve diinya algilar1 hakkinda ipuglari veren kiiltiirel bellek, degisiklik-
lere ayak uydurarak her dénem yeniden kurulur. Higbir bellek ge¢misi, oldugu
gibi koruyamaz, ancak grubun her dénemde kendi baglamina 6zgii olarak
yeniden kurabildigi bi¢cimi vardir. Kiiltiirel bellegin yasayabilmesi icin her se-
ferinde haturlama figiirlerine ihtiyag hisseder. Kiiltiirel bellek icin gercek degil
haurlanan 6nemlidir. Gegmisle baglanti kurularak haurlayan grubun kimligi
temellendirilir. Grup, tarihini haurlayarak ve kokenine ait hatrlama figiirlerini
belleginde canlandirarak kimliginden emin olur (Assmann 2015: 27- 61).

Tiirk tarihinde ve kiiltiirtinde kiiltiirel bellek araciligiyla evrilerek aktarilan
bircok deger yer alir. Bu degerler yasatlarak ve korunarak Tiirk milli kimligi
olusturulur. Tipki alp tipi gibi mert ve namert tipleri, onlart olusturan ozel-
likler ve aktarimlarinda 6rneklendirildikleri tiplerle Tiirklerin kiiltiirel bellek-
lerinde birer haurlama figiirlerine déntismiislerdir. Bu tipler her donem yeni
sartlara gore tekrar kurgulanarak aktarilirlar ve déneme uygun hale getirilirler.
Mahtumkulu'nun eserlerinde de kendi dénemine ait olarak mert ve namertin
bir tip ve hatirlama figiirii olarak kullanimlarina drnek bircok siir yer alur.

1. Mahtumkulu’nun Siirlerinde Mert ve Namert Tipi

Tiirkmen edebiyatinin biiyiik sairi Mahtumkulw'nun 1724-1807 yillari arasin-
da yasadig1 kabul edilmektedir. Babast Dévletmemmet Azadi (1700-1760) 18.
ylizyil Tirkmen edebiyatinin 6nde gelen temsilcilerinden biridir. Mahtum-
kuluw’'nun yasadigi ve eserler yazdigi 18. yiizyil Tiirkmenlerin biiyiik stkintilar
cektigi bir dsnemdir. Ulkede merkezi bir otoritenin olmayist, beylerin basina
buyruk hareket etmeleri, Ttirkmen boylarinin siirekli birbirleriyle savas iceri-
sinde olmasi ve sosyal adaletsizlikler bu sikintilarin baglica nedenleridir. Mah-
tumkulu, yasadig1 donemin toplumsal sikintilarina ilgisiz kalmayan, Tiirkmen
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halkina yol gdstermeye ve umut vermeye ¢alisan bir sairdir. Mahtumkulu'nun
siitleri Tirkmen hayatunin her yontinii kapsamaktadir. Ttirkmen birligi, Ttirk-
men ruhu ve suuru, din ve tasavvuf, iyi insan ile kotii insanin mukayesesi,
sosyal adalet, sevgi, kotii aligkanliklar, egitim, yardimlasma, nasihat gibi ko-
nular Mahtumkulu’nun siirlerinde en cok éne ¢ikan temalardir.

Mahtumkulu, bir¢ok siirinde iyi insan ile kotii insanin mukayesesine genis
yer vererek ideal Tiirkmen tipini ortaya koymaya ¢alisir. Mahtumkulu'nun
siirlerinde iyi insan mert, kotii insan ise namert olarak dile getirilir. $air,
bu tarz siirlerinde iyi insanin Gstiin vasiflarini, koti insanin zaaflarini ortaya
koyar. Mahtumkulu’'na gére mert insan dncelikle kelimenin manasina uygun
olarak cesur, kavgadan korkmayan kisidir (Biray 1992: 20-21). Mert insan
ayrica yardimsever, giivenilir, adaletli, sir saklayan, misafire 6nem veren, ¢a-
ligkan, halkina ve yurduna faydali olan kisidir. Namert ise korkak, kavgadan
kagan, riyakér, giivenilmez, tembel, yurduna ve halkina yarar1 dokunmayan

ve muhannes kisidir.

Mahtumkulu’nun siirlerindeki mert ve namert tipinin ozelliklerini su alt bas-
liklar altinda ele alabiliriz:

1. 1. Cémertlik ve cimrilik: Mahtumkulu'nun yasadigt donemin (18. Yiizyil)
Tiirkmenler icin oldukea sikintili giinler oldugunu ifade etmistik. Tiirkmen
boylarinin birbirine tistiinlitk kurma miicadeleleri tilkede i¢ karigikliga neden
olmusg; bunun yaninda iilkeye yapilan dis saldirilara da zemin hazirlamistr.
Bu durumdan faydalanan Iran sahlari, Afganistan ve Buhara emirleri Ttirk-
menistan topraklarina siirekli saldirilar diizenlemistir. Iste bu savas ortami — ig
karigikliklar ve dis saldirilar - yiiziinden halk ¢ok zor sartlar alunda hayatint

stirdiirmiistiir.

Sosyal adaletsizligin had sathada oldugu bu dénemde zengin ve yoksul kesim
arasinda gelir dengesizligi de ¢ok yiiksektir. Siirleri ile yasadigt dénemin so-
runlarina deginen ve bunlara ¢6ziim arayan Mahtumkulu, bunun igin zekat
ve sadaka gibi kavramlari sik¢a vurgulamistir. Bu bakimdan Mahtumkulu’nun
siirlerinde olugturmaya ¢alistig1 “ideal Tiirkmen tipi”ne gore mert kisi; comert,
kendini mal hirsina kaptirmayan, paraya itibar etmeyen, elindekini ihtiyag
sahipleri ile paylagmasini bilen kisidir. Namertler ise tam tersine cimri, tamah-
kér, paraya diigkiin, mal miilk icin kavga ¢ikaran, Karun gibi gozii doymaz
kisilerdir:
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“Magtimguls, goriip dusman tagnasin,
Mert oldur, sat tuta gamdan sinasin,

Yer yiizi doldurmaz goziin hanasin,

Karun kimin gaznan nege ken bolsa.”
(Astrov 2013: 452)

“Namart gos iistiinde harlar,
Oter, ag iistiinde giirler,
Soves gurup, gilic parlar,

Mahtumkulu, gériip diisman
stingiisiinii,

Mert odur, sat tuta gamdan
sinesini,

Yeryiizii doldurmaz goziin hanesini,

Karun gibi nice hazinen olsa.

Namert mal basinda kiikrer,
Geger, as baginda giirler,
Savag kurup, kilig sallar,

Ciza urulmagan yerde.” Mizrak vurulmayan yerde.

(Astrov 2013: 283)

Comertlik ve cimrilik, Mahtumkulu’'nun tizerinde en ¢ok durdugu temalar-
dandir. Ciinkii sairin yasadigr donemdeki en biiyiik sorunlardan biri sosyal
adaletsizliktir. Toplumdaki gelir dengesizligi, zenginin ¢ok zengin fakirin ¢ok
fakir olmast toplumsal huzurun tegekkiiliine de biiyiik zarar vermektedir. Bu-
nun farkinda olan Mahtumkulu, bir¢ok siirinde yoksul ve kimsesizlere yardim
etmeleri hususunda zenginlere 6giitler de verir. Dolayisiyla Mahtumkulu'nun
cizdigi “ideal Tiirkmen tipi”ne gore mert kisi; elindekini misafiriyle, esi dos-
tuyla paylasan, gozii tok, kendini diinya malina kapturmamus kisidir. Namert
ise tamahkar, gozii doymayan, diinya malina hirsla bagli olan kisidir:

“Kamil kog yigitler hakkini iymez, Kamil kog yigitler hakkini yemez
Diinya malin versen, namartlar doymaz,” Diinya malini versen, namertler

doymaz.
(Astrov 2013: 405)

Tiirkmen kiiltiirinde misafir olduk¢a 6nemlidir. Ev sahibi, misafirini en iyi
sekilde agirlar ve ona hiirmette, saygida kusur etmemeye calisir. Dede Kor-
kut Kitabi'nda erkek evladi olmadig icin Kara Otaga gonderilen Dirse Han,
karsilastigi bu muamele kargisinda ilk olarak su soruyu sorar: “Bayindir Han
beniim ne eksikligiim gordi, kilicumdan mi1 gérdi, suframdan-mu gordi?” (Er-
gin 2003: 78-79) Bu sorudan anlagildig; tizere misafirlik, comertlik, misafi-
re iyi davranma ve kahramanlik Oguzlar icin olduk¢a 6nemli kavramlardir.
Tiirkmen atasozlerinde de misafire verilen degeri gormemiz miimkiindiir:
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“Mihman atandan uli.”, “Mihman geler isikden, rizk: geler desikden.”, “C)y
yaragig1 ¢aga; supra yarasigi mihman.” (Cariyev 2005: 344-345)”. (Misafir
atandan uludur.”, “Misafir gelir esikten, rizki gelir desikten.”, “Eve yakisan
cocuk, sofraya yakisan misafir.”)

Siirlerinde ideal Tiirkmen tipini ortaya koymaya ¢alisan Mahtumkulu, “Mert
yigitler sofra yayar, at alir.” Tiirkmen atas6ziinde oldugu gibi mert kisinin sofra
yayarak comert oldugunu, misafirine hiirmet gésterdigini; ancak namertlerin
cimri olduklarindan misafir istemedigini ve onu gériince gizlendigini séyler:

“Mert ¢ikar mihmana giiler yiiz bilen, Mert ¢ikar misafire giiler yiiz ile,
Namart 6ziif gizler, mibman yoluksa.” Namert kendini gizler, konuk

goriince.
(Asirov 2013: 463)

Diinya malina génliinii kaptiran namertlerin tek derdi malina mal katmak,
zenginligini arttrmakur. Bu hursla elindekini paylasmaz, misafir de kabul
etmez. Misafirini giiler yiizle kargilayan mertlerin aksine o, bin bir tiirlii ba-
haneyle misafirden kurtulmaya caligir:

“Namart gezdi, mala oziin yar eylep, Namert gezdi, mala kendin yar edip,
Mihman alabilmez, barin bar eylep,”  Misafir alamaz, varin var edip,
(Astrov 2013: 25)

“Balikgilar aydar: “Saldan doyum yok”,  Balikgilar soyler: “Saldan doyum

yok.”

Namart mihman gorse diyer: “Oyiim yok”, Namert misafir gorse der: “Evim
yok”

Bil, insan ogluna maldan doyum yok, ~ Bil, insanogluna maldan doyum
yok,

Yags: geyip, yene iymek bileni.” Giizel giyinip, yemek i¢mek ile.

(Astrov 2013: 17)

Misafire iyi davranmanin mert kisinin vasiflarindan oldugunu séyleyen sa-
irlerden biri de on dokuzuncu yiizyil Tiirkmen sairi Zelili'dir. $air, misafir
agirlamanin mert adamin vasiflarindan biri oldugunu, gelen diismani olsa
bile mert kiginin ona hizmette kusur etmeyecegini belirtir. Namert adamin
karakterinde ise misafir goriince kagmak vardir:

309
°



/

bilig

YAZ 2017/SAYI 82

 Saglam, Mahtumkulu’nun Siirlerinde Mert ve Namert Tipi ©

“Mert hizmat eder diismana, Mert hizmet eder diigmana,
Mubannesler dostdan gacar; Namertler dosttan kacar,
Gelse giriinmez mihmana, Gelse, goriinmez misafire,
Giglener, bir hasdan gagar. Gizlenir, bir delikten kacar.

(Ovezgeldiyev 1982: 151)

Misafir agirlamanin ve sir saklamanin mert kisinin vasiflarindan oldugunu
soyleyen diger bir sair de 19. asir Tiirkmen edebiyatinin temsilcilerinden Sey-
dilla Seydi'dir:

“Mihman saklamak bir merdin isidir, Misafir etmek bir merdin isidir,

Onia ten bermedik akmak kisidir, Buna inanmayan ahmak kisidir,
Str saklagan adam mdibhek dasidur, Sir saklayan adam mihenk tasidir,
Copan-goluk ozge nérsini bilmez.” Coban ¢oluk bagka nesneyi bilmez.

(Geldiyev 1997: 575)

18. yiizyil Azerbaycan sahast Asik edebiyatinin giiglii temsilcilerinden Hasta
Kasim da namertlerin misafir istemedigini soyle dile getirir:

“Dolanmayin, he¢ namerdin evine:

Gozii ¢ihar, bir konagr goriince.” (ekitap.kulturturizm.gov.tr)

19. ylizyil Dasoguz bolgesi Tiirkmen sairlerinden Agiki, mert kisinin ag bile
olsa yardimseverlikten vazgegmeyecegini ancak; namertlerin misafir sevmedigi
gibi, hi¢ kimsenin miigkiiliinii de gidermediklerini sdyler. $air, bu nedenle
ayn1 “Gegme namert kopriisiinden, ko aparsin su seni.” Ttirkmen atasoziinde
oldugu gibi, namertlerden yardim istemeyin diyerek ikaz eder:

“Mertten, a¢ da olsa, beklenen cikar,
Namert, mihman gorse, goriinmez bikar,
Varsan isini yapmaz, hatirin yikar,

Dileyip de, yiiziin gorme, efendim.” (ekitap.kulturturizm.gov.tr)

1. 2. Yardimseverlik: Iyi insan olmanin sarti, bagkalarina iyilik yapmay1 ve
yardimct olmayi ilke haline getirmekle miimkiindiir. Bu nedenle ideal insa-
nin en 6nemli 6zelliklerinden biri de yardimsever olmasidir. Mahtumkulu
da siirlerinde insanlara yardim etmeyi, esine dostuna yardimci olmay1 nasi-
hat etmigtir. Ona gore mert kisi; cevresine yardimei olan, kendinden yardim
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isteyenleri geri ¢evirmeyen kisidir. Namertler ise isten kacan, kimseye yarari
dokunmayanlardir:

“Dost1 garsp diigse, mertler mecnundsy,” Dostu garip diisse, mertler

mecnundur,

(Astrov 2013,C. 2: 18)

“Gedi namart gitse, hizmat bitirmez,”  Gidi namert gitse, bir i bitirmez,

(Astrov 2013, C. 1: 496)

“Mert yigit bolsun gardagin, Mert yigit olsun kardesin,
Bolmasa, hi¢ galmaz bagin,” Olmazsa, hi¢ dik olmaz basin,
(Asirov 2013: 102)

Nasil ki kurt ile koyunun kardes olmasi miimkiin degilse, namertten de dost-
luk beklenmez:

“Goyna gardas bolmaz gurtdan, Koyuna kardes olmaz kurttan,

Dileg etme her namartdan,” Dilek dileme her namertten.
(Astrov 2013: 284)

Mahtumkulu Meydan Yoluksa adli siirinde, yliz namerdin bir merdin yerini
tutmayacaging; yurdun derdini, stkintisini mertlerin ¢ektigini soyler:

Yiiz namart yerini tutmaz bir merdin, ~ Yiz namert yerini tutmaz bir

merdin,
Mert ceker tesibin ilin — yuvurdus, Mert ¢eker derdini il ile yurdun,
Bitiren isin, gor, gedi namardin — Bitirdigi isi gor, gidi namerdin,
Cendir diyip gacar duman yoluksa. Cenktir deyip kagar dumana
rastlasa.

(Asirov 2013: 463)

Yine bir yerde sikint varsa, yardim gerekiyorsa, orada namertleri géremezsin:

“Dilim uzun, kaldim dertte, Dilim uzun, kaldim dertte,
Ne akil hils kalds serde, Ne akil ne fikir kald: serde,
Endise olan yerlerde, Endise olan yerlerde
Yiireklenip, ndmart yatmaz.” Cesaretlenip, namert yatmaz.

(Astrov 2013: 3206)
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Birgok Tiirkmen sairi, Tiirkmenlerin kahramanligini, cesaretini ve mertligini
anlaurken bir benzetme unsuru olarak deveyi kullanmigtir. Bu benzetmeler
strasinda asil erkek deve anlamina gelen iner kelimesi -metinlerde kelime ba-
sindaki 7 nin diismesiyle zer- 6ne ¢ikmistir. Dolayisiyla zer; mertligin, giic-
lit kuvvetli olmanin, cesaret ve kahramanligin sembolii olmusgtur. 19. yiizyil
Tiirkmen sairlerinden Seydilla Seydi de namertlerin hicbir isi bitiremedigini
soylerken, onlarin mertlik sembolii olan at ile deveye (ner) bile diizgiince
binemediklerini ifade eder:

“Basarsan mert ile baris,

Namertlerden bitmez her is,

Neri gidis, ats yars;,

Uzak menzil harap eder.” (Geldiyev 1997: 593)

Mahtumkulu'nun olusturdugu edebi gelenegin en 6nemli temsilcilerinden biri
olan Zelili, ayni zamanda Mahtumkulu'nun da yegenidir. Mahtumkulu’nun
siirlerinde oldugu gibi Zelili’nin de siirlerinde iyi insanin nitelikleri mert, kotii-
lerinki ise namert kavramiyla anlatulmistir. Zelili, mert kisinin akraba, yabanci
demeden ihtiyaci olan insanlara yardim etmesi gerektigini soyle ifade etmistir.

Mert bolsan, yakina-yada, Mert isen, yakina yabanciya,
Barabar bol, et imdada, Yanlarinda ol, yetis imdada,
Yolgagilar terii suvda, Yolcular derin sularda,

Ki “nav, taymil, sal” diyp aglar. “Gemi, kayik, sal” deyip aglar.

(Ovezgeldiyev 1982: 164)

1. 3. Cesur ve yigit olmak: Merz kelimesinin edebiyatimizda en ¢ok cesur ve
yigit anlamlariyla kullanildigini gormekteyiz. Tiirklerin yasaminda her zaman
¢ok onemli olan bu kavramlarin en giizel tezahiiriinii destan kahramanlari-
mizda gorebiliriz. Islamiyet ncesi ve sonrast destanlarimizda alp ve gazi tipi
olarak karsimiza ¢ikan destan kahramanlarinin en 6nemli 6zelligi cesur olma-
lari, tilkesi ve halk: icin korkusuzca savagmalaridir. Bu baglamda Kéroglu'nun
Tiirkmen varyantindaki su ifadeye bakabiliriz: “ -Dost geneste (sohbette), at
yarista, mert savasta, derler. Onlar gibi ekmek diigmanlari yanimizda olacagina
sizin gibi gercek kog yigitlerden biri olsa, o bana yeter.” (Ekici 2004: 185).

Kéroglu destaninda oldugu gibi Mahtumkulu da mert kisinin savas meyda-
ninda cesur ve yigit; namertlerin ise korkak olduklarint belirtir. Bu nedenle
mert yigidin kiymeti savas giinii anlagilir:
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“Namart ehli gorkar, yokdur gayratz, Namert ehli korkar, yoktur gayreti,

Soves bolsa, hara donermis ats...” Savas olsa, esege donermis atu.
(Astrov 2013: 58)

“Soves giini mert yigidin, Savas giinii mert yigidin,

Ilde grmmat1 bellidir.” Yurtta kiymeti bellidir.
(Astrov 2013: 347)

“Mert yigitler sives giini ¢capilar, Mert yigitler savas giinii kosturur,
Gok damardan girmiz ganlar sepiler,  Gok* damardan kizil kanlar sagilir,
Polat bil biikiilip, dizlar epiler, Celik bel egilir, dizler biikiiliir,
Er gocalip, ol kuvvatdan ayrilsa.” Er kocayip, o kuvvetten ayrilsa.

(Asirov 2013: 38)

Yukaridaki misralarda dile getirildigi gibi korkusuz yigitlerle savasa gidilirse
kimsenin gozii arkada kalmaz. Mahtumkulu, savasa mert yigitler ile ¢ikarsan,

endisen olmaz der:

“Cun erlerde galmaz arman, Has yigitlerin gozii arkada kalmaz,
Doiviig kilsa mert bileni. Déviigse mert ile birlikee.

Hicran bagtim kildi veyran, Hicran, bahtimi etti viran,

[lim bilen, yurt bileni.” Memleket ile yurt ile.

(Astrov 2013: 330)

“Mert yigitler gecer serden, Mert yigitler geger bastan,
Al meydanda diviis bile.” Al meydanda déviis ile.

(Asirov 2013: 178)

Benzer bir séyleyisi Anadolu sahasinin saz sairlerinden olan Asik Omerde de
gormekteyiz. 17. yiizyil Tiirk Halk edebiyatinin asker sairlerinden olan Asik
Omer, savag meydaninin mert yigitler icin diigiin bayram yeri; namertler

icinse ceza yeri oldugunu soyle dile getirir:

“Olunagelmistir din icin gaza,

Merde diigiin bayram namerde ceza,

Asker-i Islani'a din icin gaza,

Habil-ii Kabil’in macerasidrr.” (Koprila 2004: 258)
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Anadolu sahasinin 19. yiizyil saz sairlerinden Asik Senlik (1850/3-1913) de
yurdu savunmak i¢in yapilan kavgada yigitleri kili¢ kusanmaya davet eder.
Cenk vaktinin, kog yigitler i¢in san alma giinii oldugunu belirten Asik Senlik,
savas zamani namertlerin saklanacak yer aradiklarini séyler:

“Kavga giinii namert sapa yer arar,
Er olan gogsiinii diismana gerer,
Cemi ervah bizden meydana girer,

Can sag iken yurt vermeyiz diismana.” (Sakaoglu 1989: 193)

Tirkmen sairi Zelili de savas meydanindaki korkak namertleri kulagr sarkik

esege, cesur mertleri de aslana benzetir:

“Namart sonda yere doner, Namert o zaman yere doner,
Giivsi salik hara diner, Kulag sarkik esege déner,
Goyg yigitler sire doner, Kog yigitler aslana déner,
Sol meydanda sives bolsa.” O meydanda savas olsa.

(Ovezgeldiyev 1982: 154)
Savasta ve kavgada korkusuz olan mert yigit, ayni zamanda diismanina karg:
da diiristeiir. Onu, hile ile alt etmeyi bile diistinmez. Mahtumkulu'nun Kesik
Bas adli poemasinda, Hz. Ali uyumakta olan devi 6ldiirmeyi namertlik olarak

kabul eder:
Alr aytds: “Munz men oldiirer men, Ali dedi: “Bunu ben oldiiriiriim,
Ukida éldiirsem namart bolar men, Uykuda éldiirsem namert olurum,
Ensalla diviin basin alar men”, Insallah devin bagini alirim.”

Diyip oyatmaga bardy, dostlar hey. Deyip uyandirmaya calisti, dostlar
hey.

(Astrov 2013: 329-330)

1. 4. Séziinde Durmak, Diiriist ve Giivenilir Olmak: Sozinde durmak: verdigi
sozil yerine getirmek, verdigi sozden dénmemek, verdigi sozii tutmak, demektir
(www.tdk.gov.tr). lyi bir insanin en biiyiik vastflarinda birisi, onun giivenilir
olmasidur. Stirekli yalan sdyleyen, verdigi sozleri tutmayan kisiler, ¢evresindekile-
rin giivenlerini yitirirler; sevilmeyen, daima kugku ile bakilan biri olurlar. Mah-
tumkulu da giivenilir olmanin, sir saklamanin, verdigi sozii tutmanin mertigin
ozelliklerinden oldugunu belirtir. Mahtumkulu, namus ve ar gibi degerlerin
mert yigitlerin gonliinde her zaman ¢ok 6nemli oldugunu soyle dile getirir:
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“Mert govniinde dayim namis-ar artar,” (Mert gonliinde daima namus, ar
artar,)

(Astrov 2013, C. 2: 266)

Namertler ise sir saklamayan, verdigi sozii tutmayan, insani yari yolda bira-
kan, giivenilmez kisilerdir. Sair, bu nedenle namertlere sirrinizi séylemeyin ve
onlarla yola ¢tkmayin diye nasihat eder:

Gedi namart gitse, hizmat bitirmez, ~ Gidi namert gitse, bir is bitirmez,

Gadyr bilmen, mert babasin yetirmez, ~ Kiymet bilmez, merde degerini

vermez,
Bir sirins aytsan, i¢de yatirmaz, Bir sir versen, asla i¢inde tutmaz,
Strdag olma, 1rak eyle iziini. Sirdas olma, uzakta tut kendini.
(Astrov 2013, C. 1: 496)
Zinhar bolmagin sirdas, Zinhar olmayin sirdas,
Garradar ol cuvan bay, Kocatir o civan bas,
Namarda bolsan yoldas, Namerde olsan yoldas,
Ilde pisatr gozler.” Yurtta fitneyi arar.
(Astrov 2013, C. 1: 340)
“Goca yigit pashn ¢aglar, Yasls, yigit faslin diigtiniir,
Bibuda cigerin daglar, Beyhude cigerini daglar,
Er yigitler dayim aglar Er yigitler daima aglar,
Merde hemra bolmaginga Merde yoldas olmadikea.

(Asirov 2013, C. 1: 373)

Azerbaycan sahasinin 18. yiizyil dsiklarindan Hasta Kasim bir yedekli kogsma-
sinda, namerde giivenerek is yapilmamasini, yoksa zor durumda kalinacagini
soyle dile getirir:

“Kim cahanda astk oldu avara,
Dolands diinyans, kalds avara,
Asik deyer avara,

Mecnun gezer avara,

Uyma namerd feline,

Seni koyar avara.” (ekitap.kulturturizm.gov.tr)
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Mert kisinin 6nemli vasiflarindan biri de yalan konusmamasidir. Mertler,
dogru soz i¢in canini bile verir. Yalan soz ise namertlerin isidir. Bu nedenle

Mahtumkulu, yalan sdyleme diyerek 6giitte bulunur:

“Mert ogludir, ile yayar desterhan, Mert oglu, yurda serer sofra bezin.
Dogr soz distiinde berer sivin can, Dogru s6z ugruna verir sirin can,
Omriini étgerip diymesdir yalan, Omrii boyunca hig sdylemez yalan,

Ceht eylep, yalan soz aydict bolma.” Gayret edip, yalan séyleyen olma.
(Asirov 2013,C.1)

Asik Elesger de mert yigitlerin soziiniin eri olduklarini belirtip, yigitlerin ver-
dikleri s6zden asla donmeyeceklerini dile getirir:

Arif olan, gelin size soyleyim,
lgid sozii merd merdana yahsidi,
Igid gerek dediyinden donmesin,

Bi- ilgardan bir zanana yabsidi.” (ekitap.kulturturizm.gov.tr)

1. 5. Caliskan olmak: Iyi bir insanin 6zelliklerinden biri de galigkan olmak-
tir. Tembel kisi hem kendine hem de ailesine ve cevresine zarar verir. Bu
bakimdan Mahtumkulu da ¢aliskan ve gayretli olmayi, kendisine verilen isi
bitirmeyi mertligin vasiflari arasinda saymustir. Namertler ise tembel, ise ya-
ramaz, faydasiz ve isten kacan kisilerdir. Mahtumkulu, bu durumu daha da
anlagilir kilmak icin pervane — ates, civa — altin ve art — bal arasindaki iligkiyi
ornek gosterir. Saire gore, pervanenin atese olan diiskiinliigii ile arinin kisin
yemek icin bal yapmasi ve altinin camurdan ayrilip ortaya ¢ikabilmesi icin
civanin gerekliligi ne kadar gergekse; mert kisinin caliskan ve gayretli olusu
ile namerdin tembelligi ve ise yaramazligi da o kadar gergektir:

“Mertden dileg eden namut jvriilmez,  Mertten bir sey dilesen bog
cevirmez,

Namarda diisen is, milim, gayrilmaz, Namerde diisen is, malumdur,
bitmez.

Pervana ot gorse, jan biyr, ayribmaz, Pervane ates gorse, can verir,
ayrilmaz.

Simap — gizil tapsa, meges — bal tapsa.” Civa alun bulsa, ar1 bal bulsa.

(Astrov 2013, C. 1: 483)
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Namartlar hem muhannesler — nacarlar, Namertlerle muhannesler,
caresizdir,

Tagami iyp, isini bolsa gagarlar, Yemek yiyip, is olunca kagarlar,
(Asirov 2013, C. 1: 379)

Mahtumkulu Bas Ustiine adli siirinde adeta namert kisinin tanimini yapmuistir.

Saire gore namert sorumluluk almayan ve vazifeden kacan riyakar biridir:

Namart kimdir, biler bolsan, Namert kimdir bilmis ol ki
Ne diysen, diyr “Bag iistiinde!” Ne desen, der “Bas istiine!”
Azmayigin kilar bolsan, Is buyurmak istesen sen,
Hig tapilmaz is iistiinde. Hig bulunmaz is iistiinde.

(Astrov 2013, C. 1: 258)

Uygur sairi Lutpulla Mutellip (1922-1945) de mert kisinin akilli ve ¢aligkan
oldugunu, neyi ne zaman yapmast gerektigini bildigini soyle dile getirir:

“Mert bagven gazan qilmaydu vaqitsiz bagni, Mert (akilli) bah¢ivan sarart-
maz zamansiz bag,

Terbiyisiz suldurup giil — cigeklerni.”  Ilgilenmeyip soldurarak giil ve
cigekleri.

(Karaman 2011: 298)

1. 6. Kendini bilmek: Kendini bilen insan her agidan kendini sorgulaya-
bilen insandir. Kendini, oldugundan farkli gstermek kisinin acizliginin bir
gostergesidir. Bu davranig hem kisinin kendisine hem de gevresine zarar verir.
Dolayistyla, Mahtumkulu’'nun siirleri ile olusturmaya ¢alistig: ideal insanin
onemli vasiflarindan biri de kisinin kendini bilmesidir. Sair, Dag Sayar adli
siirinde insanlarin kendilerini olduklarindan farkli gostermelerine kizar. En
biiyiik marifetin kendini bilmek oldugunu séyleyen Mahtumkulu, bu soyut

kavrami, somut 6rneklerle adeta insanlarin kafasina nakseder.

Nadanam, zat bilmenem, Cahilim, bir sey bilmem,

Bir giineli gul menem, Ben bir giinahkir kulum,

Sirke aydar: “Bal menem”, Sirke soyler: “ben balim”,

Nebit oziin yag sayar. Neft kendini yag sayar.

Habar alsani birevden, Haber alsan birinden,

Oziin kem saymaz dovden, Kendini kem saymaz devden,
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Oz yanindan bedevden, Kendince bedev attan,
Esek oziin yeg sayar. Esek 6ziin yeg sayar.
Dert cekenler dert biler, Dert gekenler dert bilir,
Namart éziin mert biler, Namert 6ziin mert bilir,
Tilki oziin gurt biler, Tilki 6ziin kurt bilir,
Garsak oziin seg sayar. Garsak' kendini it sayar.

(Astrov 2013, C.1: 292)

Yukaridaki musralarda gordiigiimiiz orijinal syleyisler, Mahtumkulu'nun sair-
lik giictiniin bir gostergesidir. Sair, burada oldugu gibi anlatlmas: gii¢ pek ¢ok
soyut kavrami, kendi cografyasinin kiiltiirel unsurlarindan temsiller getirerek
ustalikla anlatmistir.

1.7. isti§are etme, s6z dinleme: Istisare etmek, akil danigmak Tiirk Islam
kiiltiiriinde olduk¢a 6nemlidir. Hz. Muhammet, her defasinda istisarenin ha-
yirlt olacagini vurgulamistir. Insanin her seyi bilmesi miimkiin degildir. “Akil
akildan Gstiindiir.”, “Danisan dagt agmis, danismayan diiz yolda sagmis. ”
Bin bilsen de bir bilene danis.” (www.tdk.gov.tr) atasézlerinde oldugu gibi,
bir sorunla karsilagildiginda ¢evresine danisarak is yapmak kisinin yararina
olacaktir. Bu danigma kiiltiirii Tiirklerin kiiltiirel belleklerinde onemli bir
yere sahiptir. Tiirk devlet geleneginin en temel hasletlerinden biri danisma/
istisare kiiltiirtintin yaygin olmasidir. Hakanlar, hitkiimdarlar devleti Tanrinin
yarligiyla yonetseler de her zaman danisma meclisleri ve danismanlar bulun-
durmuglardir. Oguz Kagan'in yanindaki Ulug Tiiriik, Bégii Han'in yanindaki
aksakall1 ihtiyar, Osman Bey’in yanindaki Seyh Edebali gibi bilgelerin Tiirk
hafizasindaki degerleri, danisma kiiltiiriinii gliglendirir (Celepi 2016: 75). Bu
kiiltiir Mahtumkulu'nun siirlerine de yansir. Mahtumkulu’'na gore mert kisi,
neyi bilip neyi bilmediginin farkinda olan kisidir. Gerektiginde akil danisir,
soz dinler. Ancak namertler nasihat almay: ve akil danigmayi sevmez:

“Namart maslahats, genesi sevmez, Namert nasihati, danismay1 sevmez,

Namardyn her isi ayandyr beyler. Namerdin her isi bellidir beyler.

(Asirov 2013, C. 1: 405)

1

Garsak: Colde yasayan kisa ayakli, derisi kiymetli, tilki yavrusuna benzeyen kiiciik hayvan
(Tiirkmen Dilinin Sozligi 1962: 151).
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“Namart size gulak tutmaz, Namert soze kulak vermez,

Diysern gitmez yor bileni.” Desen gitmez yiiril ile.
(Astrov 2013, C. 1: 363)

1. 8. Gorgiilii olmak: Gorgii kurallar, insanlar arast iligkilerde benimsenmesi
ve uyulmast gereken kurallardir. Insanlarin birlikte huzur icinde yasayabil-
meleri igin gorgii kurallarina titizlikle uymalari gerekir. Gorgii kurallarina
uymamak, iligkilerin bozulmasina ve toplumsal degerlerin zarar gérmesine
neden olur. Mahtumkulu, yasadig: dénemin toplumsal sorunlarini tenkit etti-
gi Gorgii Goriilmeyen Yerde adli siirinde, gorgii ve terbiyenin olmadig yerlerde
namertlerin 6ne ¢ikugini sdyler:

“lzzat, hormat, sin etmegin, [zzet, hiirmet, beklemeyin,
Goriim goriilmegen yerde. Gérgii olmayan yerde.

Abeil bolan soz acarmi? Akilli olan konusur mu?
Nobat berilmegen yerde. Sira verilmeyen yerde.
Namart gos distiinde harlar, Namert mal basinda kiikrer,
Oter, as iistiinde giirler, Geger, ag baginda giirler,
Soves gurup, gils¢ parlar, Savas kurar, kilig parlar,
Ciza urulmagan yerde.” Mizrak vurulmayan yerde.

(Astrov 2013, C. 1: 283)

Gorgli kurallarindan biri de kisinin insanlarla olan iligkilerinde belirli bir
mesafe koymasidir. Bu aradaki mesafe kalkarsa “senli benli olmak?®” ya da
“laubali olmak*” denilen durum ortaya ¢ikar. Mahtumkulu'na gore herkesle
senli benli olmak, yiiz goz olmak namertlerin zaaflarindandir:

“Bolsa izi mert yigit, Olsa 6zii mert yigit,

Her bir cayda yiiz bolar. Her bir yerde yiiz olur.
Namartlar bilseniz - it, Namertler bilseniz it gibi,
Her kese yiiz-goz bolar.” Herkesle yiiz goz olur.

(Asirov 2013, C. 1: 335)

1. 9. Gegimli olmak: Mahtumkulu, yasadigi dsnemin toplumsal sikintilarina
ilgisiz kalmayan, Ttirkmen halkina yol gdstermeye calisan bir sairdir. 18. yiiz-
yilda Tirkmenlerin sikintilar yasamasina neden olan dis tehditlerin ve boylar
arasindaki i¢ ¢ekismelerin en 6nemli nedeni ise merkezi bir otoritenin bulun-
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mayisidir. Bunun farkinda olan Mahtumkulu basta Doker Bolduk Yasimiz ve
Tiirkmenin siirleri olmak tizere, pek ¢ok siirinde Zzirkmen birligi konusunu
ele almigtir. “Birlikten kuvvet dogar.” ataséziinde oldugu gibi Mahtumkulu
da daginik boylar halinde yasayan Tiirkmenlerin birlikte hareket etmeleri ge-
rektiginin farkindadir. Bu nedenle Mahtumkulu’na gére, mert olmanin bir
ozelligi de gecimli olmakur. Gegimsiz, kavgaci ve cevresi ile uyumsuz olmak

mert yigide yakismaz:

“Bir bigayrat yigit ilde, Bir gayretsiz yigit ilde,
Batn, tekepbirlik eyler. Bakin kibirlilik taslar.
Mert yigitler yaman ilde, Mert yigitler koii ilde,
Bagsdan agzibirlik eyler.” Bagtan agiz birligi eyler.

(Asirov 2013, C. 1: 369)

1. 10. Adaletli olmak: Mahtumkulu’'nun siirlerinde iizerinde 6nemle dur-
dugu hususlardan biri de adalet kavramudur. Sair, yasadigi donemin olumsuz-
luklarini isledigi sosyal-tenkidi siirlerinde 6zellikle beyleri, hanlari, din go-
revlilerini, yerel ydneticileri adaletli olmadiklari icin keskin bir dille elestirir.
Halkin i¢inde bulundugu kétii durumun en biiyiik sorumlusu bu adaletsiz
yoneticilerdir. Mahtumkulu, Abir Zaman Olunca adli siirinde alimlerin izzet-

ten uzak, sahlarin da adaletsiz olduklarin: sdyle dile getirir:

Alimlardan gider 1zzat, Alimlerden gider izzet,
Salardan gider adalat, Sahlardan gider adalet,
Zulm artar sagat-sagat, Zulmii artar saat saat,
Zamana ahir bolanda.” Ahir zaman olunca.

(Asirov 2013, C. 2: 201)

Mahtumkulu’nun olusturmaya calisugr ideal Tiirkmen tipinin en énemli 6zel-
liklerinden biri de adaletli olmak ve hakka riayet etmektir. Buna gore mert
kisiler kimsenin hakkini yemez ve dogru olan neyse onu yapar. Ister yonetici
olsun, ister tiiccar ya da ciftgi, helal kazang icin calisirlar. Namertler ise iyiyi,
kétiiyt bilmez. Onlar i¢in dogrunun ya da yanlisin 6nemi yoktur. Kendi

menfaatine ne uygunsa ona gore hareket eder:
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“Kamil kog yigitler hakkini iymez, Kémil, kog yigitler hakkini yemez,

Diinya malin: versen, namartlar doymaz,” Diinya malin versen, namertler

doymaz,

(Astrov 2013, C. 1: 4006)

“Dinle soziim, ner zarbini ner tanir, Dinle s6ziim, ner’® giiciinii ner
tanir,

Har bakan har tanir, mebek zer tanir,  Esege bakan egegi tanir, mihenk
altini tanir,

Ey, yaranlar, er yigidi er tanr, Ey, yarenler, er yigidi er tanir,

Namartlar yagsin, pisi nebilsin.” Namert iyiyi, kétiiyii ne bilsin.

(Asirov 2013, C. 1: 460-461)

Hem Mahtumkulu hem de babasi Azady, siirlerinde Tiirkmen boylarinin adil
bir sah etrafinda birlesmeleri gerektigini 1srarla vurgulamustir. Mahtumkuluw'na
gore yurdun baginda mert bir han olmazsa, o iilke muhakkak dagilir. Dola-
yistyla tilkenin birlik ve beraberlik icinde olmasi, basta adaletli ve mert bir
yoneticinin olmasina bagldir.

“... Ul iller dagar, ¢asar, Yiice iller dagilir, sasar,

Mert erden hani bolmasa.” Mert erden hani olmasa.
(Astrov 2013, C. 1: 322)

Yine tilkenin baginda adaletli bir yonetici olursa, o tilke giiclii bir devlet olur:

“Bakar boldum her yan, her yan, Bakar idim her yan her yan,
Tartar boldum cebri-pigan, Ceker idim cevr i fign,
Yurtda bolsa adil soltan, Yurtta olsa 4dil sultan,

Agir dovleti bellidir.” Giiglii devleti bellidir.

(Astrov 2013, C. 1: 348)

Bu bagliklar diginda Mahtumkulu, mert ve namert kelimelerini yasadig1 do-
nemin sosyal diizenini elestirirken de sik¢a kullanmustir. Sair, mertlere kiymet
verilmediginden sikiyet etmis, namertlerin soziine itibar edilmesini elegtirmis-
tir. Mahtumkulu, Bigare adli siirinde, yasadigi devirdeki sosyal ve dini konular
hakkinda elegtirilerde bulunur. $air, din adamlarinin Kura’'n gérmeden ulu
pir olduklarini; gelip gegici olan bu diinya i¢in insanlarin birbirine diistiik-
lerini, mal ve altin hirsina kapildiklarini; sorumsuz hanlarin elinde halkin
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rezil oldugunu séyler. Ancak halkini uyarmay: da ihmal etmez. Onlara Sirat
Kopriisitnii haurlatir. Er adama, gayretli olmak yakusir der. Ancak bozulan bu
toplum yapisinda, maalesef mertler de namert olmaya baglamistur:

“Basa bela tapilar, Basa bela bulunur,
Yiivriik atlar capilar, Yoriik atlar stiriiliir,
Gurhan gormen sopular, Kur'an gérmeyen sofular,
Menzepdir uls pire. Dénmiistiir ulu pire.
Pani cahan yolunda, Fani cihan yolunda,
Mal, tilla hryalinda, Mal, alun hayalinde,
Bigayrat han golunda, Gayretsiz han elinde,
Diisdi ilat zibire. Diistii halk sikintiya.
Diyerler: barmag Sirat, Derler ki vardir Sirat,
Ere gerekdir gayrat, Ere gerektir gayret,
Mertler bolupdir namart, Mertler olmustur namert,
Golr barmazmag tire.” Eli varmazmus kilica.

(Astrov 2013, C. 1: 370-371)

Sair, sosyal ve siyasi diizeni elestirdigi Namerdi Gozler adli siirinde, hanlarin
mert kisilere kiymet vermedigini, namertlere deger verdigini belirtir:

“Mert gadirin bilmez han, Mert kzymetini bilmez han,

Llde namards gozler ...” Yurtta namerdi kollar...
(Astrov 2013, C. 1: 339)

Yine bagka bir siirinde, artik namertlerin s6ziiniin gegtigini séyleyen Mahtum-
kulu, burada kotiiler mesken tutmustur diyerek donemin sosyal diizeninden
sikdyet eder:

“Miifti sozi - riya, namart — emindir, Miftii sozii, riya; namert, emindir,
Mesgen tutmug munda yaman, yaranlar.” Mesken tutmus burada koti,
yarenler.

(Asirov 2013, C. 2: 85)
Mahtumkulu, siirlerinde insan karakterini yansitirken siklikla hayvanlardan
yararlanmistir. Sair, boylece hem anlatimina canlilik kazandirmis hem de so-
mutlagtirma ile kavramlarin daha iyi anlagilmasini saglamistir. Bunun sonu-
cunda da kaynagini tabiattan alan metaforlar ortaya ¢ikmistur (Erdem 2012:

322
°



/

bilig

* Saglam, Mahtumkulu'nun Siirlerinde Mert ve Namert Tipi YAZ 2017/SAYI 82

3). Mahtumkulu, yurt ve din ugrunda can veren mertler icin “kog yigit”,
“aslan” ve “kurt” ; namertler icinse “cakal”, “sinek” ve “tilki” benzetmelerini
uygun gormustir:

“Mert yigit mert yerden oner Mert yigit mert yerden tiirer,
Namert asilha mert bolmaz Asli namertten mert olmaz,
Kurdun goziinde od yanar Kurdun goziinde ates yanar,
Cakal-tilkiler kurt olmaz.” Cakal, tilkiden kurt olmaz.

(Asirov 2013, C. 1: 104)

“Bin tilki yigilsa, tek bir kurt olmaz,  Bin tilki toplansa, tek bir kurt
olmaz,
Mertler daim sarhos, canda dert olmaz,” Mertler daim sarhos, canda dert

olmaz.
(Astrov 2013, C. 2: 16)

“Ya, Yaradan, arzim bardir alninia, Ey, Yaratan, arzim vardir tek sana,
Merdi-namart, namartlar: mert kildis.  Merdi namert, namertleri mert ettin,
Diinye tkbalin tutup goluna, Diinya ikbalini tutup elinde,

Her tilkiden gaplan kildini, gurt kildin.” Her tilkiden kaplan ile kurt ettin.

(Astrov 2013, C. 2: 77)

“Mertler namart bolds, namart mert bold;, Mertler namert oldu, namert mert
oldu,
Gurtlar pese bolds, pese gurt boldr.” Kurtlar sinek oldu, sinek kurt oldu.

(Astrov 2013, C. 1: 34)

Sonug

Bilindigi tizere sembol haline gelmis olan kelimeler, ait oldugu toplumun
kiiltiirel degerlerinin de ifadesidir. Bagta Mahtumkulu olmak tizere bircok
Tiirkmen sairi, tasidiklari sosyal sorumluluktan dolayt, iiyesi olduklar: top-
luma nasihat edip, yol gostermeye calisirken, birtakim olumlu veya olumsuz
kavramlari ifade ederken mert ve namert kelimelerinden sik¢a yararlanmuiglar-
dir. Bazen bu kelimelere, temel anlam: disinda ilave anlamlar da ytiklemis-
lerdir. Bu baglamda mert ve namert kelimeleri Tiirkmen edebiyatunda ideal
insan tipinin anlauminda sembol haline gelerek 6nemli bir vazife tistlenmistir.
Umay Giinay'in da belirttigi gibi bu kelimeler 6rnek insan ve olumsuz insan
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tipinin adi olmus, béylece edebiyatimizda mert ve namert tipi olusmustur.
Mahtumkulu’'nun siirleri bunun en giizel 6rnegini teskil etmektedir.

Sembol haline gelmis olan kelimeler, degerlerin de ifadesi olduklarina gore,
degerlerin ortak olup olmadiklari, sembol haline gelmis olan kelimelerin ortak
olup olmamastyla rahatca anlasilabilecektir. Gerek sozlii gerek yazili edebiya-
umizda yi ile kétiintin mukayesesi yapilirken mert ve namert kelimeleri, Ttirk
kiiltiiriine ait toplumsal degerlerin aktariminda 6nemli bir islev gdrmiistiir.
Ayrica Ttrkmenistan sahast digindan da 6rnekler verilmeye ¢alisilarak mert ve
namert tipinin Tirk diinyasi edebiyatinin misterek ifade kaliplarindan biri
oldugu gosterilmeye calisilmistir. Ancak bu bagka bir yazi konusu olacagindan

orneklerin sayist miimkiin oldugunca az tutulmustur.

Sonug olarak Anadolu, Azerbaycan, Tiirkmen ve Uygur sahast sairlerinin mers
ve namert kelimelerine yiikledikleri anlamlarin biiyiik dl¢iide ortak oldugu-
nu da sdyleyebiliriz. Bu ortaklik, dogrudan dogruya Tiirk diinyasinin ortak
belleginin, bu cografyadaki insanlarin diinya goriisiindeki ve degerlerindeki
misterekligin bir tezahtiriidiir.

Aciklamalar
' Bedev: Binek ve yaris at1 olarak kullanilan soyu asil at (Ziirkmen Dilinin Sozligi 1962: 83).

2 Gok: Gokyiiziiniin, denizin rengi, mavi veya yesile calan mavi.

3 Senli benli olmak: Asir1 8l¢tide icten, teklifsiz olmak. (www.tdk.gov.tr)

4 Laubali olmak: Asiri samimi veya teklifsizce davranmak. (www.tdk.gov.tr)

> Ner: Soyu asil, kahramanlik sembolii deve.
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This study is an extended version of the declaration, named Halkara Ilm1 Maslahat pre-
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Abstract

Poet and authors ascribe new meanings to words differ-
ent from their denotative meanings. The words mert and
namert have also been attributed additional meanings to
their existent denotative meanings in our literature. Es-
pecially the poets in Turkmen area have highly made use
of these words while comparing the good and evil person.
Just like the prominent Turkmen poet Mahtumkulu, a
lot of Turkmen poets, while revealing the qualities of a
good man and the weaknesses of an evil person, have
put their ideas into lines using the words brave mert and
namert. Therefore, they introduced the ideal Turkmen
characteristics with these words. In the present study, the
characteristics of the mert and namert in the poetic world
of Mahtumkulu are presented and the use of these words
symbolically is displayed.
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Mert, namert, craven, Mahtumkulu, Turkmen literature,
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XapakTepuCTUKN MePT U HAMePT B NOI3NN
MaxTymKynu’

CoHep Carnam™

#k

AHHOTaUus

[To3TeI 1 TUCaTENN HAAEGIAIOT CII0BA HOBBIMHU CMBbICIIA-
MH, oborairast uX cioBapHoe 3HaueHue. K takum cio-
BaM OTHOCSITCSI MEPT U HAMEPT, KOTOPBIE, UCIIOJb3YSICh
B JINTEPATYPHBIX MIPOU3BEICHUSIX, 00POCIH JTOTOTHHU-
TENBHBIMY 3HAYCHUSMH ¥ TIPHOOPEITH CUMBOJINYECKHI
cMbICi. [I03ThI TypKMEHCKOIO apeaa 4acTo UCIOJIb-
30BaJIM HOHSITHUS MEPT U HAMEPT IIPU CPABHUTEILHOM
OTMCAHNH IUIOXMX U XOPOIIHX JIfoziei. B cTuxax MHO-
I'MX TYPKMEHCKHX II09TOB, U TIPEIKJIE BCETO BEINKOTO
1mo3ta MaxTyMKyJH, 1OCTOMHCTBA MOJTOKUTEIbHBIX
TepoeB M HEIOCTATKH OTPULATEIbHBIX NTEPCOHAKEH
ONKCAaHBI C UCHOIBb30BAHUEM 3TUX cJIOB. C HCIIONb-
30BaHUEM 3THX TOHITUI TaKKe BBIBEJICH HEKHH THII
«UIeaNTLHOTO TYpPKMEHa». B cTarbe nmokazaHo MCHolib-
30BaHME XapaKTEPUCTUK MEPT ¥ HaMePT B MOITHYE-
CKOM MHpe MaxTyMKy/I1 1 pacCMOTPeHa CUMBOJINYE-
CKasl Harpy3Ka JaHHbBIX TOHSTHH.

KnioyeBble cnoBa

MepT, HaMepT, MaxTyMKy/1, TypKMEHCKast INTepaTypa,
CHUMBOJI
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