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15 Temmuz ve Tiirk Ulusal Kimliginin
Uyamisi: Konstriiktivist Teori
Perspektifinde Bir Analiz

Bilal Karabulut*
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Kimlik olgusu sosyal bilimlerin son dénemlerde tizerinde
en fazla durdugu kavramlardan biridir. Bireysel, toplumsal
ve ulusal kimliklerin ne sekilde insa edildigi ve bu kimlik-
lerin i¢ ve dis politikadaki yansimalari, konstriiktivist teo-
ri basta olmak tizere, pek ¢ok teorinin baglica ilgi alan: ha-
line gelmigtir. Bu kapsamda ¢alismada, kimlik kavrami ve
konstriiktivist teori iki ayri baglikta analiz edilmistir. Son-
raki asamada, 15 Temmuz Darbe ve Isgal Girisimi kimlik
olgusu kapsaminda degerlendirilmigtir. Calisgmanin temel
sorunsals; darbecilerin nasil bir kimlikle bu eylemi ger-
ceklestirmis olduklari ve Tiirk halkinin buna vermis oldu-
gu destansi kargiligin arka planindaki st kimligin yapisal
ozelliklerinin analizidir. Calismada savunulan temel tez;
Tiirk ulusal kimliginin 15 Temmuz ihaneti ile uzun si-
redir yasadig1 atalet ve gafletten uyandigidir. Ayrica 15
Temmuz'un Tiirk ulusal kimliginin tarihsel, kiiltiirel ve
sosyal derinligini anlamak ve anlamlandirmak adina ¢ok
onemli bir referans noktast tegkil ettigidir.
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Bir birey, toplumsal grup ya da devlet ayni anda birden fazla kimlige sahip
olabilir. Bu ¢ok katmanli kimlik yapilari i¢inde en kapsayict ve giiglii olant
ise “list kimlik” olarak adlandirilmaktadir. Kisilerin ve devletlerin kimlikleri
zamanla degisebilmektedir. Zira, kimlik olgusu konstriiktivistlerin de be-
lirttigi gibi “stirekli bir inga” ve “yeniden kurgulama siireci’dir. Kimliklerin
kurgulanmasi kimi zaman dogal/fiziksel faktorlere dayansa da ¢ogunlukla
sdylemler ve pratikler sonucu sekillenmektedir. Belli bir dénemde, i¢sel ve
digsal fakeorlerin etkisiyle milliyetci kimligin agir basugi bir devlet, zaman
icinde kimlik kurgulama siirekliliginin dogal bir sonucu olarak, dindar kim-
ligi agir basan bir devlete déniisebilir. Boylesi kimlik degisimleri ABD ya da
[talya gibi Batli iilkelerde goriilebilecegi gibi Iran ya da Mistr gibi Dogulu
toplumlarda da gézlemlenebilir. Burada 6nemli olan ABD ya da Iran iist
kimliginin tiim bu degisimlere ragmen hi¢ bozulmadan yerinde durmasidur.
Zira, alt kimliklerde degiskenlik yasanabilir ama biiyiik devletlerin tist kim-
likleri kolay kolay degismez.

15 Temmuz Darbe ve Isgal Girisimi, Tiirk ulusal kimliginin yeniden uya-
nisidir. Her ne kadar alt kimlikler arasinda kutuplagsma ve ¢atisma uzun
yillardir devam etmekte olsa da, Tiirk tist kimligi tiim bu farkliliklarr tek
bir potada eritebilecegi sinavini basariyla vermistir. 15 Temmuz'u tasarlayan
“tst aklin” hesaplayamadig1 en 6nemli gergeklik Tiirk “tist kimliginin” giicii
olmustur. O karanlik gecede tanklarin 6niine kendilerini siper eden Tiirk
halk: Siinni-Alevi, Sagci-Solcu, Dindar-Laik gibi alt kimliklerini bir yana
birakip, Tiirk tist kimligi semsiyesi altinda birlikte miicadele etmislerdir. AK
Parti, MHP ve CHP’nin temsil ettigi bu yaklagik % 90’lik kesim, Ttirki-
ye'nin gergek sahibinin Tiirk halki oldugunu o gece tiim diinyaya haykir-
mistir. 15 Temmuz Ruhu'nun devami niteligindeki 7 Agustos Mitingi de bu
birlikteligi taglandiran ¢ok 6nemli bir milli mutabakat sembolii olmustur.

15 Temmuz darbe ve isgal girisimi James Marcianin “Ipotekli Kimlik Statiisii
(Foreclosure)” ile “Kendi Gergekligini Kendi Insa Etmis Bireyler” arasinda
vuku bulan tarihi bir miicadele ve garpisma seklinde de okunabilir. Bu kap-
samda alismada 15 Temmuz Darbe ve Isgal Girisimi kimlik insa siiregleri
konusunda en tutarli ve en agiklayici yaklagimi gelistirmis olan konstriiktivist
teori {izerinden irdelenecektir. Calismada temel hedef 15 Temmuz'un darbeci
kimligi ile Tiirk Gst kimliginin kargilastirmali bir analizini yapmakar.
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1. Kavramsal ve Teorik Agidan Kimlik Olgusu

Kimlik olgusu insanoglunun varliginin baslangicina dek uzanan kadim bir
gerceklikeir. Eski Yunan'da filozoflarin en temel tartisma konularindan biri
olmustur. Yine Dogu ve Bat uygarliklarinda, kendi medeniyet tasavvurla-
11 ekseninde, ¢ok farkli kimlik algilari ortaya ¢ikmistir. Kimlik kavraminin
sosyal bilimlerin bir ¢alisma alani haline gelmesi ise 1960’1 yillara denk
gelmektedir. Erik Erikson, Philip Gleason, Gordon Allport ve Peter Ber-
ger gibi distiniirler araciligtyla, kimlik olgusu sosyal bilimlerin hemen her
alaninda bir inceleme konusu ve analiz aract haline gelmistir (Brubaker vd
2000: 2-3). Psikoloji, sosyoloji, siyaset bilimi, uluslararasi iliskiler gibi pek
cok farkli disiplin kimlik olgusunu analizlerine dahil etmektedir. Bu disiplin
ve yaklagimlar icinde ozellikle sosyal psikologlar ve son donemde konstriik-
tivistler kimlik ¢alismalarinin gelisimine ¢ok onemli katkilar saglamiglardir.

Felsefi olarak kimlik, bir “seyi” o “sey” yapan unsurdur. Bir bagka deyisle
kimlik, s6z konusu varligin kim ya da ne oldugunu belirlemektedir. Bu bag-
lamda kimligin varlik olmanin kaginilmaz bir boyutu oldugunu séylemek
olanaklidir. Fakat, kimligin kaginilmaz oldugunu soylemek, verili oldugu
anlamina gelmemektedir. Nasil tanimlanirsa tanimlansin, bir kimlik belirli
bir t6ze gondermeksizin bir kurguya dayanir, diger bir deyisle insa edilmistir.
Yine kimlik, sosyal bir fenomendir ve bu baglamda “farklilik’la iliskisi yo-
luyla insa edilmektedir. Kimligin bilincine varilmast ancak kimlerden farkli
olundugunun bilgisi ve yardimiyla gerceklesebilmektedir (Ereker 2010: 57).
Diger bir anlauumla kimlikler Hegel'in diyalektik manugina benzer sekilde
“kargitliklarin ve farklilarin” varligi sonucu kendini konumlandirmakeadir.

Kimlik kavrami olduk¢a muglak ve komplike bir yapiya sahiptir. Sosyal bi-
limlerin ¢ok farkli alanlarinda, farkli baglamlarda ve farkli amaglarla kim-
lik kavrami ele alinmaktadir. Ozellikle sosyal psikolojinin 6nemli bir ¢a-
lisma alani olan kimlik olgusu ¢ok farkli kategorilerde arastirma konusu
olabilmektedir. Bazi toplumsal kimlik kategorileri; etnik kimlikler, fiziksel
kimlikler (engelli, ¢ekik gozlii ya da zenci olmak gibi fiziksel 6zelliklerden
kaynaklanan kimlik) sinifsal kimlikler (is¢i ve burjuva kimligi gibi), cinsel
kimlikler (6zellikle feminizm kimligi), siyasi kimlikler, dinsel kimlikler ve
sosyal kimlikler geklinde siralanabilir (Howard 2000: 374-379). Bunlarin
yani sira Ankarali ya da Romali olmak, Marsilya ya da Besiktas taraftari ol-
mak, Karadenizli ya da Egeli olmak, anne ya da baba olmak gibi baz1 kimlik
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kategorileri de vardir. Bu alt kimlik kategorileri asla yabana atlmamalidur.
Ornegin bir futbol takiminin taraftari olmak, bir kisi i¢in etnik ya da din-
sel kimliginden bile 6nemli bir kimlik haline gelebilmektedir. Yine benzer
sekilde yeni anne olmus bir kadinin diger tiim alt tiim kimlikleri “annelik”
kimliginin gerisinde kalabilir.

Kimlikler dogal yollarla elde edilmis olabilecegi gibi sonradan kazanilmis da
olabilir (Rosseau vd. 2007: 747). Etnik kimlikler dogal yollarla elde edilmis
kimlige, siyasi kimlikler sonradan kazanilmis kimliklere 6rnek gosterilebi-
lir. Sonugta nasil kazanilmis olursa olsun bireysel, toplumsal ya da ulusal
diizeyde kimlikleri sekillendiren pek gok fakt6r var. Hem mekansal hem de
zamansal olarak bu kimlik kategorilerinden bir ya da birkaci digerlerinin
oniine gectigi icin kimlik calismalari “sabit/verili” degil, “dinamik/degisken”
bir yapiya sahiptir. Bu nedenle kimlikler tizerinde bazi genellemelere ula-
silabilse dahi, kimlik caligmalari biiytik 6l¢tide siirekli olarak giincellenen
analizlerle saglikli bir bigimde yiiriitiilebilmektedir. Ornegin bir iilkede se-
cimlerde ytizde 30 oy alan bir partinin bir sonraki se¢imlerde yiizde 2’lere
gerilemesi, eger o partiyle ilgili cok marjinal durumlar sz konusu degilse,
o iilkede kimlik kategorileri arasinda onemli bir kayma oldugunu ortaya
koyabilmektedir. Yine benzer sekilde Ole Weaver'in “giivenliklestirme te-
orisi’nde detayli bir sekilde analiz ettigi gibi, devletlerin ¢cogu zaman siyasi
olarak kurguladiklart “dig diigmanlar” da zaman i¢cinde degisebilmekte ve bu
degisim i¢ yapida kimligin yeniden kurgulanmasina sebebiyet vermektedir.
Tiirkiye 6rneginden hareket edilecek olursa Israil'le iligkilerin bozulmasinin
icteki dindar damari kabartacag, Yunanistan’la bir ¢atisma olasiliginin ise
i¢teki milliyet¢i damari kabartacag soylenebilir. Zira, her toplumsal kim-
lik “kendi kimligine” tehdit olarak algiladig dis politika sorunlarinda daha
duyarli davranmaktadir. Bu durum ABD ve diger Bauli iilkeler icin de ge-
cerlidir. ABD’de Demokrat se¢menlerle, Cumhuriyet¢i se¢menlerin dost ve
diisman algilari birbirinden farklidir.

Kimlik kavrami toplumun sosyal sisteminin en temel ve en 6nemli kokenini
olusturmaktadir. Kimlik olusumu ¢ocuklugun ilk yillarinda baglar ve asa-
malt bir sekilde bir 6miir boyu devam eder. Oncelikle aile ici etkilesimlerle
sekillenen kimlik, kendine giiven, 6zsaygi degerlilik duygulariyla olumlu ya
da olumsuz bir bicimde gelismeye baslar. Ben kimim?” sorusunun dayanag:
olan “ben”in taninmasi ve tanimlanmasi, kimligin sosyal psikolojik temeli-
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ne isaret eder. Buna, kisinin varligiyla ilgili tiim anlamlari (degerleri) igine
alan 6znel bir duygu olarak “kisisel kimlik” diyebiliriz. Psikolojide kimlik
kavrami ise, “benlik” olarak tanimlanmaktadir. Benlik kavrami bireyin “kim
oldugunu” tarif eder ve bireyin digerleriyle iliskisi i¢inde gekil alirken, Ste-
kilerin davraniglarimiza verdigi geri bildirimler ve onlarla olan iliskilerimiz
dogrultusunda bicimlenmektedir. Sosyal psikoloji literatiirii bizi benlik ve
kimlik kavramlariyla ilgili tartuigmalara gotiirmektedir. Sosyal psikologlar,
bireysel, sosyal ve kolektif kimlik gibi, kimligin farkli diizeyleri ile ilgilenir-
ler (Karaduman 2010: 2886).

En temel diizeyde kimlikler iki boyutta incelenebilir; Bireysel ve kolektif kim-
likler. Bireysel kimlikler ¢ok yonlii (aile, toplumsal cinsiyet, sinif, bslge, din,
etnik kéken) ve siklikla durumsal olup, farkli zamanlarda kosullara bagli ola-
rak 6nem dereceleri degisebilir (Karaduman 2010: 2887). Bireysel kimlik,
bir kimsenin kim olduguna, kendi niteliklerine ve konumuna iligkin toplum-
sal-duygusal algisina tekabiil eder. Ancak, bu alg diger kisilerle ve gruplarla
girilen kargilikl1 etkilesim siirecinde ve kargilagtirmal olarak gerceklesir. Sosyal
kimlikte ise bir grup ya da toplulukla 6zdeslesme s6z konusudur. Bununla bir-
likte, kendini grupla 6zdeglestiren birey, bu 6zdeslesmeden kisisel yararlar elde
etmesine kargin, bireysel 6zgiirliigiiniin bir kismindan feragat etmek zorun-
da kalabilir. Bir anlamda varligimizi ve ézgiirliigiimiizii garantileyen grubu-
muz, ayni zamanda 6zgirliigiimiiziin sinurlarini gizme hakkina da sahip olur.
Paradoksal olarak kimlik olgusu hem kendini tanimayi, yani digerlerinden
farklilagmayi, hem de bazi gruplarla 6zdeslesmeyi bir arada igerir. Bu siirecler
birbirlerini tamamlayici niteliktedirler (Simsek 2002: 35).

Bununla birlikte, kolektif kimlikler, (etnik ve milli baglar) ¢ogu zaman
“durumsal” degil, “kapsayict”dir. Kolektif diizeyde 6nemli olan, bireylerin
segenek ve hisleri degil, kolektif bagin niteligidir. Kolektif kimligin versi-
yonlarindan olan etnik, dinsel ve ulusal kimliklerin esasinda, farklilagma
egilimi yatmaktadir. Diger gruplardan farklarini ortaya koymaya calisan
kolektif kimlik, sosyal kimliklerin topluluk diizeyindeki ifadesi seklinde
nitelendirilebilir. Bireysel ve kolektif kimlik ihtiyaci, bir kisi veya grubun
kendisinde duydugu ve doyurmaya calisug: bir ihtiya¢ olmaktan ziyade,
toplumsal yap1 ve orgiitlenmelerle, cevresel norm ve degerlerle, diinyanin
ve cagin havasiyla iliskili olarak gelisen ve yasanan bir ihtiyactir. Kimliklerin
bu baglamsal 6zelligi, birey ve gruplarin kimliklerinde bir degiskenlik olarak
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yansirken, 6te yandan kimliklerde bir ¢esitlenmeye yol agmakta ve kimlikler
bir ¢oklu-birlik olarak gériinmektedir. Nasil ki, bireysel kimliklerin olusu-
mu ancak kisiler arasi iligkiler baglaminda miimkiinse, kolektif kimliklerin
olusumu da gruplar arasi iligkiler baglaminda s6z konusudur (Karaduman
2010: 2887-2888).

Geleneksel etnik, dinsel ve ulusal kimliklerin yani sira giiniimiizde femi-
nizm, ¢evrecilik, kozmopolitanizm gibi yeni nesil kolektif kimlikler de 6n
plana ¢tkmaya basglamistir. Sonugta hangi alanda ya da hangi diizeyde ortaya
cikarsa ciksin kolektif kimlik, David Snow’un tabiriyle, “benciligi” “bizci-
lige” dontistiirme siirecidir (Fominaya 2010: 393-394). Burada hemen be-
lirtilmelidir ki kolektif kimlik, bireysel kimlikten vazgecis degil aksine eger
dogru yonlendirilebilirse bireysel kimligi daha genis bir ¢ercevede olgunlas-
urma ve giiclendirme anlayisidir. Kolektif kimlikler eger yapici ve olumlayi-
c1 bir karaktere sahipse, kisinin bireysel kimliginin gelisimine de ¢ok 6nemli
katkilar saglayabilmektedir. Aksi durumlarda yani kolektif kimligin ideolo-
jik, siyasi ya da ¢ikar eksenli amaglar dogrultusunda kullanilmasi bireysel
kimlikler tizerinde ¢ok derin tahribatlar yapabilmektedirler.

Kolektif kimlikler arasinda ulusal kimliklerin ¢ok onemli bir yeri vardir.
Gerek bir tilkenin siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal yapisint anlamak ve
anlamlandirmak adina, gerekse devletlerin ulusal kimlikleriyle sahne aldi-
g1 uluslararasi iligkiler alanina yonelik daha rasyonel analizler yapabilmek
adina, ulusal kimlik olgusunun dogru anlagilmast gerekmektedir. Ulusal
kimlik, Antony D. Smith’in tanimina gore en genel anlamda; kendi tarih-
sel topraklar: tizerinde, ortak mitler ve ortak bir tarihsel bellege sahip olan
ve ortak bir adla temsil edilen bir toplulugun belli bir ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel yapida olusturdugu birlikteligi ifade etmektedir (Guibernau 2004:
127). Yine Smith’e gore; ortak tarihsel bellegin ne kadar derinlere uzandigy,
ortak gelecek beklentisinin ne kadar yiiksek oldugu ve ortak bir kadere sahip
olundugu idrakinin ne kadar igsellestirilmis oldugu ulusal kimligi gii¢len-
diren en 6nemli etmenlerdir. Bu nedenlerden 6tiirii ulusal kimlik madal-
yonun iki yiizii gibidir. Bir yani; biz kimiz? sorusu ekseninde sekillenirken,
diger yani; biz kim degiliz? sorusuna cevap aramaktadir (Smith 1992: 58).

Kimliklerle ilgili tizerinde durulmasi gereken bir diger nokta, her kimligin
ben ve oteki, biz ve onlar gibi algilara ve soylemlere sahip oldugu gergegi-
dir. Jack Derrida’ya gore ben bilinci biiyiik ol¢tide 6teki olarak algilanan
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ve benden “farkli” goriilenler iizerinden tanimlanmaktadir (Inag vd. 2013:
223). Ben-Oteki kavramsallastirmastyla kimlik olusumu sorunsalini spesi-
fik olarak iligkilendiren ilk teorisyen Hegel olmustur aslinda. Hegel, ben’in
kendisini tanimasi ile 6tekilik arasindaki dolayimlama iliskisini kurarak
kimlik konusundaki kuramsal igleyisin ilk asamasini atmistir. Hegel’e gore,
ben/6zne, ancak 6teki tizerinden kendini disiindiigiinde, ben/6zne olarak
varlikur. Yani, ben’in fiili gergeklik haline gelmesi ancak kendisinden farkl:
bir seyle (6tekiyle) karsi karsiya gelmesiyle olanaklidir. Kisaca, Hegel’in kur-
dugu diisiince sisteminde ben, kendisini bilebilmek icin kendinden bagka
bir nesneye ihtiya¢ duymaktadir ve 6tekilik kavrami da bu ben’in kendi-
lik bilincine gegisinde belirmektedir (Ereker 2010: 57). Hegel'in diyalektik
manu@ini diyalektik materyalizme uyarlayan Karl Marx ve Soguk Savag'in
sona ermesiyle birlikte Hegel'in diyalektik tarih anlayisinin bitmis oldugu-
nu ve Bat kimliginin diger tiim kimliklere galip geldigini savunan Francis
Fukuyama bu disiince sistematigini kullanan 6nemli iki disiiniir olarak

karsimiza ¢gitkmakeadir.

Ulusal kimlikleri dogal degil de siyaseten ortaya ¢tkmig suni yapilar olarak
goren distintirler, ulus devlet manuginin da biiyiik ol¢tide “bizden olma-
yan yabancilar’la ¢evrili bir ulus tahayyiiliinden miitesekkil oldugunu iddia
etmektedirler (Triandafyllidou 1998: 593). Bunun yani sira ulusal kimlik,
ulusalcilik ya da milliyetcilikle ayni anlama gelmemektedir. Bir tilke va-
tandagi kendi ulusal kimligini icsellestirmis oldugu icin belirli bir aidiyet
duygusu ile hareket ediyor olabilir. Ama ulusal kimlige sahip her bireyin
milliyet¢i olmadigt da bir gergektir. Milliyetgilik ulusal kimligin ideolojik
araclarla beslenip, en tst politik deger olarak “ulusun” kabullenilmesidir.
Sonug olarak bireylerin degerler silsilesi icinde kendi ulusunu en iist seviye-
de gormemesi onlarin ulusal kimlikleri olmadigi anlamina gelmez (Fenton
2007: 322). Bireylere benzer refleksler veren devletler de uluslararasi iliskiler
sistematigi icinde ayni milli hassasiyetlere sahip olmayabilirler. Sonugta her
devletin bir ulusal kimligi vardir ama devletlerin milliyetgilik refleksleri za-

mana ve mekéna bagli olarak degiskenlik gosterebilmektedir.
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Antony Giddens’a gore ise eski tarz kimlik anlaysi, giiniimiiz “ge¢ modern”
diinyasint aciklamakta yetersizdir. Kiiresellesme siirecinin de itici giiciiyle
artik en 6nemli kimlik “birey olmak’ur. Bireyler teknolojik araglari kullana-
rak, medyay1 takip ederek, tiiketim kiiltiiriiniin de etkisiyle daha bagimsiz
bir kimlige sahip olmaktadir. Giddens'a gore demokratik kiiltiirin gelis-
mesi bu yeni bireyselci kimliklerin gelismesinin de éniinii agacaktr (Buc-
kingham 2008: 9). 15 Temmuz gecesi tanklarin 6niine kendini siper eden
bireyler, biiyiik 6l¢iide Giddens'in bu tezini dogrular niteliktedir. Zira, 15
Temmuz gecesi belki ufak gruplar halinde hareket edenler olsa da sokak-
lardaki insanlarin biiyiik ¢ogunlugu, “yalniz bagina” evini, ailesini birakip
sokaklara d6kiilmustiir. Diger bir anlatimla; “tst ulusal kimligini korumak
adina bireysel kimligiyle” kisisel bir tercih yapmustir. Ipotek altina alinmis
kimliklerle, bireyin kendi gergekligi ve varolus seriiveni icinde sekillendir-
digi olgunlagmis kimligin farki da 15 Temmuz gecesi ¢ok net bir sekilde
ortaya ¢cikmustir.

Giddens'in fikirlerine karst ¢ikan ve kiiresellesmenin insanlar tekeiplestir-
digi ve bu nedenle bireysel, toplumsal ve ulusal kimliklerin tek bir potada
erimeye bagladigint savunanlar da vardir. Ayni tip yeme-igme aligkanlikla-
11, benzer aligveris kiiltiirleri, evrensellesen miizik ve sinema anlayslari in-
sanlar1 tektiplestirmektedir. Kiiresellesmenin yarattigt bu durum kimlikleri
yeniden distinmeyi de gerekli kilmaktadir. Mcworld’tin yaratugi bu yeni
diinyada Ingilizler ne kadar Ingiliz kaldi, Fransizlar ne kadar Fransizdir ar-
uk? Yerel kimlikleri gitgide asindiran kiiresellesme siireciyle birlikte ulusal
kimlikler arasindaki farkliliklar da giderek azalmaktadir (Brown vd. 2005:
194-195). Bu nedenle giiniimiiz diinyasinda ulusal veya bireysel kimlikler
salt dini ya da etnik farkliliklarla agiklanamayacak kadar komplike hale gel-
mistir. Kimliklerin sekillenmesinde artik ¢ok sayida digsal fakeér mevcuteur.

Kiiresellesme siirecinin belirsizlestirici etkisi bir yana birakilirsa birey, grup
ya da devlet diizeyinde ortaya ¢ikan kimliklerin en belirgin 6zelligi, bu kim-
liklerin bir sekilde “inga edilmis” olmasidir. Rogers Brubaker ve Frederick
Cooper kimlikleri sosyal ve politik yapinin sekillendirdigi bir zemin ola-
rak gormektedir. Yazarlara gore kolektif kimliklerin niivesini “aynilik” his-
si olusturmakta ve aynilik hissi de soylemler araciligiyla insa edilmektedir
(Lebow 2008: 474). Bu nedenle kimlikler konusunda bagvurulmas: gereken
en 6nemli teorilerden biri konstriiktivizmdir. Post-pozitivist teoriler i¢inde
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onemli bir yeri olan konstriiktivizm bireysel, toplumsal ve ulusal kimlikleri
anlama ve anlamlandirma adina oldukga rasyonel ve yol gosterici yaklagim-
lar ortaya koymakrtadr.

2. Konstriiktivist Teori ve Ulusal Kimlik Yaklagimm

Sosyoloji, filoloji, psikoloji ve sosyal psikoloji gibi alanlarda olduk¢a 6nemli
bir yeri olan konstriiktivizm kimlik insa siire¢leri ve 6zellikle “ulusal kimlik”
yaklagimlari ile uluslararas iliskiler teorileri iginde de ¢ok onemli bir yer
edinmistir (Thies 2002: 149). Pozitivist metodoloji ve realist teori kiskan-
cinda kalmis olan uluslararas iligkiler teorileri, glintimiiziin kiiresellesme
sarmalindaki diinyasinin oldukga karmagik, muglak ve i¢ ice gecmis iligkiler
agint analiz etmede yetersiz kalmuglardir. Iste bu noktada konstriiktivizm
gibi disiplin dist teorilere ihtiya¢ duyulmaya baglanmistr (Padmakumara
2014: 87). Konstriiktivizm, 1990’lardan itibaren, kimlik politikalari, in-
tersubjektivite (intersubjectivity), sosyal gercekligin intersubjektif ingasi,
kurallar, dil ve kiiltiiriin ontolojik belirleyiciligine vurgusu ve uluslararast
iliskiler alaninda degisen diinyay: aciklama iddiasi ile rasyonalist teorilere
bir alternatif haline gelmistir. Konstriiktivistler kimlik politikalarina 6nem
atfetmektedirler. Ortodoks paradigmalar sosyal aktorlerin disaridan verili
oldugunu varsayarak ne s6z konusu aktorlerin kimliklerinin kaynagini ne
de insasin1 analiz etme geregi duymakrtadir. Kimlikleri amiller olarak tanim-
layan konstriiktivizm ise kimlik insasina 6zellikle vurgu yapmaktadir. Oyle
ki, sosyal iligkilerin temelinde sosyal aktorlerin kimliklerinin yer aldigini
ileri siirmektedir. Bu baglamda sz konusu edilen verili olarak tanimlanan
bir kimlik degildir. Béylece inga halinde olan kimlik degisim potansiyeli
tasimaktadir. Ayrica, kimliklerin insasi ve doniisiimii sosyal aktdrlerin temel
cikarlarini ve tercihlerini belirlemektedir (Karakog 2013: 132-143).

Konstriiktivistler devletlerin kimliklerini analiz ederken; kiiltiir, normlar,
orf ve adetler, inanig bicimleri, diisiince yapilar1 gibi soyut ve 6lgiilmesi zor
olan olgulari veri almaktadir (Alexandrov 2003: 33). Pozitivist metodolo-
jiyle taban tabana zit olan boylesi bir bilimsel ¢aligma yontemi konstriikti-
vistleri post-pozitivist teoriler grubuna dahil etmektedir. Bu kapsamda nor-
matif yonii agir basan bir teori olan konstriiktivizmin, ger¢ekligin “somut/
materyal diinyadaki” ingasindan 6te séylemler araciligiyla “algi diizeyinde-
ki” ingasini onemsedigi sdylenebilir.
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Konstriiktivizm devletleri sosyal aktorler olarak gormeyi tercih eder. Kons-
tritktivizme gore ulusal ¢ikarlar sabit olmayan ve ulusal kimlikten fazlasiyla
etkilenen degisken verilerdir. Ulusal kimligin kendisi de sabit degildir ve
hem uluslararast hem de iilke ici giiglerce sekillenmekte ve degismektedir.
Ulusal kimlikteki tiim degisimler ulusal ¢ikarlara da etki etmekte ve zaman
icerisinde bu ¢ikarlari da degistirmektedir. Buna gore, devletlerin ulusla-
rarast sistemdeki davranglarini, dis politika kararlarini anlayabilmek igin
sadece ulusal ¢ikarlara bakmak yetmeyecek ve ulusal kimliklere odaklanmak
gerekecektir. Konstriiktivistlere gore devletlerin iletisimleri ve etkilesimle-
ri kimliklerin ve ¢ikarlarin sekillendirilmesinde 6nemli rol oynar. Burada
onemli nokta, aktorlerin kimliklerinin verili olmayip iletisim stireclerinde
gelistirilen ve doniistiiriilen bir nitelige sahip olmasidir. Kimlikler aktorlerin
tasidiklar niteliklerle beraber toplumsal gevreleriyle etkilesimi ile olusmak-
tadir. Kimliklerin ingast iceride ve disarida var olan “séylemsel pratiklerin”
bir arada gelistigi bir siirecten ibaret olmaktadir. Bu séylemsel pratikler ile
olaylara, kisilere, politikalara ve devletlere anlamlar yiiklenmektedir (Oz-
ciirk 2014: 2-3).

Ozellikle Faucault’'un séylemin giiciinii 6nceleyen yaklagimindan biiyiik 61-
clide etkilenen konstriiktivistler bunun yani sira; Habermas'in [letisimsel
Eylem Teorisi, Smith’'in Sosyal Hareketlilik Teorisi, Ratner’in Arabuculuk
Teorisi gibi sosyal bilimlerin pek ¢ok farkli alanindaki yaklagimlardan ya-
rarlanmakreadirlar (Finnemore 2001: 394). Konstriiktivistlere yonelik en
biiyiik elestiri ise maddi yapilarin sosyal olarak insa edilmelerine ¢ok fazla
odaklanmis olmalarindan yola ¢ikarak, “mikro diizeyde” agiklamalar yap-
malari ve bu nedenle sistemik analizlerde zayif kalmalaridir (Checkel 1998:
341-342). Kimlikler tizerinden i¢ yapilari, oradan hareketle de dis politikay1
analiz eden konstriiktivistler uluslararasi iliskilerin sistemik analizi noktasin-
da neorealistler gibi rasyonel yaklagimlar gelistirememiglerdir. Sonug olarak
kimi eksik yonlerine ve yoneltilen bazi elestirilere ragmen, konstriiktivistler
uluslararasi iligkiler analizlerine yeni bir soluk getirmisler ve 6zellikle “kim-
likleri” bir analiz birimi olarak éne ¢ikararak, bu konuda yepyeni bir bakis
agist ortaya koymuslardir.

Ulusal kimliklerin ulusal ¢ikarlari, ulusal giivenlik anlayislarini ve dis po-
litika stratejilerini belirledigini savunan konstriiktivistler i¢in 6nemli olan
bu kimlik insasini sekillendiren anlamlar, normlar ve fikirlerdir. Onuf ve
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Wendt gibi 6nde gelen konstriiktivistler bireylerin toplumsal kimligi, toplu-
mun ise bireysel kimlikleri sekillendirdigini savunmaktadirlar. Yani burada
tek tarafli degil, karsilikls bir etkilegim siireci vardir (Brysk vd. 2002: 269).
Wendt'e gore bu kargilikli etkilesim siirecinde ortaya ¢ikan sosyal yapilarin
ti¢ temel bileseni vardur; bilgi paylasimi, maddi kaynaklar ve pratikler. Sosyal
yapilar ortak anlayis ve ortak beklenti temelinde kurulmaktadir. Realistle-
rin iddia ettiginin aksine maddi kapasiteler her seyi agiklama giiciine sahip
degillerdir. Wendt burada su ornegi vermektedir; ABD agisindan ingilte—
re’nin elindeki 500 niikleer fiize, Kuzey Kore’'nin elindeki 5 niikleer fiizeden
daha az tehlikelidir. Clinkii uluslararast iligkilerde belirleyici olan temel 6ge;
maddi giigler degil, karsilikli kimliklerdir. ABD ulusal kimligi Ingiliz ulu-
sal kimligini dost olarak kabul ettigi icin bdylesi bir algilama olugmaktadir
(Wendt 1995: 73). Bu baglamda konstriiktivistler icin soyut degerlerin ve
soylemlerin, maddi gii¢ ve kapasitenin oniinde oldugu soylenebilir. Kargi-
likly etkilesim sonucu sekillenen ulusal kimlikler, uluslararas iliskilerin yan:
sira ilgili devletin i¢ yapisini anlama ve anlamlandirma adina da son derece
onemlidir.

15 Temmuz gecesi Tiirk ulusal kimliginin uyanisint da bu kapsamda deger-
lendirmek gerekmekeedir. O gece Tiirkiye tizerinde kirli planint uygulamaya
koyan “Ust akil” Tiirkiye'deki kutuplasma ve karsilikli nefret sdylemlerinden
medet ummus ve boylesi bir karsitliktan yararlanarak Tiirkiye'yi isgal edece-
gini hesaplamigti. Oysaki cok 6nemli bir gercegi, yani Tiirk ulusal kimliginin
ne denli derin bir yap1 oldugunu ve bu kimligin binlerce yillik bir gelenek
sonucu “o karsitlik zannettigi zenginligin” kargilikli etkilesimi sonucunda
sekillendigini anlayamamisti. Konstriiktivistlerin siklikla kullandiklari ben
ve oteki, biz ve onlar gibi kategorik ayrimlar tizerinden Tiirk kimligini analiz
eden darbeciler ve onlari kumanda eden tist akil, Tiirk “Gst kimliginin” kri-
tik zamanlarda boylesi dikotomik ayrismalart bir tarafa birakip hep birlikte
vatani savunacagini ongorememiglerdir. 15 Temmuzda Laik-Dindar, Sag-
c1-Solcu, Siinni-Alevi gibi kutuplagmalar rafa kaldirilmis ve ayrilikgr Kirt
hareketi disinda tiim Tiirkiye yekviicut olarak hareket etmistir. Sonrasinda
ise tiim tilke 7 Agustos Ruhu’nu ortaya koymustur. 7 Agustos Mitingi, Tiir-
kiye’nin yaklagik % 90’1n1 temsil eden ve Tiirk ulusal kimliginin uyaniginin
simgesi niteliginde olan ¢ok 6nemli bir tarihsel kirilma noktasidur.

1
)



/

bilig
(o]
GUiz/2016/SAYI 79 * Karabulut, 15 Temmuz ve Tiirk Ulusal Kimliginin Uyanisi: Konstriiktivist Teori Perspektifinde Bir Analiz

Wendt'e gore bir birey ayni anda baba, ogul, kardes, 6gretmen, vatandas
gibi farkli kimliklere sahip olabilir. Bireylere benzer sekilde devletler de ege-
men aktor, ozgiir diinyanin lideri ya da emperyal gii¢ gibi fakli kimliklere
sahip olabilir (Wendt 1992: 398). Burada 6nemli olan tiim bu kimliklerin
{izerindeki iist kimligin anlagilabilmesidir. Iste 15 Temmuz da Tiirkiyedeki
Dindar-Laik, Siinni-Alevi, Sagci-Solcu gibi kimliklerin hepsinin iistiinde
“Turk ulusal kimliginin” oldugunu ortaya koymustur. Turk ulusal kimligi
bu alt kimliklerin etkilesimi sonucu sekillenmis olsa da bunlarin bir bilesimi
olmaktan 6te, kendine 6zgii (sui generis) bir yapidur.

3. 15 Temmuz ve Tiirk Ulusal Kimliginin Uyams

Konstriiktivist bakis agisi ile 15 Temmuz darbe ve isgal girisimi analiz edil-
diginde, kimlikleri anlamak adina 6nemli bir nokta olan “biz ve onlar” ka-
tegorik ayirimindan faydalanilabilir. Zira 15 Temmuz birbirinden gok farkl
iki bireysel ve toplumsal kimligin ¢atismastydi. Oncelikli olarak Fethullah-
¢t Teror Orgiitii (FETO) mensubu militanlarin kimligine bakmak gerek-
mektedir. Zira, bu kisiler “yanlis kimlik ingasi”nin en somut ve en giincel
ornegi niteligindedir. Kimlik olgusu tizerinde 6nemli arastirmalart olan
James Marcia'nin “Ipotekli Kimlik Statiisii” olarak adlandirdig1 yaklasimi
FETO’cii darbecilerin biiyiik bir cogunlugunu anlamak adina yol gésterici
niteliktedir:

“Ipotekli kimlik statiisiindeki bireyler herhangi bir arastirma yapmadan
baglanma yapar. Bu statiideki bireyler ana-baba, akraba ya da diger 6nem-
li kisilerin beklentilerine gore kimligini olusturur. Ipotekli kimlik statiisii,
baska seceneklere iliskin hig aragtirma yapmaksizin ya da baska segeneklere
iligkin ¢ok az aragtirmayla ¢ocukluk yillarindaki degerlerine sikica baglanan
ergenleri tanimlamaktadir. Ipotekli kimlik statiisiindeki ergenler, herhan-
gi bir kriz yasamadan c¢esitli meslek ve ideolojilere baglanmakta; ancak bu
baglanmalar ergenin kendi aragtirmalart sonunda gergeklestirdigi secimle-
re degil, genellikle ana-babanin sundugu segimlere dayanan baglanmalar
olmaktadir. Ornegin kiigiik yaslarda bir dini topluluga katlma ya da bir
ustanin yaninda kiigiik yasta ise baglama bu statiideki bireylerin yapabile-
cegi davranslar arasinda yer almakeadir. Ipotekli kimlik statiisiindeki birey-
ler ‘bagkalar: tarafindan saglanmus, olgunlasmamig’ bir kimlige sahiptirler.
Kimlik krizinden ge¢meden; ‘bagkalari onlarin ne olmasini istiyorsa onu
olmaya’ karar verirler. Yapilan aragtirmalar cinsiyet farki olmaksizin ipotekli
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kimlik statiisiindekilerin otoriter tutum sergiledikleri, onaylanma ihtiya-
cinda olduklari, bagkalarinin fikirleri dogrultusunda davrandiklari, 6zerklik
olgeklerinden diisik puan aldiklart goriilmustiir. Bu grup kimlik statiileri
arasinda en az kaygili ve yeni deneyimlere en az agik olan gruptur. Karmagik
biligsel yontemleri ¢ok az kullanirlar, ahlaki akil yiiriitmede gelenek 6ncesi
ya da geleneksel diizeydedirler.” (Atak 2011: 188).

15 Temmuz darbecilerinin kimlik olusumuna etki eden faktorleri analiz ede-
bilecek gok sayida kuram ve yaklasim vardir. Ama “Ipotekli Kimlik Statiisii”
bu konudaki en 6nemli yaklagimlardan biri olarak kabul edilebilir. Zira, o
uzun ve karanlik gecede Tiirk halkinin karsisinda “beyinleri erken yaglarda
yikanmus, iradeleri ipotek altina alinmis ve uzaktan kumanda ile yonlendiri-
len” bir yari robot, yart insan kamikaze ordusu vardi. Fakat tiim darbecileri
ayn1 kefeye koymak dogru bir yaklagim olmayacakur. Zira darbecilerin bir
kismi Ipotekli Kimlik Statiisi’'nde yer alsalar da azimsanamayacak sayidaki
diger darbeciler ise salt “gikar ve beka” beklentisi ile hareket etmiglerdir. Di-
ger bir anlatimla darbecilerin bir kismi, FETO beyinlerini yitkamamis olsa
dahi, bu isin sonunda zenginlik ve makam sahibi olacaklarini diistinerek,
kisisel ¢ikarlarini tatmin etmek adina boylesi bir ihanete ortak olmuglardir.
Yani bu kisilerin Gist kimligi “salt kisisel ¢ikar’dir ve kendi ¢ikarlari adina
goziinii kirpmadan vatana ihanet etmiglerdir.

Konuya teolojik agidan bakildiginda FETO’niin Islamiyet’i kullanan sap-
kin akimlarindan biri oldugu ¢ok net goriilecektir. Samuel Huntinton'un
Medeniyetler Catigmast yaklasimi ya da 11 Eyliil sonrast Bush yonetiminin
“Ozgiirliiksever Insanlar” ve “Ser Ekseni” dikotomik ayrimlari kimlik inga
stireglerindeki otekilestirme pratiklerinin yazili ve siyasi iki 6rnegini tegkil
etmektedir (Lebow 2008: 474). Otekilestirme siirecleri kimi zaman makul
ve rasyonel gerekgelerle yapilmis olsa da gogunlukla toplumsal gruplarin ya
da devletlerin kendi kimliklerini “ayricalikli ve Gistiin gérme” egiliminden
kaynaklanmaktadir. Béylesi bir iistiinliik iddiast maalesef Islamiyet igindeki
kimi sapkin fraksiyonlarda da mevcuttur. Diger bir anlaumla kendi mez-
hebi, kendi tarikati ya da kendi cemaatini [slam’in tek ve gercek temsilcisi
olarak sayma hastalig1, gecmiste de giiniimiizde de Islam dininin en bii-
yiik sorun alanlarindan biridir. Firka-i Naciye yani timmetler arasinda tek
dogru yolda olanin kendisi oldugunu iddia ederek, kendi digindaki tiim
Miisliimanlari tekfir etme kibri maalesef son donemde siklikla kargilasilan
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bir vaka haline gelmistir. Bu baglamda DEAS’in Istanbul ya da Ankarada
canli bomba eylemleri yaparken gerekge olarak Tiirkiye’yi Dar-iil Harp ola-
rak gostermesi ile FETO’niin Tiirkiye'deki Miisliiman genglerin haklarini
gasp ederek yani “kul hakk:” yiyerek kazandig st diizey memuriyetler icin
“hizmet i¢in her yol miibahtir...” anlayisi arasinda en ufak bir fark yokrtur.
Kendi Miislimanligini diger Miislimanliklardan istiin gérme gafleti ¢agi-
mizin en biiyiik vebasidir.

Gerek dini gerekse milli kimlikler inga edilirken dikkat edilmesi gereken en
onemli nokta; “bilingli ya da bilingsiz olarak” kimliklerin yanlis insa edil-
memesidir. Yanlis kimlik insasindan kasit, FETO ve DEAS 6rneklerinde ol-
dugu gibi Islamiyet’i temsil ettigini zannederken goktan Islam distna ¢tkmis
olma olasiligidir. Kuran-1 Kerim'deki bazi ayetler Islam disina ¢ikmayr ¢ok
net bir sekilde ortaya koymakeadir:

“Hata/Yanliglik diginda bir miimin, diger bir miimini dldiiremez. Nisa Su-
resi 92. Ayet”

“Kim bir miimini kasten 8ldiiriirse, cezasi, iginde ebedi olarak kalacag: ce-
hennemdir. Allah ona gazap ve lanet etmis ve onun igin biiyiik bir azap
hazirlamugtir. Nisa Suresi 93. Ayet”

“Kim, bir cana kiymayan veya yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmayan bir
nefsi oldiiriirse, biitiin insanlari 6ldiirmiis gibi olur. Maide Suresi 32. Ayet”

Bu tig ayeti okuyan ve okuduguna iman etmis olan bir Miisliman'in 241
Miisliiman kardesini sehit etmesi miimkiin mii? Bu nedenle FETO niin Is-
lami bir cemaat olarak nitelendirilmesi Islamiyet'in ruhuna ve dokusuna
aykiridir. Bu sapkin grup, olsa olsa ¢ikar/menfaat birlikeeligi olarak nite-
lendirilebilir. KPSS sorulari, Kurmaylik sorulari, hikim ve savcilarin haksiz
yiikselisi ve daha niceleri bu grubun; beyinleri Islam sandiklar ogretilerle
yikanmis gibi gozitken ama gercekte basit ve primitif insanlarin ¢ikar odakl
birlikeeligi oldugunu ortaya koymaktadir. Boylesi bir ¢ikar birlikteligi icinde
icki igmekten zina yapmaya, faizden kul hakki yemeye kadar Islam dini-
nin en temel degerlerini ayaklar altina alan bu yapinin, Islamiyet’le beraber
anilmasina bir son verilmelidir. Zira, medyada ve siyasette halen “cemaat”,
“hocaefendi”, “bélge imami”, “ordu imam1” gibi sdylemler kullanilmakta ve
[slamiyet’e karst hem igte hem de dista olumsuz bir 6n yargi olusmaktadir.
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FETO’cii kimligi genel hatlariyla bu sekilde ortaya konabilir. “Biz ve Onlar”
kategorik ayiriminin diger tarafi, yani 15 Temmuz'un FETO’cii kimliginin
karsisinda tarihsel bir direnis sergileyen Tiirk ulusal kimligi ise genel ola-
rak su sekilde ortaya konabilir: 15 Temmuz Tiirk ulusal kimliginin tarihsel,
kiiltiirel ve sosyal derinligini anlamak ve anlamlandirmak adina gok 6nemli
bir referans noktasi teskil etmektedir. Konstriiktivist bakis agistyla siijeler
arasinda ytizyillar boyu kargilikli etkilesim sonucu sekillenen bu tist kim-
likee; Biiyiik Hun Imparatorlugu’nun, Goktiirkler'in, Uygur Kaganligi'nin,
Oguz Yabgulugu'nun ve ismini zikretmedigimiz diger eski Tiirk devletleri-
nin etkileri vardir. Yine bu kimlikte Alpaslan’in, Fatih Sultan Mehmet'in,
Yavuz Sultan Selim’in izleri vardir. Atatiirk’iin, Adnan Menderes'in, Turgut
Ozal’'in yine bu kimlikte harlar1 vardir. Yalniz siyasilerin degil; Yunus Em-
re’'nin, Mevlana'nin, Hoca Ahmet Yesevi'nin, Necip Fazil ve Nazim Hik-
met’in bu tst kimligin olugmasinda biiyiik emekleri vardir. Anadolu top-
raklarinda Tiirkliik ve Islamiyetle yogrulmus bu iist kimlik, iste bu nedenle
cok saglamdir. Bu nedenle Tiirkiye biiyiik bir medeniyet oldugu bilincine
ulagmig nadir devletlerden biridir. Medeniyet bilincine ulagmis toplumlarin
tst kimliklerinin derinligi, sonradan suni olarak kurulmus Suriye ve Irak
gibi devletlerin bir dokunusta pargalanan ulusal kimlikleri ile bir degildir.
FETO’cii darbecilerin bu saglam kimlik karsisinda, ellerindeki tiim askeri
imkénlara ragmen yerle bir olmasi, biiyiik bir medeniyet olmanin yaratug;
saglam ulusal kimligin durdurulamaz giictidiir.

Ulusal kimlik, ulusal deneyimlerle, i¢ ve dis faktorlerin amalgami olarak
belli bir olgunluga ulasmaktadir. Siyasi seckinler s6z konusu ulusal dene-
yimleri yorumlayip i¢ ve dis politika tutumlarint gelistirmekte ve uygula-
maktadirlar. Bir bagka ifadeyle, devlet kimligi ulusal ve uluslararas: olmak
tizere iki ayr1 diizlemde evirilmekte ve birbirlerini etkileyerek gelismektedir
(Buiytikbag 2013: 251). Kiiresellesme siirecinin de etkisiyle giintimiizde dev-
letlerin kimlik alaninda karsilasabilecekleri en énemli sorun alani, “kimlik
parcalanmast”dir. Bu sorun siyasal istikrarsizlik yaratma potansiyeli tagidigs
igin bir giivenlik sorunu olarak da nitelenebilir. Ozellikle Tiirkiye gibi kiil-
tiirel kesisim noktalarinda (ya da medeniyetlerin bulustugu bir cografyada)
bulunan iilkelerde bu sorunun ortaya ¢tkma olasiligs diger tilkelere nazaran
daha yiiksektir. Bu tilkeler a¢isindan tehditlerin disaridan ¢ok i¢ politikadaki
istikrarsizliklardan kaynaklanma olasiligi nedeniyle, kimlik parcalanmast so-
runun ¢oziimii biiyitk 6nem tagimaktadir (Ozdemir 2006: 190). Bu neden-
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lerden 6tiirii 15 Temmuz sonrast ortaya ¢tkan Milli Mutabakat Ruhu’nun
korunmasi, Tiirkiye’'nin en biiyiik 6nceligi olmalidir. Kutuplasmalara ve alt
kimlik sorunlarina miisait bir tilke olan Tiirkiye, gerek i¢ gerekse dis giicle-
rin bu alt kimlikleri destabilize ve maniipile etmesine izin vermemelidir. 15
Temmuz her ne kadar Tiirk ulusal kimliginin ne denli gii¢lii bir kimlik ol-
dugunu ortaya koymus olsa da Tiirkiye gibi bir tilkenin kimlik par¢alanmast
noktasinda her an uyanik olmasi gerekmektedir.

Sonug

Biiyiik devletlerin tarihlerinde ¢ok 6nemli kirilma noktalari yasanabilir.
Kimi zaman bir savas, kimi zaman biiyiik bir ekonomik buhran, kimi za-
mansa 15 Temmuz benzeri darbe ve ihanet girisimleri o devletlerin silkinip
kendi ulusal kimligini yeniden fark etmesiyle sonuglanabilir. Bu nedenle,
Tiirkiye tarihi acisindan 6nemli bir kirilma noktast olan 15 Temmuz'un en
onemli sonucu, Tiirk ulusal kimliginin kendi potansiyelini yeniden fark et-
mesi ve uyanigidir.

15 Temmuz]la birlikte tiim diinyaya Tiirk ulusal kimliginin giiciinii ve sag-
lamligini gosteren Tiirk insani, ¢ogu Batli devleti saskina gevirmistir. Zira
Bauli devletlerin hi¢ birinde halk kendini tanklarin éniine siper etmez.
Kiiresellesme siirecinin etkisiyle “bireysel ¢ikar” disinda hi¢bir gercekligi ve
degeri kalmayan Baulilar, Tiirkler'in bu destanst direnisini hayretle takip
etmiglerdir. Darbecilerin basarili olmast durumunda onlara arka cikacak
olan Batili devletler, belli bir siire bekledikten sonra, darbenin basarisiz ol-
dugunun anlagilmast tizerine, Tuirkiye’nin megru hitkimetinin yaninda yer
aldiklarini ifade etmislerdir. Avrupa Parlamentosu Tiirkiye Raportérii Kati
Piri’nin 4 Agustos’ta verdigi miilakatta; “15 Temmuz'u anlayamadik ve Tiir-
kiye’ye gereken destegi veremedik. Tiirk halkindan oziir diliyoruz...” itirafi,
yapilan hatayi telafi etmeye yetmemistir. Ne Tiirk insani ne de devlet adam-
lart, Baulilar’in bu iki yiizlii politikalarina artik prim vermemekeedirler. Av-
rupa Birligi ve ABD'den gereken destegi alamayan Tiirkiye'nin 15 Temmuz
stirecinde belki de en samimi gekilde yaninda duran tilke Rusya olmustur.
15 Temmuz gostermistir ki Bauli kimligi ve Kishore Mahbubani’'nin tabi-
riyle “The West And The Rest” zihniyeti degismemistir.

15 Temmuz sonrast siiregte gerek Cumhurbaskan: Recep Tayyip Erdogan
gerekse Basbakan Binali Yildirim tarafindan dile getirilmis olan; “Higbir
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sey eskisi gibi olmayacak...” soylemi Turkiye'de genellikle i¢ politikaya ve
i¢c yapiya yonelik bir séylem olarak algiland: ama bu ayni zamanda dis po-
litikada da koklii bir anlayis degisikligine isaret etmekteydi. 15 Temmuz
sonrast ulusal kimligin dogal ve olmasi gereken karakterini kazanmis olmasi,
dis politikada da kararli adimlar atilacaginin bir gostergesidir.

Tirkiye'nin yakin gelecekte i¢ ve dis politikada atacag adimlar 15 Tem-
muz siirecinde Tiirk ulusal kimliginin uyaniginin dogal sonuglari olacakur.
Kuzey Irak ve Suriye'de kurulmak istenen sozde Kiirt devleti, 15 Temmuz
uyanist ile artik uzak bir hayal olmugtur. Firat Kalkani Operasyonu bunun
en somut gostergesidir. 15 Temmuz oncesi Tiirkiyedeki kutuplagmalardan
beslenen Kiirt ayrilik¢i hareketi, artik karsisinda yekviicut olmus bir Ttirki-
ye bulacakur. Yine benzer sekilde Gezi Park: olaylarinda oldugu gibi Tiir-
kiye'deki kutuplagmalari manipiile ederek tilkeyi kaosa stiriiklemek isteyen
“Gst akul”, kritik zamanlarda Tiirk halkinin nasil birlik i¢inde hareket ettigini
tecriibe etmistir. Bu nedenle Tiirkiye'yi icinde barindigt farkliliklart kulla-
narak destabilize etmek isteyen giicler artik bir kez daha diistineceketir. Tiirk
ulusal kimliginin bu denli giiglii bir ¢ikis yapmasi, hem igte Tiirk halkina
giiven vermis hem de dista ¢ok giiclii bir Tiirkiye imaji yaratmustur.

Konstriiktivistler, her kimligin bir farkliliga isaret ettigi varsayimiyla, kim-
liklerin interaktif olusumunda “6tekinin” roliinii de kesfetmislerdir. Doga-
lart geregi kargilikli etkilesim yoluyla olusan ve gogul olan kimlikler, ayn:
zamanda, aktorler arasindaki farkliliklara da isaret etmektedir. Yani kim-
liklendirme ben ve &teki arasindaki iliskinin bir iiriiniidiir. Bu, olumlu
olabilecegi gibi olumsuz da olabilir. Olumlu kimliklendirmenin olmadigt
durumlarda, 6tekine saygt gostermeksizin ¢ikarlarin tanimlandigy goriliir.
Bu durumda 6teki, ben’in tatmini i¢in manipiile edilebilecek bir obje halini
alir. Olumlu kimliklendirmede ise digerinin refaht da géz 6niinde bulun-
durulur. Dolayisiyla 6teki, ber’in biligsel bir devami olarak goriiliir (Kaya
2008: 103-104). Bu kapsamda Turkiye'deki mevcut ben ve 6teki formlarini
kabullenip, béylesi bir farklilasmay1 zenginlige doniistiirmek gerekmektedir.
Diger bir anlaumla Turkiyede Laik-Dindar, Sagci-Solcu veya Alevi-Siinni
gibi kategorik ayrigmalar hep var olacakur. Binlerce yillik bir devlet gelene-
gine sahip olan, yiizlerce farkli medeniyete ev sahipligi yapmus boylesi bir til-
kede bu tarz farkli yasam ve diistiniis bigimlerinin ortaya ¢tkmasi son derece
dogaldir. Burada 6nemli olan kadim bir medeniyetin devamu niteligindeki
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Tiirkiye'nin, alt kimlikleri caustirici eylem ve politikalardan uzak tutmasi ve
aynt gemide oldugumuz bilincini tist kimligin harct olarak kullanabilmesi-
dir. Bu konuda egitimcilerden medya mensuplarina, vatandaglardan devlet

adamlarina kadar hemen her kesime sorumluluk diismektedir.

15 Temmuzdan ¢tkarilmasi gereken bir diger sonug; ylizyillar boyu ilmek
ilmek dokunmus, harci saglam bir sekilde insa edilmis ulusal kimliklerin
tistten/tepeden girisilen eylemlerle degistirilemeyecegidir. Darbeler ya da
halkin iradesini elitist politikalarla diglayan diger girisimler, aruk tarihin
tozlu sayfalarinda kara bir leke olarak kalmistir. Hemen her on yilda bir
darbe girisimleriyle tahakkiim altina alinmak istenen milli irade, 15 Tem-
muzda “aruk Turkiyede bu tarz girisimlere gegit verilmeyecegini” gok net
bir bicimde ortaya koymustur. Hitkimet de halkin bu darbe karsit direnisi-
ne OHAL kapsaminda aldig kararlarla destek olmus ve Tiirkiye'de bir daha
darbe yasanma ihtimali oldukea zayiflamistir.

Kaynaklar

Alexandrov, Maxym (2003). “The Concept of State Identity in International
Relations:A  Theoretical ~ Analysis”.  Journal —of International
Development and Cooperation 10 (1): 33-46.

Atak, Hasan (2011). “Kimlik Gelisimi ve Kimlik Bicimlenmesi: Kuramsal
Bir Degerlendirme”. Psikiyatride Giincel Yaklagimlar (3) 1: 163-213.

Brown, Chris and Kirsten Ainley (2005). Understanding International
Relation. New York: Palgrave Macmillan.

Brubaker, Rogers and Frederick Cooper (2000). “Beyond ‘identity’ ”. 7heory
and Society 29 (1): 1-47.

Brysk, Alison vd. (2002). “After Empire: National Identity and Post-
Colonial Families of Nations”. European Journal of International
Relations 8 (2): 267-305.

Buckingham, David (2008). “Introducing Identity”. Youth, Identity, and
Digital Media. Ed. David Buckingham, John Donald and Catherine
MacArthur. Cambridge: MIT Press. 1-24.

Biiyiikbas, Hakki: (2013). “Kimlik, Giig ve Dis Politika: 1912-13 Yillarinda
Rusya'nin Balkan Politikast Uzerine Bir Analiz”. Akademik Incelemeler
Dergisi 8 (1): 245-276.

18



/

bilig
S
* Karabulut, 15 Temmuz ve Tiirk Ulusal Kimliginin Uyamsi: Konstriiktivist Teori Perspektifinde Bir Analiz * GUz/2016/5AY1 79

Checkel, Jeffrey T. (1998). “The Constructivist Turn in International
Relations Theory”. World Politics 50 (2): 324-348.

Ereker, Fulya (2010). Dzs Politika ve Kimlik: Insact Perspektiften Tiirk Dis
Politikasinin Analizi. Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Fenton, Steve (2007). “Indifference towards national identity: what
young adults think about being English and British”. Nations and
Nationalism 13 (2): 321-339.

Finnemore, Martha and Kathryn Sikkink (2001). “Taking Stock: The
Constructivist Research Program in International Relations and

Comparative Politics”. Annual Review Political Science 4 (1): 391-
416.

Fominaya, Cristina Flesher (2010). “Collective Identity in Social
Movements: Central Concepts and Debates”. Sociology Compass 4
(6): 393-404.

Guibernau, Montserrat (2004). “Anthony David Smith on nations and
national identity: a critical assessment”. Nations and Nationalism 10
(1/2): 125-141.

Howard, Judith Ann Kathleen (2000). “Social Psychology of Identities”.
Annual Review Sociology 26 (1): 367-393.

Inag, Hiisamettin ve Feyzullah Unal (2013). “The Construction of National
Identity in Modern Times: Theoretical Perspective”. International
Journal of Humanities and Social Science 3 (11): 223-232.

Karaduman, Sibel (2010). “Modernizmden Postmodernizme Kimligin
Yapisal Dontsimt”. Journal of Yasar University 17 (5): 2886-2899.

Karakog, Jiilide (2013). “Konstriiktivizmde Dis Politika ve Etnik Kimlikler”.
Dokuz Eyliil Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 28
(2): 131-160.

Kaya, Sezgin (2008). “Uluslararas Iliskilerde Konstriiktivist Yaklagimlar”.
Ankara Universitesi SBF Dergisi 63 (3): 83-111.

Lebow, Richard Ned (2008). “Identity and International Relations”.
International Relations 22 (4): 473-492.

19
°



/

bilig
(o]
GUiz/2016/SAYI 79 * Karabulut, 15 Temmuz ve Tiirk Ulusal Kimliginin Uyanisi: Konstriiktivist Teori Perspektifinde Bir Analiz

Ozdemir, Haluk (2006). “Kiiresellesme Avrupa Birligi ve Tiirkiye Uggeninde
Kimlik Parcalanmasi ve Kimlik Yonetisimi”. Uluslararas: Hiskiler 3
(9): 173-203.

Opztiirk, Ebru Coban (2014). “Kimlik, Dis Politika ve Uzlasma: Insaci
Kuram Cercevesinde Ulusal Kimlikler ve ikili Iliskiler Uzerine Bir
Degerlendirme”. Tiirkiye Giinligii 60: 1-12.

Padmakumara, Samuwel Chaminda (2014). “The Disciplinary Identity
of International Relations: an Analysis on Cross Disciplinary
Enterprise”. International Journal of Scientific Research and Innovative

Technology 1 (5): 83-92.

Rousseau, David (2007). “Identity, Power, and Threat Perception A Cross-
National Experimental Study”. Journal of Conflict Resolution 51 (5):
744-771.

Smith, Antony David (1992). “National identity and the idea of European
unity”. International Affairs 68 (1): 55-76.

Simgek, Sefa (2002). “Giintimiiziin Kimlik Sorunu ve Bu Sorunun Yasandigt
Temel Catisma Eksenleri”. Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi 3 (3): 29-39.

Thies, Cameron (2002). “Progress, History and Identity in International
Relations Theory: The Case of the Idealist-Realist Debate”. European
Journal of International Relations 8 (2): 147-185.

Triandafyllidou, Anna (1998). “National identity and the ‘other’ ”. Ethnic
and Racial Studies 21 (4): 593-612.

Wendt, Alexander (1992). “Anarchy is what States Make of it: The Social
Construction of Power Politics”. International Organization 46 (2):

391-425.

(1995). “Constructing International Politics”. International
Security 20 (1): 71-81.

20



/

bilig

(e
AUTUMN/2016/NUMBER 79
1-22

July 15""and Awakening of Turkish National
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Constructivist Theory
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Abstract

The identity phenomenon has been one of the topics the
social sciences recently focused on. The topics of how
individual, social and national identities were constructed
and, their reflection in domestic and foreign policies has
become main area of interest of many theories, especially
of constructivism. Therefore the term of identity and the
theory of constructivism are analyzed in two different
section in the paper. Afterwards, July 15th coup and
invasion attempt was analyzed within the context of
the identity phenomenon. The main problematic of the
paper is to find out the identity of the perpetuators of
the coups and analysis of structural features of upper
identity in the background of heroic reaction by Turkish
people. The paper mainly argues that Turkish identity
was awakened from the long time inertia and negligence
after the betrayal on July 15th. Additionally, it became a
reference point to understand and explain the historical,

cultural and social depth of Turkish identity.
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15 Wionb 1 MpobyxaeHne Typeuckon
HauunoHaneHon igeHTnyHoCTM: AHanus B

Teopuu Nepcnektnea KoHCTPyKTMBM3MA
Bunan KapabynyTt*

*

AHHOTauuA

Briociieare roibl BconnaabHbIX HAyKaX UACHTUIHOCTh
SIBIISICTCS OJTHUM K3 aKTYaJIbHO N3yYaIOIIIM IIOHSTHEM.
Bonpoc noctpoenre MHAMBUIYAIBHOM, COLMATbHON
¥ HAIWOHAIBFHOW WICHTUYHOCTH, W WX OTpPaKCHHE
Ha BHYTPEHHOM M BHEIIHOW TOJUTHUKE CTala
OCHOBHBIM TeMaM BO MHOTHX TEOPHIX, OCOOCHHO
B KOHCTPYKTHMBHUCTCKOM Teopuu. B maHHOU cTaTbe
MOHATAE WIEHTHYHOCTH W  KOHCTPYKTHBHUCTCKAs
Teopusi OBUIM MPOAHATM3UPOBAHBI B JBYX OTAEIHHBIX
Ha3BaHMsAX. Ha cremyromeM »JTame OIlCHMBAETCS
MnepeBopoT 15 uI0AS M MHULUATHUBBI TIEPEBOPOTA.
OcHoBHas pobaemMaTnka padOTH SIBIIETCS BBIICHUTH
JTUYHOCTh TIEPEBOPOTUYMKOB M aHAIM3a CTPYKTYPHBIX
0COOCHHOCTEH BepXHEW WISHTUIHOCTH Ha (oHe
TePONIECKON PeaKkIIny CO CTOPOHBI Hapona. OCHOBHOM
TE3WC WCCIEJOBAaHUM; TMPOOYKICHHE TIOPKCKOTO
Hapoma TIOCIie TepeBOpoTa OT OEeCcHneyHOCTH U
paBHOmymws. Kpome TOro, mepeBOpOT CTal OYeHb
BaXHBIM C TOYKH 3PEHHUS TTOHUMaHWH W OCMBICICHUN
HACTOPUYECKON, KYIBTYPHOH W COIUATHHOW TITYOWHBI
TYpELKO HAllMOHAJILHON WJIEHTUYHOCTH.
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