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15 Temmuz'u Anlamak:

Parametreler ve Sonuclar
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15 Temmuzda gergeklestirilen basarisiz darbe girisimi
Tirk halkinin giiglii direnisi sayesinde basturilmis ve
Tiirkiye demokrasisi biiyiik bir tehlike atlatmistr. 15
Temmuz darbe girisimi, Tiirkiyede daha 6énce yasanan
darbelerden farkli &zelliklere sahip bir olaydir. Bu
girisim, gerek dinamikler, gerek nitelikler ve gerekse olast
sonuglar acisindan farkliliklar tasimaktadir. Bu calismada
oncelikle askeri darbe literatiirii agisindan 15 Temmuz
darbe girisiminin tasidigt farkliliklar ele alinmakeadir.
Ikinci olarak darbe girisiminin ayirt edici parametreleri
incelenmektedir. Sonu¢ kisminda ise bu parametreler
1s1ginda olasi sonuglar tizerinde durulmaktadir.
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Giris

15 Temmuz 2016 gecesi saat 22.00 siralarinda Istanbul ve Ankara’nin ana
caddelerinde tanklarin boy géstermesi ve Istanbul'da Bogazigi Kopriisiiniin
(yeni adiyla 15 Temmuz Sehitler Kopriisii) tank ve askeri araglarla trafige
kapatilmasi, helikopter ve F-16larin kentler iizerinde ses duvarini asacak
sekilde alcak uguslara baglamalari Tiirkiye'nin darbe geleneginde birgok
agtdan ilklerin yasanaca@: yeni bir siireci baglatmugtir.

TRT Ankara stiidyolarina baskin diizenleyen darbeci askerlerin saat 00.13’te
haber spikerine zorla okuttuklar: bildiri pek ¢ok vatandas icin bilinen bir
icerige sahipti. 1960 ve 1980 darbelerinde oldugu gibi darbeciler yine
Atatiirk’iin kurdugu rejimin tehlikeye diismiis oldugunu, tilkeyi kurtarmak
amactyla demokrasiye miidahale edildigini, uluslararasi anlagmalarla
belirlenmis taahhiitlere bagh kalinacagini, yeni bir anayasa hazirlik siirecinin
baslatilacagint ve bu amaglarla iilke genelinde sikiyonetim ilan edildigini,
ikinci bir emre kadar yine tilke genelinde sokaga ¢ikma yasagy ilan edildigini
acgikladilar (AA 2016: 11). Bu bilindik ifadeler birgok insan i¢in yeni bir
karanlik donemin baglangict anlamina gelmekteydi. Daha Cumhurbagskant
Erdogan ekranlara ¢ikip vatandaglari darbeye karg: direnise cagirmadan 6nce
birgok insan, kendiliginden sirf darbecilerin isteklerine karst olduklarini,
sokaga ¢tkma yasagini tanimadiklarint gostermek icin evlerinden ¢ikarak
yollarda yiiriimeye basladilar. Halkin daha baslangicta darbenin mesruiyetini
tanimayarak direnis gosterecegi sinyalini acik bir bicimde vermesi, Tiirkiye

siyaseti agisindan bir ilktir.

Ikinci ayirt edici fark, daha bagindan itibaren darbecilerin kimliklerini
halktan saklamaya calismalart olmustur. Gerek 1960, gerek 1980 askeri
darbelerini yapanlar, yine 1971 muhtirasini verenler ve 28 Subat siirecini
yonetenler agikga kimliklerini ortaya koyan ordu mensuplar: idi. 1960
miidahalesinde Albay Tiirkes, bildiriyi bizzat radyoda kendisi okumustu
(Aydin ve Taskin 2015: 62-63). Bunun disindaki tim dogrudan ve
dolaylt miidahalelerde komuta kadrosu isimlerini siirecin her asamasinda
agtklamiglar ve sorumlulugu tistlenmiglerdi. 15 Temmuz gecesi ise “Yurtta
Sulh Konseyi” ad1 disinda halka, hicbir isim ve komuta siireci ne agtklanmig

ne de kendini gostermistir.
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Ayirt edici tglinci fark ise darbecilerin ilke demokrasisinin mesru
kurumlarina ve direnen halka acik ve kanli bir saldirtya girismis olmalaridir.
Turkiyede darbecilerin  demokratik kurumlara ve kargit gordiikleri
toplumsal grup ve siyasetgilere siddet uygulamalari yeni bir sey degildir.
Onceki darbelerde de silahli kuvvetler siyasetcilere ve halka karst siddet
uygulamistir. 1960 darbesinde genis bir toplumsal mesruiyete sahip
olmalarina ragmen Bagbakan Menderes ve arkadaslari, yargilama hakki ile
ilgili tiim temel kurallar ihlal edilerek olusturulan, gostermelik Yassiada
yargtst tarafindan idam sehpasina gonderilmistir (Tanér 2003). Ordu, 1971
muhurasindan sonra genglik hareketlerini kanli bir sekilde tasfiye etmistir.
1980 miidahalesi sonrasinda ¢ok sayida iskenceden 6liim ger¢eklesmis ve 50
kisi (26 siyasi suglu) idam edilmistir (Aydin ve Taskin: 331). Oncekilerin 15
Temmuzdan farks, uygulanan siddetin acik bir toplumsal direnisi karsilarinda
bulamamalart nedeniyle goriiniir olmayacak sekilde ve sézde hukuk 6rtiisi
altinda gerceklestirilmis olmasidir. 15 Temmuz darbe girisiminde darbeciler,
tilke demokrasisini temsil eden kurumsal yapilara ve darbeye direnen halka
karsi kaba, kanli, orantisiz agik bir saldirt gergeklestirmislerdir. Ulkenin
secime dayali iki kurumuna Cumhurbagkanligi makamina ve Meclise kars
ve bu iki makamin megruiyetini saglayan halka kargi, kisaca millete dayanan
ne varsa yok edilmeye ve sindirilmeye ¢alistlmistir.

15 Temmuz gecesinde basta Cumhurbaskan: Erdogan’in kararli tavri ve
Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisinde toplanan milletvekillerinin partiler tstii
mutabakati, bu kurumlara megruiyetini veren Tiirk milletinin sabaha kadar
siiren direnisi darbe girisiminin basarisizliga ugraulmasinin temel, belki de
yegane nedenidir. Bu direnis yalnizca demokrasi tarihimiz agisindan parlak,
yeni bir sayfanin agilmasmna kapi aralamamis, ayni zamanda Tirkiyede
asker — devlet, darbeler — demokrasi iliskilerinin yeniden tanimlanmasina
yonelik analitik yaklagimlarin gelistirilmesi zorunlulugunu da beraberinde
getirmigtir.

15 Temmuz darbe girisiminin en sarsici yansimalarindan biri, darbenin
basartya ugraulmasinin toplumsal ve kurumsal dinamiklerinin analiz
edilmesinden ¢ok, 6zellikle uluslararasi analizlerde darbe girisiminin
basarisizlik nedenleri tizerinde yogunlagilmis olmasidir.

Bu agidan dikkat cekici bir 6rnek Florence Gaub'un (2016) 15 Temmuz
darbesinden sonra Avrupa Birligi Giivenlik Calismalar1 Enstitiisii icin
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hazirladigt analizde goriilmektedir. Gaub analizinde bagarili bir darbe i¢in
iyi organize olmus ordu i¢indeki %2 oraninda bir kuvvetin yeterli oldugunu
belirtmektedir. Ona gére bu, ordunun niteligine gére bir taburdan, bir
tugaya kadar bir giicii icermektedir. Yine bagarili bir darbe i¢in 15 ila 45
arasinda kritik gorevlerde tist diizey komutan yeterlidir. Bir askeri darbenin
sonuglanabilmesi i¢in sayidan ¢ok i¢ organizasyonun yani sira, toplum
icin hayati 6neme sahip, medya organlari, iletisim araclari, ulagim gibi
kurum ve hizmetler tizerinde kontrol saglayabilme yetenegi de 6nemlidir.
Gaub, darbeci grubun topluma yo6nelik ilk gagrisinin kitlelerde buldugu
karsiligin darbe siirecinin basarisini yakindan etkileyen faktorlerden biri
oldugu goriisiindedir. Toplumun genelinin darbecilerin ¢agrisina uyumlu
hareket etmesi ya da tersine bu isteklerin aksi yonde kitlelerin harekete
gecmesi darbeci grubun hareket tarzini ve basarisint etkileyebilmektedir.
Bir bagka faktor, darbecilerin siyasal, biirokratik ve ekonomik seckinler ile
isbirligi yapabilme derecesidir. Tahmin edilecegi tizere bu tiir igbirliklerini
gelistirebilmis miidahalelerin basartya ulasma ihtimali yiiksek olacakur. Bu
sartlar tam olarak gerceklesmese dahi dis giiclerin destegi ve askerin siddet
uygulama kapasitesi bir darbeyi basariya ulastirabilir. Ordunun uyguladig:
siddetin, toplumun gosterdigi tepki ile bas edemedigi durumlarda, ordu
icindeki farkli gruplarin ayrismasi ise dis destege sahip olsa bile bir darbenin

basarisizlikla sonuglanmasina neden olabilir.

15 Temmuz sonrast Batli analistlerce yapilan buna benzer yorumlar ister
istemez son donemde literatiirde daha ¢ok vurgulanan ordunun demokratik
denetimi veya “demokratik darbe” gibi kavramsallagtirmalar agisindan (Bkz.
Varol 2012) olaya yaklagildig: izlenimini gliglendirmektedir. Yorumlarda
bagarisiz darbe ile Cumhurbagkaninin giiglendigi, otoriter yénelimin
artacagl, cogunluk¢u demokrasinin pekisecegine yapilan vurgular da bu
izlenimi giiclendirmektedir (Bkz. Kirisci 2016, Bar’el 2016, Economist
2016). Bu analizlerin en biiyiik eksikligi darbe literatiiriine hakim olan 6zerk
ve profesyonel ordu anlayigint temel alan bir bakis agist ile kaleme alinmig
olmalaridir. Bu nedenle 15 Temmuz'un farkliliklarint ortaya koymak igin
konunun teorik ¢ergevesine ve bu ¢ercevenin 15 Temmuz'u agiklamaktaki

yetersizliklerine bakilmasi gerekmektedir.
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Asker - Devlet iliskileri Literatiirii Acisindan 15 Temmuz

Asker — Devlet iliskilerine demokratik kurumlara ordunun miidahale etme
nedenleri agisindan gelistirilen yaklagimlar ordunun ne 6l¢iide sivil siyasi
kurumlara bagli bir kiiltiirel ve yasal yapinin kurumsallagmis oldugu sorusu
tizerinde yogunlasirlar. Bu yetki alanlari liberal bir devlette olmasi gerektigi
gibi diizenlenmemisse veya boyle bir kiiltiir tilkede yerlesmemigse, ordu
farkli gerekgelerle siyasal otoriteye miidahale edebilir, hatta bazi 6rneklerde
onun yerine gegebilir. Goodpaster ve Huntington, demokratik bir sistemin
ordu tarafindan tehdit edilebilecegi bir iliskinin, silahli kuvvetlerin rejimi
ve siyaset siirecini koruyucu (Advocacy) bicimde yapilandirildig; tilkelerde
ortaya cikacagini belirtmektedir (Goodpaster ve Huntington 1977). Bu
ozellik, devletin halkini iilke disindan gelecek saldirilara karst koruma
yukiimliligi ile sinirly, yiiriitme otoritesine bagli silahlandirilmig bir kurum
anlayisint muglak hale getirerek ozgiirliikgii bir toplumsal diizeni tehlikeye
atabilir. Ordu, siyasi otoritelerden ozerk olarak, icerideki sosyal ve siyasal
gelismeleri izleyen, denetleyen bir gii¢c konumuna gelir ki Huntington bu
tip devletlere “Proteryen Devlet” adini vermektedir (Huntington 1973:
192-193). Proteryen modelde ordu, rejimi korumak adina zaman zaman
demokratik siirece miidahale edip, siyaseti yeniden dizayn ederek kiglasina
donmekte, ya da diger bazi 6rneklerde dogrudan veya dolayli olarak daha
uzun siireli askeri rejimler kurabilmektedir. Bu yaklasimda temel sorun
ordunun, devlet ¢ikarlari ile kendi ¢ikarlarini 6zdeglestirmis, siyasi ve
toplumsal stireglerden 6zerk bir varlik olarak goriilmesidir. Bu yaklagim
liberal Batili devlet modelini esas almakla birlikte sorunludur. Ayrinuli
analizler gelismis demokrasilerde dahi askeri otoritelerin siyasal karar alma
stireglerine niifuz kurma ¢abast icinde olduklarint gstermektedir (Bkz Schiff
2009). Aslinda bu iilkelerde yasanan miidahalelerin daha ortiilii olmasi
ya da askerlerin karar alma siireglerine déhil edilmesi yoluyla ¢ikabilecek
krizlerin yumusaulabilmesidir.

15 Temmuz darbe girisiminin devlet ideolojisine bagli olan ve o ideolojiyle
kurumsal konumunu 6zdeslestirmis ve gorece dzerk yapist korunmus, ordu
hiyerarsisi ya da ordu i¢indeki bir grup tarafindan gerceklestirildigi iddia
edilemez. Tersine bu darbenin dinamigini ordu hiyerarsisinin digindan, bir
orglitiin ¢ikarlari tarafindan yonlendirilmesi olusturmustur. Bu yéniiyle
darbeci grup kurumsal bir konumdan ¢ok bir sosyolojinin {izerinde
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konumlanmis, onun uzanusi olarak hareket etmis bir yapiya sahiptir.
Darbe siirecini kontrol amaciyla dogrudan Fethullah Giilen’e bagli olan
ve “ordu imami” olarak nitelendirilen bir akademisyen Adil Oksiiziin
siirecin  yonetildigi Ankaranin Kazan ilgesindeki Akincilar iissiinde
yakalanmasi, tanklarin iginde daha 6nce Fethullahgt Terér Orgiitiine
(FETO) mensubiyetleri nedeniyle Emniyet Mudurltgi ile iliskileri
kesilmis polis amirlerinin yakalanmasi, siirecte Tubitak uzmanlarinin
ve yargt mensuplarinin aktif rol oynamalari, 15 Temmuzda ordunun bir
orgiitsel yapinin vurucu kanadi olarak islev gordiigiinii ortaya koymakradir.
Dolaystyla askeri darbeleri mesleki 6zerklik, otorite alani veya koruyucu bir
misyon edinmeyle a¢iklayan liberal yaklagim ile 15 Temmuz'un agiklanmas:
miimkiin gériinmemektedir.

Askeri darbeleri ekonomi temelinde ¢ikar iliskilerine bagli olarak agiklamaya
calisan yaklagimlar da bu agidan degerlendirilebilir. Klasik Marksist goriis
orduyu, bir st yapt kurumu olarak kapitalist sinifin koruyucu bir unsuru
olarak ele almaktadir. Daha sonralar “ilerici askerler” ile isbirligi temelinde

bir devrim siireci anlayisini savunan Marksist yaklagimlar da ortaya ¢ikmustir.

Marksist yaklasimin kargisinda  darbeleri, silahli  kuvvetlerin {ilke
ekonomisindeki yaygin ve gii¢lii bir konum edinmesinin bir sonucu olarak
ele alan yaklagimlar bulunmaktadir. Askeri darbelerin veya askeri vesayetin
olusumunda ordunun ekonomik bir aktor olarak piyasa ve kamu ekonomisi
icindeki ayricalikli konumunun belirleyici bir etkisi oldugu farkli analizlerde
ifade edilmektedir. Ekvador, Guatemala, Honduras (Mani 2010), Pakistan
(Siddiga-Agha 2003) gibi iilkelerde askerin rejim igindeki belirleyici
konumu ve zaman zaman siyaset siirecine miidahalesi bu iilkelerdeki
toplumsal degisimin ekonomik yapida yol agugi dengesizlikler tizerinden
anlamlandirlmigtir. Bu durum, mevcut kurumlar tizerinde askerin gériiniir
hakimiyetinin, biiyliyen kamu sektorii icinde ordunun konumunun
giiclenmesinin bir sonucudur. Ornegin Gumbel (2008), Tiirkiye'de askeri
vesayeti OYAK’1n ekonomi icindeki rolii ile iliskilendirerek agiklamaktadir.
Bu analizlerde, siyasal kiiltiir ve kurumsal yapi arasindaki etkilesimin asker,
hem anayasal olarak hem de ekonomik bir aktér olarak giiclendirdigine
isaret edilmektedir. Dolayisiyla askerler siyasal siireglerle yalnizca rejimi
korumak kaygist ile degil, sosyoekonomik degisimin etkileri ya da
siyasi otoritelerin ekonomi politikalarinda stratejik degisiklige gittikleri
dénemlerde miidahaleci bir rol oynayabilmektedirler.
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Ozellikle ordunun ekonomideki konumu ile yabanci iilkelerin veya
uluslararast sirketlerin ¢ikarlarinin kesistigi 6rneklerde askerlerin daha
uzun siireli miidahalelerle ekonomik yapiyr yeniden gekillendirdikleri ve
gecis siirecine nezaret ettikleri birok 6rnek bulunmaktadir. Ozellikle Latin
Amerika iilkelerinde goriilen askeri miidahalelerin ekonomik statiikoyu
korumak ya da yabanci ortaklarin istedikleri dogrultuda ekonominin
revize edilmesi ile yakindan iliskili olduklari, en azindan bu perspektif ile
okunabilecekleri goriilmektedir (Bkz. Alkan 2016). Ayni durum askerin
korfez sermayesi ile baglantili olarak piyasa tizerinde hakimiyet kurdugu
Musir gibi tilkeler i¢in de s6z konusudur. Misir'da sadece i¢ politikada asker
— sivil iligkisi degil, siyasetin isleyisi konusunda Korfez iilkelerinin beklenti
ve endigeleri de dis destekli askeri darbelere zemin hazirlayabilmektedir
(Marshall 2015).

15 Temmuz darbe girisimini ordunun Tiirkiye ekonomisi i¢indeki konumu
agisindan okumak da miimkiin degildir. Darbede basat rol oynayan FETO
yapilanmasinin iilke ekonomisi i¢inde belli bir konumu vardir. Bu yapi
Tiirkiye Isadamlari ve Sanayiciler Konfederasyonu (TUSKON) semsiyesi
alunda yedi bolgesel isadami federasyonu (MARIFED, KASIFE, ANFED,
DASIDEF, ESIDEE, ANFISED, GUNSIAF) tarafindan 2005 yilinda
kurulan ve Tiirkiye genelinde 80 ilde faaliyet yiiriitmekte olan 162 isadami
dernegini temsil eden bir gati kurulus alunda orgiitlenmistir. Orgiic
ozellikle 2006 yilindan itibaren Afrika ilkeleri ile gelistirilen baglantlar
ve bu baglantilarin Tiirkiye'nin Afrika politikasinda arabulucu bir konum
edinmesiyle giiclenmis bir ag yolu ile siyaset siirecine de niifuz etmeye
caba harcamustir (Alkan ve Mercan 2013). Ancak FETO yapilanmasinin
bir is agina sahip olmasi ile ordu icindeki yapilanma ve darbe girisiminin,
kurumsal olarak silahli kuvvetlerin ekonomideki konumu ile dogrudan
bir ilgisi bulunmamaktadir. Dolayisiyla 15 Temmuz darbe girisimini asker
— ckonomi iliskileri baglaminda mevcut literatiirle ¢oziimleyebilmek de
mimkiin degildir.

Ordu igindeki hizipler ya da anlagmazliklar da askeri darbelerin bir diger
nedenidir. Ik bakista 15 Temmuz darbe girisiminin béyle bir yaklagimla
coziimlenebilecegi ya da degerlendirilebilecegi distiniilse bile olaya daha
dikkatli bir gozle bakildiginda bu agidan da Tiirkiye'de yasanilanla benzerlik
tasitmadigy goriilecektir. Ordu icindeki hizipler, farkli ideolojik yaklagimlari
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temsil etseler de, genellikle darbelere yon veren ve basarili olundugunda yeni
stireci yonlendirenler yine askerlerin kendileri olmustur. Askeri liderler, sivil
unsurlarla isbirligi yapabilirler, onlarin diisincelerini 6nceleyebilirler, ancak
karar alici olarak siiregte her zaman merkezi rol oynarlar. Sudanda 1989-
1999 yillari arasinda General El-Besir ve tilkenin taninan din adami Turabi
arasinda ortaya ¢ikan iliski de bu temelde sekillenmistir. Nitekim Besir
daha sonra, Turabi ile yollarini ayirarak {ilke yonetimini kendi otoritesi
alunda toplamistr (Mantzikos 2010). Oysa 15 Temmuz girisiminde
askerlerin “digartya tabi” olarak hareket ettikleri ¢ok agikur. Bu nedenle
darbe girisiminin ordu igindeki “bir numarasi’nin kimligi bile yeterince
aciklanamamigtir. Digaridaki lidere itaat eden darbeciler, sivil abilerinin
talimat dogrultusunda hareket etmiglerdir.

15 Temmuz’un Parametreleri

15 Temmuz darbe girisiminin dort parametre temelinde analiz edilebilecegi
goriilmektedir. Tabi burada belirtilen parametreler 6nciil bir 6nermedir ve
gelistirilmeye acikeir:

- Devsirme — Yabancilasma geleneginin muhafazakar bakis agisiyla
yeniden yorumlanmasi,

- Turk modernlesmesinin devlet — sivil toplum iliskilerinde yol agug:
kirtlmalar,

- Ideolojik arka plan olarak, Mesih¢i paradigma,
- Kurumsallasma becerisi.
Devsirme Gelenegi - Yabancilasma ve FETO

Osmanli Devletinde, 6zellikle Fatih déneminden sonra dogrudan Sultanin
otoritesine bagli devsirme sistemine dayali bir biirokratik ve askert
yapt merkezi yonetimin bel kemigini olusturmustur (Uyar ve Erickon
2009: 37-41). Bu yap: devletin kurulma siirecinde dogrudan kardes
kavgasina doniisen ve beyler arasindaki anlagmazliklarin belirleyici oldugu
iktidar miicadelelerine karsi daha 6zerk ve hiyerarsik bir mekanizmanin
olusturulmasina yardimei oldu. Siyasi merkezi, cevreye karsi giiglendiren
bu sistem toplumsal yapidan gorece 6zerk ve ona mesafeli bir yonetsel
anlayisin zaman icinde yerlesmesine de kaynaklik etmistir. 18.yiizyilin
ortalarindan itibaren baglayan reform arayiglari —ki bu cabalar agirliklt
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olarak askeri alandaydi-, bu arayiglara ragmen yasanan toprak kayiplari 19.
yiizyillda aruk gayrimiislim unsurlara dayali bir devsirme mekanizmasini
sosyolojik acidan anlamsiz kilmistir. Asker ve sivil biirokrasi artik daha yerel
unsurlara dayanmak zorundaydi. Ancak Bauli reformlarin tagiyict giicii
olan bu unsurlarin toplumdan gérece 6zerk kilinmalari ve merkezilesmenin
yaninda yer almalari anlayisi varligini korumusgtur. Yeni devsirme sistemi
iceride yatli okullara ve iilke disina egitim icin génderilen kisilere bagiml
olarak yeniden yapilandirilmistir. Ttirkiye Cumhuriyeti’'nin kurucu kadrosu
bu reform siirecinin icinden gelen askerlerdi ve savas kosullari icinde
kendilerine iyice bagimli hale gelen sivil biirokrasi tizerinde de hakimiyet
kurmuglardi. Tiirkiyede radikal modernlesme (Inalctk 1963) doneminin
belirleyici aktdrleri de asker ve sivil biirokratik seckinler olmugstur (Heper
2006). Bu durumun bir sonucu olarak merkezi giicii olusturan asker ve sivil
biirokrasi hemen her toplumsal grup ve siyasal olusumla catismaya girmis,
bu gruplara karsi zaman zaman édiillendirici, zaman zaman cezalandirici bir
politika izlemistir.

Yeni devsirme sisteminin iki ayagmnimn oldugu soylenebilir. Bunlardan ilki
egitim sistemidir ve bu sistem uzun yillar yatlt okul sistemine dayali olarak
islev gormiistiir. [kinci ayag1 ise yurtdist burslar yolu ile siirekli yeni segkin
gruplarin farkli sektrlerde diretilmesi yolu ile gergeklestirilmistir. Ilging bir
bi¢imde Fethullah Giilen bu devsirme mekanizmasini érgiitiintin kurumlari
yolu ile topluma yaymis, hem de devlet geleneginin olusturdugu mevcut
devsirme mekanizmalarindan basari ile faydalanmustr. 15 Temmuz darbe
girisiminden sonra kapatlan okullar listesine bakildiginda bu durum
kendini agik bir bi¢imde gostermektedir. 15 Temmuz dncesi ¢ogu yatili,
digerleri 6grenci evleri ve yurtlarla desteklenmis ¢ok sayida farkli diizeylerde
egitim kurumu ve iniversite bu yapt adina faaliyet gostermekteydi. Bu
giin FETO adina konusan, yurt disina gikan, tutuklanan veya ihrag edilen
bir¢ok isim, kamu kurumlarinin burslari ile yurt digina gonderilip egitim
alan kisilerdir. Fethullah Giilen, muhafazakir toplumsal kesimlere sicak
gelen sdylemlerle o insanlarin gocuklarint kendi degerlerine, iilkelerine
yabancilastirmis ve bu amagla devlet olanaklarini kullanabilmis bir 6rgiitiin
lideridir. Orgiit devletin, sinav sistemleri, arastirma projeleri, burslar gibi
tiim mekanizmalarina birer devsirme araci olarak niifuz edilebilmistir. Baska
bir ifade ile bu yap1, 80’li yillardan itibaren devlet tarafindan daha 6nce
olusturulmus olan tiim devsirme mekanizmalarina niifuz etmeye baslamis
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ve bu mekanizmalar1 kullanarak yabancilasturma yolu ile doniistiirme
stratejisi uygulayabilmigtir. Askeri, akademik ve biirokratik seckinler i¢inde
bu mekanizmalar yolu ile yaygin bir ag sistemi olusturabilmistir. 15 Temmuz
darbe girisimi ile ortaya ¢ikan, ordu icinde gelistirmis oldugu yapilanma
da aslinda kendini mevcut devsirme gelenegine basarili bir bi¢cimde adapte
edebilme ve devlet sekilciliginden yararlanabilme yetenegi ile agiklanabilecek
bir durumdur.

Devlet - Sivil Toplum iliskileri: Gelenek ve Kinlmalar

Liberal anlamuiyla sivil toplum, bireylerden olugsmus toplumun sahip oldugu
ozgiirlikler alaninin devlet iktidarina karsi 6zerkligini ifade etmektedir.
Bu kargitlik devleti ele gecirme amacini giitmeyen bir kargitliktr. Temelde
devlet iktidarinin toplumsal aktorlerin cabalart ile olugsmus ozgiirlik
alanini bogma olasiligina karst bir tirkeklige sahiptir. Dolayisiyla, boyle bir
kuskunun besledigi devletten ozerklesebilmis, bu sekilde onunla iligkiye
gecebilen, bu iliskide kendini destekleyen mekanizmalari tiretebilmis orgtitlii
bir toplumsal yapilanmanin varligma gereksinim duyulmakeadir (Saribay
2000:101). Sivil toplum, bireylerin herhangi bir otoriter baski olmaksizin,
kendi aralarinda yapuklari sozlesmeler temelinde orgiitlenebildikleri,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bir etkilesim alani olusturabilmelerini ifade
etmektedir (Kalaycioglu 2000: 119). Sivil toplum bu sekliyle, kamusal alan
ile 6zel alan arasindaki bir kesismeyi, bir ara bolgeyi temsil etmektedir.
Sivil toplumun giiclii olmasi demek, devlete kargitlik igermeyen bir gii¢
merkezinin varligina isaret eder. Dogal olarak, toplumun kendi icinde
ozerk toplumsal yapilar tiretebildigi, ekonomik ve sosyal sorunlarini bu
mekanizmalar araciligs ile ¢6ziimleyebildigi kosullarda devlet iktidarinin
ozel alana miidahale inisiyatifi kendiliginden sinirlanacakur. Aksine, sivil
toplum alaninin zayifligi devlet iktidarinin 6zel alana niifuz edebilmesini
kolaylagtiracak, hatta tiimiiyle hakim olmasi gibi bir sonug¢ dogurabilecektir.

Osmanli Devlet gelenegi, 1100’1t yillarda Biiyiik Seleuklu Devleti
doneminde gerceklestirilen bir dizi reformla baglatilan bir evrimin en tist
diizeyini temsil etmekteydi. Nizam'il-miilk'tin reformlart ve Ciiveyni ve
Gazzili gibi din bilginlerinin gabalar: ile sekillenen bu girisim, 6ncelikle
toplumsal alanda ¢atisan Siinni mezheplerin, devlet tarafindan denetlenen
maddi ve biirokratik olarak merkeze bagli resmi egitim kurumlari (Nizamiye
Medreseleri) vasitasiyla kaynastirilmasi, dolayisiyla sosyal alanda bu temel
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tizerinde bir megruiyet saglanirken, buna karsilik, siyasal alanda devletin
daha ¢ok kendi pratikleri dogrultusunda yonetilmesi ayrimina dayaniyordu
(Hudgson 1993: 49). Osmanli Devletinde de Islam hukukunun ézel alanla
ilgili diizenlemeleri sosyal alana hakim iken, merkez kendi siyasal kararlarini
vermede belirli bir 6zerklige sahipti. Bu uzlasma devlet ile sivil toplumun
stnirint belirliyordu. Devlet toplumsal alanda gelisen pratigin ve kurumlarin
koruyuculugunu, buna karsilik toplum bu korumanin mesruiyet sagladig
itaat sorumlulugunu tistlenmekteydi.

Bu sinir Osmanli Devletinin son doneminde baglatilan merkezilesme
cabalarindan derinden etkilenmistir. Devlet giderek artan oranda topluma
niifuz etmeye baglamig, yeni Cumhuriyetin devrimleri de bunu en iist
asamaya tasimistir. Balkan Savasi, sonrasinda Birinci Diinya Savasi ve
Kurtulus Savasi tilkenin 1912'den itibaren siirekli olaganiistii savas kosullari
altinda yonetilmesi sonucunu dogurmus ve bu siiregte zayiflayan sivil toplum
ve onun geleneksel kurumlari bu degisim déneminde dengeleyici bir giig
olamamiglardir. Merkezi reformlar sosyal hayatin her yoniine kurumsal bir
direncle kargilasmadan niifuz edebilmistir.

Bu arka plan isiginda, cikarilabilecek sonu¢ su sekilde 6zetlenebilir:
Tiirkiye:de Islami cemaatler, merkezilesme girisimleri karsisinda geleneksel
degerlerini ve kurumlarini koruyamama problemi ile karst karstya kalmus,
eskiden oldugu gibi siyasal alan tarafindan tekrar «taninma» gayreti
iginde olmuglardir. Menderes, Ozal gibi siyasi liderlerin toplumda yaygin
megruiyet bulabilmelerinin temel nedenlerinden biri, sosyal yapida yer
bulan ve modernlesme siirecinden olumsuz etkilenen kesimlerle kurduklari
etkilesimdir. Cumhuriyetin ilk yillarinda ortaya ¢ikan cemaatlerin genellikle
siyasi olmaktan ¢ok egitim, dayanigma yonleri ile 6ne ¢ikan sosyal aglar
olarak gelisme gostermelerinin nedeni de burada aranmalidir. Fethullah
Giilen’in kendi diisiincelerini tizerinde sekillendirdigi Saidi Nursi’nin “euzu
billahi mine’s-seytani ve’s-siyase” (Mektubat: 368) soziiniin temelinde de
siyasal alanin geleneksel etkilesim iliskisinin kaybina duyulan tepki ve sosyal
alanda yeniden yapilanma arayis1 bulunmaktadir.

Tiirkiyede demokrasi bircok miidahaleye ragmen gelisme gosterdi, ancak
devlet lehine bozulan devlet — sivil toplum sinir1 yeniden inga edilemedi.
80’li yillarla birlikte cemaatlerin siyasi otoriteler, dolayisiyla devletle olan
iligskileri yeniden sekillenirken bu kez de biirokrasiye gecis yolu ile tersine bir
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siireg basladi. FETO bu anlamda, var olan muglakliktan yararlanarak 6nce
biirokrasiye, oradan siyasete gecis yapan ve trettigi toplumsal iliski aglar
ve kurumlar ile bir biitiinliik olusturarak devleti ele gegirmeye yonelmis bir

orgiit olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
ideolojik Zemin: Mesihgilik

Mesih ve Mehdi inanci farkli bircok din ve inang sisteminde bulunmaktadir.
“Beklenen Kurtaric1” olarak tanimlayabilecegimiz Mesih inanci Yahudilik
ve Hiristiyanlikta vazgecilemez dini inanglar arasindadir (Figlali 1981: 179).
Her iki inanista da Mesih, kargasanin hitkiim stirdiigii kiyamete yakin bir
donemde gelerek krizlere son verecek ve inanct yeniden giiclendirecek
bir kisidir. Hiristiyanlikta bu kisi dogrudan Hz. Isa iken, Yahudilikte
beklenen Israilogullarindan farkli bir kisidir. Dolayisiyla inananlar igin
Mesihi tanimak ve onun ardinda toplanmak her iki din icin de gorev
kabul edilmektedir. Islam’in kutsal kitabi Kur'an-1 Kerim'de beklenen
bir kurtaricidan bahsedilmez. Mesih kelimesi Hz. Isay1 tanimlamakta
kullanilan bir sifat olarak yer alir. Ayni gekilde Kur'anda Mehdi ifadesi
“insanin hidayeti benimsemesi” anlaminda kullanilmaktadir (Yavuz 2003:
371). Islam'da Mehdilik anlayist bir inang ilkesi olarak Sii mezheplerde séz
konusudur. §ii ekoller kimin Mehdi oldugu konusunda farkli gériislere
sahip olsalar da Ehl-i Beyt ailesinden bir kisinin kiyametin kopmasina yakin
bir donemde gelecegi konusunda goriis birligine sahiptirler. Siinni ekollerde
Mehdilik diistincesinin daha ge¢ dénemlerde ve daha ¢ok Hadisi Seriflere
dayali olarak sekillendigi belirtilmektedir. Erken dénem Siinni literatiirde
Mehdilik inancina hemen hemen hi¢ temas edilmemis, konu daha ¢ok
Hadiscilerin dahil oldugu Selefiyye’ye ait eserlerde yer almistr (Yavuz 372).

Mehdilik inancinin tarihi ve sosyolojik karsiligi bir siginma mekanizmasi
olarak hem Bati, hem de Doguda kendine yer bulmasidir. Kotiiliigii ortadan
kaldiracak, kurtarict beklentisinin toplum icinde yayginlastigi donemlerde
Mesih¢i veya Mehdici hareketler taraftar toplamis ve yaygin isyanlarin ortaya
¢tkmasina zemin hazirlamistir. Osmanli Devletinde Trakya ve Anadoluda
bir¢ok isyanin Mehdilik iddiastyla, hatta bazt durumlarda Hiristiyanlarin
destegini almak amaciyla Mesih¢i anlayiglarla bir arada formiile edilmis
olmast tarihsel bir gergekliktir (Bkz. Coskun 2001).

264
°



/

bilig
* Alkan, 15 Temmuz’u Anlamak: Parametreler ve Sonuglare GUiz/2016/SAYL 79

Fethullah Giilen, Saidi Nursi’nin eser ve distincelerinde yapmis oldugu
gibi, Mehdilik konusunda da bu kavrami kendini merkeze alarak yeniden
yorumlamis ve onu 6rgiitiiniin ideolojik alt yapisina yerlestirmistir. “Mesih
Nerede? Mehdi Kim?” baglikli kitapta, yine ayni basligt tastyan ve bizzat
kendisinin kaleme aldigi boliimde Giilen, Mesih¢i anlayisla iligkiyi soyle
kurmaktadir (2010):

Evet Hazreti Mesih'in bir sahs-1 manevi olarak inmesini ¢ok uzak
gormiiyorum...Sahs-1 manevi olarak gelecek demek, bir sevkat ruhu,
bir merhamet manasi 6ne cikacak, insanlar {izerinde bir rahme esintisi
belirecek...insanlarin birbirleriyle anlasacaklar, uzlasacaklar demektir...
Diyalog ve hosgérii adina degisik kiliselere gidilip “Gelin Kur’an: birlikte
okuyalim” deniliyor. Degisik yerlerde “Siz de bizim Incil derslerimize istirak
edin” diyorlar... Bunu, Iseviyetin tasaffisi, mesihiyet ruhunun mukaddimesi
saymada bir mahzur gormiiyoruz.

Giilen ayni kitapta, kendisini agikca Mehdi olarak ilan etmeyen, ancak
izledigi yol agisindan Mehdilik fonksiyonu gosteren insanlarin olabilecegini,
bazi tarihi sahsiyetler tizerinden, 6rnekleyerek agiklamaktadir.

15 Temmuz darbe girisiminde sonra yapilan agiklamalar ve bazi resmi
belgeler Mehdilik ve Mesihgi anlayigsin 6rgiit icinde itaat kiiltiiriiniin
yerlesmesi amaciyla kullanildigina isaret etmektedir. Hakimler ve Saveilar
Yiitksek Kurulu'nun (HSYK) 31 Agustos 2016 tarihli 428 nolu kararinda,
FETO’niin, devlet tarafindan yapilan merkezi sinavlarda soru ¢alinmasini
Mehdilik inanciyla agiklamaya ve megsrulagtirmaya calisugini, bazi orgiit
mensuplarinin Giilen’i Mehdi, Mesih sifat ile andiklari, Istanbul 18. Asliye
Ceza Mahkemesi hakimi [lhan Karagéz'iin verdigi bir kararda Giilen’i agik¢a
Mehdi ilan ettigi (HSYK - 428; 2016) resmi olarak alintilarla belirtilmistir.
Darbe girisiminden sonra tutuklanan Genel Kurmay Baskani Hulusi Akar’in
emir subay1 Yarbay Levent Turkkan’in ifadesinde de ortaokul yillarindan
beri kendisine yardimei olan “abilerin” Giilen'i Mehdi olarak gordiikleri yer
almistir (Posta, 2016).

Bu yéniiyle FETO, dini inang ve kavramlari, 6rgiit amaci dogrultusunda
yeniden yorumlayan, dini kavramlarin icini bosaltarak adeta yeni bir din,
inang sistemi olusturmaya calisan bir ideolojik zemine sahip bulunmaktadir.
Bu ideolojik zemin en olumsuz kogullarda, her diisiinsel agmazda liderin
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ulthiyetinin devreye sokularak orgiit iginde bir elestirinin ¢itkmasini
frenlemekte ve itaatin saglanmasinda rol oynamaktadir.

Kurumsallasma

Ozellikle 667 nolu Kanun Hitkmiinde Kararname gergevesinde bakildiginda
FETO yapilanmasinin kurumsal yayginligi hakkinda soyle bir profil ortaya
¢itkmakreadir. Resmi verilere gore bu calismanin kaleme alindig tarih itibariyle
on ilde toplam 15 tniversite, ilk, orta ve lise egitimi diizeyinde toplam
997 okul, 109 8grenci yurdu, 35 saglik kurulusu, 19 sendika, federasyon,
konfederasyon, 229 vakif ve dernek, 3 haber ajansi, 16 TV kanali, 23 radyo
kanali, 45 gazete, 15 dergi ve 29 yayin evi FETO ile baglanuli oldugu
gerekgesiyle kapatilmigtir. Bunun diginda ¢ok sayida holding ve sirkete yine
ayni gerekgee ile kayyum atanmugtr.

Bu profil FETO’niin yiiksek diizeyde kurumsallasma yapisina sahip
bulundugunu géstermekredir. Orgiit her diizeyde egitim kurulusu, medya
organi, yayinevi, is¢i ve isveren orgitii, farkli alanlarda faaliyet yiiriiten
bircok vakif ve dernege sahip bulunan, farkli sektdrlerde bir ag yapisi
olusturmus bulunmaktadir. Bu kurumsal yapinin birtakim sonuglar
dogurmasi kaginilmazdur.

Bu sonuglardan ilki, ekonomik ve sosyal agidan, egitim ve medya boyutlarini
iceren, calisma hayatindaki cesitli gruplara yonelik olan bu kadar yaygin
diizeyde yapilanmis bir agin olusturdugu ¢ikar ve dayanigma perspektifinin,
siyaset alanini disarida birakmasinin imkansizligidir. Ister istemez béyle bir
yapt siyasete niifuz etmek zorundadir. Yukarida ele alinan parametrelerle
de bu durum birlestiginde kurumsal deneyimden devlete, ydnetme
asamasina gegisin kurumsal agidan alt yapisinin olusturuldugunu soylemek
mimkiindiir.

Ikinci sonug, kurumsal agin orgiite sagladigi mesruiyettir. Kurumlarin
calisma bigimi, kamuoyu olusturma yetenegi orgiite karst algt profilini
de sekillendirmektedir. Bu sekilde orgiit sagdan sola siyasi yelpazenin her
kanadina niifuz ederek onlarin diisiincelerini kendi gikarlar1 dogrultusunda
yonlendirebilecek araglara sahip olabilmistir.

Bu kurumsal yapi ek olarak, orgiit iiyelerine istihdam, kariyer, dayanisma
ve ortalamanin tizerinde imkanlar sunan bir yasam alani olusturmaktadir.
FETO’ye kaulmak ¢ocuklarinizin  egitiminden, kalacaklari yurda,
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okuyacaginiz kitaptan, izleyeceginiz TV kanalina, devlet imkanlarindan
yararlanmaya kadar uzanan genis bir firsatlar diinyasina da dahil olmak
anlamina gelmektedir. Bu agin sagladig giivence orgiit iiyelerinin yapinin
megruiyeti konusundaki inanclarini pekistirirken, ayni zamanda 6rgiite
tiye olmayi da 6zendirmektedir. Bu kurumsal ¢esitlilik ve sagladigi firsatlar
devsirme — yabancilastirma mekanizmasinin igletilmesinin de zeminini
olusturmaktadir.

Sonuglar

Bu analizler 15 Temmuz darbe girisiminin ti¢ 6nemli sonucuna isaret
etmekredir. Oncelikle darbe girisiminin, silahli kuvvetlerin kontrol alan,
mesleki profesyonellik ya da koruyucu misyon edinme yaklagimlar ile
agtklanabilmesi miimkiin degildir. Ortaya ¢ikan sorunun, ordu merkezli bir
yaklagimla ¢6ziimlenebilmesi de tek bagina yeterli degildir. Yapilan analiz
15 Temmuz girisiminin her seyden 6nce kurumsallasma gelenegimizde
belirleyici bir dinamik olan modern-devsirmeci anlayisin sorgulanmasi
gerektigini gostermektedir. Topluma mesafeli — merkeze bagimli biirokratik
kadrolar olusturma arayisina dayali yaklagim ve mekanizmalar 6ziinde
degerlerini digladigt, ancak tek insan kaynagini olugturan millet ile devlet
arasinda derin bir bosluk olusturmustur. Dolayistyla 15 Temmuz'un ortaya
cikardigt sorunun ¢éziimiiniin, “kurucu degerlere” déniilmesi ile miimkiin
olabilecegi tezi bastan sorunlu bir hale gelmektedir. 15 Temmuz aksami
sokaga cikan ve kanini akitan insanlarin biyiik cogunlugu, degerleri
modernlesme siirecinde diglanan toplumsal kesimlerden gelmektedir.
Toplumda goriis birligi olusturabilecek konularda bile, bu kesimleri
diglayan yorum ve kurumsal mekanizmalar tiretmis bir gelenegin, kendisini
yenilemeden soruna bir ¢6ziim tiretebilecegini diistinmek oldukga tartigmali
bir 6nermedir. Olmasi gereken, devletin ve her kesimden siyasetin devsirmeci
anlay1s ve mekanizmalari terk etmeleridir. Firsat esitligine dayanan ve liyakati
esas alan bir kamu hizmeti anlayiginin yapilandirilmast bu acidan 6nem
tagimaktadir. Egitim sisteminin firsat esitligini hayata gecirecek sekilde
yeniden ele alinmasi, yalnizca halka giivenilmesi ve patronaja dayali tiim
yollarin tkanmasi zorunlulugu 15 Temmuz'un en 6nemli sonuglarindan
biridir.

Devlet ile sivil toplum iligkilerinin yeniden yapilandirilmasi, bu iliskinin
felsefi temelinin ve kurumsal boyutunun {izerinde bir goriis birligi

267
)



/

bilig
GUiz/2016/SAYI 79  Alkan, 15 Temmuz’u Anlamak: Parametreler ve Sonuglare

saglanmasinin gerekliligi de ortaya c¢ikan diger bir sonugtur. Tarihsel
gerceklikler ve radikal modernlesme geleneginin sivil toplumun her alanina
niifuz edip onu dizayn etme egilimi, sosyockonomik degisme ve demokratik
gelisme nedenleriyle artk miimkiin degildir. Vesayet¢i kurumlar yerlerini
demokratik alana terk etmek zorundadirlar. Ancak bu déniisiimiin tek
basina yeterli olamayacagini 15 Temmuz girisimi bizlere gostermistir. Devlet
ile sivil toplumun sinirt konusunda yeni bir tanimlamanin yapilamamus
olmasi, toplumun yerlesik mesruiyet kaliplarini kullanan, gelistirdikleri
kurum ve baglar yolu ile devlete niifuz etmeye ¢alisan gii¢ odaklarina kars
zayiflik dogurmaktadir. 1000’li yillarda yapildigi gibi giintiimiiz kosullarinda
devlet ve sivil toplum iligkisinin yeniden tanimlanmasi gerekmektedir.

Ugiincii bir sonug, toplumsal megruiyet kaliplarimizin sekillenmesinde
onemli bir yere sahip dini deger ve kavramlarin {izerine yogunlasilmasi
zorunluluguna isaret etmektedir. Bireyin dini bilginin disinda tutulmasi,
bazilarinca savunuldugu gibi onu ozgiirlestirmemekte, aksine onu dini
kavramlar i¢ini bosaltarak yorumlayan kisi ve olusumlar kargisinda zayif
birakmaktadir. Yaganan olaylar, dini kavramlarin derinligi ile edinilmesinin,
din egitiminin son derece dnemli oldugunu géstermektedir. Bu dogrultuda
egitim miifredatlarinin yenilenmesi, Ilahiyat Fakiilteleri, Diyanet Isleri

Bagkanliginin bazi calismalar yapmasi gerekmektedir.
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Understanding July 15:

The Parameters and Results
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Abstract

The failed July 15 coup attempt in Turkey was suppressed
thanks to the strong resistance of the Turkish people, and
Turkey’s democracy has survived a great danger. The July
15 coup attempt has different characteristics in Turkey
compared to the earlier coups. This attempt carries
potential differences in terms of dynamics, qualifications
and results. In this study, first, the particularities of July 15
coup are discussed in the light of the literature. Secondly,
distinctive parameters of the July 15 coup attempt are
analyzed In the conclusion, possible outcomes of the
failed coup attempt are explained according to these
parameters.
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[ToHumaHwue 15 Vions:
[TapameTpbl 1 Pesynbtathl

Xanyk AnkaH*

*

AHHOTauUusA

Heynammiicst 15 urons mombITKa roCygapCTBEHHOTO
mepeBopoTa B Typruu OBIIO MOAABIICHO Oiaromaps
CHJILHOMY COIIPOTHBIICHHIO Hapoaa W JIEMOKpaTHs B
Typuuu nepexusia OONBIIYIO OMACHOCTh. IMOMBITKA
TOCYIapCTBEHHOTO  TiepeBopoTald  wuionsg  mMeer
pa3iIryYHbIC XapaKTEPUCTUKH MO0 CPABHEHUU C IPYTHUMH
MePEeBOPOTaAMHU. DTa TMOMBITKA HECET MOTCHITMAIbHBIC
pa3IIYus ¢ TOYKU 3PEHUSI TUHAMUKH, KBaTU(PUKAIIH 1
pe3yabTaroB. B aToM uccienoBaHuu paccMaTpuBaeTCs,
BO-TIEPBBIX, OCOOCHHOCTH MEPEBOPOTA C TOUKHU 3PEHUS
muTeparyp. Bo-BTOpBIX, HM3ydaeTcs OTIMYUTEIbHBIC
napamMeTpbl MOMBITKK TepeBopoTa. B 3aknroueHue,
OOBSICHSIOTCS. BO3MOXKHBIE HTOTU B COOTBETCTBHU C
STHUMH MTapaMeTPaMH.
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roCyIapCTBEHHBIE OTHOLIECHUS
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