Tiirkiye’de Gelir Dagihmi Bozuklugunun izlenen
Kamu Gelir ve Harcama Politikalar ile Baglantisi

Yard. Doc. Dr. Mehmet YUCE
Uludag Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi

Ozet: Devletler kamu ihtiyaglarinin karsilanmasi iizere kendili-
ginden ortaya ¢ikan siyasal kurumlardir. Klasik iktisatcilar devletin
sosyal ve ekonomik hayata miidahalesini onaylamamaktadirlar.
Giiniimiizde devletlerin adalet, giivenlik, savunma ve disisleri gibi
geleneksel gorevleri yaninda sosyal ve iktisadi alanlarda da belirli
rolleri oldugu ortadadir. Ornegin, devletler gelir dagiliminin
dengelenmesi, toplum refahinin artirilmasi, bolgesel geri
kalmigligin ortadan kaldirilmas: ve diger konularda g¢ok etkin
olabilmektedirler.

Bu makalede Tiirkiye’de toplumun refahinin saglanmasi ve gelir
dagilimmin dengelenmesi bakimindan kamu geliri ve harcamalart

politikalar1 incelenmis ve bazi Sneriler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gelir dagilimi, gelir dagilimi ve kamu geliri
politikasi, gelir dagilimi ve kamu harcamalar politikasi, Tiirkiye’de

gelir dagilimi

Giris

Ekonomi biliminin temel amaci, kit {iretim unsurlar1 optimum ve etkin bir
bicimde kompoze ederek, maksimum iriinii saglamaktir. Devlet,
uyruklarina, kendi c¢abalartyla gideremedikleri ihtiyaclarini temin etmek
baglaminda olusan; onlara 6zgiirliikk ve hukuk ekseninde giiven, istikrar
ve
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adalet saglayan siyasal bir orgiittiir. Bu siyasal orgiitiin rolii, kuskusuz,
sosyo-ekonomik yagama miimkiin oldugunca az miidahalede bulunmak;
iretim faktorlerin, marjinal verimliliklerine gore piyasada olusacak
iretimden pay almalarimi saglamaktir (Sénmez, 1987, 48). Unutmamak
gerekir ki, marjinal verimlilige gore olusacak gelir dagilim, her ne kadar
kaynak dagilimindaki etkinligi saglamaya yetmekte ise de, firsat esitligini
tam olarak saglayamadigindan, servet, gelir ve is kabiliyeti iizerinde bazi
dengesizlikler olusmaktadir. Zira, bir yandan kisilerin niteliklerinden
kaynaklanan esitsizlikler ayricalikli ve haksiz bazi gelir edinimlerine
olanak saglarken, diger yandan da baglangi¢c noktasindaki gelir ve servet
farkliliklari, piyasada, Ozgiir bireylerce asla tasvip ve r1iza
gosterilemeyecek ve hiir vicdanlar1 derinden yaralayacak asirilikta
ekonomik dengesizliklere neden olmaktadir. Bu dengesizligi, kanimca,
bireylerin g¢alisma siireleri ve is yetenekleriyle aciklamak pek tutarl
degildir. Ciinkii, esit olmayan kosullarda bulunan ve ilk hareket noktalari
ayni olmayanlari, goriiniiste nispi serbest piyasa kosullarinin carklarina
terk edip, sonra da “bitig” cizgisine hangisinin daha evvel ulasacaginin
hesabin1 yapmak, hem rasyonel hem de gercek disidir.

Hig siiphesiz, bireyin geliri arttik¢ca onun son birimine atfettigi dnem azalir
(azalan verimler kanunu). Bu yiizden, gelirin marjinal faydasi fakir
tabakalar igin zenginlere nispetle daha biyiiktiir. Asil amag, global
tatmini arttirmaktir. Bunun i¢in devlet, degisik etmenlerden kaynaklanan
olumsuzluklar1 giderme ve zengin sosyal kesimlerden yoksul katmanlara,
degisik araclarla (dogrudan ya da dolayli) gelir transferini gerceklestirme
roliinii iistlenir. Uretim faktorlerinin piyasadaki serbest rekabet kosullarin
menfi yonde etkileyen olumsuzluklar, stiphesiz gelismekte olan iilkelerde
daha yaygindir. Bu nedenle devletin gelir dagilimmi saglama
baglamindaki rolii, sz konusu iilkeler icin daha da Onem kazanir.
Tiirkiye’ye tarihi bir perspektif ile bakildiginda, Cumbhuriyetin
kurulusundan giinlimiize; {iretim sektdrii yeterince gelismedigi,
toplumdaki girisimciligin ¢esitli nedenlerle baski altina alindigi, hizli niifus
artis1 baskis1 yasandigi, istihdam darligindan igsizligin siirekli sorun teskil
ettigi ve cagdas anlamda, siyasal istikrar saglanamadig1 goriilmektedir. Bu
nedenle, Tiirkiye, ideolojik kutuplasmadan tamamen kendini
kurtaramamakta, geleneksel {iretim kaliplarrm1 kirip ¢agdas sanayi
toplumunun bilgi ve becerisiyle miicehhez sosyo-ekonomik ivmeyi bir
tiirli gerceklestireme-
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mektedir. Dolayisiyla, devletin “yoksulluga karsi savas” agmasi, salt
“muhtag¢ olanlara yardim yapmakla yetinmeyip ayni zamanda fakirligin
kokiindeki sebepleri (Stiglitz, 1994: 420) bertaraf etme misyonuna
soyunmasi pek miimkiin olamamustir.

Diger taraftan, Tiirkiye’de iktidara gelen siyasi partilerin kendi tabanlarina
verdikleri bir takim vaatleri yerine getirme c¢abalar1 sonucu sorumsuzca
yaptiklar1 harcamalara, etkinlikten uzak, sirf popiilizm ugruna yaptiklari
harcamalar da eklenince, kamusal harcamalarin hacmi oldukga artmistir.
Kamu harcamalarinin finansmaninda ise, yine, politik amaglarla saglikli
olmayan popiilist gelir arayislar1 sonucu, vergileme yerine bor¢clanmanin
ikame edilmesi, kamu kesimi finansman a¢igina neden olmus ve bu agik
giderek biiylimiis, kapanmasi imkansizlagmistir. Pek dogaldir ki, kamusal
biitgelerin bor¢lanmalarla finanse edilir olmasi, ¢ok gegmeden biitgelerin
mabhiyetinin degismesine ve gerekli kamu gelirlerinin yalmz borg
servislerine tahsisini gerektirmistir. Stiphesiz bu, biitce agiklarinin giderek
biiyiimesine ve ekonomik buhranlara neden olmustur. Izlenen bu
politikalarm dogal bir sonucu olarak, enflasyon, istikrarsizlik, igsizlik, eksi
biiyiime, gelir dagilimindaki kotiilesme, niifus artigi, bolgeler arasi gog,
vb. bir takim sorunlar dogmus ve neticede siyasal iktidarlar birtakim
“istikrar arayiglar’”na yonelmistir. 1958 ve 1970 devaliiasyonu, 24 Ocak
(1980), 5 Nisan (1994), 1999 IMF ile stand-by anlasmasi, 22 Kasim (2000)
“Ekonomik Paket’in yiiriirlige sokulmak istenmesi, en son olarak da,
Devlet Bakan1 Kemal Dervis tarafindan 14 Nisan 2001 Cumartesi giinii
kamuoyuna agiklanan “Giiglii Ekonomiye Gegis Programi” hep bu istikrar
kaygilarinin iiriinii ve {lkenin igine diistiigii kot ve oldukga vahim
durumdan ¢ikma cabalarinin umutsuz gostergeleridir. Ancak, simdiye dek
uygulanan istikrar programlarinin hemen hemen higbirinde sosyal adaleti
saglamaya yonelik bir diizenleme yer almadig1 gibi programin maliyeti de
stirekli olarak toplumsal fedakarliga katlanan genis ve yoksul kesime
yiiklenmigtir. Bdylece, zaten mevcut olan gelir dagilimi bozuklugu adeta
ucuruma doniigmiis, azinlikta kalan bir kesim -6zellikle devlete borg verip
astronomik tutarda faiz geliri elde edenler- gelismis iilkelerde bile emsali
gorlilmeyen satafatli bir hayat siirdiiriirken, ¢ogunlukta kalan niifusun
biiyiik bir kesimi ise, yoksulluk sinir1 altinda yagam savasi siirdiiriir hale
diigmiistiir.
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Bu ¢alismada, rakamsal verilerden hareketle, kamusal biit¢ce finansmanini
borglanma yoluyla gergeklestirmeye ¢alisarak mevcudu bugiin harcayan,
gelecekteki gergek gelirini One alarak borg servislerinde kullanan, her bir
fabrika ve isyeri kapandik¢a ¢1g gibi biiyiiyen issizler ordusuna yenileri
eklenen, kor topal wuygulanmaya calisilan ekonomi ve maliye
politikalariyla her gegen giin gelirleri azalan ve bolisiimii de giinden
giine bozulan yozlagma dile getirilmekte; mevcut kamusal gelir ve harcama
politikalarmin gelir dagilimmi dengelemeye yetmedigi ve sosyal refah
ekonomisini tesiste yetersiz kaldig1 vurgulamaya calisilmaktadir.

Milli Gelir ve Dagilim

Gelir, ekonomik faktorlerin belli bir donemde tretim siirecine katilmalari
sonucu yaratilan katma degerden her bireyin parasal olarak aldigi paya
denir. Bir iilkede, global olarak bir yilda yaratilan mal ve hizmet
toplaminin akimsal ifadesi de Gayri Safi Milli Gelir’i verir. Bundan girdi
ve amortismanlarin diigiilmesi sonucu ulasilan nihai veri, Safi Milli Geli
veya Safi Milli Hasila dir.

Ekonomi biliminin ugrasisi, milli hasila yaratmak ve bunu devamli bir
sekilde artirmaktir. Pek dogaldir ki, milli hasila ya da gelirin yaratilmasi
kadar, yaratilan bu hasilanin dolasimi, béliisiimii ve tiiketimi konular1 da
onemlidir ve bunlar da ekonomi biliminin asil ugrasi alanina girer. Diger
bir ifadeyle, pastanin olabildigince hizli biiyiitiilmesi toplumsal refah
sorununun belki en belirleyici ama sadece bir yonii olup, pastanin nasil
paylasildigi, teknik deyimle gelir dagilimi esitsizliginin diizeyi ve bunun
bir sonucu olarak yoksullugun boyutu, toplam refahin diizeyi kadar
6nemli bir sorundur.

Milli gelirin siirekli artirilmas1 ve bunun toplumu olusturan sosyal
katmanlar, degisik bolgeler ve sektorler arasinda adilane bolisiimi, o
iilke toplumunun sihhat derecesinin, bireylerin gelecekle ilgili iyi ya da
kotii  beklentilerinin, alinabilecek kolektif kararlarin etkinliginin, o
toplumun igerisinde yasadigi veya yasayacagi bazi sosyal, siyasal,
ekonomik ve psikosomatik sorunlarin boyutlarmin da isaretidir. Ciinkii,
milli gelirin paylasiminda gozlemlenebilir sasirtict  (spectaculaire)
carpiklik ve hiir vicdanlan pargalayan asir1 dengesizlik, yakin gelecekte
iilkenin kars1 karsiya kalacagi bir¢ok istikrarsizligin ve biiyiik ¢apli sosyo-
ekonomik calkantilarin (perturbations) yalin habercisidirler.
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Gelirin paylagimi, kendisine bazi temel islevler atfedilen devletin
saptayip uyguladig1 gercekci ekonomi ve maliye politikalari ile saglanir.
Diger bir deyisle, devlet, gelir dagilimindaki adaletsizligi, yiiriirlige
koydugu ekonomi, vergi, biitge ve harcama politikalar1 ile gidermeye
calisir; ve buna doniik etkin ve tutarli 6nlemleri alir. Gelir dagilimi kisa,
orta ve uzun donemde ekonomik konjonktiir, bliylime, yapisal ve
kurumsal degisimler ile karsilikli iliski i¢indedir. Belirli bir zaman kesitinde
emek, sermaye, rant gibi lretim faktorlerinin kullanim miktarlar1 ve
fiyatlari, bu faktdrlerin sahipliliginin bireyler arasindaki dagilimina bagl
olarak, s6z konusu zaman kesitinde gergeklesen toplam {iretimi
cogunlukla piyasalar, kismen de piyasa dis1 mekanizmalarla hane halklar1
/ bireyler arasinda dagitir. Demek ki, zaman siirecinde nihai gelir dagilimu,
ekonomik konjonktiire, {iretim faktdrlerinin dagilimina ve nispi
fiyatlarinda meydana gelen degisimlere, devletin vergi ve transfer
politikalarma gore farkliliklar gosterecektir (TUSIAD, 20001:17). Zira,
Samuels ve Kelsey’in deyisiyle, “gelir dagilimimin toplumsal fabrikanin
biitliniiniin bir sonucu”dur (Samuels and Kalsey, 1991: 135).

Bu baslik altinda oncelikle, diinya genelindeki gelir dagilimina goz
atilacak, arkasinda Tiirkiye’deki gelir dagilimindaki adaletsizligin boyutu
ortaya konulacaktir. Tiirkiye’deki gelir dagilimini gegmisten gliniimiize
incelerken, su kaynaklardan yararlanilmaktadir: 1) DPT Sosyal Planlanma
Dairesi’nce 1973 yilinda yaymlanan, meslekler itibariyle yapilan ¢alisma;
2) AC Nielsen Zet adli arastirma sirketince 1999 basinda nesrolunan ve
ailelerin yilda dolar cinsinden yaptiklari harcamalar1 esas alan inceleme;
3) IBRD, WWorld Development Report, 1997, 4) Hazine Miistesarlig
Ekonomik Aragtirmalar Genel Midirliigi’'niin Nisan 1999’da
yayimmladigi Ekonomik Gostergeler’den hareketle, kentlerde ve kirsal
alanlarda yasayanlarin yedi yil Oncesine gore durumlarini yansitan
veriler; 5) Diinya Bankasmin 2000 Prag toplantisinda agiklanan
istatistikler; 6) DIE tarafindan en son yapilan 1994 Hanehalki Gelir
Dagilimi Anketi Sonuglari. Birlesmis Milletler’in (UN) 1999 yili Insani
Gelisme Raporu’na (HDR) gore, 1997 yili itibariyle diinya niifusunun en
zengin iilkelerde yasayan ve yiiksek gelir grubuna giren %20’sinin diinya
gelirinden aldig1 pay %86 iken, en yoksul iilkelerde yasayan ve diisiik
gelir grubuna giren %20’nin aldig1 pay yalnizca %l’dir. Ayrica bu en
tepedeki %20, diinyadaki toplam ihracaatin 2682’sini gerceklestirmekte,
dogrudan yabanci yatirimla-
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rin %68’ini almaktadir. En alttaki %620’nin ise, her bir sektorden aldig:
pay yaklasik %l’dir. Yine ayn1 rapora gore, en zengin %20 ile en yoksul
%20 arasindaki gelir farki, 1960°ta 30°da 1 iken, 1997°de 74’te 1’e
cikmistir. Diinyanin en zengin 200 kisisi servetlerini son 4 yilda ikiye
katlayarak toplam 1 trilyon dolara gikarmuglardir. Ote yandan, diinyada
80’den fazla iilke on yil Oncesine gore daha yoksul bir durumda
bulunmaktadir. Bugiin diinyanin en zengin 200 kisisinin servetleri
toplaminin, diinya niifusunun en yoksul %541’inin (diinya niifusunun 6
milyar dolayinda oldugu disiiniildigiinde, bu oran yaklasik 2.5 milyar
kisiye karsilik gelmektedir) sahip oldugu gelirden daha fazla oldugu
belirtilmektedir (UNDP, 1999:2, 3).

Yine Diinya Bankasi raporlarina gore, 1980 yilinda basinda kisi bagina gelir
ortalamasi, gelismis {ilkelerde 7.000 Amerikan Dolar dolayindadir.
Gelismekte olan iilkelerde bu rakam (bunlar daha ¢ok Tiirkiye ve Latin
Amerika iilkeleri gibi belirli dl¢lide gelismis iilkelerdir, ¢ok yoksullara
dahil degildir) 1.800 Amerikan dolar1 dolaymdadir. 1990’lara
geldigimizde, gelismisler i¢in rakam 23.000 dolar ge¢cmekte, digerlerinde
ise 2.500 dolar dolayinda kalmaktadir (Sayian, 1997: 407).

Diger taraftan, gelir dagilimi bozuklugunun bir nedeni de kiiresellesme
olgusu ile aciklanabilir. Zira, kiiresellesmenin nimeti olan ticaret ve
yatinmlarin ~ biiyllkk  ¢ogunlugu  sanayilesmis  {ilkeler arasinda
gerceklesmekte ve diinya ihracatinin iigte birine kiiresel sirketlerin hakim
oldugu goriilmektedir. Diinyanin en biiyiilk 100 ekonomisi igerisinde 51
tanesini sirketler olusturmaktadir. 1990’11 yillarda gelismekte olan
tilkelerde ve gecis ekonomilerinde gergeklesen dogrudan yabanci
yatirimlarin 2680’inin yalnizca 20 iilkeye yonelmis oldugu ve bu iilkeler
arasinda Cin’in biiyiik bir pay elde ettigi dikkat cekmektedir. Boylece,
ekonomik kiiresellesme siirecinin yarattigi kazanglarin ve kayiplarin
bdlgesel bloklar, iilkeler, sirketler ve bireyler arasinda paylasimi adaletli
gerceklesmedigi asikardir (DPT, 2000:5). Fransa Uluslararas: Iliskiler
Enstitiisii’'nce yapilan bir ¢alismaya gore, dniimiizdeki on yil igerisinde
GATT Uruguay Round Anlagmasi dolayisiyla getirilen serbestlesmenin,
diinya ticaretini %10 artirirken, gelirde 260 milyar dolarlik bir artis
yaratacagl beklenmektedir. Bunun 80 milyar dolarmnin Japonya’ya, 70
milyar dolarinin AB’ye, 75 milyar
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dolarinin da ABD’ye diisecegi ongoriilmektedir. Yani 260 milyar dolarin
225 milyar dolar1 Merkez’in ii¢ ayagi tarafindan paylasilacaktir. Diinya
niifusunun %84.5’ine sahip c¢evre iilkelerine ise, yalnizca 35 milyar dolar
kalacaktir (Kazgan, 1994: 72),

Kiiresellesme siireci bir taraftan gelir dagiliminin geligmis iilkeler lehine
yeniden diizenlenmesine yol agarken, diger taraftan bu {ilkelerin kendi
aralarindaki ve iclerindeki gelir dagilimimin da bozulmasina neden
olmaktadir. Gelir dagilimindaki esitsizlik Avrupa ile Amerika arasinda
ABD yararna arttif1 gibi, gelismis iilkelerin ve ABD’nin kendi icerisinde
de artmaktadir. 1977-1992 yillar1 arasinda ABD’de en zengin %20 nin
geliri %28 arttig1 halde, en yoksul 2620’nin gelirinin ayn1 déonemde %517
oraninda geriledigi goriilmektedir. Yine s6z konusu dénemde, en zengin
%l’in gelirinin %91 oraninda arttigma dikkat c¢ekilmektedir. Nitekim,
gelir dagilimindaki kutuplasmanin ABD’de, 1920’li yillarin sonundaki
Biiyiilk Depresyon doneminin boyutlarina vardigi kabul edilmektedir
(Arslan ve Toprak, 1997:441). Bu agidan bakildiginda, kiiresellesmenin yari
bos/yar1 dolu sise yaklasimimni andirdigi belirtilmektedir. Yoksullar
acisindan bakildiginda sise yar1 bos, zenginler acisindan bakildiginda ise,
sise yart dolu gozikmektedir. Ancak, zenginler sisenin yarisini,
yoksullarin sigesini bosaltarak doldurmaktadir. Bu bakimdan, diinyada
kiiresellesme diye “sifir toplamli bir oyun” oynandigi ileri siiriilmektedir
(Kazgan, 1999:351).

Simdi, Tiirkiye’deki gelir dagilimini yukarida sayilan arastirmalar 1s18inda
tablolara dokelim.

Tablo: 1
Tiirkiye’de Hanehalki Gelirinin %20°lik Dilimlere Gore Dagilim
Hane Halki Hane Halki 1987 1994
Kiimiilatif
%Pay Kiimiilatif %Pay Kiimiilatif
tik %20 20 524 524 4,86 4,86
Ikinci %20 40 9,61 14,34 8,63 13,49
Ugiincii %20 60 14,06 28,91 13,61 26,10
Dérdiincii %20 80 21,15 50,06 19,03 45,13
Besinci %20 100 49,94 100,00 54,88 100,00
Gini Katsayisi 0,437 0,492

Kaynak: 1994 Hanehalki Gelir Dagilimi Anketi Sonuglar, D.1L.E, Ankara, 1997.
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Gerek iilkeler arasinda karsilastirma yapmak gerekse bir iilkenin gelir
dagilimindaki dengesizliginin zaman icindeki seyrini izlemek i¢in Gini,
kendi adiyla anilan bir katsayr kullanmistir. Bir iilkede gelir
dagilimindaki adaletsizlik ne kadar fazlaysa Gini katsayis1 o kadar
biiyiiktiir. Bu katsay1 sifira yaklastikca, gelir dagilimindaki adaletsizligin
azaldig1 anlam ortaya ¢ikar. Bu baglamda, 1987°den 1994 yilina ¢ikarken
Gini katsayis1 yiikselmis olup, bu da iilkemizdeki gelir dagiliminin
bozuldugunu isaret eder ki, bu 2000 yil1 i¢in 0,52°dir.

Tablo: 2
Cesitli Ulkelerde Gelir Dagilim
Ulkeler Yil En Yiiksek |ikinci %20 | Uciincii Dordiinci En Yiiksek Gini
%20 %20 %20 %20 Endeksi

Belgika 1978-79 7,9 13,7 18,6 23,8 36,0 33,9
Ingiltere 1988 4,6 10,0 16,8 243 443 -
Danimarka |1981 5.4 12,0 18,4 25,6 38,6 -
Fransa 1989 5,6 11,8 17,2 235 41,9 -
Almanya 1988 7,0 11,8 17,1 239 40,3 -
Hindistan 1992 8,5 12,1 15,8 21,1 42,6 -
Italya 1986 6,8 12,0 16,7 235 41,0 -
Hollanda 1988 8,2 13,1 18,1 23,7 36,9 _
Ispanya 1988 83 13,7 18,1 234 36,6 -
ABD 1985 4,7 11,0 174 25,0 41,9 -
Tiirkiye 1994 4,9 8,6 12,7 19,0 54,9 0,49

Kaynak: The World Bank (1997), World Development Repots, 1979-1997

Tablo: 3
Faktorlere Gore Gelir Dagilimi (%)
GELIR TURLERI 1987 1994
Tirkiye | Kent Kir Tiirkiye | Kent Kir
Maas, Ucret, Yevmiye Geliri 24.07 29,82 15,72 28,32 31.94 20,32
Toplama Miitegebbis Gelirleri 51.45 38,26 70,58 4237 33,27 62,52
Tarim 22.83 2,73 51,99 16,66 2.57 47,84
Ticaret 13,08 15,72 9,25 14,38 16,85 891
Hizmet 7,30 8,44 5,64 5,18 6,05 3,27
Tarimdis1 Uretim 8,24 11,37 3,70 6,15 7,81 2,50
Gayrimenkul 11,84 15,90 5,96 11,59 13,87 6,54
Menkul Kiymetler 1,82 2,81 0,39 7,68 10,62 1,17
Karsiliksiz Gelir 10,82 13,20 7,36 10,04 10,30 9,45
Toplam 100,00 | 100,00 [ 100,00 [ 100,00 | 100,00 100,00

Kaynak: DPT ve Hacettepe Universitesi Niifus Etiidleri Enstitiisiiniin ortaklasa 1968 yilinda gerceklestirdikleri,
Tiirkiye’nin Niifus Yapis1 ve Sorunlari adh ahisma ile DIE Istatistiklerinden (1987, 1994 Hane Halki Gelir ve
Tiiketim Harcamalar1 Anketi) yararlanarak tarafimizdan hazirlanmustir
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Tablo: 4
Hane Halklarindaki Yilhik Harcama (000)
Aile Gruplan Kisi Adedi Harcama (3) T. Niifusa Orani

1. En zengin 2,790 62,75 4,5
2. Iyi halli 6,38 27,25 10,3
3. Orta halli 10,478 9,35 16,9
4, Diisiik gelirli 8,556 7,65 13,8
5. Fakir 22,692 4,95 36,7
6. Cok Fakir 11,036 3,20 17,8

Toplam 62,938 66.015.430 100,0

Kaynak: DIE, 1994 Hanehalki Gelir Dagilimu Anketi Sonuglari ile AC Nielsen Zet Adli Arastirma
Sirketince 1999 basinda nesrolunan raporu dikkate almarak tarafimizdan hazirlanmustir.

Tablo: 5
Kent ve Kirsal Kesimde Gelir Dagilimi (%)
Hane Halki 1987 1994

Tiirkiye Kent Kirsal Tiirkiye Kent Kirsal

Tk %20 5,24 5,43 5,21 4,86 4,83 5,57
Ikinci %20 9,61 9,33 10,03 8,63 8,19 10,14
Ugiincii %20 14,06 13,60 14,98 12,61 11,87 14,80
Dérdiincii %20 21,15 20,71 21,97 19,03 17,90 21,79
Besinci %20 49,94 50,93 47,81 54,87 57,21 47,70
Gini Katsayisi 0,437 0,444 0,417 0,492 0,515 0,414

Kaynak: 1994 Hanehalki Gelir Dagilhimi Anketi Sonuglan, D.1.E., Ankara, 1997.

Yukaridaki tablolardan yararlanarak, Tiirkiye nin i¢inde bulundugu gelir
dagilimi hakkinda sunlar1 soyleyebiliriz

« ‘DIE tarafindan, 18.264 kentsel ve 7.992 kirsal kesimde 6rnek hane halki
olmak tizere toplam 26.256 hanehalki takip edilerek 1994 yilinda yapilan
aragtirma sonucu ortaya g¢ikan aci gergek sudur: 1987 yilinda en zengin
%20’lik grubunun toplam kullamlabilir gelirden aldig1 pay %49,94 iken,
bu oran 1994°de %54,8’¢ ¢ikmistir. En diisiik gelirli %20’lik grubunun
pay1 ise, %5,24’de %4,86’ya, alt ve orta gelir diizeyindeki %60’lik
hanehalki grubunu aldig1 pay %28,91’den %26,1’e inmistir. Buna gore,
iilkedeki alt ve orta gelir diizeyindeki %60’lik hanehalki grubu dikkate
alindiginda, gelir dagilimindaki ¢arpikligin boyutlar1 daha net goriilmekte,
yoksullagsma siirecinin alt ve orta gelir grubunu olusturan kesimlerde
hizlandig1 ortaya cikarmaktadir (DPT, 2001:18). Diger bir ifadeyle
zenginler daha zenginlesirken, fakirler daha fakirlesmistir. En ac1 gergek
de, en zengin %?20’lik grubun gelirden aldig1 pay geri kalan %80’lik
grubun toplam ge-
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lirinden fazla olmasidir. Gelir esitsizliginin en 6nemli gostergesi olan Gini
katsayis1 1987°de 0,43 iken 1994 yilinda 0,49’a yiikselerek, gelir
dagilimindaki bozuklugun 1987°den 1994’e dogru daha kotiiye gittigini
istatistiksel olarak ortaya koymaktadir.

 Tiirkiye’de yaratilan toplam gelir icinde en yiiksek paya sahip olan
faktor miitesebbis geliri (gerek 1987 gerekse 1994 yilinda) olup, bunu
maags-iicretli geliri izlemektedir. Ancak, 1987°de miitesebbis gelirinin
toplam gelir icindeki payi, maas -licret gelirlerinin yaklasik 2 kati iken
1994°te 1,5 kata inmistir. 1987°den 1994’e gelindiginde maag-iicret
gelirinin pay1 %24’ten %28’e yiikselmis, buna karsin miitesebbis geliri
ise 51°den %42’ye gerilemistir. Hizmet ve tarim dis1 iiretim sektorlerinin
pay1 ise yaklasik 2 puan azalmistir. Gayrimenkul ve karsiliksiz transfer
gelirlerinin pay1 hemen hemen aymi kalirken, menkul kiymet gelirlerinin
pay1 %1°den %7’ye ¢ikarak 6nemli bir artig gdstermistir.

* 1987 ile 1994 yili sonuglan karsilagtirildiginda kentsel kesimdeki gelir
esitligi Tiirkiye geneline gore daha fazla artmistir. Nitekim, Gini katsayisi
1987 yilinda 0,444 iken 1994 yilinda 6,515’e yiikselerek gelir dagilimindaki
adaletsizligi gostermektedir. Buna karsin, kirsal yerlerdeki gelir esitliginde
kismen de olsa bir diizelme goriilmektedir. Zira, Gini katsayist 1987
yilinda 0,417 iken 1994 yilinda 0,414’e inerek kiiciik bir diislis gdstermistir.
Ancak bu duruma bakarak kirsal kesimde gelirin daha adaletli dagildig
sonucuna varmak pek gergekci olmayacagi kanisindayim. Zira, gelir
dagilimin kent-kir ayriminin da adaletsiz oldugu ve sadece kirsal kesimin
aldig1 diisiik payin kendi iginde biraz daha adaletli oldugu gercegi
unutulmamalidir.  Gelir dagilimi anketleri sonuglarma bakildiginda,
kentsel yerlerde yasayan hanelerin toplam niifus i¢indeki pay1 %56,2 iken
toplam gelirin %68,9 aldiklar1 goriillmektedir. Buna mukabil kirsal kesim
toplam niifus igindeki pay1 %43,8’1 olustururken toplam gelirden aldig:
pay ise %31,1°dir. Boylece kirsal kesim kendi diisiik gelirini biraz daha
adaletli paylasmaktadir (DPT, 2001:18).

» Tarim sektoriinde, ¢ok kiigiik bir iyilesmeye bakarak, gelir dagiliminin
daha miistakar (istikrarli - stationnaire) ve adil oldugu sanilabilir.
Kanimizca, bu aldaticidir. Zira, adeta tivey evlat muamelesi goren tarimin
giderek  fakirlesmesi  sonucu, bu  kesimdekiler,  yoksullukta
esitlesmektedirler. Bu fakirlesmede, hiikiimetlerin son yillarda tarima
yonelik olarak izledigi politikalarin, IMF telkinlerinin, enflasyon
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oranlar1 altinda belirlenen destekleme alimlarinin, bazi tarimsal tiriinlerin
destekleme fiyat haricine ¢ikarilmasmin, kentlerin “cazibe merkezi”
biciminde algilanmasinin ve bu nedenle kirsal alanlardan buralara siirekli
gb¢ olgusunun kaginilmazliginin, stiphesiz biiyiik roli vardir

* Gegmiste dengeli ve adil olan durum son yillarda ortadan kalkmus,
niifusun %4.5 gibi kiiciik bir azinligin1 olusturan aile grubu, yilda 62.750 $
gibi gbz kamastiran bir harcama gaminda yasam siirerken, “Fakir ve ¢cok
fakir aileler”den olusan yaklasik %55°lik kismi, yilda 3.000 - 4.000 $ ile
gecinme miicadelesi vermektedirler.

* Tablolar incelendiginde,

- Fonksiyonel gelir dagilimimin emek,

- Sektorel gelir dagiliminin tarim,

- Bolgesel gelir dagiliminin tarim bdlgeleri,

- Kisisel gelir dagilimimin alt gelir gruplart aleyhine bozuldugu gercegi
ortaya ¢ikmaktadir.

* Yine AC Nielsen - Zet sirketinin verilerine gore, toplumun %554.5’lik
kismu fakirlik sinirmin altinda yagamakta, “en zenginler”le bunlar arasin
daki gelir ugurumu 20 kata ulagsmaktadir. Bu adaletsizlik, gelismekte geri
kalmig yorelerimizde daha da carpik olup, gelirin tamamina yakin bo-
liimii birkag aile tarafindan kontrol edilmektedir. Nitekim niifusun %1°lik
dilimi, ulusal gelirin %17 sine hakim bulunmaktadir. Bu oran Istanbul’da
%30’a ulagsmaktadir. Tiirkiye’nin ¢eyrek niifusuna sahip bu kentteki
ailelerin %1°nin aylik geliri, neredeyse 11.000 dolara ulagsmaktadir; oysa
en yoksul %1’lik gelir grubundakiler ise ayda yalniz 127 dolar al
maktadir. Subat 2001 devaliiasyonuyla bu miktarin daha da komiklesmis
oldugu bir gergektir.

Gelir Dagilmindaki Adaletin Saglanmasina Yonelik

Gelir ve Harcama Politikalar1

Piyasa mekanizmasinin otomatik olarak olusturdugu gelir ve servet
dagilimindaki gayri adil yapinin diizeltilmesi, gilinlimiizde biitiin
devletlerin ortak bir sorunu haline gelmistir. Diinyada, tlkeler igindeki
gelir dagilimi esitsizliginin yam sira, {llkeler arasindaki gelir dagilimi
esitsizligi de artmaya devam etmektedir. Yukarida belirtildigi iizere,
Birlesmis Milletler Beseri Gelisme Raporu’na gore, 1990’larin sonunda
diinya niifusunun en zengin iilkelerinde yasayan %20’lik boliimii diinya
hasilasinin %86’s1-
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na, en alt dilimdeki %20’si de %l1’ine sahip bulunmaktadir. Gergekten,
diinya genelinde teknolojik gelismenin de etkisiyle ekonomik gelisme
stirerken, diger taraftan yoksulluk sorunu giderek daha ciddi boyutlar
kazanmaktadir. Diinyada giinde 2 dolarin altinda gelirle yasayanlarin
sayist 3 milyar1 bulmaktadir. Bu durum 21. yiizyilin baslangici olan 2000
yilinda da degismemis ve genelde en yoksul iilkelerin konumunda bir
iyilesme olmamustir. Bu yiizden, uluslararasi gelir dagilimindaki
adaletsizlik birtakim kaygilara neden olmakta ve bunun diizeltilmesi
gerektigi konusu, beynelmilel kurum ve kuruluslarda sikga ifade
edilmektedir. Kisi bagina gelir diizeyinin diisiik oldugu bir ortamda gelir
dagilimi da ¢ok adaletsiz ise, orada endiistriyel gelisme de kuskusuz
simirli kalr. Insan giiciiniin cagmn iiretim gereklerini karsilayabilecek
diizeyde egitim ve saglik olanaklarina sahip olmasi, bireyin niteligini,
dolayisiyla gelirini arttirir. Geliri ¢ok diisiik diizeyde olan ailelerde
beslenme ve saglik kosullari, ailenin gocuga verebilecegi egitim imkaninin
simirliligl, piyasaya nitelikli olmayan isgiiciiniin arzi demektir. Bu da,
cagimizda en cok ihtiyag duyulan beseri sermayenin hebasidir. Diger
taraftan niteliksiz isgiiclinlin milli gelirden alacagi pay da diisiik
olacagindan, bu durum gelir dagilimindaki carpiklig1 daha da artiracaktir.
Boylece, “gelir dagilimi bozuklugu- niteliksiz isgiicii- gelir dagilimi
bozuklugu” kisir dongiisii olusturur. Bu, sosyo-ekonomik yasam igin
patlamaya hazir bir bomba ile esdegerdir (Kazgan, 1991: 2 -3).

Devletin temel fonksiyonu, diisiik gelirlilere daha az yiik getirmek, gelir
dagilimindaki ugurumlari torpiileyerek yatay ve dikey adaleti saglayacak
bir gelir politikasin1 uygulamaya koymak, diisiik gelirli gruplara yonelik
egitim ve saglik hizmetlerini 6n plana ¢ikaracak bir harcama politikasi
izlemektir. Yani vergi ve harcama politikalarina islerlik kazandirmak,
diisiik gelir diizeyinde olan smiflarin biitgelerini dogrudan ya da dolayl
yoldan diizeltmektir.

Gelir dagilimindaki adaletsizligi gidermek iizere, devletin elinde, iki etkin
mali ara¢ bulunmaktadir: Kamu harcamalar1 ve vergiler. Bir taraftan
devlet, baz1 mal ve hizmetleri diisiik gelirlilere parasiz olarak veya cok
diisiik bedellerle, maliyetlerinin altinda sunarak veya bir {iretim faktorii
karsilig1 olmaksizin transfer harcamalar1 yoluyla, diger taraftan, yiiksek
gelir elde edenlerden artan oranli tarifelerle saglanan vergiyi, yine transfer
harcarna-
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lar1 yoluyla diisiik gelir gruplarina aktararak, piyasanin saglayamadigi
adil gelir dagilimimm gergeklestirmeye c¢alismasi gerekmektedir.
Unutulmamalidir ki, demokrasi egitimsiz, niteliksiz, varliksiz biiyiik bir
kitleyle, bunlarin tiimiine sahip bir azinligin {istiinde yeseren bir rejim
olmayip; aksine, yukarida sayilan nitelikleri tagiyan genis bir orta sinifin
varligiyla gelisir.

Bu calismada, kisisel gelir dagilimi baz alinarak, gelir dagilimimi bozucu
etkenlerden sadece Tiirkiye’de izlenen vergi politikalar ve yapilan saglik
ile egitim harcamalariin gelir dagilimmin esitsizliginde oynadiklari rol
vurgulanacaktir.

Gelir Dagihmindaki Adaleti Saglama Araci Olarak

Vergi Politikalan

Gelirin yeniden dagilimin1 saglayan araglardan biri de vergi
politikalaridir. Zira, verginin sosyal amaci, gider politikas1 dnlemleriyle
yeterli diizeyde gerceklestirilemeyen gelir ve servetin ekonomik yonden
giicsiiz olanlarin lehine, politik olarak istenilen diizeyde dagitilmasini
saglamaktir (Neumark, 1975:21), 1zlenen vergi politikalari, vergilemede
O0deme giiclinlin dikkate alinip alinmadigi, vergi orani, vergilerin niteligi
(dolayli-dolaysiz), vergi denetiminin dozaji ve yansitilma olanaklarmin
varligma bagli olup, tiim bunlar gelirin yeniden dagilimi {izerinde
etkilidir. Vergi, kamu giderlerini karsilamak ve/veya sosyo-ekonomik
yasamin gerektirdigi 6nlemleri almak tizere, mali giicii olanlardan, onlarin
bu gicleriyle orantili, zorunlu, karsiliksiz ve nihai olarak yapilan
O0demelerdir. Kamusal mal ve hizmetlerin finansmaninda, bunlardan
yararlananlara paylastirilan bir vergi adalete uygun diisecektir. Uyulmasi
gereken norm, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 73. maddesinde “mali
giic” olarak belirtilmis olup, bunun anlami; gerek yeni vergilerin
ihdasinda (konulmasinda) ve gerekse mevcutlarda degisiklik yapilirken,
kisilerin mali giigleri kavranarak vergilerin bu gii¢ {izerine oturtulmasidir.
Siiphesiz, bir vergi, mali giice uygunlugu 6lgiisiinde adaletlidir ve maliye
politikasinin sosyal amacina da uygundur.

Ulkedeki vergi yiikiiniin hangi gelir gruplari tarafindan paylasilacag
sorununun, 6deme giicii ilkesi ¢er¢evesinde ¢oziimlenmeye galisilmasi en
rasyonel ve adil yoldur. Bilindigi gibi, herkesin iktidartyla orantili vergi
O0demesi anlamina gelen ddeme giicii ilkesinin gelir, servet ve harcama
olmak iizere li¢c temel goOstergesi vardir. Bu baglamda, “gelir, servet ve
har-
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cama lizerinden alinan vergiler” seklinde yapilan siniflandirma en yaygin
olanidir. Hangi tiir vergilere daha fazla agirlik verilecegi, ekonomik yapi,
siyasi ve iktisadi sistemin niteligi, iktidarlarin felsefeleri, baski
gruplarimin etkinlik ve egilimleri vb. farkli etmenlere bagli olarak
degigsmektedir. Bununla birlikte, 6deme giicline ulagsmada kullanilan
araglar olarak kabul edilen “en az gecim indirimi, artan oranlilik, ayirma
ilkesi” gibi miiesseseleri biinyesinde tasiyan gelir vergisi, ¢agimizin en
verimli, adil ve yaygin vergisi olarak kabul edilmektedir. Harcama
vergileri, yeterince sahsilestirile-medigi igin, adil olmayan vergiler
kategorisinde yer alirken; servet vergileri, mali amagtan ziyade sosyal
amaglarla konuldugundan, toplam vergi gelirleri i¢inde 6nemli bir yer
tutmamaktadir.

Bununla beraber gelir, servet veya harcamanin sadece vergiye konu
olmasiyla adaletin saglanmasi, kuskusuz beklenemez. Onemli olan,
verginin, kisilerin gercek 6deme giiclerini ortaya cikaracak sekilde gelir,
servet veya harcama {izerine ingasidir. Bu ise, farkli 6deme giicii olanlarin
farkli vergi yiikiiyle kars1t karsiya kalmalar (dikey adalet), ayn1 6deme
giiclin-dekilerin de ayni vergi yiikiine tabi kilinmalariyla (yatay adalet)
miimkiin olur. Vergi ylikiinlin, o verginin istisna, muafiyet, indirim,
matrah ve tarife yapisima bagl oldugu diisliniildiigiinde, bu unsurlarin
vergi adaletine ulagsmada ¢ok 6nemli bir yerinin oldugu goriiliir. Burada,
mevcut unsurlarin  miikellefin  vergi O6deyebilme giiciinii  ortaya
cikarabilecek sekilde (6rnegin en az gecim indirimi, ayirma ilkesi vb.)
diizenlenmesi olduk¢a oOnemlidir. Dolayisiyla, 6deme giicii dikkate
almmadan uygulanacak bir vergi sistemi, hi¢ siliphesiz gelir dagilimin
bozar. Tirkiye’de, 6deme giicii kriterine gore yatay ve dikey adaleti
saglayict bir vergi sisteminin uygulanmasina engel teskil eden iki 6nemli
faktor: enflasyon ve vergi sisteminin yapisidir.

Enflasyon ile Vergi Yiikii Arasindaki iliski

Fiyatlar genel seviyesinin siirekli ve dnemli bir 6l¢iide yiikselmesi seklinde
kendini gosteren enflasyonun vergi gelirlerini artirma yaninda, gelir
dagilimindaki bozucu etkisinin varligi da kuskusuzdur. Basta Milton Fri-
edman olmak {izere, birgok iktisat¢inin gizli bir vergileme yontemi olarak
gordiigii  enflasyon, devlete gelir saglama aract olarak maliye
politikalarinda yer almakla birlikte, ayn1 zamanda bir vergi yiikii dagilimi
araci iglevini gormektedir (Pamak, 1378:120).
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Vergi yiiki, enflasyon dénemlerinde diisiik ve orta gelir gruplari {izerinde
daha yogunluk kazanmakta ve onlar1 olumsuz yonde etkilemektedir. Zira,
enflasyon nedeniyle diisiik ve orta gelirli gruplarin nominal gelirleri daha
tist seviyedeki dilimlere girmekte, boylece bu gruplarin reel gelirlerinde
artis olmayip aksine azaldigi halde, nominal artis nedeniyle cari gelir
seviyesindeki toplam vergi oranlari artmakta ve sonugta, vergi yiikleri
daha da agirlasmaktadir (Oner, 1994:988). Nitekim, Tiirkiye’de yillardir
yasanan enflasyonun yarattigt olumsuzluk nedeniyle, vergi yiikiiniin
diisiik gelir gruplar1 iizerinde kaldig1 yadsinmaz bir gercektir. Fiyatlar
genel seviyesinin yiikselmesi durumunda, gelirleri bu fiyatlardan daha
diisiik bir hizla artan diisiik gelirli gruplarin reel gelirlerinin azalmasina
mukabil, enflasyona gore kendilerini cesitli araclarla donatan yiiksek
gelir gruplart enflasyondan olumlu yonde etkilenmekte, dolayisiyla reel
olarak kazangl g¢ikabilmektedirler. Fert basina milli gelirin ayn1 dénem
icinde degismedigi varsayilirsa, enflasyon, gelirleri fiyatlardaki artigtan
daha yavas artanlardan daha hizl artanlara dogru gelir aktarmaktadir.
Enflasyon, mal piyasasinda, sadece parasal satin alma giiciinii reel satin
alma giicline doniistiiren bir faktor olarak degil; es zamanli olarak faktor
piyasasinda da, faktor fiyatlarimi ve Ozellikle faiz haddini etkileyerek,
bireyler aras1 servet kaymalarina ve gelirin degisik donemlerde yeniden
dagilimina da yol agar.

Tiirkiye’de gelir vergilerinin tahsilat sistemi yatay ve dikey adaletin
saglanmasina imkan vermemektedir. Vergileri kaynaktan kesilen (yani
stopaj yoluyla vergilenen) {icretliler, enflasyonun yarattig1 siskinlik
dolayisiyla yasalarla Ongoriilenden daha agir vergi yiikiine maruz
kalirken, gelirini bir sene sonra beyan edip vergisini {i¢ taksitte 6deyen
beyannameli miikellefler ise, enflasyonun yarattifi erozyon nedeniyle,
yasalarla ongoriilenden daha az vergi yiikkiine maruz kalmaktadirlar.
Bunun yaninda, enflasyon ortaminda, farkli yilkiimlilerin farkl
zamanlarda vergilerini 6demeleri, vergi esitsizligi dogurmaktadir. Yani
enflas-yonist agamada gelirler, ayn1 oranda vergilendirilse bile, 6deme
zamanlarinin farkli olusundan kaynaklanan tahsilat gecikmesi, degisik
gelir unsurlarina reel olarak farkli vergisel yiik getirmektedir ki, maliye
literatiiriinde bu “Tanzi etkisi” olarak adlandirilir.

Vergi sistemine iligkin ortalama gecikme siireleri hesaplandiginda,
vergilerin fiyat esnekligi bire esit oldugu varsayimi altinda, bir liralik bir
vergi
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gelirinin reel degeri iizerinde farkli gecikme ve enflasyon oranlariin
yapacagi etki soyle formiile edilebilir (Tanzi, 1989: 647): R=1/(1+P)"
Burada;

R= Vergiyi doguran olayin meydana geldigi donemin fiyatlariyla ifade
edilen 1 liralik verginin tahsil edildigi donemdeki reel degeri, P= Aylik
enflasyon orant,

n=Ay olarak kabul edilen gecikme siiresini ifade eder. Advalorem tarifeli
vergilerde enflasyonun nispi vergi yiikleri tizerindeki etkileri farklidir.
Vergi matrahini ve vergi tarifesini etkileyen enflasyon, hem yatay hem de
dikey olarak vergi adaletini bozar. Bu baglamda, 6zellikle artan oranl
tarifeli gelir vergilerinde tarifenin yiikselen boéliimiinde kalan miikellefler
icin vergi yiikii artarken, tarifenin diizlestigi boliimdeki miikellefler i¢in
mutlak yiik degismedigi halde, nispi yiik azalir; dolayisiyla dikey esitlik
bozulmus olur. En tipik olarak bu sorun, artan oranli gelir vergilerinde
karsilagilir (Onder, 1979: 56). Artan oranlilik, giiniimiiz vergicilik anlayis
acisindan Odeme giiciine ulagmada vazgecilmez bir ara¢ niteligi
tasimaktadir; fedakarlikta esitligin saglanabilmesinde ve toplumdaki gelir
dagilimi esitsizliginin ~ giderilmesinde kendisine bagvurulabilecek
yontemlerden biri ve belki de en 6nemlisidir. Bununla beraber, enflasyon
donemlerinde amacina ters bir islev iistlendigi de yadsinmaz bir gercektir.
Tirkiye’de, vergi dilimlerindeki genislemenin enflasyon oraninin altinda
artig gostermesi ve vergi dilim sayisinin azaltilmasi, buna karsin nominal
gelirdeki artiglarin, daha fazla diisiik gelir gruplarinin vergi tarifelerini tist
basamaklara tasiyarak onlarin yiiksek oranda vergilendirilmelerine
sebebiyet vermektedir (Kirbas, 1998: 296). Bu ise, yiiksek oranli vergilerin
enflasyonla eszamanli siiregte birbiriyle ortiiserek “gelir dilimi kaymasi
(brac-ket creep)” na ve miikelleflerde, kendilerinin somiiriildiikleri hissine
kapilmaya neden olmakta ve onlarnn vergiye kars1 direnmeye
gotiirmektedir. Ozetlersek, bir vergi sistemi iki ana 6lgiite gore
degerlendirilir: Etkinlik ve esitlik. Etkinlik olgiitiine gore, en iyi vergi
sistemi, ekonomide en az refah kaybina sebebiyet verendir. Esitlik
Olciitiinde ise, vergilemeden dogan yiikiin toplumun fertleri arasinda nasil
dagitilmasi gerektigi ile ilgilidir. Bu yiik, yalniz vergi ile transfer edilen
kaynaklarin reel degerinden ibaret olmayip ayni zamanda refah kaybini da
icerir. Vergi sistemimizde, bugiinkii haliyle her iki 6l¢iitii de bulmak
maalesef olanaksizdir.
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Yukarida sdylenenlere ek olarak; enflasyonun vergi sistemi {izerinde
gerek olumsuz tesirler yaratarak ve gerekse sistemdeki mevcut bazi
muafiyet ve istisnalari eriterek, bunlardan yararlanarak vergi disi
kalmalar1 gereken bazi miikelleflerin vergilendirilmek suretiyle
cezalandirildiklarin1 kolaylikla sdylenebilir. Siiphesiz bu, diisiik gelirliler
iizerindeki vergi yiikiiniin artmas1 anlamini tasir (Nemli, 1979: 79).

Vergi kanunlarimizin ana iskeleti, genellikle, enflasyonun ¢ok diisiik ol-
dugu -hatta hi¢ olmadigi- dénemlerde hazirlandigindan, enflasyonun
etkisi gézoniinde tutulmamistir. Bu sekilde olusturulan vergi mevzuatiyla
enflasyon ortamia girildiginden, vergi sisteminin enflasyona karsi
korunmasi sorunu ¢ok gecmeden giindeme gelmistir. Oysa teoride,
genellikle mevcut bir vergi sisteminin enflasyondan bagisik tutulmasi su
bes varsayimin varligina baghdir: 1) Goreli fiyatlarin degismeyecegi; 2)
Herhangi bir kimsenin alacak veya borcunun bulunmayacagi; 3) Gelir
vergilerinin diiz oranl olacagi; 4) Harcama vergilerinin advalorem ve tek
oran-lilig1; 5) Vergi tahakkuku ile vergi tahsili arasinda zaman arali§inin
olmayacagi. Ancak gilinlimiizde, bu varsayimlarin tamamen ve esanl
olarak birlikte gergeklesme imkani maalesef yoktur (Sanver, 1990:149-
150).

Vergi Sisteminin Yapisi ile Vergi Yiikii Arasindaki Iliski

Belirteyim ki, Tiirkiye’de vergilerin kompozisyonunun (dolayli — dolay-
siz) ve her bir vergiye iligkin yasal diizenlemelerin kendi igindeki
mantiksal tutarlilik ya da tutarsizliklarinin, gelir dagilimini olumlu veya
olumsuz yonde etkileyecegi kuskusuzdur.

Dolayli-dolaysiz vergiler: Ozel kesime kaynak aktararak ve ic talebi
kisarak, ihracaata doniik bir yapisal degisimi 6ngdéren 1980 sonrasi
uygulanan iktisadi ve mali programlar, bir taraftan ihracaatta i¢ vergi
maliyetlerini mahsup edilebilir hale getirmek, diger taraftan da ic talebi
kisma programina destek vermek ve vergi tesviklerinin yol actig1 kaynak
kaybmi telafi etmek iizere, dolayli vergilere agirlik vermis ve bu
uygulamay1 daha sonraki yillarda da siirdiirerek, adeta vergi yikiini alt
ve hatta yoksul gelir gruplarina mal eder hale doniistiirmiistiir (Oyan,
1992:152-167). Bir yandan, dolayli vergilerin tahsillerinin kolay ve
ekonomik olmasi, diger yandan da siyasal partilerin kendilerini iktidara
getiren zengin kesimleri vergilendirecek 6ngdriiden yoksun bulunmalari,
dolayli vergilerin toplam vergiler igerisindeki payinin giderek biiyiimesini
stireklilik kazandirmistir.
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Her ne kadar zamanimizda, geligsmis {ilkelerdeki vergi sistemleri “dolaysiz
vergiler” den “dolayli”lara dogru bir trend gosteriyorsa da, o iilkelerdeki gelir
diizeyinin yiiksekligi, sosyal nitelikli transfer harcamasi uygulamalari, sosyal
giivenlik sisteminin yaygmligi, KDV oranlarinin harcama kalemlerinin aile
biitcesindeki 6nemlerine gore kategorize edilerek saptanmasi ve minimum gegim
diizeyi altinda bulunan sosyal katmanlara gelirlerinin artirilmasi baglaminda
geligtirilen direkt miiesseseler ve bu mahiyetteki diger uygulamalar nazara
alindiginda, harcama vergileri sahsilestirilmekte (subjectivite) ve bu vergilerin
gelir bozucu 6zelligi ortandan kalkmaktadir. Oysa, yukarida anilan miiesseseler
iilkemizde mevcut olmayip, vergilerin fiskal amaci 6n planda tutulmakta ve hi¢bir
sahsilestirme yapilmaksizin, yoksul zengin ayirimi gézetilmeden her kesime esit
olarak KDV oranlar1 uygulanmaktadir. Bu ise, yoksul tabakalarin marjinal
harcamalar1 iizerindeki vergi yiikiini c¢ekilmez kilarken, varlikli kesimin
harcamalarinin vergisini giderek hafifletmektedir. Tablo 6’daki verilerden de
acikea anlasilacag: tizere, Tiirkiye’deki toplam vergi gelirleri icerisinde dolayli
vergilerin pay1 giderek artmakta ve bu suretle mevcut kisisel gelir dagilimindaki
bozukluk, uygulanan vergi politikasiyla, daha c¢arpik bir hale getirilmis
olmaktadir.

Tablo : 6 Konsolide Biitce Vergi

Gelirleri
Cari Fiyatlarla (Milyar TL) | Toplam biitge gelirleri icindeki Pay ( %)
Yillar Dolaysiz Dolayh Toplam Dolaysiz Dolayl Toplam
1980 471 279 750 51,64 30,59 82,24
1985 1.826 2.004 3.830 39,58 43,44 83,03
1986 3.106 2.866 5.972 43,42 40,06 83,48
1988 7.066 7.166 14.232 40,18 40,75 80,92
1989 13.645 11.905 25.550 43,50 37,95 81,45
1990 23.657 21.742 45.399 42,83 39,36 82,19
1991 41.094 37.549 78.642 42,48 38,81 81,29
1992 71.393 70.209 141.602 40,98 40,30 81,28
1993 128.324 135.949 264.273 36,52 38,69 75,21
1994 283.733 304.027 587.760 38,08 40,80 78,88
1995 460.437 623.913 1.084.350 33,03 44,76 77,79
1996 883.607 1.360.487 2.244.094 32,70 50,35 83,05
1997 1.931.970 2.813.514 4.745.484 33,60 48,93 82,53
1998 4.303.893 4.929.037 9.232.930 36,21 41.46 77,67
1999 6.712.882 8.094.385 14.807.267 35,38 42,66 78,04

Kaynak: Maliye Bakanhigimin degisik yillara ait Biitge Gerekgeleri
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Her kosulda, dolayli vergilerin adaletsiz oldugunu ileri stirmek elbette
miimkiin degildir. Mesela, digsallik yaratan iiretim ya da liikks mallar
iizerine salman dolayli vergiler “diizeltici” nitelikte ve bozuk olan
bireysel gelir dagilimin1 kismen dengeleyen vergilerdir. Tiirkiye’de bazi
Ithalat kalemleri {izerine uygulanan yiiksek fonlar, dolayll vergi
oranlarmi yiikselterek, gelir dagilimini bozmamakta, “aksi diizeltici” bir
islev gérmektedir. Bununla beraber unutulmamalidir ki, bu tiir vergilerin,
benzer i¢ liretim kalemleri iizerindeki koruyucu etkileri hasebiyle, tekelci
piyasa olugmasina ve tiiketici rantlarmin asir1 kar olarak iireticiler
tarafindan somiiriilmesine neden olmalar1 giindeme getirilebilir. Boylece,
bu vergiler, endirekt yoldan bozucu etki de olusturabilmektedirler.
Dolayli-dolaysiz vergilerde dikkat edilmesi gereken bir nokta da, dolaysiz
vergilerin her kosulda yatay ve dikey vergi adaletini saglayamayacagi ve
bu yiizden gelir dagilimini diizeltici sonu¢ olusturmaktan uzak
olabilecegidir (Kazgan, Onder vd, 1992:118). Tiirk vergi sistemindeki
yaygin ve dengesiz (menkul sermaye iradi elde edenlere yonelik indirim
oraninin onlara sagladig:r fevkaldde katki ile 6zel indirimin sagladigi
sembolik katki vb.) ayricaliklar, bir bakima yukarida deginilen
enflasyonun vergi sistemi {izerindeki bozucu ve carpitict sonuglariyla
birlesmekte; diger yandan, vergisel mevzuatin dagmikligi  ve
bilinyesindeki hazineci yaklasimla olusturulan birtakim uygulamalarin
(Hayat standard1 esas1 gibi) varligi, vergi adaletini saglama sdyle dursun,
mevcudu bozucu yonde etkiledigi goriilmektedir.

Vergi mevzuatindaki tutarsizliklar: Dolayli vergilerin adaletsizligi bir
yana, en adil oldugu ileri siiriilen gelir vergisinin ¢ergevesini olusturan
193 sayihh Gelir Vergisi Kanunu da, mevcut yapisiyla, gelir
dagiliminiolumsuz yonde etkilemektedir. Nitekim, bu baglamda sirf
fiskal amaglar gozetilerek cagdas vergilendirmenin 6n planda tuttugu
miiesseselerden (0rnegin en az gecim indirimi, ayrrma kuramu,
sahsilestirme vb.) taviz verilmis, popiilist nedenlerle, Ttiniter gelir
vergisinin yapisint bozucu bazi vergisel tesvikler flitursuzca uygulamaya
konulmustur. Bu da, siliphesiz gelir dagilimindaki bozuklugu etkileyen
onemli faktorlerdendir. Unutmamak gerekir ki, fiskal hasilada azalmaya
sebebiyet veren her vergi tesviki sonugta ya kamu hizmetlerinin nitelik ve
niceliginin bozulmasi-
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na, ya bagka kisilerin ve sektorlerin haksiz bir bicimde agir vergi yiikiine
muhatap olmalarina veya ag¢ik finansman yontemine basvurulmasina
neden olur. Bunun anlami, tegvik goérenlerin kamusal finansmanda neden
olduklart eksikligin yiikiinii bazen toplumun dar kesiminin ve bazen de
toplumun biitiiniiniin yiiklenmesi demektir. Bu nedenle 6nceden, tesvikler
dolayisiyla ileride dogacak olumlu sonuglarin topluma ne dlgilide
yanstyacaginin goz Oniinde bulundurulmasi gerekir (TOBB, 1992: 25).
Ihracaat1 tesvik ederek doviz girdisini saglamay1 esas alan 24 Ocak
ekonomik istikrar kararlan c¢ercevesinde olusturulan birtakim ihracaata
yonelik vergisel 6zendirmeler, her ne kadar 1980 sonrasinda ihracatin
gelismesine katkida bulunmusgsa da, bir yandan bu tiir miisevviklerin say1
ve tlirlinde ¢ok comertce davranilmasi, Obilir yandan olusturulan
mevzuatin daginik ve anlagilir olmaktan wuzakligt ve denetim
mekanizmasinin bilerek ya da bilmeyerek yeterince isletilmemesi, bu
uygulamayr ¢ok zaman ge¢cmeden bir rant kollama endiistrisine
doniistiirmiis ve bdylece iiretmeden zenginlesen bir sinif yaratmistir.
Kuskusuz bu uygulama, bilhassa vergi iadesi alinmasina yonelik yapilan
hayali ihracaat, hem tesvik sisteminin isleyisinde ve hem de biirokraside
giderilmesi oldukga gii¢ bir tahribat yapmaistir.

Tiirkiye’de 1980 sonrasi baslayan ve giliniimiize degin siiren “rant kollama
politikas1i”nin bir sonucu olarak, bir taraftan, izlenen borglanma politikasi
neticesi olarak devlete bor¢ verip astronomik Olgiide faiz geliri elde
edenlerin ayni1 zamanda vergisel birtakim avantajlardan yararlandirilip
yeterince vergilendirilmemesi ve diger taraftan siyasal iktidarmn tabanini
olusturan kirsal kesimin temel geliri olan tarimsal kazang¢larin tamamina
yakin kisminin vergi kapsami digmma c¢ikarilmasi vergilerin adil gelir
dagilimina katki saglamasi fonksiyonunu ortadan kaldirmistir. Nitekim,
zaman kaybettirilmeden asgari ticretin vergiye tabi tutuldugu ve daha
iicret eline gegmeden vergisi tevkif edildigi halde, ayni hassasiyetin diger
gelir unsurlart ve oOzellikle iratlar agisindan gosterilmedigi herkesin
malumu olan bir gercektir. Zira, menkul sermaye iratlarm bir kismi
(mevduat faizi, repo, menkul kiymetler yatirim fonu katilma belgeleri)
beyan edilmeden, diisiik oranda, sadece stopaj yoluyla vergilendirilirken,
geri kalan bir kismi da enflasyondan armndirildiktan sonra beyana tabi
tutulmaktadir.
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Enflasyondan armdirma oraninin yiiksekligi (2000 yilinda elde edilen irat
icin %151), bu tiir iratlarin indirim oranina bagl olarak tamamen veya
kismen beyan digi kalmasina neden olmaktadir ki, siiphesiz bu da
inanilmas1 gii¢ bir vergi kaybidir. Hele bu tiir iratlardan bazilarmin
(hazine bonosu faizi, devlet tahvil faizi, alacak faizi) tevkifat dis1 birakildig:
diistiniiliirse, vergi kaybi bilangcosunun daha net kavranabilecegi izahtan
varestedir. Siiphesiz, enflasyonun devamli oldugu bir iilkede gelir
unsurlart  vergilendirilirken, bu gelir kalemlerinin enflasyondan
arindirilmasi rasyonel ve ¢cagdas bir vergi uygulamasinin geregidir. Ancak
iilkemizde, bu uygulamanin o6zellikle menkul sermaye iratlari igin
gecerligi dikkat ¢ekici olmakta ve gelir dagilimini belli kesimler lehine
degistirmektedir.

Tablo: 7
Isgiicii Odemelerinin GSYIH i¢indeki Pay (%)

Yillar 1990 1991 1993 1994 1995 1996 1997
TURKIYE 27,21 31.86 30,88 25,54 22,18 23,93 25,80
OECD 54,80 54,98 54,22 52,52 50,21 47.70 44,16

Kaynak: OECD, OECD National Accounts 1990-1997,

Tiirkiye’de 1980°li yillardan giiniimiize degin, sermaye gelirlerindeki
iyilesmenin bedelini biiyilk oranda emek 0Odemistir. Bu donemde,
enflasyonla miicadele programlari ad1 altinda izlenen iicret politikalarinin
katkistyla emek faktoriiniin milli gelirden aldig1 pay oransal olarak
azalirken, lcret iizerine bindirilen vergi yiikii, genel anlamda, giderek
artis gostermistir. Gelir Vergisi sekil degistirerek, anilan zaman kesitinde,
adeta “licret vergisi”ne doniigmiistiir. Buna karsin, vergiye tabi iicret
matrahmin tespitinde ayirma kurami cercevesinde tek diizenleme olarak
yer alan “0zel indirim” tutar1 ise, giiling denebilecek bir diizeyde
tutulmustur. Boylece, ikincil gelir dagiliminin birtakim uygulamalarla
diisiik gelirli gruplarin lehine gergeklestirme bir yana, Gelir Vergisi
Kanunu tamamen aksi tarafa hizmet eder bir mahiyet kazanmistir. Bu
durum, tablo 7°de net bir sekilde goziikmektedir.
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Tablo: 8

Ucretlilerin Odedigi Gelir Vergisinin
Genel Biitce Vergi Gelirleri I¢indeki Fay:

Toplam Vergi Gelirleri Gelir Uzerinden Alinan Toplam Gelir Vergisi
Vergilerde
Yillar Ucreti [lerin Toplam Ucret. Toplam Ucret. Tahakkuk Ucret.

Tahakkuk Tahakkuk Pay1(%) | Tahakkuk | Payi<%) ) Pay1(%)

D ?2) (1/2) A3) (1/2) 1/4)
(Milyon TL) | (Milvon TL) (Milyon TL) (Milyon TL)

1988 2.670.387 18.545.678 14,4 8.492.886 31,4 5.907.661 45,2
1989 6.278.691 35.010.656 17,9 17.183.399 36,5 12.360.977 50,8
1990 13.044.999 64.692.667 20,2 30.195.580 432 23.705.848 55,0
1991 25474487 115272528 22,1 55.017.001 46,3 45225179 56,3
1992 45.666.660 204.042.114 22,4 96.262.277 47,4 82.213.722 55,5
1993 81.776.692 379.856.752 21,5 176.046.396 46,5 149.414.340 54,1
1994 125.207.848 724.850.114* 17,7 313.008.520* 41,0 251.938262 50,9
1994 128.207.848 803.354.649** 16,0 338.527.194** | 37,9 251.938.262 50,9
1995 237.737.949 1456.399.367 16,3 601.656.007 39,5 454,969.811 52,3
1996 466.647.950 2.953.712.929 15,8 1.174.322.774 39,7 908.203.387 51,4
1997 962.774.084 6.158.045.507 15,6 2.521.178.398 38,2 1.963.404.827 49,0
1998 1.712.521.060 | 11.883.042.450 14,4 5.388,840.945 31,8 4.327.562.743 39,6
1999  |2.707.632.741 | 19.409.244.092 14,0 8.660.920.599 313 6.334.251.766 42,7

* EDV.NAV.BMTYV harig ** EDV.NAV.EMTV dahil

Not: Ucret ve iicret sayilan 8demeler iizerinden tahakkuk ettirilen gelir vergisi tutari, mahalli idarelere
pay ayrilmadan onceki miktar1 gosterdiginden ayni bazda mukayese yapilabilmesi amaciyla, toplam
vergi gelirleri, gelir tizerinden alinan vergiler, toplam gelir vergisi tahakkuku da briit (Mahalli idare
pay ve fonlar ayrilmadan 6nceki tutar) olarak dikkate alinmustir.

Kaynak: Maliye Bakanliginin degisik yillara ait Biitge Gerekgeleri,
Gelirler Genel Miidiirliigiin Web sitesi: www.gelirler.gov.tr

Vergi yiikiiniin agirhi@inin iistlenen tcretliler gelir dagilimi bakimindan
%20’lik dilime gore yapilan tasnifte ilk tic %20’lik gelir gruplarinda yer
almaktadirlar. Ucretlilerin gelirden daha az pay almalarina ragmen daha
fazla vergi yiikiine maruz kalmalan, gelirde adil olmayan dagilimi daha
da bozmaktadir. Bunun icin iicretlilerin vergi yiikiinii, kismen de olsa, bu
ylkten pek az etkilenen tarim, rant, faiz geliri elde edenlerin {izerine
kaydirilmasi faydali olacaktir.

Hemen belirtmeliyim ki, Tiirk vergi sisteminde yer alan vergi giivenlik
onlemleri, konulus gerekcelerinden farkli bir yapiya biirlinerek, vergi
adaletini bozucu, gelirin adil olmayan dagilimina katki yapan bir
fonksiyon tistlenmistir. Gelir Vergisi agisindan en énemli glivenlik onlemi
olan “yapilan gideri karsilayan bir gelir olmali ki yasam diizeyi
saglanabilsin” varsayimina dayali hayat standard: esasi, adeta gotiirii asgari
vergi-
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leme mekanizmasina doniiserek, az gelir elde eden i¢in “korkulu bir riiya”,
buna karsin ¢ok kazanan miikellef acisindan “en az vergi édemenin bir
kilift”” olmustur.

Vergi politikasinin gelir dagilimi tizerindeki etkinligi, kuskusuz miikellef
tabaninin genisligine baghdir. Ancak, Tiirk vergi sisteminde yer alan
yogun istisna ve muafiyetler ile birlikte vergi konusunun dar tutulmasi ve
kayit dis1 ekonominin biiyiik boyutlara varmasi, vergi yiikiiniin 6deme
giicii olan herkese adaletli bir sekilde dagitilmasini Ongdren “‘verginin
genellik ilkesine” aykirilik teskil ederek, vergide adaletsiz bir yapinin
meydana gelmesinin bir diger nedenidir.

Aciktir ki, vergileme yoluyla gelir ve servet dagilimimdaki ¢arpikliklarin
diizeltilmesi, vergilemenin mali olmayan (extra-fiscal) amaglan
basindadir. Konu servet vergileri agisindan bakildiginda, bunlarin
toplumun geliri diisiik kesimler iizerinde sosyal, teskin edici bir rol
tistlendikleri goriiliir. Diger bir soylemle, servet vergilerinin “sosyal
anestezi etkisi” vardir. Gelir dagilimmin bozuk ve adaletsiz oldugu
iilkelerde, bu etki daha da biiyliktiir. Oysa, Tiirkiye’de alinan servet
vergilerinin gerek toplam vergi gelirlerine gerekse GSMH’ya orani hem
OECD hem de AB ortalamasinin altinda bir seyir izlemektedir ki bu,
tablo 9’da kolaylikla goriilebilir.

Tablo: 9
Servetten Alinan Vergilerin GSMH’ya Oram
Yillar Toplam Amerika Pasifik Avrupa EU15 Tiirkiye
OECD OECD OECD OECD
1965 1,9 3.8 23 37 1,7 1,1
1970 1,9 4.0 23 1.6 1.6 1.4
1975 1,8 34 2,4 1,6 1,6 1,1
1980 1.7 2,0 2,3 1,5 1.5 1,0
1985 1.7 2,0 2,5 1,5 1,5 0,7
1990 1,9 2,3 2,7 1,7 1,8 0,5
1992 1,8 2,5 2,7 1,6 1,7 0,5
1993 1,9 2,5 2,7 1,7 1,8 0,5
1994 1,9 2,5 2,7 1;7 1,8 1,8
1995 1,8 2,4 2,7 1,6 1,7 0,7
1996 i,8 2,4 2,7 1,6 1,8 0,5
1997 1,9 3.4 2,7 1,7 1.8 0,8

Kaynak: OECD, Revenue Statisties of OECD Member Countries, Paris, 1998 (Table 22).
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Gelir Dagilmindaki Adaleti Saglama Araci Olarak

Harcama Politikas1

Maliye politikasinin temel araci olan biitgeler, lilkede uygulanmakta olan
ekonomik faaliyetlerde devletin yerini ve roliinii belirleme Ozelligine
sahiptirler. Devletin kamu biitgesi aracilifiyla ekonomiye yaptigi
miidahale, bir bakima hiikiimetin siyasal tercihinin gdstergesi olup,
kaynak tahsisi iizerinde belirleyici bir iglev iistlenir. Biitgelerin harcama
bilesimi, kamusal kaynaklarin toplumun hangi kesimleri gozetilerek ve
hangi gereksinmelerinin karsilanmasinda kullanildiginin yalin isaretidir.
Gelir kana-diysa, sozkonusu faaliyetleri yerine getirmek i¢in gereken
finansman ytikiiniin toplumda nasil dagildigini1 gosterir. Bdylece biitgeler,
uygulanacaklar1 yil itibariyle, devlet hizmetlerinin toplumun hangi
kesimlerine yoneldiginin ve bu hizmetlerin finansman kaynaklarinin
nerelerden saglandiginin fotografini olustururlar.

Gilinlimiizde, giderek daha aktif bir sekilde ekonomik ve sosyal hayata
miidahale eden devlet, uygulayacagi kamu harcamalar1 politikalariyla,
asgari gecim diizeyinin altinda bulunan yoksul kesimlere dogrudan
dogruya bedelsiz mal veya hizmet sunarak ya da sosyal transferler
kanaliyla onlarin satin alma giiglerini yiikseltme cabasini gdsterebilme
yetenegine sahiptir. Nitekim, sosyal devlet anlayisi benimseyen
devletlerin bu tlir harcama politikalarin1 ¢cok daha yaygin ve rahatlikla
uyguladiklarimi kolaylikla miisahede edilmektedir. Bazi iilkeler ise, boyle
dogrudan bir harcama politikasini uygulamak yerine, bu kesimin agirlikli
olarak yararlandig1 saglik, egitim harcamalarim1 oncelik vermek ve
bunlarin devlet biitcesi igindeki nispi yiiklerini artirmak suretiyle
gerceklestirirler. Simdi, gelir dagilimini1 yoksul kesimler lehine diizeltici
varsayllan harcama kalemlerinden saglik, egitim ve sosyal nitelikli
transfer harcamalarinin 1980 - 2000 yillar1 arasindaki seyri inceleme
konusu edilecektir.

a) Saghk harcamalar

Giliniimiizde, “saglikli insan” s0ylemiyle, onlarin sadece hasta ya da sakat
olmamalar1 degil, ayrica ruhsal ve sosyal bakimlardan daha iyi durumda
olmalar1 anlasilmaktadir. Gelismis iilkeler, saglik politikalarii bu
anlayisa uygun olarak gelistirdiklerinden, bu konuda devlete 6nemli go-
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revler yiiklemisler; ozellikle genel saglik ve koruyucu hekimlik
harcamalarinin toplumun tiimiinl kapsayacak bigimde
yayginlagtirmiglar; bu yiizden de devletin saglik hizmetleri alanindaki
iiretimi “tam kamusal mal” olarak nitelendirilmistir.

Saglik, tek tek bireylerin oldugu kadar, bir biitiin olarak toplum,
hayatinda da birinci derecede 6nem tasiyan bir olgudur. Bu nedenle
saglik  hizmetleri, hemen hemen tiim {ilkeler tarafindan
desteklenmektedir. Genellikle devlet miidahalesi su iic bicimde
yapilabilir: Hizmet arzi; diizenleme ve vergileme; destekleme. Gelismis
iilkelerde bile saglik harcamalarinin biiyiik payr kamunundur. Bir ¢ok
tilkede hastaneler ekseriyetle kamuya aittir. Devlet, uygulamacilarin
egitimlerini TUstlenip, gerekli Ozelliklerin neler olacagi konusunda
diizenlemeler yapar. Ayrica, saglik hizmetlerini ya bedelsiz ya da yiiksek
oranda destekli fiyatla dagitir. Hatta, hizmet dagitim sisteminin piyasa
orijinli oldugu ABD’de bile, kamuya ait hastane ingaati, fakir ve
yaslilarin  tedavi harcamalarmi destekleme gibi yogun devlet
diizenlemeleri  s6z  konusudur. Devletin  saglik  hizmetlerini
desteklemesinin  diger nedeni de, sosyal adalet endisesidir.
Desteklemenin ~ sosyal  adaleti  etkin  olarak  gerceklestirip
gerceklestiremeyecegi, kuskusuz adalet kavraminin tanimina ve devlet
desteginin sekline baglidir.

Gelir dagilimi politikalar1 agisindan en 6nemli bir harcama kalemi olan
saglik harcamalariin genel seyrine bakildiginda, iilkemiz agisindan, bu
harcamalarin gelir dagilimina olumlu katkida bulundugunu séylemek pek
miimkiin degildir. Mamafih, Tiirkiye, Avrupa llkeleri i¢inde biitgesinden
sagliga en az pay ayiran ilke konumundadir. Tirkiye kendi gelir
grubundaki iilkeler arasinda Saglik Bakanligi’na en diisiik kaynak ayiran
iilkeden biridir. Keza, Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) verilerine
gore, birey bagma diinyada en fazla saglik harcamasin 1.914 Amerikan
dolariyla ABD yapiyor. Onu ikinci sirada 1.830 dolarla Almanya izliyor.
Tiirkiye’de ise bu rakam, yalniz 187 dolardir. Nitekim bu gercek, Tiirkiye
VIII. Bes Yillik Kalkinma Planinda, “saglik hizmetlerine gerekli 6nceligin
verilememis” ve bunlarm “yaygin, siirekli ve etkili sunumunun
saglanamadigi” acikca ifade edilmistir (s. 85). Bu carpik gelisme, 1980-2000
biitce icindeki yillar itibariyle tablo 9’da gdsterilmistir.
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b) Egitim Harcamalar

Pek cok tilkede, savunma hizmetlerinden sonra hatta bazen de dnce gelen
en dnemli harcama kalemlerinden biri de egitim harcamalaridir. Bunun
en Oonemli nedeni, egitim hizmetlerinin degerlendirilmis mal niteligi
tasimasidir. Stiphe yok ki, bir iilkede yasayan insanlarin refahi, asgari
diizeyde egitim ve saglik standartlarina baglidir. Toplumdaki egitim
diizeyinin yiiksekligi, iiretim ve yoOnetimde etkinligi artiracagindan,
iktisadi gelisme ve reel milli gelir artisini da beraberinde getirir. Bu
nedenle egitim hizmetleri, ozellikle gelismekte olan {ilkeler ag¢isindan,
kamusal mal niteligini tasir. Asgari diizeyde de olsa egitimden toplumun
yarar saglayacagi gerekgesiyle, ilk ve orta egitim devlet eliyle
gerceklestirilir. Kuskusuz egitim, yoksul tabakalarin vasif ve becerilerini
artirarak onlarin hem moral yoniinden kendi kendilerine tatmin olmalarini
ve hem de eksik rekabet ortaminda nitelikli is bulabilme (hatta yiiksek
tcret diizeyinde) olanagmi saglar. Gelismis iilkelerde egitim
hizmetlerinin biitin  6grencilere aym1 kalitede verilmesine &zen
gosterilmekte ve bu suretle firsat esitligi saglanarak gelir dagilimi énemli
Olciide iyilestirilmektedir. Bdylece, caliskan ve yetenekli vatandaslarin
icinde bulunduklar1 bir sosyal smiftan daha {ist bir sinifa atlamalar
kendiliginden saglanmaktadir. Oysa Tirkiye’de, bu imkan gercek
anlamiyla saglanamadigindan, egitimin gelir dagihmim iyilestirici
digsalligi neredeyse kaybolmus ve sosyal mobilite iizerindeki etkisi
giderek azalmistir (Sener, 1998: 222).

Tiirkiye’de ozellikle, 1980 sonrasi donemde yasanan gelismeler, gelir
dagilimindaki dengesizligi artirmistir. Ciinkii, boliisiim dengesizliginin
azatilmasinda etkili bir ara¢ olmasina karsin egitimde firsat esitligi
saglanmasi yoniinde etkin bir politika olugturulmamigtir. Nitekim, iyi
egitim alinabilmesi, yiiksek gelire ihtiya¢ olusturmakta; bunu da ancak,
yiksek gelirli gruplar saglayabilmektedirler. Kirsal kesimdeki egitim
diizeyi diisiikliigli de dikkate alindiginda, sektorel gelir boliigiimii
dengesizligi nedeniyle kirsal alanlardan kente go¢ edenlerin ucuz emek
olarak calismasi kacinilmaz olmaktadir. Bir bagka deyisle, Tiirkiye
kosullarinda  sektdrel gelir bollisiimii  dengesizligi, fonksiyonel
boliisiimdeki dengesizlige kaynaklik etmektedir (DPT, 2001: 77).
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Tablo: 9
Gelir Getiren Fertlerin Egitim Durumuna Gore
Fert Sayisi ve Dikey Gelirleri (%)

Egitim Durumu Gelir Getiren Toplam Geliri* Ortalama Gelir Getiren Fert

Fert Sayist Geliri (TL)**

1987 1994 1987 1994 1987 1994
Okur- yazar Olmayan 17,10] 16,05 9,06 5,99 933932 29825073
Okur Yazar Olup bir Okul 7,47 6,72 6,87 4,81 1622337 57171587
Bitirmeyen
Ilkokul 53,111 53,39 47,16 45,82 1565426 68550662
Ortaokul 6,96 8,11 7,69 8,80 1948 553 86598 526
Orta Dengi Meslek Lisesi 0.21 0,11 0,20 0,09 1676 608] 66279 582
Lise 7,39 875 10,24 14,81 2444 551 135160 375
Lise Dengi Meslek 2,53 1,98 3,52 2,66 2455245] 107287468
Yiiksekokul- Fakiilte 5,21 4,89 1522 17,02 5150891 277812175
Bilinmeyen 0,03 - 0,05 _ 2414 938 -
Toplam 100,00 100,00| 100,00 100,00 1763007 79863925

Kaynak: DIE, 1987 ve 1994 Hanehalki Gelir ve Tiiketim Harcamalar1 Anketi
* Fertlerin Elde Ettigi Tiim Gelirleri Kapsanmaktadir.
** Gelirler, 1927 ve 1994 yil1 Cari Degerleri

Egitim diizeyinin gelirdeki etkisi incelendiginde (Tablo: 9’a bk.), fert
basina ortalama geliri en diisiik olan kesimin okuryazar olmayanlar, en
yiuksek kesimin ise yiiksek okul ve fakiilte mezunlar1 oldugu
goriilmektedir. Gerek 1987°de gerekse 1994’te ortaokul mezunlarinin
ortalama gelirinin, orta dengi meslek okulu mezunlarmdan daha ytiksek
oldugu goriilmektedir. 1987°de lise mezunlarinin ortalama geliri lise
dengi meslek okulu mezunlarina goére daha diisiik iken, 1994’¢
gelindiginde 1,26 kat1 kadar yiiksek oldugu goze carpmaktadir. 1987°de
ilkokul mezunlarinin ortalama geliri, okuryazar olmayanlarin ortalama
gelirinin 1,68 kat1 iken, 1994°de 2,3 katma g¢ikmistir. Benzer sekilde
1987°de yiiksekokul- fakiilte mezunlarinin ortalama gelirinin, ilkokul
mezunlarinin 3,29 kati iken, 1994°de yaklasik 4 katma ¢ikmistir.
Gergekten egitimin birey iizerine dogrudan yapilan bir yatirim oldugunu
ve bunun tipki bir canli organizma gibi biylylip gelistigini ve
meyvelerini o bireyin omriiyle sinirh olarak verdigi gergegini gbz oniinde
bulundurdugumuzda, bunun egitim-6gretim goérmiis kimselerin refah
paymi ne denli artiracagl yadsimmaz bir gergektir. Cagdas anlamda,
egitimin su dort amaca yonelik islevi bulunmaktadir:

- Bireyin biitiin niteliklerini uyumlu bir bigimde gelistirmek,

- Bireyin kisisel yeti ve becerilerini yiikseltmek,
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- Sorumluluk duygusuyla donatilmas, bilingli bir toplumsal varlik yaratmak,
-Onu degisken ve ¢ok boyutlu bir yasama hazir hale getirmek. Yukarida
sayllan egitimin amaglar1 dikkate alindiginda, sosyo-ekonomik kalkinma ile
egitim arasinda dogrudan bir etkilesimin varligi kendiliginden goriiliir.
Kalkmma, kurumlardaki degisikligin ekonomik dogurganhigim sergilemek
olduguna gore, cagdas anlamda ekonomik biiylime ve gelisme salt egitimle
miimkiin olacaktir. Bu yiizden egirim, hem iilkelerin - ozellikle azgelismis
tilkelerin ortak ¢aba ve umutlari olan- kalkinmalarmin gerceklesmesinde ve
hem de alt gelir gruplarmdaki sosyal katmanlari iist gelir diizeylerine
yiikseltmek suretiyle ulusal gelirin dagiliminda dengeleyici bir rol oynar. Bu
baglamda Rus iktisatgis1 profesor Kairow “dort yilhik bir yaygm egitim
programmim maliyetinin 43 kata bir sosyal yarar” kazandiracagim ileri
stirmektedir (Kaya, 1974:14). Gergek bu dogrultuda olmasma karsm,
Tiirkiye’de egitime ayrilan pay, i¢ ve dig bor¢ faiz ddemelerinin olumsuz
baskisi ile igerisinde yasamlan ekonomik krizlerin siiregenlesmesi olgularina
bagimli olarak oldukga kiiciiktiir (bk. Tablo: 9).

Tablo : 10
Idari- Fonksiyonel Ayirima Gére Sapik, Egitim ve Faiz Harcamalarmimn
Konsolide Biitceden Aldiklar: Oransal Pay (%)

Yillar Saglik Egitirn Faiz Odemeleri
i¢ Borg Dis borg
1980 4.4 16.1 2 1
1981 3,7 12.9 3 2
1982 29 139 2 3
1983 3,0 15.2 3 5
1984 3.1 14,2 5 7
1985 2,8 12.3 S 8
1986 2.7 1.6 8 8
1987 2.9 12,3 10 8
1988 3.0 12,5 15 8
1989 4.1 15,5 13 8
1990 4.7 18,8 14 6
1991 4,0 17,3 13 5
1992 4.0 19.7 14 4
1993 39 16,5 19 5
1994 3.5 13.4 26 7
1995 3.6 12,2 28 6
1996 2,8 11,0 34 4
1997 32 11.9 25 4
1998 2,6 12,4 36 4
1999 24 11,8 35 3
2000 2.3 9,4 28.,4* 4,4

*Gegici, 31.07,2000 tarihi itibariyle

Kaynak: Maliye Bakanliginin degisik yillara ait Biitge Gerekgeleri
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Tabloda 9’da goriildiigli lizere, gelir dagiliminda adaletin saglanmasi
amacina yonelik en etkin bir ara¢ olarak kullanilabilen egitim ve saglik
harcamalarin biitgeden aldiklar1 pay oldukca diisiik bir seyir izlerken,
gelir dagilimindaki adaletsizligi daha da derinlestiren faiz giderlerinin
biitce harcamalarina orani artmaktadir. Finansman yetersizligi dolayisiyla
olusan biitce aciklarinin borglanmayla finanse edilmesi politikasinin
yarattig1 “biitce agigi- borg servisi - biitce agig1” kisir dongiisii i¢inde
bulunan Tiirkiye’de, i¢ bor¢ faiz 6demelerinin biitce harcamalari i¢inde
payinn giderek biiyiik boyutlara ulagmasi, devletin genelde sosyal refahi,
Ozelde ise gelir dagilmim diizeltici ve yoksullugu azaltici politikalar
uygulama imkanim daraltmigtir. Dolayisiyla, kamu aciklan boyle
strdiigii stirece, Tiirkiye’de gelir dagilimimda adaleti gerceklestirmeye
yonelik bir harcama politikasinin uygulanmasini beklemek pek olasi
goriinmemektedir. Zira, faiz 6demeleri, halen biit¢enin iicte birinden
fazla olup, biitceden egitime, sagliga, sosyal giivenlige, adalet
hizmetlerine, tarima, cevreye ayrilan kaynaklarin toplamim asan bir
meblaga ulasmaktadir ki bu, tek kelimeyle korkunctur.

Tablo : 11
Cesitli Ulkelerde Devletce Egitime Yapilan Harcamalarin
GSMH’ya Orami ( %)
Ulkeler Egitim Harcamalar1/ GSMH Egitim Harcamalar1 / GSMH
(1992 Yily) (1996 Yil)
Ilkégretim Ortadgretim Lise Ikégretim Ortadgretim

ABD 2,5 1,8 1,2 5,4 _
Cin 0,6 0,6 03 23 -
Ingiltere 1,3 2,1 1,0 5,4 32
Kuzey Kore 1,4 1,0 0,2 3,7 1,6
Macaristan 2,5 1,2 1,0 4,7 _
Meksika 0,9 0,8 0,5 4,9 0,0
Tiirkiye 1,5 0,7 - 2,2 0,1
Yunanistan 0,S 0,9 0,5 3,0 _

Kaynak; The World Bank, World Development Indicators, 1997, ss. 58-60
Tiirkiye’de devletin temel islevi olan egitim faaliyetlerine ayrilan payin

GSMY ’ya oranina bakildiginda, 21. yiizyila girerken iilkede hala okuma
yazma oraninin diigiik olmasin1 yadsimamak gerekir.
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Tablo : 12
Ulkeler Itibariyle Yetiskin Okuma Yazma Bilmeme Oram ( %)

Ulkeler 14 Yaginda Biiyiik Yetigkinler
Erkek Bayan

Brezilya 17 17
Cin 10 27
Danimarka 0 0
Hong Kong 4 12
Kuzey Kore 1 3
Macaristan 0 0
Meksika 8 13
Ozbekistan 0 0
Tiirkiye 8 28
Yunanistan 0 0

Kaynak; The World Bank, World Development Indicators, The World Bank, 1997, ss. 6-9

¢) Transfer harcamalart

Transfer harcamalari, kuramsal olarak, iiretim faktorii kullanmayan, ele
alman donem hasilasinda bir degisiklik yaratmayan, yalmiz bazi
kaynaklarin devlet kanaliyla kisi ve kurumlara karsiliksiz olarak
aktarilmasina neden olan harcamalardir. Bu harcamalar, temelde gelir
dagiliminda adalet amacina yo6nelik hizmetlerin karsiligidir. Ancak,
transfer harcamasi tiirlerinin hepsi gelir dagilimim esitleyici etkide
bulunmazlar. Hatta, bazi transfer harcamalar1 gelir dagiliminda bozucu
etki yaratirlar. Ornegin, kisilere dogrudan dogruya yapilan parasal ve
nesnel yardimlarin genellikle diigiik gelirlilere ve emeklilere oldugu
diistiniiliirse, bunlarin artis1, gelir dagilimim esitleyici etkide bulunur.
Piyasa fiyatlariin altindaki fiyatlarla mal ve hizmet sunulmasi, bu mal ve
hizmetlerden herkesin esit sekilde yararlanmasi s6z konusu ise, gelir
dagilimmi degistirici bir etki dog-mamakta; ancak, bu mal ve
hizmetlerden diisiik gelirlilerin yararlanmas1 durumunda gelir dagilimini
esitleyici etki yaratilmaktadir. Bor¢ faizi 6demeleri ise, devlete borg
verenlerin bulunduklar1 gelir gruplar1 ve faiz oranlarina bagl olarak gelir
dagilimi olumsuz degisebilmekte; hatta devlete bor¢ verenlerin, genellikle
yiiksek gelir grubunda olduklar1 diistintildiigiinde bu, gelir dagilimini
menfi yonde etkilemektedir (B. Atag ve E. Atag, 1993:34-35).

Gelir dagilimiyla dogrudan baglantili olan transfer harcamalari, gelir
dagilimindaki adaleti saglamada devletin elinde en 6nemli bir arag iken,
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maalesef Tiirkiye’de wuygulanan transfer sistemi, yoksullar ve
yoksullasma riskiyle kars1 karsiya bulanan gruplar lehine gelirin yeniden
dagilimmi saglayacak bir yapi1 yerine, yoksulu daha da yoksullagtiran ve
gelir dagilimin1 varlikli gruplar yararina, tersine yeniden dagilimi
saglayan bir nitelige biiriinmiistiir.

Transfer harcamalarinin  bilesimine  bakildiginda, maalesef bu
harcamalarin ~ biiyilk  boliimiiniin ~ bor¢  faizlerinden  olustugu
goriilmektedir. Boylece, 1980 sonrasi izlenen vergilerin borglarla ikame
politikasinin bir sonucu, borg faizleri biiyiik boyutlara ulasarak konsolide
biitceden aldig1 pay, diger cari ve yatirnm harcamalarin toplamini
asmistir.  Ornegin, 1999 yilinda cari harcamalar %32.7, yatirim
harcamalar1 %5.5 oraninda konsolide biitgeden pay alirken, transfer
harcamalar1 %62 oranina ulasmustir ki, bdylece konsolide biitge gelir
dagilimini, maalesef olumsuz yonde etkileyen bir gelir transferi aracina
doniistiirmiistiir.

Faiz 6demelerine bakildiginda, bu 6demelerin tutarmin gelir {izerinden
alinan vergileri astigin1 gormekteyiz. Ne acidir ki, toplam vergi gelirlerinin
tamamma yakin boliimii faiz ddemelerine gitmektedir. Oyle ki, gelir
tizerinden alinan vergilerin gelir dagilimindaki adaleti saglayici faaliyetlerde
kullanilmas1 bir yana, bunlar, bor¢ faizlerin 6denmesine bile kifayet
etmemektedir.

Tablo: 13
Vergi Gelirlerinin Faiz Yiikiinii Karsilama Oram (%)
Yillar |FaizZGSMH |Vergi/ GHMH |Gelir Ver/Top. Ver Gelir Ver/ Faiz Odeme/ Vergi
GSMH Gelirleri
1987 3 12,1 48,9 5.9 24,8
1990 35 11,4 51,2 5.8 30,7
1993 5,8 13,4 35.2 4,7 43,3
1994 7,7 15,3 32,8 5,0 50,9
1995 7,3 13,8 39,9 5,5 52,9
1996 10 15,0 38,6 6,9 66,7
1998 11,5 172 458 7.9 66,9
1999 13,7 18,9 4272 3,0 72,5

Kaynak: Cesitli Y1l Biitge Gerekgeleri

Tablo 10’da goriildiigii lizere, kamu harcamalari i¢erisinde faiz yiikiiniin hizla
artmast, bir taraftan toplanan vergi gelirlerinin etkin kullanimim engellemis,
diger taraftan da kamu kesimi bor¢lanma gereginin yiikselmesine yol
acarak, topluma sunulan kamusal mal ve hizmetlerdeki gerilemenin en
onemli nedenlerden birini olusturmustur.
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Tablo: 14
Transfer Tiirlerine Gore Harcamalarin Toplam
Transfer icindeki Paylar (%)

Sermaye | Iktisadi | Mali | Sosyal]  Borg Diger | Fon |[Kamulast|Digerler | Toplam
Tiirler | Tegkili faizleri Borg |Odem.| 1rma i
Odeme
1983 32,0 4.9 6.9 120 ] 169 229 3.8 0,7 100
1984 184 3,7 80 | 90 |233 33.0 4.0 0.7 100
1985 6.9 4.1 4.0 114 | 27.2 41.9 3.6 0.8 100
1986 2,8 43 4.6 9,7 | 38,1 37,3 - 2.4 0.8 100
1987 72 5,0 3.9 8,8 | 38,6 32,8 - 2,6 1,1 100
1988 8.8 5.0 3.5 85 | 478 239 1.5 1.0 100
1989 | 8,0 3.0 3.6 | 9.8 | 504 22,9 - 1.0 1.3 100
1990 6,7 4.0 3.9 69 | 558 18,9 2.1 1,7 100
1991 21.8 55 4.4 49 | 456 15,1 - 1,2 1.5 100
1992 12.0 2.7 2.7 7.5 | 51.5 18,8 - 1.3 3.5 100
1993 10.2 39 16 | 62 | 512 10.3 133 0.8 2.5 100
1994 4.8 32 1.4 | 83 | 624 7.2 10.2 0.4 2.1 100
1995 5.2 33 2.7 12.8 | 59.1 7.9 6.7 0.3 2.2 100
1996 2.8 4.5 19 | 148 | 619 52 7.0 0.3 1.6 100
1997 6.5 7.4 2.0 17.7 | 49.3 6.3 8.4 0.5 1.9 10i
1998 1.9 2.7 0.9 16.1 | 65.5 6.2 4.5 0.4 1.7 100
199 3.0 2.5 0.9 17.0 | 61.7 7.3 5.7 0.3 1.6 100
2000* 2.5 4.1 4.7 124 | 67.5 3.2 4.4 0.4 0.9 100
Kaynak: Cesitli Y1l Biitge Gerekgeleri * Baslangic Odenegi
Sonuc¢

Tiirkiye’de gozlemlenen gelir dagilimindaki ¢arpiklik siiphesiz ki 1980 ve
ozellikle 1990’Ii willarda artmistir. Bunda, siirekli yasanagelen
enflasyonun, Ttcretli ve O0deme giiciinden yoksun sosyal tabakalara
yonelik vergi uygulamalarinin, kamusal harcamalarin vergi yerine yiiksek
oranli faiz bor¢glanmalarla finanse edilme siirecine girilip bunun siireklilik
kazanmasimin, 1/3 oranlarina ulagan biitce agiklarinin, sosyal giivenlik
kurumlarmin ~ kaynaklarinin ~ kurutulmasinin, verimli ve yatirnm
harcamalar1 yerine verimsiz, politik transfer giderlerinin Oncelik
kazanmasinin, istikrardan ve toplumsal igerikten yoksun devlet
biitcelerinin rolil biyiiktiir. Diger taraftan, milli gelir dagilhimimin 1970’li
yillara kiyasla 1980°li yillarda esitsizlik daha artmis ve 1990’1l yillarda
kronik bir hal almistir. Niifusun en zengin %20’si ile en fakir %20’si
arasindaki bu fark, 2000’lere girerken hepten acilmistir. Boylece
Tiirkiye’de, piyasa ekonomisine yonelik liberal uygulamalarin basladig
1980°1i yillardan itibaren ekonominin kiiresel hayatla biitlinlesme siireci,
varliklilar ile yoksullar arasindaki gelir dagilimi ugurumunu biiyiitmiis;-
1980 sonrasi izlenen makro ekonomik poli-
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tikalar, biiylime, istihdam ve dis ticaret konularinda, inisli ¢ikish da olsa,
kismen basarili bir performans c¢izerken, yiiksek enflasyon ve gelir
dagilim1 konusunda basarisiz bir goriintii sergilemistir.

Kamu harcamalar1 igerisindeki sosyal nitelikli egitim ve saghk
harcamalari, ¢ogunlukla yoksul olan toplumsal katmanlarin aile biitgeleri
iizerindeki ylikii hafifletmek suretiyle, bu kesimin refah diizeyini siiphesiz
artirir.  Bu  ylizden, Saglhik ve Sosyal Yardim ile Milli Egitim
Bakanliklarinin  devlet biit¢esindeki nispi  Onemi biiyiiktiir. Fakat
uygulamaya baktigimizda, bu tiir harcamalarin GSMH igindeki payinin
sabit seyrettigini ve hatta azaldigim goriiyoruz. Sozgelimi, anilan
harcamalarin konsolide biitge igerisindeki paylart 1994°de %4.1 iken
1997°de %3,8’e gerilemistir. Oysa ayni yillarda 6denen faiz giderleri, soz
konusu harcamalarin 2 katin1 agmaktadir.

Bilindigi gibi, dolaysiz vergiler, varlikli kesime miikellefiyet yiiklemekte
olup, gelir ve servet iizerinden alinirken; dolaylilar yalmz harcamalar
vergilendirmektedir. Kamu gelirleri i¢indeki dolaysiz vergilerin nispi
biiylikliigii, bir bakima, zengin kesimden orta ve fakir tabakaya dogru
yapilan transfer mahiyeti tasir ve gelir dagilimindaki ¢arpikligi diizeltici ve
fakir ailelerin giderlerini artiric1 bir islev {istlenir. Dolayli olanlar ise,
aksine sOzkonusu sosyal katmanlarin yasam kosullarim1 daha da
zorlastirict ve ¢arpik gelir boliigiimiinii hizlandiricr niteliktedirler. Bu ise,
sosyal refah harcamalarini artirmak soyle dursun, biiylik kesimlerin
tiiketimlerinin kisilmasina neden olur.

Mali mevzuatimizin uygulama sonuglarina bakildiginda, ge¢misten
gliniimiize “dolaysiz vergiler’le “dolayli vergiler”in yer degistirdigini,
1970°’1i yillarda vergi gelirleri igerisinde %60 olan “dolaysiz vergiler”in
paymin son yillarda %38’lere diistiigli goriilir. Buna bagimli olarak
“dolayli”, yani harcamalar {izerinden alinan vergilerin orant %62’lere
ulagsmaktadir ki bu, Tirkiye gibi istikrarsiz ve devamli kriz siireci
yasayan bir iilkede biiytik ¢eliskidir.

Iste, bir taraftan gelir dagilimini dogrudan etkileyen egitim ve saglk
harcamalariin nispi azaligi, diger yandan da verginin mahiyetindeki
olumsuz degisim, ister istemez gelir dagilimini yoksul sinif aleyhine
bozmaktadir.

Tiirkiye’de ekonomik biiyiimeyi esas alan, mutlak yoksullugu giderici,
goreceli yoksullugu azaltic1 ve yoksul kesimleri ortalama refah seviyesine
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yaklastiracak ekonomi, maliye ve sosyal politikalarin eszamanli ve etkin
bir bi¢imde uygulanmasi zorunlulugunun ka¢milmaz oldugu
tartismasizdir.
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State Income and Expenditure Policies in Turkey and
Their Relation with Income Distribution Disbalances

Assist. Prof. Dr. Mehmet YUCE
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Faculty of Economics and Administrative Sciences

Abstract: States are political organisations which are formed by
themselves in order to satisfy the social needs. Classical economists do
not approve state interference into socio-economic life. Nowadays, in
addition to their traditional functions such as justice, security, defence and
diplomacy, it is an inevitable fact that states have some roles in social and
economic areas. For example, states can be effective in balancing income
distribution, stabilisation of public welfare, elimination of regional back-
wardness etc.

In this paper, policies pertaining to the public income and expenditures for
balancing income distribution and for the stabilisation of public welfare in

Turkey are examined and made some personal suggestions.

Key Words: Income distribution, income distribution and public income
policy, income distribution and public expenditures policy, income

distribution in Turkey.
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Cesnss Jucnponopuns Pacnpenenenus Joxonos ¢
Iposogumoii HoanTakoii Focynapersennbix Joxonos u
Pacxopios

Jou. JI-p Mexmer HYIJKE
Vayoazckui Yuueepcumem
Darynvmen IKOHOMUKU U YIPABREHUA

Pesiome:  Tocynapctsa  ABNAKOTCA — HONHTHYECKHMH
HHCTHTYTaMH, KOTOpbIE CO3JAIOTCA Aid YAOBIETBOPEHHNA
couManeHelx morpebHocreil. KiaccmueckHe IKOHOMMCTEI HE
ono0psAIOT TOCYJAPCTBEHHOE BMEIUATENBCTBO B COLMAIBHO-
IKOHOMMYECKYIO KH3Hb. B HacTosumlee BpeMs, B JONONHEHHE K
TAKHM K/IACCHYECKHM (DYHKUMAM, KaK npasocyaue, 6€30nacHOCTD,
obopoHa M  MHOCTpaHHEIE  Jena, TOCYHapcTBa  Mrpaior
G}"]J.[EETBCHH}TU pone B COLIHMLHO-BKDHDMH‘IECKDE HH3HH.
Hanpumep, rocyiapcTBa MOryT HNpoBOAMTE  3PQeKTHBHYIO
NONHTHKY B  OanaHCHpOBAHMHM  paclpelleieHHs  [OXOO0B,
VKpeIyieHHs  ODIeCTBEHHOro  6NarococTOAHMA,  YCTPAHCHMS
perHoHaNBHON OTCTANOCTH H T.A.

B oaroii crarke, Hccaenyercd INOAMTHKE, HMEOIIAs
OTHOIEHWE K TOCYJapCTBEHHBIM JOXOJaM H pacxojam, s
NPONOPLIMOHANBHOTO PACTIPEIENEHHS AOXOIOB H U YKPEIUICHHS
obmecTeeHnore Onarococrosnnd B Typums M OpeAOCTaBNAIOTCH
HEKOTOPBIE PEKOMEHIALHH,

Kmwouesble cnoBa: PacrmpeneneHde MOXOA0B, NMONHTHKA
pacrpeneneHns AOXO0B H TOCYJaPCTBEHHBIX JOXOMOB, MONHTHKA
pacripefieneHls  AOXOI0B M IOCYJAapCTBCHHBIX — Pacxofos,
pacnipenenenue foxonos B Typimu.
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Azerbaycan’da Milliyet¢ilik ve Milli Kimlik
Tanmimmlamalan

Yard. Dog. Dr. Ceylan TOKLUOGLU
Orta Dogu Teknik Universitesi,

Sosyoloji Boliimii

Ozet: Bagimsizlik sonrast Azerbaycan’da yalmzca dis
diinyanin algilanig1 degil, kendi toplumlarinin algilanisi da
onemli dlciide degismistir. Bu degisimin en belirgin boyutu,
ortak Tirk kiiltliri temasinin siyasi sOylemin parcasi haline
gelmesidir. Bu konunun irdelenmesi amaciyla Temmuz
1998’de Azerbaycan’daki siyasi segkinler, akademisyenler ve
gazetecilerden olusan 22 kisi ile miilakat yapilmistir. Bu
miilakatlar, Azerbaycan’da degisen milliyetgilik, ulusal kimlik,
millet, ulus-devlet, etnisite ve alt ulusal kimlik kavramlarinin
nasil degerlendirildi§i noktasindan hareketle yapilmistir.
Arastirma bulgularmi tiimii siyasal seckinlerle yapilan
miilakatlardan elde edilen veriler iizerine temellenmektedir. Bu
temalar, iktidardaki Yeni Azerbaycan Partisi {le muhalefetin iki
Oonemli partisi olan Miisavat Partisi ve Azerbaycan Halk
Cephesi Partisi’nin gegmise ve giliniimiize yonelik siyasal
sOylemleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar cercevesinde
incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, milliyetcilik, milli kimlik,
etnisite, etnos

Giris

Azerbaycan’daki iktidar-muhalefet boliinmesinin yanisira farkli boliinmeler
mevcuttur. Ornegin, eski ve yeni nesil farki siyasi sdylemde dnemli bir ayrisma
zemini olusturmaktadir. Bunun yanisira, etnik bdlinmeler cesitli gerilimler
yaratmaktadir. Farkli sdylem diizeylerinde harekete ge-
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cirilen kimliklerin degiskenlik gostermesinden dolayi, etnik gruplar
arasindaki iligkilerin belirli diizeylerde doniisiime ugrama olasiligi
bulunmaktadir. Ayni1 sekilde, belli bir bolgede yasayan insanlarmn birbirini
kayirmasi anlamma gelen ‘yerlicilik’ ya da ‘bodlgecilik’ boliinmesinin,
etnik boliinmeden ¢ok daha onemli bir sorun oldugu ve kimi zaman
bunun etnik boliinme ile ortlistiigii miilakat yapilan kisilerce belirtilmistir.
“Yerlicilik’ olarak bilinen boliinmenin siyasi iliskilere yansimasinin
Azerbaycan i¢in bir tehlike olusturdugu dile getirilen sorunlar arasindadir.
Kuzey ve Giiney Azerbaycan’in birlesmesi gerektigine dair goriisler bir
diger onemli tartigma alanidir ve bunun uzun vadede ulusal kimligin
tanimlanmasinda oynayacagi rol gozard edilemez.'

Mubhalefetin ~ ‘Tiirkeiiliik® ideolojisiyle hiikiimetin ‘Azerbaycancilik’
ideolojisi, Azerbaycan’da yasayan farkl etnik gruplar arasindaki iliskileri
yansittif1  gibi, yeni etnik gerilimler yaratmaktadir. Muhalefet
partilerinden Azerbaycan Halk Cephesi Partisi’ Tiirkgiiliik temelli etno-
milliyetcilik anlayisinin yanisira, giiclii devlet gelenegini savunmaktadir.
Muhalefetin diger partisi Miisavat ise, Bat1 tipi liberal milliyet¢iligi
benimsemekte ve Azerbaycan’daki cesitli etnik gruplari dislamamay1
hedefleyen ¢ogulcu kimlik anlayisini vurgulamaktadir. Benzer bir
sekilde, iktidardaki Yeni Azerbaycan Partisi de biitiin etnik gruplar icine
alan ¢ogulcu ‘Azerbaycancilik’ ideolojisini geligtirmistir (Tohidi, 2000).
Muhalefet kendi siyasal soylemini olustururken, Sovyetler oncesi tarihin
glinlimiizde yeniden degerlendirilmesi gerektigini ileri silirmektedir.
Ornek vermek gerekirse, 1998 yilinda Azerbaycan Halk Cephesi
Partisi’nin bagkan1 ve muhalefetin 6nde gelen isimlerinden olan El¢ibey’in
siyasal sdyleminde ve liderlige iliskin goriislerinde Sovyetler 6ncesi Tiirk
tarihinin bazi unsurlar1 harekete gecirilmistir. Elgibey ve muhalefetin diger
baz1 iiyeleri tarafindan ‘Tiirk toresi’ olarak tanimlanan &zelliklerin
mubhalefetin sdylemi igerisinde oynadigi rol metin iginde tartigilacaktir.
Ayrica, Miisavat Partisi, Azerbaycan Halk Cephesi Partisi'ne kiyasla
milliyetgilik konusunda daha liberal ve ¢ogulcu bir tutum sergilese de,
partinin bazi {yeleri Tirkgiiliigii 6ne ¢ikarmaktadir. Genel olarak,
Azerbaycan’daki muhalif kimligin olusturulmasinda 6zdeslesilen Tiirk
tarihine doniilmekte ancak ortaya g¢ikan sdylem istenildigi kadar net ve
sinirlart belirlenmis olamamaktadir. Milliyet¢ilik kavrami hem Sovyet
etnik ulus kavramlagtirmasindan dolayi, hem de ideolojik sdylemler
sonucu sdylem alanindan diglanmaktadir. Bu-
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nun yerine kullanilan Tiirk¢iilik ve Azerbaycancilik gibi tanimlamalar,
etnik gerilimler yaratmakta ve iilkedeki etnik gruplari tamimlayamama
egilimi tagimaktadir. Bir bagka nokta, modernlesmenin Sovyet ittifaki
yoluyla, yani Rus etkisiyle yasanmig olmasidir. Buradan hareketle,
bagimsizlik sonrasinda Bati tilkeleriyle girilecek iliskilerin, daha énceden
yaganmis olan Rus etkisine benzer bir etki yaratacagi kaygisi ozellikle
muhalefet kanadinda mevcuttur.

Azerbaycan’da yeni olusan kimliklerin birbiriyle ve Sovyet doneminde
olusmus olan eski kimliklerle iligkisi olduk¢a karmagiktir. Ayrica, milli
kiiltiir ve etnisite tanimlamalari heniiz sekillenme siirecindedir. Asagida,
Sovyet sonrasi donemde olusan ve birbiriyle catigan yeni kimlik
olusumlar1 dil, modernlesme, baskin kiiltiir, milliyetcilik ve yerlicilik
temalar ¢er¢evesinde irdelenmektedir.

Sovyet Sonrasi Kiiltiirel Doniisiim:

Dil, Modernlesme ve Baskin Kiiltiir

Miilakat yapilan kigilere literatiirii hangi dilde izledikleri ve ¢ocuklarinin
hangi dilde egitim aldiklar1 sorulmustur. Onlar hem Rus dilini hem de
Azerbaycan dilini bildiklerini ve literatiirii her iki dilde de
izleyebildiklerini sdylemislerdir.’ Cogu, Rus dilinde egitim aldiklar igin
Ruscay1 daha iyi bildiklerim ama sonugta her iki dili de kullandiklarim
belirtmislerdir. Goriistiiglimiiz kisilerin iginde Oncelikle Azerbaycan
dilinde egitim alanlar da bulunmaktadir. Ayni kisilere ¢ocuklarinin hangi
dilde egitim aldiklar1 sorusu da sorulmustur. Cogunlugun c¢ocugu
Azerbaycan dilinde egitim alirken, gocuklarinin Azerbaycan Tiirk¢esini iyi,
Ruscay1 ise orta seviyede bildiklerini sdyleyenler olmustur. ilging olan
hem iktidardaki, hem de muhalefetteki bazi kisilerin ¢ocuklarinin Rusga
egitim aliyor olmalart ya da Rusgayr Ogrenmeleri gerektiginin
soylenmesidir.* Muhalefetteki kisiler Tiirk dilini kendi dilleri olarak
tanimladiklar1 ve Azerbaycan milletini Tiirk kiiltiiriiniin bir parcasi olarak
gordiikleri halde, ¢ocuklarmin Rusga egitim almasini 6nemsediklerini
belirtmislerdir. Muhalefetteki bu kisiler eski Sovyet yonetimini siddetle
elestirmelerine ve kendilerini, Tiirk ve Islam diinyasindan zorla koparmak
konusunda Ruslari suglamalarina karsin, ¢ocuklarmin Rusca egitim
almasimi gerekli gérmektedirler. Bu sayilar genelleme yapmak i¢in yeterli
olmasa da, miilakat yapilan kisilerin siyasi seckinler, sézii gecerli
akademisyenler ve gazeteciler oldugu diisii-
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niiliirse yaptiklar tercih bir egilimi ortaya koymaktadir. Yeni sistemi
savunanlarin ¢ogu Rusya ile baglarin tamamen kopmasindan yana
degildirler. Buna gerek¢e olarak, Azerbaycan’in diinyaya acilma
stirecinde Rusya’ya ihtiyaci oldugu dile getirilmistir.

Baku’deki aydinlar arasinda Rusganin yaygin olmasi1 Azerbaycan’da bu
dilin yaygin olarak bilindigi ve kullanildigi anlamma gelmemektedir.
Normalde iki dillilik, yani Rusc¢anin ikinci dil olarak kullanilmasi, Giiney
Kafkasya’da yaygm bir olgu olmamustir. Ozellikle Azerbaycanlilar igin
Rusca kelimelerin dogru olarak telaffuz edilmesinin yanisira, dilin dogru
olarak kullanilmast her zaman bir sorun olmustur. Bu da
Azerbaycanlilarla Ruslarin okullarda, ders saatleri disinda fazla
temaslarinin olmayisindan kaynaklanmistir. Ayrica, kent kokenli Giiney
Kafkasya niifusunun bile anadil olarak Ruscaya gectikleri nadir rastlanan
bir olgu olagelmistir. Rusganin ikinci dil olarak kullanilmas1 konusunda
kirsal kesim ile kentli kesim arasinda onemli farklar bulunmaktadir.
Genel olarak Rusca bilenler kent niifusu i¢inde, 6zellikle de baskentlerde
daha yaygindir. Dolayisiyla Rusga bilgisi, sehirlesme siireci ile ilgilidir;
fakat ikinci dil olarak Rusca bilmek, etnik kimlik acisindan fazla bir rol
oynamamigtir. Rusca, ¢ogu zaman ihtiyaglar ve firsatlar dogrultusunda
yani pragmatik nedenlerle 6grenilmistir (Anderson ve Silver, 1996: 498-500;
Suny, 1996:390). Modern olmanin Azerbaycan’da ne anlama geldigi
sorusuna verilen cevaplar ve bunun Sovyet’ donemiyle iliskisine dair
yorumlar, Azerbaycan’daki baskin kiiltlir tartigmasina  farklh
yaklasimlarin oldugunu sergilemektedir. Yeni Azerbaycan Partisi’nden
bir kisinin modernizm tanimi, bu yaklagimlarin bir tanesine c¢arpict bir
ornek olusturmaktadir: Evvelden modern olmak Ruscga konusmak, Rusga
egitim almak, Rus sehirlerinde egitim alip donmek demekti. Harici iilke
gosterilerine gitmek cok dnemliydi. Simdi Ingilizce bilmek, harici petrol
sirketlerinde calismak, biiylik ticaret iliskilerinin i¢inde olmak modern
olmak anlamina gelmektedir (A ile miilakat).

Iktidar milletvekillerinden bir diger kisi, modern olmanin ne Batiya, ne de
Doguya dahil olmak anlamma geldigini soylemektedir. Yine de eski
Sovyet sistemini savunarak Sovyetler doneminin anlatildig1 kadar kotii
olmadigini, aksine birgok olumlu yanlarmin oldugunu vurgulamakta ve o
donemde diinya capinda fabrikalar yapildigini, Ilimler Akademisi’nin ve
cesitli arastirma enstitiilerinin kuruldugunu, sporun ¢ok gelistigini, klasik
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miizik ve giizel sanatlar alanlarinda c¢ok biiyiik adimlar atildigini, ¢ok
saylda miize ve tiyatro oldugunu ve okuma-yazma oraninin ¢ok yiiksek
oldugunu belirterek, yeni Azerbaycan devletini bu temel {izerine kurmak
istediklerini ifade etmektedir (V ile miilakat). Sovyetler donemini ve bu
donemde edinilen Rus kiiltiiriinii olumlayan goriisler bu dogrultudadir.
Bu mirasin reddedilmemesi, ge¢cmisle olan baglantilarin keskin bir sekilde
koparilmamas1 gerektigi acik¢a ifade edilmektedir. Bunun karsisinda
duran goriis ise, Ruslara olan bagliligin tarihi bir baghlik olmadigini dile
getiren ve Rus kiiltiiriniin kendi kiiltiirlerinden tamamen ayr1 oldugunu
savunan goriistiir. Ornegin Azerbaycan Halk Cephesi Partisi’nin 6nemli
isimlerinden (M), Azerbaycan milleti tanimini redderek kendilerinin Tiirk
milletinin bir parcasit olduklarin1 sdylemektedir. Ruslarin senelerce
kendilerini ‘ayr’ bir millet olduklarina inandirmak istediklerini,® bir
donem Tirk yoneticilerinin de ayni seyi yaptiklarini, ama aslinda
kendilerinin, biiyiik Tiirk milletinin ve toplumunun bir pargast olduklarimi
sOylemektedir. Azerbaycanlilarin, tarihi olarak Ruslara degil, Tiirklere
bagl olduklarim belirterek, bunu agagidaki gibi ifade etmektedir:

Bizim i¢in Ruslar1 anlamak, tanimak, Rus kiiltiiriinii bilmek sizin igin
oldugundan daha kolaydir. Hatta, Giirciileri ve Ermenileri anlamak. Bir
mekanda yasamisiz hepimiz. Ama bu tarihi bir baghlik degildir. Bu
imparatorlugun zorla yarattigi bir alakadir. Baskin kiiltlir, ortak Tiirk
kiiltiiriidiir. Sadece bu kiiltiiriin, iki cereyani birlestirmesi s6z konusudur.
Birincisi, Rusya ve Sovyetlerden gelen kiiltiir, ikincisi, Azerbaycan
arazisinde yasayan diger etnik gruplarin kiiltliri. Yani Azerbaycan’daki
Taliglar, Kiirtler, Lezgiler... Bu kiiltiir umumi olarak Tiirk kiiltiiriine tesir
etmistir. Bu iki faktoriin, Sovyet ve etnik faktoriin tesiri ile bigimlenmis
bir kiiltiir var (M ile miilakat).

Azerbaycan’daki baskin kiiltiir tartismasi, aslinda yeni bir tartisma
degildir. Azerbaycan tarihsel olarak hep Rusya ve Tirkiye arasinda
kalmigtir. Giiney Kafkasya’da hangi giiciin hakim olduguna bagh olarak
dis giiclere yonelik egilimler sik sik degismektedir, Azerbaycanlilar bazi
zamanlarda Rusya yanlsi, diger zamanlarda ise Osmanli ya da ingiliz
yanlis1 olmuglardir. Bu sarkag hareketinde Azerbaycanlilarin dis giivenlik
kaygilar da etkili olmustur (Swietochowski, 1996: 223, 225, 226, 228, 233).
Laik Tiirk milliyetgiligine ve Tirk kiiltiirline, degisen oOlgiilerde her
zaman bir
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baglilik olmustur. Fakat 20. ylizyilin baslarinda Osmanli yanlis1 grubun
icinde bile Tiirkiye ile birlesmek konusunda hevesli olmayan kisiler
bulunmustur. Bu kisiler yiiz yil sliren Rus egemenliginin
Tiirkiye’dekinden daha gelismis bir kiiltiir yarattigimi diisiinerek Tiirk
egemenligine karst c¢ikmuslardir (Swietochowski, 1996: 223). Yine de,
Tiirkgiiliige baghlik, sadece seckinlerle sinirli kalmayip, her zaman
Azerbaycan’nin glindeminde olagelmistir.

Azerbaycan’da modernlesme  batililasma anlamma  gelmektedir.”
Batililasmanin getirecegi problemlere ¢oziim ‘Tiirklesmek, Muasirlasmak
ve Islamlasmak’ ideolojisidir. Tiirklesmek, milli degerlerin korunmast,
muasirlagmak modernlesme (Batidan bilim ve teknolojinin transfer
edilmesi), Islamlasmak ise dini degerlerin korunmasidir. Bu hem
iktidardaki hem de muhalefetteki partilerin {izerinde uzlastigi resmi
ideolojidir.® Modernlesme, ayni zamanda Azerbaycan’mn ulusal degerleri
olan Islam ve Tiirk degerleri temelinde saglanmaldir. Yeni kiiltiirel
degerler zaman icinde kabul edilebilir ama bu kozmopolit olmadan, 6z
kiiltiiriin iizerine yeni kiiltiirel degerleri koyarak saglanmalidir (U ve Z ile
miilakat). Yukarida tartisilan iki goriistin @ arasinda kalan ve
Azerbaycan’daki baskin kiiltiiriin farkli kiiltiirlerin  kaynagmasindan
ortaya ¢ikan ‘sentez’ bir kiiltiir oldugunu savunan {i¢iincii bir goriis daha
vardir.” Ornegin, iktidardan olan (Y), kiiltiirlerini ‘Azerbaycan Tiirk
kiiltiirii’ olarak tamimlamakta ve Tiirk kiiltiiriinden Ogeler tasimakla
birlikte ondan farkli oldugunu sdylemektedir. Ozellikle edebiyat, miizik,
resim ve bilimde bu farkliligi goézlemek miimkiindiir. Bu goriisii
savunanlar arasinda modernlesmenin batililasma anlamina gelmedigini
savunanlar sayica ¢oktur ve onlara gore dis diinya ile biitiinlesirken milli
degerlerin ve medeniyetin korunmasi miimkiindiir.

Sentez kiiltlir gorligiinii savunan iktidar milletvekili (B), Rusya’nin bir
yart Avrupa devleti oldugunu ve kendilerinin Ruslara olan tarihi
baglarindan dolay1 Avrupalilara yakin olduklarini ifade etmektedir. Rus
miidahelesinin bir bagka sonucu Azerbaycan’m Giiney ve Kuzey
Azerbaycan olarak ikiye boliinmesidir. Kuzeyin Rusya, Giineyin ise Iran
etkisinde oldugunu belirttikten sonra, Ruslardan gelen olumlu etki
sonucunda kendilerinin daha yiiksek seviyede bir millet konumunda
olduklarim belirtmektedir. (B) Azerbaycan’daki Rus etkisini soyle
tanimlamaktadir:
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Ben Rusca tahsil aldim. Rus medeniyetini daha Iyi bilirim. Ama
Azerbaycan medeniyetini, Nesimi’yi, Fuzuli’yi ¢ok iyi bilmiyorum. Hatta
Rus dilini Ruslardan iyi bilirim. Ama bizde bir kisim Rus dilinde tahsil
alir, bir kism1 Azerbaycan dilinde. Rus dilinde tahsil alanlarin diinya
goriisli, Azerbaycan dilinde alanlardan daha genistir. Neye gore? Mesela,
diinya medeniyeti hakkinda bilginin %90°1 Rus dilinde gelir. Ingilizce ve
Fransizca’dan terciime edilip Azerbaycan’a gelir. Bunu ben okuyabilirim.
Azerbaycan dilinde okuyanlar bunlari okuyamadilar. Iktidar1 temsil
edenler Rus etkisine daha olumlu yaklasmakla beraber,'® Azerbaycan’daki
baskin kiiltliriin Tiirk etkisini de iceren bir sentezden olustugunu ifade
etmektedirler.” (B)’ye gore Azerbaycanlilar Ermeni ve Giirciilere,
Tiirklere oldugundan daha yakindirlar. Kendi sozleriyle, “Mesela, bizim
Ermeni ve Giirciilerle milli giyimimiz aynidir. Mentalitemiz Tiirk
mentalitesinden ¢ok Kafkas mentalitesidir. Cecen, Dagistanli, Ab-haz,
Adige, Cerkes gibi”.

Kisaca, baskin kiiltiiriin nasil tanimlandigina baglhh olarak farkh
modernlesme siirecleri belirlenmektedir. Muhalefet sempatizani (I)’nm
modernlesme hakkinda soyledikleri yukaridaki goriislerden farklidir ve
daha gergeke¢i bir bakis agisidir. (I), modernlesmenin giiglii devletleri
etkilemezken, Azerbaycan gibi zayif ve kiiciik iilkeler icin bir tehlike
kaynagi oldugunu soyle ifade etmektedir:

Modernlesme sonunda Azerbaycan bir millet, bir halk olarak benligini
yitirebilir. Azerbaycan, Rusya’nin etkisinden uzaklagmadi. Ben Rus
okuluna gittim. Biiylikk cocugum Rus okuluna gitti. Ancak simdiki
Azerbaycan cocuklari Ingiliz okuluna gidiyor. Kendi benligini almadan
kendi benligini Amerika’ya satiyor. Bu korkutucu, hatta Rus etkisinden
de korkutucudur. Modernlik, eskiden Ruslardan gelirken simdi
Amerikalilardan geliyor. Hem Azerbaycan c¢ok zayif, hem tesir ¢ok
giiglii... Rusya’minki daha az giiglilydii. 150 yilda Rus Imparatorlugu
Azerbaycan’1 Rus dilli yapamadi. Ama 5 yilda Amerika Azerbaycan’
Ingiliz dilli yapabilir. Azerbaycan’da cesitli gruplar var. Biri, Rus dilli
Azerbaycanlilar. Onlarin ¢ogu Azerice anlamaz. Tiirkgiiler var. Fars
meyilli Azerbaycanlhlar var. Bir de saf Azerbaycanlilar var. Onlar
kendilerini ne Fars dilli, ne Rus dilli, ne de Tiirk dilli sayryorlar.
Azerbaycan, kendine mahsus diyorlar. Hakim ideoloji var demek ¢ok zor.
Anayasada dil hakkinda tartismalar oldugunda bu ortaya ¢ikti. Biz
tarihimizi ¢ok az biliriz (I ile miilakat).
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Azerbaycan’daki seckinlerin Sovyet donemine yaklagimlari, bu déneme
keskin bir sekilde karsi olmak ya da onu g¢esitli sekillerde yiiceltmek
dogrultusundadir. Bu ayrim, iktidar ve muhalefet boliinmesine paraleldir.
Iktidar {iyeleri, Azerbaycan kiiltiiriiniin bir sentez sonucunda olustugunu
ve bunda Rus etkisinin olumlu rol oynadigini, muhalefet iyeleri ise,
Azerbaycan kiiltiiriniin ~ 6ziinde Tirk kiltiri  oldugunu ileri
siirmektedirler. Bu iki goriislin arasinda kalan daha ilimli yaklagimlar
eksiktir ve bu, Azerbaycan’in gecis siirecinde olmasiyla baglantilidir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve bunun iizerinden ¢ok kisa bir siire
geemis olmasi, eski ve yeni diizenin iligkilendirilmesinde oldukg¢a keskin
tavirlarin  sergilenmesine neden olmaktadir. Zaman igerisinde bu
tavirlarin yumusayacagi, gesitli ara pozisyonlarin olusacagl ve uzlasma
zemininin giderek genisleyecegi diisiiniilebilir. Yukarida deginildigi gibi,
muhalefet partilerinin {iyelerinin bazilar1 sentez kiiltiir tezini savunsalar
da, ulusal kimlik tartigmalarinda biiyltik Tiirk kiiltiiri temasimni One
cikarmaktadirlar. Aymi sekilde, Azerbaycan’daki kiiltirin bir sentez
sonucu olustugunu dile getiren iktidar temsilcileri de Rus etkisine vurgu
yapmaktadirlar. Dolayisiyla, sentez kiiltiir yanlilar1 da, kendi iglerinde
Rus ya da Tirk etkisini 6n plana c¢ikararak siyasi sdylemdeki
kutuplagmay1 beslemektedirler. Baskin kiiltiir tartigmasinda gozledigimiz
bu kutuplagmalar Azerbaycan’da olugsmakta olan ulusal kimlik sorunuyla
baglantilidir. Sovyet sistemiyle ve Ruslarla olan baglari tamamen
koparmak isteyenlerle, bu baglar1 belli bicimlerde korumak isteyenler iki
karsit grup olusturmaktadir. iktidarmn Ruslara sicak bakmasi yalnizca
hiikiimet iiyelerinin eski Sovyet yoneticileri ya da eski Komiinist Partisi
tiyeleri olmalart ile agiklanamaz. Sovyetler donemine yonelik
kamplagmalar, Azerbaycan’in diinyada izlemek istedigi stratejiyle ve
icinde yer almayi diigiindiigli ekonomik ve siyasi blok tercihleriyle
baglantidir. Bu konu asagida daha detayl bir sekilde tartisilmistir.

Sovyet Sonrasi Kimlik Olusumu ve Milliyetcilik:

Azerbaycanli ve Azerbaycan Tiirkii Ayrinu

Azerbaycan’da yasanan siire¢ modem bir ulus devlet kurma siirecidir.
Gorisleri yukarida belirtilen muhalefet yanlisi kisiler, ulus devletin ingas1
icin gerekli olan ‘ortak toprak’, ‘toprak biitiinliigli’ ve ‘yeterince biiyiik
niifus’ kavramlarimi gelistirmeye ve siyasi s0yleme dahil etmeye ¢alis-
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maktadirlar. Bu kisiler Azerbaycan’da ‘vatan’ kavraminin bile
gelismedigini soylemektedirler. (C)’nin ifadesiyle,

Devlet olan yerde vatan kavrami olur. Azerbaycan’da bagimsiz devlet
olmadigindan ve geg¢miste 200 seneden fazla Rus isgalinde
kaldigimizdan, bizde vatan kavrami degismistir. Bize vatan olarak tiim
Sovyetler Birligi asilandi. Topraklarin elden gitmesinin en biiyiik sebebi
vatan sevgisinin olmamasidir. Bizim insanlar kendi evini, dairesini
kendine vatan bilir, ama yasadig1 ¢evreyi, topragi vatan bilmez...Topraga
hizmet, askerlik yapma duygusu ¢ok zayiftir. Firarilik vardir. Askerlik
hizmeti yapmak bir seref oldugu halde, Azerbaycan’da boyle degildir.
Sanki bir mecburiyettir.

(G) de Azerbaycan kelimesinin yalnizca cografi bir mekanin adi oldugunu
ve Sovyet politikas1 sonucunda, Sovyetler Birligi disinda hi¢ bir yerde
cografyanin adma uygun bir millet olusumunun yasanmadigim
sOylemektedir. Bu nedenle, ‘Azerbaycan milleti’ anlayisi higbir zaman
gelismemistir. Buna karsin, ‘Azerbaycan Tiirkleri milleti’ olarak
nitelendirilen bir milletin oldugunu iddia eden (G), iktidarin
‘Azerbaycanli’'? tamimlamasinin, tarihi bir temelinin olmadigini ileri
siirmektedir. Ona gore, ‘Azerbaycanli’ diye bir millet yoktur ve bu
bilimsel dayanagi olmayan bir adlandirmadir.”” Azerbaycan belli bir
cografi alanin adidir ve Azerbaycanl da bu toprakta yasayan insanlarin, o
bdlgenin vatandagi olduklarini anlatan bir kavramdir. Diger tiim gruplar
gibi, Azerbaycan Tiirkleri de bu vatandagliga dahildirler. Bu nedenle,
Azerbaycan(l1) milleti adlandirmasi yanlhistir. (G)’ye gore,

Bu araziye Tiirkler geldikten sonra ¢ogunlugu olusturmuslardir; muhtelif
devletler kurulmus ama ilk demokratik Azerbaycan Tiirk devleti Mehmet
Emin Resulzade tarafindan kurulmustur. O zamana kadar burada kurulan
devletlerin ¢ogu Fars devlet sistemine dayanan devletler olmustur...
Halbuki, bu devletlerin biitlin siitununu Tirkler, Tiirkmen beyleri
olusturmustur.

Ozetle, muhalefet, ‘vatan’ kavramini Tiirkciiliik temas: etrafinda
olusturmaya caligmaktadir. Bu bize, devlet kavraminin belli bir toprak
pargast lizerinde siirekli olarak yasayan bir niifusla iligkili oldugunu ve
belli bir toprak pargasina duyulan bagliligin, egemenlik fikri etrafinda
olusan yaklasim ve duygular acisindan oOnemli rol oynadigini
gostermektedir (Hall, 1984: 18). Sonu¢ olarak, muhalefet millet
kavramini siyasi bir ze-
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minde yeniden tamimlamaya ve bunu etnik grup kavramindan
ayristirmaya c¢aligmaktadir. Muhalefetin, baskin kiiltiirii Tiirk kiiltiirii
olarak tanimlamasi, Azerbaycan’da ¢ogunlugu olusturan grubun destegini
saglamak icindir. Bu, ayn1 zamanda, Sovyetler donemi ile olan baglarin
tamamen koparilmasi anlamma da gelmektedir. Tirkgiilik temasi,
geemisin reddedilmesinde ve yeni bir tarihi anlatinin olusturulmasinda
cikis noktasi olarak kullanilmaktadir. Halk Cephesi Hareketi yanlist
akademisyen (C), Azerbaycan Tirklerinin, niifusun %80-85’ini
olusturdugunu belirttikten sonra, “Azerbaycanli denilirse hepsi birlesir.
Bir de Azerbaycan Tiirkleri vardir, devlet Azerbaycan Tiirklerinin
devletidir. Ama diger milletleri digslamak, onlart asagilamak miimkiin
degildir. Onlar da esit haklara sahiptirler” demektedir. (C), ¢cogunlugu
olusturan Tiirklerin haklarmin ezilmekte oldugunu ve Azerbaycanl
tanimlamasinin  Tirklerin  varligin1  reddetmek anlamimna geldigini
sOylemektedir. Akademisyen (E), bu c¢ercevede ilging bir yorum
yapmaktadir. Ona gore, muhalefet toplumdaki ¢ogunlugun destegini
kazanmak amaciyla Tiirkgiiliilk ideolojisini gelistirmektedir. Fakat
muhalefet iktidara geldiginde Tirkgiiliigii terk edip, iktidarm ideolojisi
olan Azerbaycanciliga donecektir. Halk Cephesi iktidara geldiginde
Tiirkgiilik ve Turancilik temalar1 6nce halkin, sonra Tiirkiye nin destegi
alimmak i¢in kullanilmig ve Tirkgllik hakimiyetin ideolojisine
donistiirilmiistiir. (E), bunun sonucunda, Azerbaycan’daki Talis ve
Lezgiler gibi o6nemli etnik gruplarin bir sorun olarak algilanmaya
baslandigini ifade etmistir. Bu donemin sonunda iktidara gelen Haydar
Aliyev, Azerbaycanli kavramimi devreye sokmustur. (E)’ye gore,
Azerbaycan’mn bugiinkii kosullarinda Azerbaycancilik gibi bir ideoloji
gereklidir; ¢linkii Azerbaycan ancak bu anlayis ¢ercevesinde kendini
gelistirebilecektir.

Muhalefet partilerinin, vatandaslarin kimligini ve dilin adim1 kendi
ideolojileri cercevesinde belirleme c¢abalar1 siyasi platformdaki giic
miicadelesinin bir yansimasidir. Sdylemlerindeki Tiirk¢iilitk vurgusunun
uzun vadede etnik gerilimlere yol acabilecegini sdylemek miimkiindiir.
Mubhalefetin Tiirkgiiliik vurgusu, Azerbaycan’in ‘Tirk diinyasi’ olarak
tanimladiklar1 diinyanin bir parcasit olabilmesi i¢in izlenen siyasi bir
strateji olarak da disiiniilebilir. ‘Tiirk diinyasi’na dahil olmak i¢ ve dis
tehditlere kars1 bir dnlemdir. Baz1 kisiler Tiirkiye’ye olan asir1 baglhilhigin
cok da olumlu sonuglar getirmeyecegini ifade etmislerdir. Bu kisiler
Rusya’nin
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senelerce ‘biiylik agabey’ roliinii oynadigin1 ve bundan sonraki agabeyin
Tiirkiye olmasimi istemediklerini sdylemektedirler. Ayrica, kendilerinin
agabeye degil de, kardese ihtiya¢ duyduklarinin altin1 ¢izmektedirler. Bu
cergeveden bakildiginda iktidarin modern wulus devlet yaratmak
konusundaki goriislerinin daha gercek¢i oldugunu diisiinebiliriz. Iktidar
partisi ‘Azerbaycancilik’ tanimlamasi ile Azerbaycan’daki biitiin etnik
gruplart modern ulus devlet yapilanmasi igerisinde birarada tutmaya
caligmaktadir. Ote yandan, Miisavat Partisi’nden (H), “Bizim
milliyetciligimiz, Azerbaycan’mm Azeri Tirklerine ait oldugunu
sOylemektedir. Bagkalar1 bizim adamlarimiz degildir” diyerek, iktidarin
sOylemine kars1 net bir tavir sergilemektedir.

Genel olarak, her iki tarafin milliyetgilik anlayis1 farkli etnik gruplarin ayni
cat1 altinda yasayabilmelerini saglamaktir. Muhalefetten olan (K),
Azerbaycan’in ¢okdilli bir {ilke oldugunu, ama devlet dilinin Tiirkge
oldugunu belirtmektetir. Elcibey doneminde Lezgilerin ve Taliglarin
kendi dillerini gelistirebilmeleri icin her tiirlii imkanin saglandigini da
ilave etmektedir. (K)’ye gore, Tiirk dilini yiiceltmek diger dilleri
bastirmak anlamina gelmemektedir ve muhalefet partileri her zaman
diger dillerin varligin1 kabul etmektedirler. (K), millet kavraminin etnik
bir kavram gibi diisliniildiigiinii ve bu nedenle, ¢cogunlugu olusturan
Azerbaycan Tirklerinin, diger gruplar1 ezecegi gibi bir diisiince
oldugunu sdylemektedir. Ona gore, bu haksiz bir degerlendirmedir, ¢iinkii
milliyetcilik prensip itibartyla diger etnik gruplart ezmek degil, milli
devlet yaratmak i¢in gerekli bir ideolojidir. (K) kendi pozisyonlarinin
iktidarin sdyleminden nasil ayrildigini asagidaki gibi ifade etmektedir:
Demokratik idare en idealidir. Biz bunu kabul ettik. Ama bu, o demek
degil ki, biz Avrupali gibi oturacagiz, Fransiz gibi kurbaga yiyecegiz.
Herkesin kendi yemegi var. Herkesin kendi kiiltiirii var. O kiiltiir
esasinda kendi medeniyeti var. Bizim milliyet¢iligimiz kendi kiiltiirimiizii
gelistirmek ve korumak anlamindadir. Diinya degerlerini de kabul
ediyoruz. Fransizlarin neden kurbaga yedigini sormuyoruz... Biz kendi
adet ve ananelerimizi yasatiyoruz... Milliyet¢iligi boyle anlamak lazim.
Bizde Latin Amerika dizileri gosteriyorlar. Bunlar bizim ahlaki
anlayigimiza zittir... Batinin ciddi kiiltiirel baskisi ¢ok iyi degildir.
Milliyetgilik, bunun 6niinii almak i¢in lazimdir... Milli devlet yaratmak
icin milli mantaliteyi olusturmak lazimdir. Bizim buna ihtiyacimiz var.
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Genelde, Ugiincii Diinya iilkelerinin aydmnlart hizla yasanan
modernlesmenin milli degerleri yozlagtirdigimi diisiinmektedirler. Bu,
Elias’in belirttigi gibi, Bat1 dis1 iilkelerdeki milliyet¢ilik hareketlerini
tanimlayan gelenek ve modernizmin ¢alismasidir (1982). Azerbaycan’daki
muhalefet bu kaygiyr c¢esitli sekilerde dile getirirken, iktidarin
sdyleminde bu tiir endiselere rastlanmamaktadir. Iktidar1 temsil edenlerin
cogu eski Sovyet donemi ydneticileri olduklarindan ve Rus kiiltiiriiniin
etkisini olumlu bir etki olarak degerlendirdiklerinden, milli kiiltiirii farkli
tanmimlamaktadirlar. Onlara gore, milli kiiltlir bir ¢ok kiiltlirlin biraraya
gelmesinden olusmus bir sentez kiiltiirdir ve bu miras
reddedilmemelidir.

Milliyetcilik ve Etnisite

Milli kimlik ingas1 olarak adlandirilabilecek Sovyetler sonrasi siireg,
Azerbaycan’da zaten var olan Azerbaycanli kimliginin yemden
tanimlanmas1  siirecidir.  Sovyetler ~doneminde oldugu kadar,
gilinlimiizdeki bagimsiz Azerbaycan’da da ‘Rus/Sovyef kimligi ile ‘Tiirk’
kimligi rekabet halindedir. ‘Azerbaycan Tiirkleri’, ‘Azerbaycanli’ ve
‘Azeri’' tanmimlamalar cercevesinde farkll. tartigmalar yasanmaktadir.
Ulusal kimligin nasil tanimlandigi, Azerbaycan’in dis iliskilerinde
izlemekte oldugu ve gelecekte izleyecegi rotayr da yakindan
etkilemektedir.

Bu caligmanin, saha arastirmasinda Azerbaycan’daki en 6nemli etnik
gruplar Lezgi ve Taliglar olarak gosterilmistir. Bunlar arasinda Lezgilerin
silahlanmis oldugu ve devlete kars1 bir eylem olarak Bakii’de bir metro
istasyonunun bombalanmasindan sorumlu tutulduklarini ifade edenler
olmustur. Azerbaycan’da, Sovyet doneminde Azerbaycanlilarla evlenmis
olan bircok Ermeni kadin yasamaktadir. Ayrica, Ruslar artik en biiyiik
etnik grubu olusturmamaktadirlar.'”” Miisavat Partisi’nden siyaset bilimci
(S), Rus niifusun giderek kii¢iildiiglinii ve onlarin digindaki en 6nemli
etnik gruplarin Tals, Kiirt ve Lezgiler oldugunu sdylemektedir.'® Tiirkiye
ve diger Tirk Cumhuriyetleri etrafinda gelistirilen ortak Tiirk kimligi
vurgusu cesitli tartisma alanlar1 yaratmaktadir ve iktidar/muhalefet
boliinmesine daha derin bir boyut getirmektedir. Azerbaycan’daki baskin
kiiltiirin ne oldugu sorusuna verilen cevaplarda karsimiza ¢ikan ‘Tirk’
kiiltiirii ve ‘sentez’ kiiltiir ayrimi, ulusal kimlik tartigmalarinda daha
netlesmektedir. iki biiyiik muhalefet partisi olan Miisavat Partisi ve Halk
Cephesi Partisi Azerbaycan’in milli kimliginin aslinda ‘Tiirk” kimli-
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gi oldugunu ileri siirmektedirler.” Halk Cephesi Partisi’nin 6nemli
isimlerinden olan (M), “Biz Tiirk toplumunun bir par¢ast oldugumuzu 6ne
¢ikardik ve bizim milli kimligimizin unutulmasina kars1 miicadele ettik”
diyerek, kimlik konusundaki tercihlerini ortaya koymaktadir.
Azerbaycan Halk Cephesi’nin lideri El¢ibey de, “Biz Tiirkiiz; yurdumuz
da bu, milletimiz de bu” demistir. Iktidarmn temsilcileri ise bu
tanimlamaya karsi c¢ikmakta ve Azerbaycan’in resmi ideolojisini
‘Azerbaycancilik’ olarak tanmimlamaktadirlar. Azerbaycan’in birgok
milletten olugan bir devlet olmasi sebebiyle Tiirkgiiliigiin, Rusgulugun ya
da bagka gruplarin Ozelliklerinin 6n plana c¢ikartilamayacagi dile
getirilmektedir. Ornegin, (B), Azerbaycan’da Lezgiierin, Talislarin ve
daha bagka gruplarin senelerdir birarada yasamakta oldugunu soyledikten
sonra, simdiki kosullar1 agagida ifade edildigi gibi degerlendirmektedir:
Ruslar yavag yavas gociip gidiyorlar. Ama Lezgi, Talig burada evvelden
beri yagamaktadir. Halk Cephesi zamanindaki ideoloji, “Tiirkiin Tiirkten
baska dostu yoktur” ideolojisiydi. Bir zamanlar Atatlirk bunu demisti. O
zamanki sartlar acisindan bu dogruydu ama artik degil Ben desem ki,
“benim dostum Tiirk, Talis dostum degil”, o zaman Azerbaycan’da
ayrilikgt hareketler ortaya c¢ikti. Azerbaycan parcalanma tehlikesi
altindaydi. Hatta Azerbaycan dilinin adim degistirdiler ve “bu Tiirk
dilidir” dediler. Haydar Aliyev cenaplart bunu degistirdi ve adini
‘Azerbaycan dili’ koydu. Bizde milli ideoloji Azerbaycanciliktir.
Azerbaycancilikta, Tiirk de, Lezgi de, Talis da, Rus da, hatta Ermeni de
Azerbaycanldir. 30,000 kadar Ermeni yastyor. Ermeni esleri olanlar var.
Onlar da Azerbaycanlidir (B ile miilakat).

Iktidar partisi muhalefetin savundugu ‘Tiirkgiiliik® ideolojisine karsi
‘Azerbaycancilik’ ideolojisini savunmaktadir. Iktidarm temsilcileri,
‘Azerbaycanlilar’ tanimim1 Haydar Aliyev’in gelistirdigini ve bu sayede
etnik gruplar arasinda ¢ikabilecek olasi tartigmalarin  6nlendigini
sOylemektedirler. Ayrica, muhalefetin Tiirk¢iiliik vurgusunun diger etnik
gruplarin dislanmast anlamina geldigini ve bunun etnik catigsmalara
zemin hazirladigini iddia etmektedirler,

Iktidar ve muhalefet temsilcileri azinliklarin dil ve medeniyetlerinin
korunmasi konusunda birlesmektedirler. Bunun Sovyetler déneminde
edinilen bir bakis agis1 oldugu belirtilmistir."® Giintimiiz kosullarida bu
hosgoriiniin bazi i¢ ve dis nedenlerden dolay1 ortadan kalkmasi tehlikesi-
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nin oldugu cesitli sekillerde dile getirilmistir. Kimlik tartigmalari, ig
nedenlerin  bazilarinin  ipuglarim1  vermektedir.  Tiirk/Azerbaycanh
ayriminin ve dolayisi ile etnik grup boliinmelerinin El¢ibey doneminde
olustugunu dile getirenler olmustur. Bu yoruma cevap olarak (U), Elgibey
doneminde dilin adinin ‘Azerbaycan Tiirkgesi’ olarak konmasimin
Tiirkgiiliigiin uyanmasi sonucunda gergeklestigini soylemektedir.” Yine,
Elgibey doneminde milletlerin kendi kiiltlirlerini gelistirebilmeleri icin
Anayasada bir ¢ok degisiklik yapildigin1 soylemektedir. (U)’ya gore,
Aliyev de aym politikayr siirdiirmektedir; fakat devlet, baskin olan
medeniyetin Tiirk medeniyeti oldugunu unutmamalidir. Ona gore,
muhalefetin Azerbaycan halkim Tiirk olarak tanimlamasi Lezgi ve Talis
gibi gruplart dislamak anlamma gelmemektedir. Bu tartisma,
Azerbaycan’da ¢cogunlugu olusturan grubun, yani kendilerini Tiirk olarak
tanimlayanlarin, Aliyev hiikiimeti tarafindan ‘cogunluk’ olarak kabul
edilmedikleri diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Kullanilan dilin
‘Azerbaycan Tirkcesi’ yerine ‘Azerbaycan Dili’ olarak tanimlanmasi,
cogunlugun haklarinin ¢ignenmesi olarak algilanmaktadir. Bu nedenle,
dilin adina iligkin tartigsmalar siyasi sdylemde 6nemli bir yer tutmaktadir.
Ornegin Halk Cephesi partisinin énde gelen isimlerinden (M)’ye gore,
Azerbaycan’da yasayan Talis, Lezgi ve Tiirkler bu bolgenin yerli halkim
olusturmus olsalar da, azinliklar, cogunlugu olusturan Tiirklerin haklarina
hiirmet etmelidirler. (M), Tiirk milliyetgilerinin, “kendi haklarini tayin
etmek ve digerlerinin haklarini korumak” konusunda uzlagmis olduklarini
ifade etmektedir.

Ulke icindeki kimlik tartigmalarindan bagimsiz olarak dis iilkelerden
yapilan miidahalelerinin de Azerbaycan’da etnik kdkenli problemlere yol
acabilecegi ileri siirlilmektedir. PKK’ya bagl bir Kiirt probleminin oldugu
ve ayrica Rusya’nin Lezgileri, Iran’in da Talslar1 destekledigi iddia
edilmektedir. Aslinda, halkin arasinda bunlarin hi¢ 6nemsenmedigi, fakat
dis iilkelerin Azerbaycan’i iceriden zayiflatmay: hedefledikleri dile
getirilmektedir. Bu problemin Azerbaycan’in Tiirkiye ve Amerika’nin
etkisi altina girmesiyle ¢oziilecegi soylenmektedir.”® (B), “Bu mesele simdi
Tiirkiye’nin kontrolii altindadir. ileride de kontrol Tiirkiye nin altinda
olacaktir; fakat simdiki merkezi idare (Azerbaycan’da) zayiflarsa,
yeniden problem cikabilir” demektedir.

Bu noktada, ‘millet¢ilik’ ve ‘milliyet¢ilik’ kavramlart arasindaki fark
onem kazanmaktadir. Bu iki kavram, ileride tartisilacagi gibi, ‘millet’ ve
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‘etnos’ kavramlari®' ile yakindan ilgilidir. Azerbaycan’da ‘milliyetgilik’
ve ‘millet¢ilik’ kavramlarinin ne anlama geldigi konusunda bir tartisma
yasanmaktadir. Tim goriismelerde Azerbaycan’daki milliyetgilik
kavraminin Tiirkiye’deki milliyet¢ilik kavramina benzemedigi ve farkli
anlamlar igerdigi sOylenmistir. Genel olarak, Sovyet doneminde
‘milliyetgilik’ kavramimin kullanilmadigi ¢ilinkii o donemde bu kavramin
sovenizmle ve fagizmle esanlamli oldugu ifade edilmistir. Bir milleti
digerlerinden iistiin tutmak, onlara karst hosgorlii ve saygi duymamak
milliyet¢ilik olarak tanimlanmaktadir. Milliyetgilik terimi Azerbaycan
diline ancak bagimsizliktan sonra girmeye baslamistir. Sovyet doneminde
‘milliyetcilik’ terimi yerine ‘millet¢ilik’ teriminin kullanilmasindan
dolayi, tiim partiler milliyetci bir parti olarak tanimlanmay1
reddedmektedirler. Ornegin, Halk Cephesi Partisi’'nin 6nde gelen
isimlerinden (M), Azerbaycan’1 bagimsiz bir devlet olarak gordiiklerini,
Tirk toplumunun bir pargast olduklarim1 vurgulamalari ve ulusal
kimliklerinin unutulmasina karst miicadele etmelerinden dolayi,
partisinin ‘aslinda’ milliyet¢i bir parti oldugunu sdylemektedir. Bu
nedenle, Azerbaycan’in diismanlar1 olarak tanimladigi Ruslarin ve
Ermenilerin, Halk Cephesi Partisi’ni milliyet¢i bir parti olmakla
sucladiklarini  sOylemektedir. Ciinkii bolge halklariin arasinda bir
milletin degerlerini 6n plana ¢ikarmak, baska milletlerin haklarimi ezmek
anlamma gelmektedir. (M), kendi milliyetciliklerini asagidaki gibi
tanimlamaktadir:

Bizim milliyet¢iligimiz fagist anlamda bir milliyetcilik degildir. Biz bagka
milletleri asag1 saymayiz. Biz hi¢ bir milletin hakkim ezmek istemiyoruz.
Bizim milliyet¢iligimiz kendi milletimizin haklarina sahip olmaktan
yanadir. Baska milletleri esaret altina almaktan yana degil. Kimsenin
hakkini elinden almaktan yana degil. Kimseyi ikinci dereceli bir millet
olarak gormekten yana degil.

(M), buna kanit olarak, kendi partilerinin iktidarda oldugu dénemde (EI-
cibey donemi), ‘milli azinliklara’ ve ‘etnik gruplara’ kendi okullarini
acmak ve televizyonlarmi kurmak gibi haklar tanindigim1 gostermektedir.
Bunu, komiinistlerin  degil de  Azerbaycan milliyet¢ilerinin
gerceklestirebildigini ifade eden (M), partilerinin milliyetgilik anlayiginin
kendi milli haklan ugruna baskalarinin haklarina zarar vermek anlamina
gelmedigini ifade etmektedir. Buradan hareketle, ‘milliyet¢ilik’ kendi
milletini diger milletlere gore {istiin gérmek anlamina gelirken,
‘millet¢ilik’ kendi
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milletini sevmek anlamina’ gelmektedir., Bu ayrimin Sovyetler
donemindeki anlayistan kaynaklandig: ifade edilmektedir. (C)’ye gore,
burada natsia-milliyet¢ilik, sovenizm anlaminda her zaman koétiilenmistir.
Alinanlarda fagizm-natsionalizmdir. Milliyetciliktir. Millet¢ilik degildir.
Milletcilik milletini sevmek anlamindadir. Yani, terimlerde ayrim var.
Fakat biz ayn1 seyleri ayr1 terimlerle ifade ediyoruz.

Halk Cephesi Partisi’'nden (G) de, Sovyet ideolojisinin milliyet¢ilik
kavramini kendilerine sovenist bir kavram gibi kabul ettirdigini belirterek,
kendi milliyetciliklerinin baska iilkeleri isgal etmeye yonelik bir
milliyet¢ilik olmadigmi sdylemekte ve Halk Cephesi Partisi’nin
Tiirk¢iiliiglinli savunmaya yonelik bir ideoloji olarak tanimlamaktadir. (E)
ise, Bati literatiirlinde milliyet¢ilik kavramimin ‘devlet¢ilik’ olarak
anlagilmasina karsin, Azerbaycan’da bu kavramin kavramin yanls
tercime edildigini ve ‘milletcilik’ anlaminda kullanildigimi ifade
etmektdir. Ona gore devletgilik iyidir ¢iinkii bu anlayisa gore Lezgiler,
Talislar, Kiirtler ve diger tiim etnik gruplar devlete hizmet etmelidir. (E),
Sovyetlerin dagilmasi ile baglayan siirecte Azerbaycanlilarin ilk adimi
Tiirkgiiliikle attiklarimi, Halk Cephesi’nin de iktidara Tiirkgiiliikle
geldigini ama sonradan Tirkciiliigin adinin  ‘milletgilik’ olarak
degistirildigini ifade etmektedir. Bu degisikligin nedenini Tirkeiiliigiin
sovenizm anlamina gelmesine baglamakta ve bir kelime oyununa
bagvuruldugunu soylemektedir. Konuya aciklik getirmesi agisindan
‘millet’” kavramimin  tanimimna  yonelik tartigmalara  deginmek
gerekmektedir. (K)’ye gore, millet ve milliyet kavramlar1 herkes
tarafindan farkli algilanmakta ve bu kavramlar kimi zaman etnik
gruplara, kimi zaman da devlete isaret etmektedir. Ona gore, millet
anlayis1 18. yiizyllda Fransiz ihtilali'nden sonra ortaya ¢iktigi ve yeni
kurulan milli devletlerin vatandaglarmin tiimiine millet denilmeye
baslandig1 halde, Sovyetler Birligi’nde millet kavrami etnos™ kavranu ile
karigtirilmistir.  (K), ‘millet” ve ‘etnos’ kavramlarinin esanlaml
kullanildigin1 ama aslinda milletlerin olmadigini, bunun yerine c¢esitli
etnoslar oldugunu sdylemektedir.”® Miisavat Partisi’nden (H), ‘millet’
taniminin etnik degil, siyasi olmasi gerektigini ifade etmektedir. Ona gore,
millet ve etnik grup terimlerinin ayn1 anlama gelmesi sorun yaratmaktadir
ve bu nedenle ayrigtirilmalari gerekmektedir, 6te yandan muhalefet
yanlist akademisyen (C), Lezgilerin, Taliglarin, Kiirtlerin ve Avarlarin
millet olarak algilanmamasi gerektigini, bu gruplarin aslinda etnik gruplar
olduklarimni
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belirtmektedir. Ona gore, bir etnik grubun millet sayilabilmesi i¢in baz1
sartlar gerekmektedir ve bu sartlarin basinda kendilerine ait topraklarin
olmast gelmektedir. Azerbaycan topraginda yasayan etnik gruplarin
kendilerine ait topraklan olmadigindan, bu gruplari millet olarak
tamimlamak miimkiin degildir. Lezgi, Talis, Kiirt ve diger etnik
gruplardan farkli olarak ancak Azerbaycan Tiirkleri ya da Azeri Tiirkleri
diye adlandirilan grup bir millet olusturmaktadir.

Azerbaycan Halk Cephesi Partisi’nden (G), ‘Azerbaycan Tiirkleri milleti’
tamimlamasim1  kendisinin  gelistirdigini sOylemektedir. Ona gore,
Azerbaycan’da, ‘halk’, ‘millet’ ve ‘milliyet’ farkli kavramlardir. ‘Halk’,
bir bolgede yasayan tiim insanlari®, ‘milliyet’ ise bir biitiin olarak bu
halkin geg¢misini ve gelecegini kapsarken, ‘millet’ kavrami siyasi bir
anlayisa isaret etmektedir. Bu baglamda, millet kavrami belli bir cografi
alan1 ve bu alanda yasayan toplumun yasam tarzini kapsamaktadir.
‘Azerbaycan Tiirkleri milleti” tanimlamasi bu tartisma {izerine
temellendirilmistir. (C) de ‘Azerbaycan Tiirkleri milleti’ adlandirmasini
kullanarak, bu milletin ‘Azerbaycan topragi’ diye tamimladig1 toprakta
yasayan etnik gruplarin tamamindan olustugunu sdylemektedir. Bu
cercevede, ‘Azerbaycan Tirkleri milleti’ tanimi, Amerikan milleti
tanimindan hi¢ farkli degildir ¢iinkii; toplumda yasayan gruplar1 bélmeyi
degil, birlestirmeyi Ifade eden bir terimdir.

Bu tartigma, millet taniminin etnik kokeninden kopartilarak siyasi bir
zemine oturtulmasi gerektigim gostermesi agisindan 6nemlidir. Miisavat
Partisi liyelerinden (F), ‘Azerbaycanli milleti’ tanimim siyasi bir sart ve
siyasi bir anlayis olarak kabul ettiklerini, Stalin’in bakisi olan etmos
anlaminda® kabul etmediklerini belirtmektedir. Ona gore, Azerbaycanl
milleti tanim1 siyasi olarak Azerbaycan’da yasayan biitiin vatandaglarin
birligi anlamina gelmektedir. (F) kendisim Tiirk olarak kabul etmekle
birlikte, siyasi anlamda Azerbaycanli milletine ait oldugunu
sOylemektedir. Benzer sekilde, Azerbaycan Tiirkleri diginda kalan Lezgi
ve Talig gibi gruplarin da etnos olarak Tiirk olmadiklarim, fakat
Azerbaycanli milletinin bir parcasi olduklarini ifade etmektedir.

Baz1 gruplar1 millet statiisiine ¢ikarmak, digerlerini ise etnik grup (etnos)
olarak birakmak, Azerbaycan’da cogunlugu olusturan grubun kendi
haklarin1 korumak adina verdikleri miicadelenin bir boyutu olarak ele
almabilir. Miisavat Partisi {iyesi ve Elcibey hiikiimetinin eski
bakanlarindan
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(K), gecmiste Taliglara, Tiirklere ve Kiirtlere millet denildigini; fakat artik
ulus devlet anlaminda milli bir devletin ingasinin gerekli oldugunu
sOylemektedir. Kendi s6zleriyle ifade edersek:

Bizde bir millet olusmadi. Biz tayfa tayfa boliinmiisiiz. Kabile kabile, koy
koy, sehir sehir... Azerbaycan’da hanliklar vardi... Her hanlik kendini
devlet sayiyordu... Bunlar bir devlet gercevesinde birlesemedikleri igin
milli olarak da birlesememisler. Milliyet¢ilik deyince, vahit milli psikoloji
yaratmak, bir millet olusturmak lazim... Amerika’y1 alin. Diinyanin her
tarafindan gelen cemaat bir yerde toplanmislar. Bir kiiltiir yaratmislar ve
o kiiltiiriin etrafinda bir millet, vatandaglik yaratmiglar. Kimse kimseye
etnik kokenini sormaz...Vatani hepimiz korumaliyiz. Kiirtii de, Talis1 da
korumalidir, Azerbaycanlis1 da, Tiirkii de, Tiirk olmayani da... Gelecekte
arttk diinyada bloklar yaratilacak ve o bloklar Amerika gibi olacak.
Milliyetcilik, milli devletler kurulana kadar lazimdir, yararlidir.
Sonrasinda yararli degildir (K ile miilakat).

Millet teriminin siyasi bir zemine oturtulmasi ¢abasi ayni zamanda
‘millet’ ve ‘milliyetcilik’ kavramlarn arasindaki farka da 1sik tutmaktadir.
Sovyet donemindeki ‘etnos’ yapilanmasi ¢ercevesinde birbirinden
ayrigmis olan ve kendi kiiltlirliniin o6zelliklerini 6n plana ¢ikararak
yasayan farkli gruplarin/topluluklarin igerisinden bir grubun, Tiirkgiiliik
vurgusu yaparak iktidar1 ele gecirmeye caligmasinin, neden sovenist
milliyetgilik olarak adlandirildigi, bu kavramlarin tanimindan hareketle
netlik kazanmaktadir.

Alt Ulusal Kimlik Olarak Yerlicilik/Bolgecilik

Azerbaycan’da, Orta Asya’da oldugu gibi asiretcilik kalmamustir. (C)’ye
gore, 19. yiizyilin sonunda Azerbaycan’da ortadan kalkan agiretciligin
yerini, 1920 ve 1930’lu yillarda ‘yerlicilik’ almistir. 1970°1i yillarda
kurumsallasan ‘yerlicilik’ asiretciligin devami gibi goriinse de aslinda
farkli bir yapilanmadir. Asiretcilikte insanlar1 birbirine baglayan baglar
ekonomiktir ve ekonomik baglarla birlikte akrabalik baglarinin soydan
gelme oldugu diisiiniilmektedir. Yerlicilik ise, asiretgiligin bir bagka sekli
olarak ayni1 yorede yasayan insanlarin iktidar iligkileri g¢ercevesinde
birbirini kayirip, korumasidir. (C)’nin sozleriyle ifade edecek olursak:
Yerlicilik simdi en biiyiik beladir. Azerbaycan’da 7 milyondan fazla insan
var. Her bolgede 150-200 binden fazla insan bulunmaktadir. Tiim Azer-
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baycan ekonomisini bu 200 bin insandan olusturmak miimkiin degildir.
Bagka yerlerden de faydali olabilecek insanlar vardir. Onlar1 diglamak iyi
degil, ¢ok biiyiik beladir. Yerlicilikten daha biiylik bir bela,
Azerbaycan’da insanlarin birbirini kotiilemesinin ¢esitli usullerinin
olmasidir. Eger bir bolge halki bir baska bolge halkinin hakimiyete
gelmesini istemiyorsa, onu etnik bakimdan kotiilemeye ugrasir. Mesela,
benim dogdugum yerde 1 milyondan fazla insan vardir. En yogun bolge.
Buradaki niifusun 170-180 bini Talistir. Geri kalan1 Tiirktiir. Ama bunlarin
hepsi Talis-tir deyip kétiilityorlar (C ile miilakat).

Yerlicilik teriminin yerine bazen ‘bolgecilik’ terimi kullanilmaktadir. (T),
yerliciligin/bolgeciligin Sovyet etkisiyle ortaya ¢ikan bir olgu oldugunu
sOylemekte ve bunu ‘Sovyet bdlgeciligi’ olarak adlandirmaktadir.
Sovyetler Birligi’nin halklar1 birbirinden ayri tutmak i¢in gelistirdigi bu
politikanin, Azerbaycan’da yasanmakta olan somiirgeciligi gizlemek icin
kullanildig1 ifade edilmektedir. Yerlicilik politikasi Azerbaycan’in en
onemli sorunlarindan biri olarak aktarilmakta’ ve iktidar temsilcilerinin
kendi bolgelerinden olan kisilere ayricalik tanirken, diger bolge insanlarini
disladig iddia edilmektedir. Muhalefet yanlist (O), Haydar Aliyev’in
1969 yilinda Bakii’ye gelmesinden sonra kendi bolgesi temelinde
yerliciligin hizla yayildigmi ve Aliyev’in sadece Ermenistan’in
Azerbaycan koylerinden ve Nahgivan’dan gelen kisilere i verdigi iddia
edilmektedir.*® Ayrica (O), her bélge hakkinda bir séylem gelistirildigini
sOylemektedir. Ona gore, iktidar temsilcileri, Nahg¢ivan bdlgesinden
sadece siyasetci yetistigi, Karabag bolgesinden ise sadece sanatgi yetistigi
gibi fikirler yaymaktadirlar. Oysa (O), Karabag bdlgesinin 1.5 milyon
niifuslu biiyiik bir bolge oldugunu ve buradan siyaset¢i ¢ikmamasi igin
caba sarfedildigini ileri siirmektedir. (T) de benzer sekilde, ‘isadamr’
olarak bilinen kisilerin aslinda isadami olmadigini, bu kisilerin iktidarin
emrinde olan insanlar oldugunu sdylemektedir. Bu Isadamlarinin riigvet
vererek ve tanidiklar1 araciligryla islerini siirdiirebildiklerini ve boylece
servet yaptiklarint sdylemektedir. Bu iliskilerin disinda kalan fakirlerin ise
dogal olarak Sovyet donemine nostalji duyduklarimi ifade etmektedir. Bu
nedenle, (T)’ye gore, Azerbaycan’da yerlicilik siirdiigii siirece Sovyet
donemine duyulan nostalji devam edecektir.

Mubhalefet yanlis1 (I) da, Azerbaycan’daki yerlicilik boliinmesinin sonucu
olarak, Azerbaycanlilarin kendilerini Azerbaycanli gibi hissedemedikleri-
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ni ileri stirmektedir. (I)’nin belirttigine gore, Cumhurbagkanlig1 ¢alisanlar
Haydar Aliyev’in bolgesi olan Erivan’dan secilmektedir. Burada dnemli
olan, siyasi boliinmenin yerlicilik olarak bilinen bdliinme ile igice
olmasidir. (I) bu nedenden dolayi, biitiin siyasi partilerin ‘tayfacilik’
esasina gore kuruldugunu ve siyasi bloklagmaya tehlikeli bir boyut getiren
bu bdliinmenin, Azerbaycan toplumunu dagilma noktasina getirecek
kadar ciddi boyutlarda oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica, yerlicilik,
demokratiklesmenin Oniinde duran ve asilmasi gereken en 6nemli engel
olarak belirtilmektedir. Azerbaycan Halk Cephesi Partisi’nin 6nde gelen
isimlerinden olan (M), bolgesel boliinmeyi etnik béliinmeden daha giigli
gormekte fakat bu durumu toplumsal istikrar agisindan bir avantaj olarak
degerlendirmektedir. Bolgesel boliinmenin daha derin kdklerinin olmasini
gegmisteki hanlik sistemine® dayandiran (M), bolgesel boliinmenin,
hanliklarin, ge¢cmisteki arazileri temelinde olustugunu sdylemektedir.
(M), gilinlimiizde bu hanliklarin uzantis1 olarak her bolgenin kendi
seckinler grubunun bulundugunu, bu nedenle, bolge insanlarmin birbirini
kayirdigim ileri stirmektedir. Yine (M)’ye gore, bazi bolgelerde etnik
bolinme ile bdlgesel boliinme ortiisiirken, diger bolgelerde bu gegerli
degildir. Genel olarak, bodlgesel bolinme etnik bolinmeden daha
onceliklidir.

Sonug¢

Bu c¢alismada, Azerbaycan’da Sovyet doneminde olusturulmus
kimliklerin, Sovyet sonrasi donemde var olus bigimleri, siyasal
seckinlerin sdylem olusturma siireclerinde anlasilmaya caligilmigstir. Tiirk
kimligi ve Azerbaycanli kimligi Sovyet sonras1 donemde sekillenmis ve
birbirini diglayan iki farkli kimlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Degismekte olan etnisite ve milliyetcilik kavramlari gercevesinde bu
kimlikler heniiz sekillenme siirecindedir. Sovyetler Birligi’nin
dagilmasini izleyen donemde olusan siyasi sdylemler, kiiltiirel normlari
ve degerleri One c¢ikarmakta ve yerellige giderek artan bir vurgu
yapmaktadir. Bu gelisme 20. yilizyilda olusan ulus devletlerin ingasinda
kiiltiirel, siyasi ve etnik yapilarin yeniden tanimlanmasinin giderek daha
onemli bir rol oynadigina isaret etmektedir. Azerbaycan’da ulus devletin
olusumu ¢ergevesinde irdelenen milliyetgilik, ulusal kimlik, etnisite ve alt
ulusal kimlik kavramlari, giiniimiizde kiiltiirel, etnik ve bdlgesel
iligkilerin oynadig1 rolii dogrular niteliktedir.
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Aciklamalar

1

1970’li yillarin sonlarindan itibaren Kuzey ve Giiney Azerbaycan
arasinda, edebiyat alaninda, etnik deneyimlerin karsilikli paylasildigi
bir siire¢ basglamistir. Bu ¢alismalar, iki devlet arasinda boliinmiis tek
bir Azerbaycan ulusunun varligim1 glindeme getirmektedir.
1980’lerde Giiney Azerbaycan edebiyatina ait eserlerin Bakii’de
basimi ve dagitimi artmustir (Saroyan, 1996: 413, 414). Azerbaycan’in
bagimsizligini ilan etmesi, Iran’daki Azerbaycanlhlarin c¢ogunun
Azerbaycan devleti ile 6zdeslesmeden, Azerbaycan etnik cemaati ile
0zdeslesmesine neden olmustur (Shaffer, 2000:460). Bu gelismeler,
ileride, ulusal kimliklerin olugmasini 6nemli dlgiide etkileyecektir.
Arastirmanin yapildigi 1998 yilinda Halk Cephesi Partisi heniiz
‘gelenekeiler’ ve ‘islahatcilar’ olarak ikiye boliinmiis degildi. Bu
boliinme partinin eski baskani Elg¢ibey’in Oliimiinden sonra
gerceklesmistir.

Elgibey’in Cumhurbagkanligi doneminde dilin Anayasadaki adi
‘Azerbaycan Tirkgesi’dir. Aliyev doneminde ise dilin adi
‘Azerbaycan Dili’ olarak degistirilmistir. Metinde dilin resmi ad1 olan
Azerbaycan Dili ifadesi kullanilmaktadir. Bu konudaki tartigmalar
daha sonra incelenecektir. Miilakatlarda daha enformel olarak ‘Azeri
Tiirkgesi’, ‘Tiirk dili’ ya da ‘Azerbaycanca’ ifadeleri de kullanilmustir.
‘Azerbaycan Tiirkcesi’ ve ‘Tiirkiye Tiirkgesi’ ayrimi da zaman zaman
yapilmaktadir.

Hiikiimette gorevli (V), Rusya’ya okumaya gidenlerin sayisinin ¢ok
kabarik oldugunu belirtmektedir. (V), Rusya’dan bagka, Tiirkiye,
Iran, Amerika, Ingiltere, Fransa ve Almanya’ya da Azerbaycan’dan
Ogrencilerin gittigini soylemektedir.

Yapilan miilakatlarda ‘Rus’ ve ‘Sovyet’ sozciiklerinin kullaniminda
belli bir ¢eligski oldugu gozlenmistir. Bu sozciikler bazen es anlamh
kullanilmigtir. Ornegin, ‘Rus/Sovyet kiiltiirii’, ‘Rus/Sovyet dénemi’
gibi. Bazi durumlarda ise, tarihsel bir doneme isaret etmek iizere
‘Sovyet devri’ kullanilirken, kiiltiir ve dil gibi konularda ‘Rus
kiiltiiri, Rus Imparatorlugu, Rus Emperyalizmi’ tercih edilmistir.
Ozellikle, muhalefet, ‘Sovyet dénemi’ betimlemsesinin ardindan bu
donemin olumsuz etkisine gectiginde, ‘Rus’ sozciiglini tercih
etmektedir.

(K), Sovyetler Birligi doneminde Ruslarin, Azerbaycanlilari, Tiirk ve
Miisliiman diinyasindan uzaklagtirdiklarini ve tecrit ettiklerini dile
getirmektedir. Fakat bu artik gegersizdir, ¢linkii Tiirk devletleri, aslinda
benzer olduklarinin farkina varmislardir. (K)’ye gore, bu diinyada
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ancak milli devletlerin s6z sdylemeye hakki oldugundan, Azerbaycan
kendi milli devletini kurmak zorundadir. Fakat, artik milli devlet olmak
da yetmemektedir. Avrupa devletleri bu nedenle biitiinlesme cabasi
icindedirler. (K), buradan yola ¢ikarak, Kafkasya ve Orta Asya Tiirk
halklarinin diinyada soz sahibi olabilmeleri i¢in ortak bir Tiirk dilinin
yaratilmasmin ya da ekonomik alanda bir biitiinlesmeye gidilmesinin
gerekli oldugunu vurgulamaktadir. Bu goriis, ortak Tirk kiiltiirii
sOyleminin hem uluslararasi iligkilerde, hem de ulusal kimlik
tartigmalarinda stratejik bir onem tasidigini ortaya ¢ikarmaktadir.

1998 yilinda muhalefetin 6nemli liderlerinden olan Elgibey, Bati
etkisinin higbir zaman gozardi edilemeyecegini séylese de, Tiirk
milletinin ve kiiltlirliniin iistiinligiiniin tartisilamayacagini ve bu
cercevede  modernlesmenin  kesinlikle  batiillasma  anlamina
gelmedigini belirtmistir.

Azerbaycan bayragindaki renkler bu ideolojiyi yansitmaktadir. Mavi
Tiirklesmeyi, kirmizi muasirlasmayi, yesil ise Islamlasmay1 sembolize
etmektedir. Bu renklerin siralanisi rastgele degildir. Yesil en alttadir ve
kok anlamina gelmektedir. Ortada olan kirmizi muasirlasmanin
(modernlesmenin) kokiiniin Islama dayanmasi gerektigini sembolize
ettigi gibi, muasirlasmanin, mavi renk ile temsil edilen Tiirk¢iiliigli 6n
planda tuttugunu da gdstermektedir. Bu ideoloji Ali Bey Hiiseyinza-de
tarafindan gelistirilmis ve 20. ylizyihn basinda kurulan Azerbaycan
Demokratik ~ Cumhuriyeti’nin  bayraginda  sembollestirilmistir.
Giliniimiizde de Azerbaycan’in bayraginda ayni renkler bulunmaktadir.
(U)’ya gbre, yesil renk modern, fanatik olmayan Islam yesilidir.

L), H), F), (Y), (R), (B) ile milakat. Bu kisilerin ilk {gci
muhalefetten, diger iicii ise Iktidardandir.

Iktidardaki Yeni Azerbaycan Partisi’ni destekleyenler arasinda Rusya
ve Iran’a karsi olan ve Bati tipi demokrasiyi savunan gengler de
bulunmaktadir. Fakat, bu grup partinin alt kademelerinde olan gruptur.
Bk. Ergun, 1988: 58.

Sentez fikrini savunanlar sadece iktidardaki kisiler degildirler.
Muhalefetin 6nemli isimlerinden (H) de Azeri Tiirklerinin kendi
kiiltiirleri oldugunu sdyleyerek, “Burada Tiirkgiiliik de var, islam da
var, Sovyetler devrinden kalanlar da var, kapitalizm de var, Batidan
gelenler de var. Bunlarin hepsi karigmis ve bir millet olmusuz”
demektedir. Yine, muhalefetin 6nemli isimlerinden olan (L),
Azerbaycan’da Tiirk, Arap, Rus ve Fars etkilerinin oldugunu ve bu
etkilerin sentezinden bir
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Azerbaycan kiiltiiriniin ortaya c¢iktiginm1 sdylemektedir. Fakat, ona gore
Azerbaycan kiiltiirii Tirk medeniyetine, ananelerine ve geleneklerine
dayanan bir kiiltiirdiir.

1904 yilinda seckinlerin arasindan geng ve radikal bir grup Himmet olarak
adlandirilan Islamci bir sosyalist orgiit kurmuslardir. Himmet Rus baskisina
kars1 Islamc1 dayanismay1 savunmus ve Pan-Azerbay-

can fikrinin dogmasina katkida bulunmustur. 1920°de Moskova bu harekete
kars1 tavir almig ve Azerbaycan’da yasayan tiim milletler adina tek bir
komiinist 6rgiit olmasina karar vermistir. ‘Himmet’ kaldirilmis ve partinin
adi ‘Azerbaycanli’ olarak degistirilmistir. Bu terim hem toprak hem de
ulusallik ¢agrisimi yapmaktadir ( Sivietochoivs-ki, 1996: 224, 230).
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin ¢ogunlugu ‘Tiirk’ olarak tanimlanirken 1937
yilinda Sovyet devleti bu grubu ‘Azerbaycanli’ olarak yeniden
adlandirmistir. Bu, Sovyet devletinin formel etnik iliskileri diizenleyen bir
kurum oldugunu gosteren iyi bir ornektir ve Azerbaycan ornegi Stalinist
ulusculuk insasinin mantigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu dénemde
Azerbaycan’da yasayan Talis ve Kiirtler gibi diger gruplar da ‘Azerbaycalr’
olarak yeniden tanimlanmislardir (Sa-royan, 1996: 403-404).

‘Azeri’ taniminin Azerbaycan’da yasayan gruplardan yalmizca ‘Tirk’
olanlar1 igerdigi ve bu nedenle, bu tanima halkin tepki gosterdigini ifade
edenler olmustur. Ancak, elimizde bu konuyu irdeleyecek yeterli bilgi
bulunmamaktadir. Muhalefet liyeleri ‘Azeri’ tanimima karsi ¢ikmakta ve
‘Azerbaycan Tiirkii’ ifadesinin kullanilmasini istemektedirler.

1989 yilinda, kirsal niifusun her zaman ¢ok az bir kismimi olusturan Ruslar,
kentsel niifusun yalnizca onda birini olusturmaktaydilar. Yani 1989 yilina
gelindiginde Azerbaycan, Rus niifusunun neredeyse tamamini yitirmisitir.
Gilinlimiizde Giiney Kafkasya iilkelerinin hi¢ birinde Rus niifus toplam
niifusun %6’sm1 gegmemektedir (Anderson ve Silver, 1996: 493).

Suny, Sovyetler doneminin sonunda Giiney Kafkasya devletlerinin
niifuslarmin etnik agidan homojenlestigini ve Giircistan’daki Giircii niifusun
%70, Azerbaycan’daki Azerbaycanli niifusun %80, Ermenistan’daki Ermeni
niifusun ise %90 oranina ulastigini belirtmektedir (Suny, 1996: 385).
Miisavat Partisi i¢inde milli kimligin nasil tanimlanmasi gerektigi konusunda

bir boliinme mevcuttur. Tirklik vurgusunu yapanlarla, bu-
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nun yanlis oldugunu savunanlar arasindaki tartigma, iktidar/muhalefet
diizeyindeki tartigmalara benzerlik gostermesi agisindan ilgingtir.

(D), bu hosgoriiyli Sovyetler donemine baglayanlardan biridir. (I)’ya
gore, bundan 10 yi1l 6nce Azerbaycanlilarin cogu Azerbaycan’da bu
kadar ¢ok etnik grup oldugunu bilmemekteydi. Simdi artik Lezgile-
rin, Talislarin, Kirtlerin varligindan herkesin haberdar oldugunu
soylemektedir. Kendi s6zleriyle ifade edersek, “10 yil dnce herkes
kendini Azerbaycanli saniyordu. Ama simdi 5 tane Azerbaycanli bir
kahvede toplansa bilinmez ki bu Azerbaycanli mi, Tiirk mi, Lezgi
mi? Bunlar diisiinmezdik. Ama bugiin énem veriliyor”. (I), Azerbay
can’da gii¢lii bir ordu olmadigini ve bunun etnik gerilimi arttirdigini
sOylemektedir. Bu ortamda kiiciik bir etnik grubun bile, biiyilik sorun
yaratabilecegini belirtmektedir. Tiikiye’nin giiclii bir ordusu bulun
dugunu ve bu nedenle, Kiirtleri bastirabildigini ifade ettikten sonra,
ancak Karabag probleminin ¢oziilmesiyle diger gruplarin Azerbay
can’t tanimasinin miimkiin olacagmi ileri siirmektedir. Simdiki du
rumda, Azerbaycan’in etnik gruplara kiiltiirel 6zerklik tantyarak bu
problemi yumusatabilecegim de eklemektedir. (T) ve (O) da aynm go
rlisii paylasmaktadirlar ve hem Miisliimanlar olarak, hem de Azer-
baycanli olarak birbirlerini kabullendiklerini belirtmektedirler. Ayrica,
farkli gruplararasi evliligin son derece yaygin olmasinin da bunda
etkili oldugunu séylemektedirler.

(U), iktidara geldiklerinde ilk is olarak dilin adin1 yeniden
‘Azerbaycan Tiirkgesi’ olarak degistireceklerini sylemektedir.

(B) ve (U) ile miilakat. Ayn1 goriisii savunan bu kisilerin ilki iktidar
partisinden, digeri ise muhalefettendir.

Tishkov, (1997: 230) Sovyet akademisyenlerinin ‘millet’ kavramini
etno-kiiltiirel temelde tanimladigim sdylemektedir. Bu tanima gore,
‘millet” kavrami, ortak tarih, kiiltiir, dil ve belli bir ‘etnik alana’ (terri-
tory) isaret etmektedir. Etnosun kapitalizm ve sosyalizme dogru ev-
rildigi siiregte ulasacagi en {iist nokta, ‘millet’ olusturmaktir. Bu
tanimdan hareketle, Rusya’da milliyetgilik, etnik milliyet¢ilik olarak
anlasiimaktadir.

1950’li yillarda Stalin, milletlerin, toplumun etnik yapisim
olusturdugunu ve etnisitenin, ekonomik siif gibi baska yapilara
kiyasla daha kalict bir 6ziinlin oldugunu sdéylemistir. Ekonomik siniflar
ve bu smiflan temsil eden ideolojiler gegici, milletler ise kalic1 olarak
goriillmiistiir (Slezkine, 1996). Dolayist ile, etnik kimlikler siireklilik
gosteren
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kimlikler olarak kavramsallagtirilmaya baglanmistir (Shanin, 1989). Bu
diistinceler temelinde, Sovyet Etnografi Enstitiisii, 1960’11 yillarda,
Bromley 6nderliginde ‘etnos’ kavramini gelistirmistir. Etnos Marxist
gelisme evrelerinden bagimsizdir ve nesnel tarihsel kosullarin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bromley ve Kozlov, 1989).

Sovyet doneminde asimilasyon politikas1 giidiilmemistir. Sovyet
politikalar1, smf, klan, asiret ve kirsal/ kentsel yerel kimlikler
cergevesinde olugmus olan geleneksel toplumsal kimliklerin yerine,
etnisite temelinde yeni kimliklerin olusmasina neden olmustur.
Sovyet devleti bu kimlikleri 1932 yilinda uygulamaya koydugu dahili
pasaport uygulamasi ile daha da kurumsallagtirmistir. Bu yeni
pasaport sistemi ile Sovyet devleti kendisini etnisiteyi diizenleyen
kurum konumuna getirmistir (Saroyan, 1996; 403).

Tishkov’a gore, ‘halk’ terimi giiniimiizde etnik Ruslarin oldugu
kadar, diger biitiin etnik gruplarin hala kendilerini 6zdeslestirdigi
terimdir (1997: 265).

Stalin’e gore millet tarihsel olarak ve ortak bir kiiltiiriin 6geleri olan
ortak dil, ortak toprak, ortak ekonomi ve ortak bir psikoloji temelinde
olugmaktadir. Stalin’in millet anlayisi ¢ok tartisilan bir konu olmasina
karsin, millet tanimina toprak 6gesini dahil etmesi pek tartisilmamak-
tadir. Stalin doneminde ulusal-kiiltiirel yeniden yapilanma
cercevesinde olusturulan etnik kimliklerde, millet ve toprak
arasindaki iligki belirleyici olmustur (Saroyan, 1996: 402, 406).
Giiney Kafkasya tilkelerindeki yerlicilik/bdlgecilik iligkileri hakkinda
detayli bilgi i¢in bk. Suny, 1996: 378-383. Suny, Aliyev hakkinda
yukarida aktarilan goriisleri dogrulamaktadir (Suny, 1996; 380).

Rus idaresinin Azerbaycan’daki en 6nemli uzun vadeli sonuglarindan
biri geleneksel Azerbaycan toplumunu tanimlayan hanlik sisteminin
zaman igerisinde ortadan kalkmasidir. 1830 ve 1940’larda geleneksel
siyasi yap1 ortadan kalkmistir. 1850’lere gelindiginde Azerbaycan
topraklarinda Rus idaresi kurulmustur (Swietochowski, 1996: 212).
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Definitions of Nationalism and National
Identity in Azerbaijan
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Abstract: This article examines the major political debates in post-
Soviet Azerbaijan in connection to the very assumptions of
individual autonomy, equality, national culture and citizen-ship,
and universalism upon which modern nation-states have
historically been based. The information presented in this article is
based personal interviews conducted with the leading and
influential members of the Azerbaijani political elite in 1998. The
interviews were based on two broad themes. The first relates to the
perceptions of the Soviet period and on what grounds the
Azerbaijanis differentiate the new Republic of Azerbaijan from
the former Soviet Azerbaijan. Second relates to their perceptions
of both the outside world and of themselves in relation to different
perceptions of nationalism, national culture, and national/ethnic or
local identities. The study of the Azerbaijani example may help us
to understand the dynamics of nation building on the basis of the
sources of major political debates and of conflicting national and
local identities.

Key Words: Azerbaijan, nationalism, national identity, ethnicity,
ethnos
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OIIPEJEJIEHUSA HALIHOHAJIU3MA 1
HAIHOHAJBHOM HIEHTHYHOCTH B
A3EPBAHIKAHE

Jon. n-p Txeiinan TOKJIYOILJTY
Bruswcnesocmounwiti Texnuueckutl Vuusepcumem
Daxynvmem ecmecmserHbIX U 2YMAHUMAPHLIX HAVK

Pesome: B nocr-coBerckoM Aszepbaiimxane B 3HAYHTENBHOH Mepe
H3IMCHHIOCE HE TOIBKO BOCHPHATHE BHEIIHETO MHpa, HO H
BocIpuATHE cBoero obmiecrea. Cambill SBHBIH napaMeTp 3TOro
H3MEHEHMS — 3TO TO YTO BEICKA3KIBAHMA TeMsl 00ulel TOpKCKoil
KYJABTYPB! CTAJIH YacThi0 MOJHTHYECKHX BhlpakeHHid. C uensio
HCCNeI0BaHKA JaHHOH TeMs! B Hione 1998 ropa 6pumu npoBeneHs!
cobeceoBaHlAd ¢ MPEACTABHTENAMH TOJIMTHYECKOH DJHTEI,
AeATENAMH HAYKH H KYPHAIHCTAMH B KoHdecTe 22 YeNnoBeK. ITH
cobecenopanus OBUIH TIPOBENEHHI C UEMBH0 BBIABIEHHA OIECHKH
TaKMX HIMEHAIOMIMXCA MOHATHH KAK HALMOHANHM3M, HANHOHANLHANA
HACHTHYHOCTD, HAlHA, HAUHOHATEHOE rOCYAapCTBO, ATHHYHOCTL H
Cy0-HaIMOHANBHAA HACHTHYHOCTE. BCE BHIBOBI 110 HCCIEI0BAHHEO
OCHOBBIB2IOTCA HAa [JaHHBIX, I[IOIYYCHHBIX TIO PE3YIBETATAM
cofeceopanuil ¢ NpeACTABHTENAMH MOMMTHYECKONW 3MHTEL. TH
TEMBI PACCMATPHBAIOTCH B PAMKAX NMapATIENbHOCTH M pasimuyui
MEW Y MONHTHIECKHMH BBICKA3LIBAHHAMM HAXOAAIieHca ¥ BIACTH
naprun Mewn Asepbaiiiukan, Benymell ONMMOMIMOHHON MapTHH
Mycasar u napTiuM AsepOaiifxaHcKoro HapoAgHoro (poHTa HO
OTHOILIEHHIO K MPOLLIIOMY H HACTOAINEMY JHIO,

Knrouegnie caoea: Asepbaiifokan, HaUMOHATH3M,
HAlHOHATHCTHYECKaA HISHTHYHOCTD, 3THHYHOCTD, ITHOC.
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Carhik Doneminde Kazak Topraklarinda
Yiiriitillen Ruslastirma Faaliyetleri

Alau ADILBAYEV

Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisii

Ozet: 1731 yilinda Kiigiik Cuz ham Ebulhayr Ruslardan yardim
Istemis ve Carlik Rusya’min hakimiyetini kabul etmistir. Bu
tarihten itibaren Kazak topraklarinda bir Ruslastirma politikasi
izlenmistir. Ruslar bu politikalarint  gerceklestirebilmek igin
egitim, misyonerlik ve Rus gd¢menlerini yerlestirme yolunu
kullanmigti. Egitim cergevesindeki faaliyetler neticesinde Kazak
topraklarinda onlar1 Ruslagtirma amaciyla okullar agilmis, bolgede
kullanilan Arap alfabesinin yerine Kiril alfabesi getirilmistir.
Misyonerlik faaliyetler neticesinde ise stepte kiliseler insa edilmis,
Hiristiyan dini kitaplar1 Kazakcaya terciime edilmis, medrese ve
camiler kapatilmistir. Kazak topraklarim idaresini eline gegiren
Carlik Rusya hiikiimetinin tegviki ile Rus gé¢menleri akin etmis
ve Kazak topraklarinin miimbit yerlerine yerlesmeye
baglamislardi. Bu goclerle Kazaklar kendi topraklarinda azinlik
haline getirilerek Ruslastirilmak istenmisti. Rus gd¢menleri
buralara Rus kiiltiiriiniin yerlesmesini saglamiglardir. Carlik
Rusya’sinin amaci sadece topraklar elde etmek olmayip Ozgiir
Kazak ruhunu da istila etmek olmustu. Yiriitiilen, bu faaliyetler
neticesinde kendi manevi degerlerinden uzaklasan, dinlerini ve

dillerini unutan nesil yetisti.

Anahtar Kelimeler: Ruslastirma, misyonerlik faaliyetler, Hi-
ristiyanlastirma, egitim politikasi, alfabe degisikligi, gdgmenlerin

yerlestirilmesi, Ilminskiy, Kazaklar.
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“Bir selamet yolu varmus... O da neymis? Mutlak,
Dini kokten kazimak, sonra evet, Ruslasmak.”
M. Akif Ersoy

Giris

XVIIL yiizy1l Kazak tarihinin 6énemli doniim noktalarindan biridir. iki
biiyiik devlet olan Rusya ve Cin arasinda kalan Kazak Hanligi kendi
gelecegi acisindan tercih yapmak zorundaydi. Bu asamada Kiigiik Cuz
han1 Ebulhayr Rus Imparatorlugunun himayesine girme karari aldi.
Sarktaki giivenligini saglamak ve Orta Asya’ya daha derin olarak
ilerleyebilmek agisindan bu is Ruslarin da menfaatineydi. Ilk basta bariscil
sekilde baslayan bu birliktelik daha sonralar1 Ruslarm emperyalist siyaseti
neticesinde Kazak topraklarinin istilast ile sonuglandi. Boylelikle 1731
yilindan itibaren Kazak topraklarinin isgali baslamis oldu.

Rusya’nin Kazak topraklarmi isgali su donemlerde gergeklesmeye
baslamist1: 1. Kralice Anna Ivanovna déneminde Kiiciik Cuz ve Orta Cuz
baris yolu ile Rusya’nin idaresi altina girmisti, 2.1781 yilindan sonra Bati
ve Orta Kazakistan’da Rusya’nin etkisi artmaya baglamis, bir biitiin olan
Kazak Orda’st farkli uluslara ayrilmisti. Carlik Rusya’st Bati ve Orta
Kazakistan’da tamamen iggal hareketine baslamis oldu. 3.1847 yilinda
Kazaklarin en sonu hami Kenesari’'nmin vefat etmesi ile Kazak hanligi
yikilmis oldu ve bdylelikle Kazak topraklan Rusya’nin isgali altina girmis
oldu (Ma-gauin, 1995:203-205).

Carlik Rusya’st Kazak topraklarini ve idari sistemini tamamen ele
gecirmek icin birkag reform gergeklestirmisti. Kazak halkinin birlik ve
beraberligini bozarak bir biitlin olan topraklarini birkag vilayete ayirmisti.
Rusya bu amagclarin1 gerceklestirmek icin acele etmeden, cok dikkatli
olarak hareket etti.

Ruslar 1731-1822 yillar arasinda 6nce Kazaklar arasindaki hanlik sistemini
korudu ve onlarin vasitasiyla halki yonetti. Daha sonra Kiiciik Cuz’de
hanlhig1 kaldirarak yeni yonetim sistemi gelistirdiler ve Rusya’nin Idare
sistemini yerlestirmeye bagladilar. 1822-1867 yillar arasmnda hanlik
kaldirildi. 1868 yilindan itibaren “Yeni Nizam” kuralina gére 1917 yilma
kadar iskal edilmis olan topraklar devlet hazinesinin yerleri olarak ilan
edilmisti (Mirzahmetov, 1993: 73). 1868 yilinda ilan edilen bir fermanla
Kazaklarm yasadigt Akmolla ve Yedi-Dam (Semipalat) bolgeleri Bati
Sibirya Genel
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valiligine, Ural ve Torgay bdlgeleri ise Orenburg Genel Valiligi’ne
baslanmis, daha sonra biitiin Kazak topraklan Bozkir Genel Valiligi
adi1 altinda toplanmista (Hayif, 1975: 62, Ersahin, 1999: 44).

Ancak Ruslarin nihai hedefi sadece toprak degil, Kazaklarin 6zgiir
ruhunu da iggal etmekti. Ruslar bu diisiincelerini derinden, acele
etmeden uzun doneme yayarak gerceklestirmek istediler. Bunun ilk
adimi1 olarak da Kazak topraklarina kesif amaciyla ilim adamlarindan
olusan seferler diizenlendi. Kazak topraklarmi kontrol etmek i¢in o
topraklarda oncelikle askeri birlikler icin kaleler yaptilar ve sonra
sehir kurmaya bagladilar. Boylece yar1 gocebe olan halki zorla
yerlesik hayata gecirmek suretiyle onlarin idaresini ellerine gegirdiler.
Genel olarak Kazaklar1 Ruslastirma faaliyeti su {i¢ boyutta yiriitildi:
1. Egitim 2. Misyonerlik faaliyetler 3. Kazak topraklarmma Rus
gdcmenleri yerlestirme.

Ruslarin Egitim Politikas1

Kazak topraklarimin idaresine eline Gegiren Carlik Rusya’st kendi
amaclarina ulagmak i¢in daha da uzun donemli ve kalici bir politika
uygulayarak, topraklar ellerinden alman Kazaklar1 Rus stiinliigiini
kabul eden bir halk haline getirmeyi amacglamisti. Bu nedenle
Kazaklar1 milli kimliginden uzaklagtirarak Ruslastirmak istedi.
Ruslagtirmanin en temel yolu ise egitim idi. Tirkistan wvalisi
K.P.Kaufman : “Ulkeyi manevi ydnden sadece ve sadece egitim
fethedebilir. Bunu ne silah, ne de kanun yapar. Bunu sadece okul
basarabilir” (Znamenskii, 1900: 4) diyerek bu konunun 6nemine isaret
ediyordu. Bu toraklarin iggal edilmesiyle birlikte Kazak ¢ocuklari i¢in
Rus okullar agildi. Kazaklar1 Ruslastirmak ve Hiristiyanlastirmak
amacint tagiyan bu okullarda egitim dilinin sadece Rusga olmasi
karalagtirtlmigti. Ruslar bu siyaseti uzun siire devam ettirdi. Ancak
vakit gectikce anlagiliyordu ki, onlarin bu okullarla istediklerini elde
etmeleri pek miimkiin degildi. Miisliiman olan Kazaklar Hiristiyanlig1
ogreten Rus okullarina ¢cocuklarimi géndermek istemiyordu. Onlar i¢in
Hiristiyan-lasmak kendi yasam tarzindan, milli geleneklerinden
uzaklagmak demekti. Ruslarin temel hedefi de bu idi (Kasimbayev,
1991). Bu nedenle Kazaklar Rus okullarinin yerine medreseleri veya
Tatar okullarini tercih ediyorlardi.

Isgal hareketinin iizerinden bir asir gegmesine ragmen Rus carlig,
Kazak topraklarinda sadece maddi basarilar elde ediyor, ancak hala
manevi sa-
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hada yol alamiyordu. XIX. asrin ikinci yarisinda hala asilamayan bir dag
olarak onlerinde duran Kazak ruhunu fethetmek i¢in yeniden diisiiniilmiis
bir egitim sistemini hazirlama ihtiyaci dogmustu. 1860’larda Rusya’da
yeni bir egitim sistemi tartisiliyordu. Bu egitim sistemi Rusya sinirlar
icerisinde yasayan, Rus olmayan halklarin Rus maneviyatinda
yetistirilmesini, kisacasi Ruslastirilmasini 6ngdren bir programdi. Bu
sistemin kurucusu {inlii Tiirkolog Nikolai Ilminskiy idi. Nikolay Ivanovig
[Iminskiy 1822 yilinda Rusya’nin Penza vilayetinde Hiristiyan ailede
diinyaya gelmis ve dindar olarak yetismisti. 1846 yilinda Kazan Dini
Akademisi’nden mezun olduktan sonra ayn1 akademide “Misliimanlik
Karsiti Boliimii”’nde (Protivomusulmanskoe otdeleniye) boliim bagkani
olarak calisti. Akademide Tatar ve Arap Dili derslerinin yam sira teoloji
derslerine girdi (Geraci, 1995:140-175). 1847 yilinda misyonerlik amaciyla
kurulan Terciime Komitesi’nin bagkanligina se¢ildi. Bu komitenin amaci
Hiristiyanlikla ilgili dini kitaplar1 Rus olmayan halklarin diline aktarmakti.
1858°de Ilminskiy Orenburg Bélge Komisyonlugu’na iiye olarak segildi.
Bu doneme kadar misyonerlik faaliyetlerinde daha ¢ok Tatarlar iizerinde
duran Ilminskiy, bundan sonra Kazaklara yonelmeye basladi. 186Vde
yakin arkadasi olan P.S. Savelev’e yazdigi mektubunda bunu soyle dile
getiriyordu: “Ben size bir sirimi sdyleyecegim: bugiinlerde Tatarlar
eskideki gibi sevmiyorum. Artik biitiin kalbimle Kazaklara yonelmeye
bagladim. Bundan sonra benim kiblem Kazan degil, Ural bolgesi
olacak”(Mirzahmetov, 1993: 39; Vitebskiy, 1892°den). Onun bu “kible”
degistirmesinin sebebi Kazaklarin Tatarlara nazaran daha az dindar
olmalartydi. Ciinkii Kazaklarda Tatarlardaki gibi dini fanatizm yoktu. Bu
da onun misyonerlik isini kolaylastiracakti. Orenburg Bodlge
Komisyonluguna secildikten sonra Ilminskiy Kazaklar hakkinda
arastirma yapmaya firsat bulmus ve bu karara varmisti. 1861 yilinda ilmi
derecesi profesorliige yiikseltilen Uminskiy’e Ural, Sibir ve Itil
bolgesindeki halklar1 ve ozellikle Kazaklar1 Hiristiyanlastirma gorevi
verildi. 1872 yilinda misyonerlerin merkezi haline gelen Kazan
Ogretmenlik Seminarya’s1 (Okulu) baskani oldu. Bu okulda Rusya’nin
tiim bolgelerine misyonerler hazirlantyordu.

Kisaca hayatindan bahsettigimiz misyoner [lminskiy, Rus olmayan halklar
icin misyonerlik amach bir egitim sistemi gelistirmisti. Sistemin 6zelligi
halka yo6nelik olmasiydi. Yani her bir millete egitim kendi dilinde ve-
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rilecek ve bu Ozelligiyle bolgelerde acilmis olan Rus okullarmm
medreselere nazaran begeni kazanilacagi savunuluyordu. Bu sisteme gore
Rus egitimi bu halklarin milli seklini alacak, onlarin kalbine ve zihnine
yerlesecekti. Bu okullardaki 6gretmenler de ayni1 milletten tayin edilecekti.
Sistemin asil silah1 milletin ana dili olacak, egitim ana dilde verilecek,
Rusca ise sadece bir ders olarak programda yerini alacakti. Ancak
ogrenciler Rusca Ogrendikten sonra ancak dersler bu dilde verilmeye
baslanacakti. Ogrencilerin Ruscay1 kolay ve cabuk dgrenmeleri i¢in ana
dillerinin yazilisinda Rus alfabesi kullanilacakti. Bu bir taraftan 6grencileri
Kur’an alfabesinden ve Islam medeniyetinden uzaklagtiracakt:.
(Zenkovskii, 1983: 25-26).

Baslangicta bu sisteme, yani egitimin milli sifat kazanmasina ve ana dilde
yliriitiilmesine, bir cok misyoner karsi ¢ikti. Onlara gore egitimin Ruscga
olmas1 ve programa onlarin milli yapisini ve kiiltiiriinii hatirlatacak hicbir
unsur sokulmamasi lazimdi. ilminskiy’in bu konudaki goriisleri daha
derin ve daha da psikolojik yonli idi (Malov, 1999:18). O bu mesele
hakkinda K. P. Pobedonostsev’e yazdigi mektupta sdyle demektedir:
“Bizim gdziimiiziin 6niinde Ceremisler, Cuvaslar Islamiyet’i kabul
etmektedir. Eger bunun 6niinli almazsak 50-100 yil icerisinde onlarin
hepsi Miisliiman olacak ve Islamiyet, hakimiyetini kuracaktir. Boyle bir
tehlikeye karsi bizim yapabilecegimiz tek sey Rus olmayan milletlerin
Hiristiyanlig1  kendi istekleriyle severek kabul etmesini ve onu
O0grenmesini saglamaktir. Bu ise sadece ana dille olur” (Znamenskii, 1900:
7). 1lminskiy, hem bu milletlere ana dilde egitim verilirse Tiirk
halklarinin pargalanarak ortaya kii¢iik milletlerin ¢ikacagini savunuyordu.
Miisliimanlar pargalandiktan sonra onlarmn Islam Dini’ni 6grenmesine
yardimc1 olan Tatarlarin  etkisi azalacak ve Miislimanlik da
zayiflayacaktir. Boylece onlar1 birlestiren esas ortadan kalkmis olacaktir.
Boyle kiiciik milletlerin hayat1 ise uzun siirmeyecek, onlar kendiliginden
Ruslara katilacaktir. Iste Ilminskii’in asil gayesi Orta Asya’daki Tiirkce
konusan halklar1 kii¢iik milletlere parcalayarak, onlara akraba olduklarini
unutturmak, bdylece Islamiyet’i zayiflatmak ve akrabalarindan ayrilan
her bir kiiciik milleti ruslagtirarak onlara Hiristiyanlig1 kabul ettirmekti.
21 Mayzs, 1869 tarihinde ilminskiy Tiirkistan valisi K. P. Kaufman ile
goriiserek Kazaklar1 ruslastirma ve hiristiyanlastirma planmi sundu. il-
minskiy’in bu plan1 genel olarak sdyle dzetlenebilir:
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1. Rus sistemindeki Kazak egitim isleri Kazakga yiiriitiilmesi lazimdir.
Okullarda dersler Kazak¢a okutulmalidir. Kazak¢a resmi dil olarak
kullanilmalidir. Bunun igin ilk 6nce Tatarca’nmin Kazakga iizerindeki
etkisini kaldirmak lazimdir. Bunun en kolay yolu Kazak¢a i¢in Kiril
alfabesini kullanmaktir. Kazaklar Arap alfabesini kullandig: siirece onlar1
Tatarlardan ayirmak pek miimkiin olmayacaktir. Ancak bu isin stepin her
tarafinda ayn1 anda baslatilmamasi lazim, hem bunu, yani Kiril alfabesine
gecmenin liizumunu halka Ruslar degil, o milletten birisi anlatmalidir. Bu
is icin Ilminskiy’in diisiindiigii bir adam vardi; Kazak aydim Ibiray
Altinsarin. Milleti i¢in canim vermeye hazir olan I. Altmsarin ile {Iminskiy
Oren-burg’da tanismis ve orada iki sene beraber kalmiglardi, I.
Altinsarin’in safliini, ilmi sevdigini ve halkinin da karanliktan kurtulup
ilim nuruyla aydinliga kavusmasini cani goniilden isteyen bir milliyetci
oldugunu fark eden Ilminskiy, onun bu niteliklerinden faydalanarak
Kazakgada Kiril alfabesinin kullanilmasini nasihat etme isine onu uygun
buldu.

2. Kazakca ders kitaplarinin hazirlanmasi: Bu kitaplarin iki y1l igerisinde
hazir olmasi ve ders kitaplar1 hazir olana kadar yeni sistemdeki okullarin
acilmamasi.

3.1ki yil sonra, yani bu okullar agildiktan sonra Altinsarin’i okuma
yazma bilmeyen bir kdye gondermek lazim. Orada 1. Altinsarin’in okul
acmasi gerekir. Halk, Kiril alfabesinin kabul edilmesinin Ruslarin isi
oldugunu anlamamalidir. Bu yiizden bu okulu I. Altinsarin sanki kendisi
acmis gibi goziiksiin, ama Rus idareciler tarafindan siirekli kontrol altinda
tutulsun. Ancak bu gizli olmalidir.

4. Baslangicta bu yeni sistemde sadece bir tane okul acilsin. O, L
Altinsarin’in okulu olsun. Sonra onun yeni sisteme gore egitim, almig
talebeleri yurdun ¢esitli yerlerinde okullar agsin. Bir taraftan I.
Altinsarin’i de comertge ddiillendirmek ve ona maddi imkanlar saglamak
lazim.

5. Verniy’daki (simdiki Almati) Hiristiyanligi kabul eden Kalmiklara bu
dininin esaslar1 Kazakga &gretilmelidir. O zaman onlar da Kazaklarin
Hiristiyanligi kabul etmesinde etkili olacaktir (Znamenskii, 1900:14-17),
XIX. yilzyilda Kazak topraklarinda resmi dil olarak Tatarca
kullamliyordu. Ciinkii gégmen ve yerli halka Islamiyet’i dgretmek icin
gelen mollalarin ¢ogunlugu Tatardi. Stepte acilan okullarda da egitim
Tatarca idi. ilminskii’in de iiye oldugu Orenburg Bolge Komisyonlugu
Kazaklardaki bu Tatar etkisini ortadan kaldirmak i¢in Kazaklarin milli
unsurlarini kul-
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land1. Bunun i¢in ilk 6nce Kazakg¢anin 6nemini arttirmak gerekiyordu. Bu
yiizden resmi yazilar Kazakca yazilmaya baglandi. Oral’da Rus sisteminde
dort okulun agilmasi kararlagtirildi. Bu okullarda Rusga ve Kazakga
okutulacakti, Islam Dini derslerinin program disinda ek ders olarak
alinmasma izin verildi (Znamenskii, 1900). Ilminskii Kazak ¢ocuklar1 icin
“Samougitel Russkoi Gramoti Dlia Kirgiz” (Kazaklara Kendi kendine Rusca
Okuma-Yazmasini Ogreten Kitap) (Kazan, 1861) diyen ders kitab
hazirladt (Znamenskii, 1900: 7-10; Xazak llim  Akademisi, 1994:1 72).
[Iminskiy, gayelerinin gergeklesmesi i¢in Kazak kdylerinde de okullarm
acilmasini talep etti. Ancak bu okullarin kiiciik ve sade olmasi lazimdi. En
onemlisi de onlar hiikiimetin agtig1 okullar gibi degil, kdy okullar1 sifatinda
olmali, ancak burada da Kiril alfabesiyle Kazak¢a okutulmali idi. Eger
okul koy okulu sifatinda olursa kdy halki ona sahip ¢ikarak, ona yardim
eder ve orada okutulan Kiril alfabesine de tepki gostermezdi. Bununla
birlikte Ogrencinin istegine bagli olarak Islam dini dersleri de
okutulabilirdi. Ancak din derslerinin Tatarca olmasi lazimdi. iIminskiy din
derslerinin hi¢bir zaman Kazak¢a yapilmamasina dikkat edilmesini
istiyordu. Eger din dersleri Kazakg¢a yapilirsa stepte Kazak dili kuvvet
kazanir ve halk Islamiyet’e kars1 daha da biiyiik ilgi gostermeye baslar. Bu
ise Miisliiman olan Tiirk halklarmin birlesmesini saglardi. [lminskiy’e
gore, Din dersleri Arap alfabesinde Tatarca yiiriitiilmeye devam edilmeli,
ama Ruslarin sistemine gore egitim her milletin ana dilinde
ylriitiilmelidir. O zaman halk da Rus egitim sistemini segecektir. Yani
[lminskiy’in plamna gore biitiin bolgede, sehir veya kdy olsun, okullarda
Kazak Dili, Kiril alfabesi kullanilarak okutulmaya baslanirsa Tatarca
cabuk unutulur. Boyle olunca Tatarca okutan mollalar ne kadar
Islamiyet’i Ogretmeye calissa da basarili olamazlardi. Iste boylece
Islamiyet’in oniine engel konulmus olacakti. Hem de kardes Miisliiman
halklarin arasindaki yazi birligi de ortadan kaldinlacakti (Miiellifsiz, Dogan
Giines Yaywnlari, 1966: 90). 1lminskiy’in ikinci bir talebi de suydu:
Ogrencileri Rus kiiltiiriine alistirmak ve Rus maneviyatinda yetistirmek. O
zaman onlarda Rusca 6grenme istegi kendiliginden dogacakti.

Rus misyonerler planlarini gergeklestire bilmek i¢in 6nce Kazaklardan
baslamay: diisiindii. Onlara gore, Tatar ve Ozbeklere nazaran gdcebe
Kazaklar Islam Dini’ni pek iyi bilmiyorlardi. Onun igin onlari
dinlerinden ayirmak ve Ruslastirmak, arkasindan Hiristiyanligi kabul
ettirmek kolay olacakti.
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Bu plami aldiktan sonra Vali Kaufman, Tiirkistan bolgesindeki egitim
sistemini ona gére diizenlemeye basladi. Bolgede acilan okullara Ilmins-
kii’nin talebeleri 6gretmen veya miidiir olarak davet edildi. N. P. Ostro-
umov, Voskresenskiy ve Miropiev, {lminskii’nin stepe gonderdigi ilk
talebeleriydi.

1864 yilinda Ilminskiy’in istedigi gibi I. Altinsarin’in okulu Torgay’da
acild (Syiinsaliev, 1997: 840). Kazak aydim 1. Altinsarin Kazaklarin Kiril
alfabesine ge¢mesini onlarin gelismesi ve Bati diinyasiyla tanigmasi
acisindan yararh olacagini diisiiniiyordu, ancak Ilminskii’nin planladig
gibi, bununla Kazaklar1 dininden ayirmay1 gézlemiyordu. Ogrencilerinin
Allah’1t unutmamalar i¢in, hazirladig1 ders kitabinin ilk sayfasina “Bir
Allah’a siginarak, gelin ¢ocuklar okuyalim” siirini yerlestirmisti. Hatta
[lminskiy’in “Kazak cocuklarma Islam Dini higbir zaman Kazakca
ogretilmemelidir” diyen fikrine karst cikarak Islam Dini esaslarim
Kazakca anlatan Seriatu’l-islam adli kitabi yazmisti. Kazak edebiyatcist
Prof. Mekemtas Mirzahmetov, 1. Altinsarin’in bu kitabini, Ruslarin
Kazaklar1 Hiristiyanlagtirma amaciyla yiiriittiigi misyonerlik hareketine
kars1 bir faaliyet olarak degerlendirmektedir (Kudayberdioglu, 1993:4).
Miiellifin kendisi ise kitabinin takdiminde Kazak genclerinin din hakkinda
bilgilerinde yanlisliklara diismemesi icin bu kitabi bir ders kitab1 olarak
yazdigim dile getirmektedir (4A/tinsarin, 1991: 6). Bu kitabin basilmasi i¢in
Altisarm, [lmins-kiy’den yardim istemisti. Ancak IIminskiy, kitabmn
yaymlanmastyla Islam Dini’nin stepte daha hizli bir sekilde
yayilacagindan korkarak, bu kitab1 yayinlamaktan g¢ekinmisti (Malov,
1999: 29). Donemin iinlii misyonerlerinden Efimiy Malov’un su itiraflar
da dikkat cekicidir: Altinsarin, {lminskiy’in referansi iizerine Kazak
Egitim Miisaviri olarak tayin edilmisti. Ancak Malov, tuttugu giinliigiinde
[lminskiy’in Altmsarin konusunda yamldigini, ¢iinkii bir Miisliiman
adamin Hiristiyan Dini’nin ¢ikarlar1 i¢in higbir zaman calismayacagini,
bu yiizden kendilerinin simdi Altinsarin’i bu gdrevden uzaklastirmanin
yollarii aragtiracaklarini belirtmistir (Malov, 1999: 29).

Burada sunu da belirtmemiz gerekir ki, Sovyet doneminde Kazak
aydinlar1 Kazakgadaki Kiril alfabesini hazirlayanin Ibiray Altinsarin
oldugunu savunuyorlardi (Mirzahmetov, 1993: 42). Oysa onu hazirlayan
[Iminskiy olmustu.
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[lrninskiy’in planma baktigimizda onun art niyetli oldugu hemen
anlagilmaktadir. Bu plana gore Ruslar stepteki halkin milli unsurlarini 6ne
cikarip, sanki onlara kiiltiirlerim korumada yardim ediyormus gibi
goziikecekti. Ama onlarin asil amaci bu milli unsurlar1 sadece kendi
gayelerini gerceklestirmek icin kullanmakti. Bu yeni sistemdeki okullara
giren Kazak cocuklara dersler onlar Ruscay1 6greninceye kadar Kazakca
verilecek, Rus¢a 6grenildikten sonra Kazakca ortadan kaldirilacakti. Yani
Kazakca, sadece bu okullara Kazak ¢ocuklarini ¢ekmek icin kullanilacak,
okulun bahgesine girdigi andan itibaren onlarin ruhuna Rus maneviyati
islenileceki. Boylece yeni nesle kiiltiirii ve dini unutturulacak ve onun
yerine onlar Ruslastirilacak ve Hiristiyanlastinlacakt:. Iste misyoner
[lrninskiy’in amac1 buydu. Tiirkistan halki Miisliman kaldik¢a onlari
asimle etmek ve Hiristiyanlastirmak zor gergeklesecegini misyonerler iyi
biliyorlard1 (Klimovig, 1936: 69).

Ruslar, Ilrninskii’nin sundugu Kazak okullarinin yani sira yiiksek meslek
okullar1 da agtilar. Burada Rus ve diger milletlerden ¢ocuklar okuyacakti,
bu da bu milletlerin ¢ocuklarinin Ruslarla kaynasmasini saglayacakti.
Mesela bu amacgla Taskent sehrinde 1879 senesinde Tiirkistan
Ogretmenler Seminariyast acildi. Bu okulun miidiirii olarak, ilminskiy’in
istegi lizerine, onun Ogrencilerinden N. Ostroumov atandi. Yani bu
okullar da Ilminskiy’in egitim sisteminin bir uzantis1 idiler. 1879-1904
yillar arasinda yukandaki Tiirkistan Ogretmenler Seminaryasi'nda Rus
Ogrencilerinin yanm sira, 54 Kazak, 9 Ozbek, 3 Tatar ve 1 Tiirkmen
gocugu egitim gormiistii (Orget, 1904: 200). Bu okulun da amaci
ogrencilerin Car ve Rusya devletine goniilden baglanmasini saglamak ve
kendi milli varliklariNI tedricen unutturmakti. Bu okullarda 6gretmenler,
egitim goérmekte olan Miisliiman c¢ocuklarin iizerinden Miisliimanlik
etkisini tamamen silmeye ¢aligtilar, hareket veya konusmalarinda
kendisinin Miisliiman oldugunu hissettiren dgrencilere kotii notlar verdiler
(Otget, 1904:185). Tiirkistan’daki okullar: teftis eden Kazan Ogretmenler
Lisesi’nin miidiiri N. Bobrovnikov bu okullarda Tirk haklarinin
cocuklarinin bir arada egitim almasi tehlikeli olarak gormiis ve teftis
sonrast yazdig1 raporunda: “Taskent Seminaryasindaki gibi g¢esitli Tiirk
halklarinin ¢ocuklarmin bir arada egitim almasi, Ruslarin asil amacina
ulagmasin1 zorlagtirir. Zira burada egitim gormekte olan Miisliiman
cocuklar1 Rus cocuklarna kars taraf olusturuyorlar” (Ozbekistan Devleti
Milli Arsivi) diyerek gorevlileri ikaz etmisti. Ancak sonradan yazdigi
kitabinda ise bu goriisiinii gizleye-
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rek, ¢esitli milletlerin ¢ocuklariin bir okulda egitim gérmesi pedagoji sa--
hasinda zorluklan da beraberinde meydana getirir diyerek gecistirmistir
(Bobrovnikov, 1913: 90).

Orenburg Egitim Miidiirliigii, 6. Subat 1897 tarihinde Kazakistan’daki
Miisliiman okullarinda su bayramlarin kutlanmasini zorunlu hale getirdi:
1. 6 Mayis- Imparator Hazretlerinin dogum giinii 2.14 Mayis- imparator
ve Imparatorigenin tag giydigi giin 3. 30 Haziran- Imparatorun
veliahdinin dogum giinii 4.14 Kasim- Carice Mariya Fedorovna’nin
dogum giinii... (Amerkhano-va, 1996. 100) gibi bu etkinlikler Hiristiyan-
Rus milletine has bayramlar idi, Bu kutlamalar yerine getirilmedigi
takdirde okulun kapanmasi s6z konusu idi.

Car hiikiimeti Rus olmayan milletler i¢in okullar agmakla onlarin Ilim
O0grenmesini degil, aksine kendi birimlerinde c¢alisabilecek memur
hazirlamay1 gozlilyordu. Onlarin amaci bu okullarla yerli yonetim
kurumlarina o milletlerin icinden misyoner idareciler hazirlamakti. Onlar
Kazak gocuklarmnin {iniversitelerde egitim almasina da kars idi. ilminskii
bu hakkindaki fikrini P. P. Maslovski’ye yazdigi mektupta aciga
vurmaktadir. Mektubunda Kazak c¢ocuklarinin yiiksek okul ve
iniversitelerde egitim almasindan korktugunu ve bunun Mogol
istilasindan da beter bir etki yaratacagini diisiindiigiinii dile getirmektedir
(Mirzahmetov, 1993: 40). Ruslar bu siyaseti o milletlerin aydin sinifinin
fark etmemesi i¢in egitim faaliyeti altinda gizli olarak yiiriitmiistii. Ancak
Ekim ihtilal’inin vuku bulmasiyla bu siyaset bir siire i¢in gegici olarak
durdurulmustu. XVI. asirdan itibaren XIX. asrin sonuna kadar icra edilen
dini, linguistik ve kiiltiirel asimilasyon faaliyetleri, onemsiz bir azinlig
etkilemis, fakat buna karsilik, Rus ve Miisliman cemaatler arasindaki
onemli bir borcun kapanmasi, kin ve nefretin artmasiyla neticelenmistir.
Sovyet rejimi bu problemleri devralmigs ve Marksist-Leninist doktrin
tizerine kurulan yeni bir politika uygulayarak onlara ¢oziim bulmaya
calismustir (Bennigsen, 1988: 54-55),

[Iminskiy’in baglattig1 egitim siyaseti Ekim Ihtilali’nden sonra da Sovyet
doneminde Komiinistler tarafindan benimsendi. Ancak onlar bu siyaseti
hemen baslatmaya c¢ekmiyorlardi. Eger bu siyaseti hemen baglatirlarsa
Kazak aydinlar1 onlar1 Car Hiikiimeti’nin devam olarak algilayacak ve
tepki gosterecekti. Oysa Komiinistler onlara hiirriyet vade etmislerdi.
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Hatta Lenin ve Stalin’in imzasmi tagiyan sOyle bir bildiri de
yayinlanmisti: “Rusya Miisliimanlari, Volga ve Kirim Tatarlari, Kirgizlar,
Sibirya ve Tiirkistan Sartlar1, Transkafkas Tiirk ve Tatarlari, Cecenler ve
Kafkasya Daglilari, sizlere hatirlatinz ki, Carlar camilerinizi,
mabetlerinizi yiktilar. Din ve milli geleneklerinizi ayaklar altinda ¢ignetti.
Su anda hepiniz onun kdlelerisiniz. Bugiinden itibaren ibadet yerlerinizi
acmakta, din ve geleneklerinizi yasatmakta, milli ve kiiltiirel
miiesseselerinizi igletmekte serbestsiniz. Bunlar, sizin hi¢bir simirlamaya
tabi tutulmayacak tabii haklari-nizdir. Milli hayatinizi kendi anlayis ve
arzulariiza gore tanzim ediniz. Biz sancagimizin iizerinde, diinyanin
biitiin mahkum unsurlarina hiirriyet tagiyoruz.” (Smirnov, 1954:131).
1921 yilinda Prof. Gordlevskiy Car hiikiimetinin yiiriittigi siyaseti tekrar
canlandirmay1 teklif etti. Ancak yukaridaki tehlike géz oniine alinarak bu
teklif reddedildi. Onun yerine yine Tiirk halklarim Islam’dan
uzaklagtirmak igin alfabe olarak Latin alfabesi secildi. Ama Kazak
aydinlart buna karsi ¢ikti. O doénemin Kazak aydmlarinin 6nderi olan
Ahmet Baytursu-nov bunu soyle dile getiriyordu: “Avrupa devletleriyle
birlikte olmak amaciyla bu alfabe kabul ediliyorsa Ruslarin bile
uygulanmasi zor diye bu alfabeyi kabul etmekten c¢ekindigi dénemde,
bizim bunu basaracagimizi sdylemek bosunadir.” (Mirzahmetov, 1993:21).
Ancak Ruslarin bu alfabeyi kabul ettirmenin arkasinda hangi amaci
giittiiglinliin farkinda olmayan bazi1 sdzde aydmlar 25 Mayis 1931
tarihindeki “Enbeksi Kazak” gazetesine yazi yazarak sOyle bir fikir
beyaninda bulunuyorlardi: “Yeni alfabeyi bilmeyen memurlar yeni
alfabenin gizli diigman1 sayilarak mahkemeye sevk edilsin.”

Sovyet hiikiimetinin Tiirk halklarina Latin alfabesini kabul ettirme
cabalari atalarinin siyasetinden sadece gegici bir donem i¢in geri adimdi.
Onlar bu donem igerisinde bu milletlerin ileri gelen ve onlarin bu
siyasetlerine karsi ¢ikacak olan aydinlarmin ortadan kaldirilmasini
bekliyorlardi. Stalin déneminde, yani 1937 yilinda bu plan gerceklesmis
ve bu milletlerin aydinlariin tamamina yakini siitiin kaymagi gibi
almmis ve Oldirilmiistii. Ortalik boylece “temizlendikten” sonra, 1940
yilinda “halkin Istegi iizerine” denilerek Latin alfabesinden Kiril
alfabesine gecis sagland1 (Mirzahmetov, 1993: 23). Oldiiriilen aydinlar ise
halk diismani ilan edildi. Bu aydinlar arasinda yer alan Kazak aydim
Ahmet Baytursunov Ruslarin
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bu siyaseti hakkinda 1914 senesinde soyle diyordu: “Hiikiimetin istegi,
idaresi altindaki halklarin dini, dili ve yazisinin bir olmasidir. Rusya’nin
hakimiyeti altinda ¢esitli din, dil ve yaziy1 kullanan milletler var. Onlarin
hepsinin dinini, dilini ve yazisin1 Ruslarinki gibi yapmak hiikiimetin en
onemli isidir.” (Mirzahmetov, 1993:23).

Ekim Ihtilali’nden sonra, yani 1920’lerden sonra Kazak egitim problemi
Komiinist parti ile Lenin’in temel politikasina uygun olarak
yliriitilmistiir. Carlik devrinde Kazak sehirlerinde agilan Kazak-Rus
karigik tedrisat yapan okullar Sovyet doneminde gelistirildi. Egitimde Rus
dili 6nemli yere sahip oldu. Yiiksek tahsil yapmak isteyenin Ruscgayi ¢ok
iyi bilmesi gerekli goriildii. Bu bakimdan okullarin hepsinde Rus dili
okutulmaya baslandi. Sovyet doneminde okullarda Kazak aydmlarinin da
eserleri okutuluyordu, fakat onlarin milliyet¢ilikle ilgili goriisleri ya yok
edilerek, veya tahrip edilerek okutuluyordu. Sovyet egitiminin esasi,
Komiinizm temellerine gére insan yetistirmekti. Bu tip insanin dini inanci
olmayacak. Onlar ateisttirler. Her seyi materyalizm agisindan izah edecekti.
Cocuk bahgelerinden baglayan bu egitim {iniversitelere kadar siiriip
gitmekteydi. “Biz hepimiz ne kadar cabuk Rusca konusmaya baglarsak o
kadar c¢abuk Komiinizme ulasinz” sloganiyla isler yiiriitiilmistii
(Mirzahmetov, 1993:23).

Misyonerlik Faaliyetler

1728 yilinda toplanan Senato Idil boyundaki halklar1 Hiristiyanlagtirma
karar1 alinmisti. 1731 yilinda Miisliiman ve diger halklar1 Hiristiyanlastir-
ma komisyonu kurulmus (Kommissiya dlya kreseniya kazanskih i nijegorods-
kik musulman i drugih inorodtsev) ve 1740 yilinda ise bu komisyon ‘“Novok-
resnskaya kontora’ya” (Yeniden Hiristiyanlagtirma Biirosu) cevrilmisti
(Alov vd. 2000). Is bu karar Kazak steplerinde de uygulanmaya baglanmustir.
Kazaklar1 hem maddi hem manevi olarak istila etmenin yolu Hiristi-
yanlastirma ve Ruslagtirmadan geg¢iyordu. 1797 yilinda Kazan’da
misyonerleri hazirlamak amaciyla Dini Akademi kuruldu. idil boyu
halklarmi Hi-ristiyanlagtima isini  Yeniden Huwistivanlastirma  Biirosu,
Tiirkistan bolgesinde “Obrusitelnaya palata” (Ruslastirma Meclisi) yiiriittii.
Bu misyonerlik faaliyetleri gerceklestirme isi Yiiksek Sinod’a verildi,
sinod ise bu ise Rus misyoner arastirmacilarini gérevlendirdi (Mirzahmetov,
1993:102), Ruslastirma siyasetinin 6nemli kollarindan biri Ortodoks
Ruslarin yiiriittigii misyonerlik faaliyetler idi. Bu amagla Kazak stepine
gelen misyoner-
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lerin iki vazifesi vardi: 1. Miisliman Kazaklar1 Islam Dini’nden
uzaklagtirmak; 2. Onlara Hiristiyanligi kabul ettirmek. Kazak topraklarina
gelen ve buralarda sehirler kurmaya baslayan Ruslar, kiliselerini de insa
ettiler. Bu kiliselere misyonerlik i¢in hazirlanmis, 6zel egitimli, Rus din
adamlar1 tayin edildi. Bunlar sadece kilisede gdrev yapmiyor, ayni
zamanda bulundugu bdlgede Miisliimanlar1 gozlemleyip, onlar hakkinda
merkeze bilgi ve rapor gondermek ve Kazaklar1 Hiristiyanlagtirma igleriyle
ugrasiyorlardi. Mesela 1893 yilinda Kazakistan’in Semey ve Tomsk
vilayetinde gorevli piskopos Makari, Bozkir Genel Vali’sine yazdigi
mektubunda sdyle diyordu: “Bu vilayetlerdeki Mislimanlara ait
camilerin kapatilarak, yerine Ortodoks kiliselerinin insa edilmesi ¢ok
onemlidir. Hem buradaki Tatar okullarmin kapatilmasi lazimdu™
(Bermaganbetov, 1996: 208). Bu misyonerler bulunduklar1 bolge
hakkinda, 6zellikle oradaki Miisliiman sayisini, camilerin ve medreselerin
sayisini, kimlerin Rus siyasetine tehlike olusturdugunu belirten raporlar
yazarak gonderiyorlardi. Bu bilgileri toplayan merkez, buna gore hareket
ediyordu. Mesela Step Genel Vali’si Karpov, kendisine gelen mektuplar
dogrultusunda 1893 yilinda Tirkistan Genel Vali’si Mayor Taube’ye su
teklifleri iceren bir mektup yollamusti: “a. Stepte Ruslarm faaliyetlerine
isyan edenlerin Hiikiimet tarafindan agir bir sekilde cezalandirilmasi;
b.Bunun igin bolgeye askerlerin gonderilmesi; ¢. Kazak c¢ocuklarinin
egitim almak icin Istanbul’a gonderilmemesi; d. Bu bolgelerde yeni
camilerin insa edilmesinin yasaklanmasi.” Bu mektubunda Karpov ayrica
kendisinin de asagidaki isleri yaptigini beyan ediyordu: “a) Stepte
Tatarlarin, Buharalilarmn ve Tiirklerin Islam Dini’ni yaymasini yasaklamak;
b) Zaysan’daki caminin yikilmasimi kararlastirmak; c) Zaysan’daki Tatar
okulunun kapatilip, bu okulun 6gretmeni olan Ahtanov’un Rus okulunda
Kazak Dili 6gretmeni olarak atanmasini saglamak” (Bermaganbetov,
1996. 208).

Stepte bulunan misyonerlere destek icin 1869 yilinda Tiirkistan Eparhiya-
st’nin (eparhiya, Hiristiyan kilisesindeki biiylik bolgesel-idari kiliselik bir
birimdir) (Slovar, 1999: 100 Tesey Yayinevi) yanindan “Bratsvo Svyatogo
Guriya” (Kutsal/Aziz Guri Kardesligi) adli misyoner kurumu agildi. 1881
yilinda ise Kazakistan’da Kazak Miisliimanlarina kars1 “Kirgizskaya
Dukhovnaya Missiya” (Kirgiz Dini/Ruhani Misyonu) adinda misyonerlik
kurumu agildi. 1883 yilindan itibaren Kazakistan’in gesitli yerlerinde bu
kuruma bagli olan 14 tane misyoner kampi kuruldu. Bu kamplarda
misyoner okullart faaliyet gosterdi (Batirkhanov, 1997. 50).
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Ayrica Hiristiyanliga ait kitaplar Kazakc¢aya cevrilmeye baglandi. Ka-
zan’daki Terclime Komitesi tarafindan su kitaplar Kazakca olarak basildi:
Kadin Hakkinda, Mukaddes Incil, Incil’in Kutsal Tarihi ve Isa’nin
Mucizeleri vb.

Bu arada sadece dini kitaplar degil, tarih ve cografya kitaplarina da
Hiristiyanlik  bilgileri sokuldu. Bunu bir misyoner soyle dile
gvetirmektedir: “Misliimanlar Kutsal Tarihi okumasalar da, tarih ve
cografya kitaplari seviyorlar. Bu yiizden bu kitaplara Hiristiyanlik
hakkindaki bilgileri fark ettirmeden sokmak ¢ok kolaydir” (Eleukenov vd.,
1999:118). Ancak Miislimanlarin ilgisi az oldugu i¢in bu kitaplarin
dagitimi onceleri pek basarili degildi. Sonra misyonerler buna da gare
buldular. Ortodoks Komisyonu’nun 189°2’de yazdig1 raporda bunu sdyle
dile getirdiler: “Miislimanlarin birlik ve dayanismasi ¢ok kuvvetlidir.
Hiristiyan misyonerlerinin onlarin igerisine girmesi miimkiin degildir.
Ancak son gilinlerde Miisliimanlara Hiristiyanligi teblig etmenin yeni
isiklan  gdziikkmiis gibidir. Miislimanlar Hiristiyanlhigi kabul etmis
kardesleriyle alakalarint devam ettirmeden kagimmmiyorlar. Mesela,
bozkirda Bokey bolgesindeki bir misyoner 15 Subatta Terciime
Komitesi’'ne yolladigi mektubunda soyle diyor: Gegen sene Ekimde
Kazakca ve Tatarca kitaplar gondermistiniz. Bu kitaplarin yarisim Kazak
kdylerine gonderdim, yarisim1 da Hiristiyanligi kabul eden Kazaklara
dagitim. Onlar bu kitaplar1 Kazak Misliiman kardeslerine dagitmis ve
onlar da bu kitaplar1 okumusglar. Simdi onlar bu kitaplardan daha
istiyorlar”  (Eleukenov, 1999: 115-116). Kazaklarda gecici olarak
Hiristiyanligi kabul edenler olmus ise de onlar tekrar Miisliimanliga
donmiislerdir.

Misyonerlerin dinlerini teblig etmenin bagka bir yolu da Kazaklar1 alkollii
ickiye aligtirmakti. Onlar bunu Rusya’nin Nijniy-Novgorod sehrinde
gerceklestirilen Misyonerler Kurultayinda dile getirmislerdi. Misyoner
Ayvazov konusmasinda soyle diyordu: Kazaklarin Hiristiyanlagtirmak
icin onlar ickiye alistirmak lazim. Ancak onlar icki igmiyorlar. Igkiye
alistirmak i¢in onlar1 Rus kizlariyla evlendirmek lazim. O zaman Rus
kizlart onlan igkiye alistirirlar. Bunlarin ¢ocuklar1 da hi¢ zorlanmadan
Ortodokslugu kabul ederler” (Ostroumov, 1908: 2-3).

Rus misyonerleri Kazaklar arasinda Tatarlar ve Ozbeklere nazaran dini
tutuculugun daha da az oldugunu diisiinerek onlar1 Hiristiyanlastirma-nin
daha da kolay olacagina santyorlardi. Ancak bu diisiincelerinde yanil-
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mislardi. Kazaklar Islam’dan uzaklasmak sdyle dursun aksine,
Islamiyet’e kars1 daha da biiyiik sevgi duymaya baslamislar ve Islamiyet
Kazaklar arasinda kuvvet kazanmusti.

Hiristiyan misyonerleri Miisliiman olan halklarin kendi inanglarinda
kaldiklar1 siirece onlari en kisa zamanda ve tamamen asimle etmenin
miimkiin olmayacagim1 dile getirerek Islamiyet’in aydmnlanma ve
Hiristiyanliga karsi bir engel teskil ettigini sdylemislerdi (Klimovig, 1936:
69). Ruslar kendilerinin Kazaklar1 Ruslastirma siyasetinin Oniindeki en
biiyiik engel olarak islam’1 gordiiler. Bu yiizden Islam’1 ellerinden geldigi
kadar karalamaya basladilar. Bunun igin ilk &nce bolgede hem Islami
bilgisi kuvvetli olan Tatarlarin etkisini zayiflatmak, hem de bu milletler
icin Islam’t &grenme kaynaklarindan biri olan Tatar okul ve
medreselerinin roliinii ortadan kaldirmak i¢in yaymladigi kitap ve
makalelerde Tatar mollalarini, halki kandirict bir tipteki insanlar olarak
gostermeye calistilar. Onlar1 sadece para karsilii calisan, gercekte ise
kendilerinin de dogr diiriist Islami bilgileri olmayan cahil mollalar
oldugunu savundular. Bu yonde ¢esitli hikaye ve anekdotlar uydurdular.
Boylece halkin arasina yerlegsen mollalart “cahil” diyerek su¢layan Ruslar,
XIX. yiizyilin sonu ile XX. yiizyilin baglarinda hem Kazaklarin, hem de
diger milletlerin bu kdy mollalarinin verdigi egitimle yetinmeyip, o
donemdeki iinlii  “Aliye”, “Hiiseyniye”, ‘“Muhammediye” gibi
medreselerde egitim almaya basladigin1 fark ettiler. Bu medreseler ise
cedidgi hareketi izleyen, 6grencilerinin gercekten aydinlanmasini saglayan,
hem dini, hem de diinyevi ilimler konusunda ileri derecede egitim veren
miiesseseler idi. Bu okullarda egitim goren 6grencilerin Rus siyasetinin iki
yiizliliigiinii fark etmesi hi¢ de zor degildi. Bunu anlayan Ruslar bu defa
da dnceki kdy mollalarina yonelttigi elestirileri geri ¢cekerek, aksine onlari
kollamaya, dini-idari islerde onlar1 gérevlendirmeye basladilar (Nurtazina,
1994: 87). Onlar Kazaklar arasina “ukaznoi (ukazli) mollalar” (Ruslar
tarafindan resmi olarak gorevlendirilen mollalar) gondermek suretiyle
halki idare altinda tutmaya calismiglardir. Ama bu goérevlendirilen
mollalarin ¢ogunlugu sadece kisisel cikarlar i¢in calistyorlardi. Mesela
onlarin izni olmadan cenaze bile ¢ikartilmiyor, sayet ceset kokmasin diye
cenaze ¢ikartanlar olursa onlar ukazli mollalar tarafindan bulunuyor ve
acimasizca cezalandirihiyorlardi. Olen birisi olursa 6liiniin yakinlar:
ukazli mollalar1 bulmak zorunda idi. Mollalar ise “6li i¢in bu kadar,
Kur’an i¢in bu kadar fidye vereceksiniz” di-
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yor, hatta hasta olanlardan bile “nasilsa 6lecektir” diyerek masraflarim
onceden aliyor ve halki ¢ileden ¢ikariyorlardi. Halk onlardan nefret etmeye
ve onlar1 kovmaya basladi. Halkin bu durumu hiikiimete sikayet etmesine
karsilik, yonetim buna kars1 6nlemler almiyor hatta mollalara yaptiklarinin
dogru oldugunu soyleyerek destek ¢ikiyor ve bundan da kendileri
memnun kaliyorlard: (Batirhanov, 1997: 87). Ruslar mollalarmn Islamiyet’i
kotii temsiliyle Kazaklarin arasinda Islamiyet’e karsi nefret uyandirmaya
ve Islamiyet’ten uzaklastirmaya calismislardi. Ancak onlar bu islerinde
gec kalmiglardi. Ciinkii arastirmacilarin ¢ogu X1X-XX. asirda Hiristiyan
misyonerlerin  faaliyetlerinin aksine Kazaklarin arasinda Islam’mn
giiclendigini sdylemektedir. Mesela V.N. Basilov Islam u Kazahov
(Kazaklarda Islamiyet) adli kitabinda G. N. Potanin’in sdyle dedigini
nakletmektedir: “Kazak gengleri Buhara’ya gitmeye basladi. Onlar orada
Arapga, Fars¢a ve Islam hukukunu okuyor ve geri déndiiklerinde molla
oluyorlar” (Basilov,1997: 33). Kazaklar arasinda Mekke’ye gidenlerin
sayist da gogaliyordu. 1901yilmda sadece Simkent vilayetinden 188 kisi
hact olmak i¢in Mekke’ye dogru yola koyulmustu. “1916’larda Tiirkistan
Genel Valiligi sinirlan i¢inde 70 000 6grencinin devam ettigi 7 290 “ilk
mektep” ve 9 600 Ogrencinin okudugu 372 medrese olmus, Tiirkistan
Miisliimanlart i¢in acilmis olan Rus okullarinin sayisi ise sadece 97 idi”
(Bennigsen, 1988: 9).

Bilindigi gibi Kazak edebiyati hazinesinin bir pargasi olan Kazak Folkloru
XIX. asirda toplanarak yaziya gecirildi. Bunlar1 toplayanlar Kazak
topraklarina gelen ¢ogu misyoner Rus ilim adamlariydi. Mesela
[Iminskiy’in de 1860-1861°de Kazaklarin “Er Targin” destanmi kitap
haline getirdigi bilinmektedir. Kazak sozlii edebiyat {irlinlerini bir araya
toplayarak kitap haline getiren Radlov ise, misyoner Malov’a Kazaklarin
arasinda Islamiyet’in genis bir sekilde yayildigini, dolayisiyla bunun
Kazak edebiyati {iriinlerine de O6nemli bir sekilde yansidiginmi iiziilerek
belirtmistir (Malov, 1999.17). islam Dini’ni Kazaklara unutturmak isteyen
bu adamlarin topladig: edebiyat iiriinlerindeki Islami unsurlari ¢ikartmis
olabilecegi de gbz oniinde bulundurulmalidir.

Car hiikiimeti misyonerlerinin Kazaklar1 islam’dan ayirma ve onlari
Ruslastirma ve Hiristiyanlastirma ¢abalar1 basarili olamamisti. Bu
donemlerde Tirkiye’de ¢ikan Tearif~i Miislimin dergisinde buna sdyle
dikkat ¢ekiliyordu:

82



Adilbayev, Carlik Doneminde Kazak Topraklarinda Yiiriitiilen Ruslastirma Faaliyetleri

“Her sey ellerinde ve her esbab hazir, hiikiimetin bunlara olan cud -u
sahas1 da, biri sorulursa besi verecek kadar agilmis ve bununla beraber
karsilarindaki hasimlar1 olan Islamlar kalpakla vurup alinacak bir halde
iken bunlarin gece ve gilindiiz ¢alistiklarinin netice ve semeresi sade birer
yorgunluktan ve umumun nefretinden ibarettir. Buna ne kadar aglanirsa
azdir. Ve hatta intihar edilirse yine azdir” ( Batirbekov, 2000:19).

Kazak Topraklarina Rus Gocmenleri Yerlestirme Politikasi

Kazak topraklarini iskal etmenin en verimli yolarindan birisi de oralara
g6¢ akinlarimi ¢ogaltmak idi. Ruslar 1822 yilindan 1867 yilma kadar askeri
isgal vasitasiyla yerli Kazaklart miimbit topraklarindan kovarak, onlarin
yerine Rus Kozaklarim yerlestirdiler. 1867-1891 yillar arasinda da Kazak
topraklarma Rus kdoylii halkimi yerlestirmeye basladilar (Masimbayev,
1994:35).

1734 yilinda Ruslar Kazak topraklarinda kesif amaciyla sefer diizenledi.
O sefere 200°e yakin farkli branglardaki uzmanin katildig1 séylenmekte.
Onlarin amaci sehirler kura bilmek i¢in haritalar ¢izmek, Kazaklarin adet-
orf ve yasam tarzlar1 hakkinda bilgi toplamakti ve neticede Kazak
topraklarim iskal etmekti. 1735 yilinda bu heyet belirlenen hedefe ulasti
ve Orenburg sehrinin temelleri atildi. 1735-1740 yillar arasinda inga
edilen Orenburg sehri Ruslarin Kiigiik ve Orta Cuz Kazaklarini idare
siyasetinin merkezi haline gelmisti.

Rusya Kazak topraklarinda iskal planlarini gergeklestirebilmek amaciyla
hudut yerlerinde kaleler kurmaya basladilar. Onlar Kazak topraklarini
inceleyerek daha da derinlemesine ilerlemeye calistilar. Bu kalelerde Rus
Kozaklar1 ve kdyliileri yerlestirilmeye baslandi. “Bos olan arazilere”
yerlestirilen ilk Kozaklarin sayis1 200 bin, Rus askerlerinin sayis1 100 bin
ve Kazak topraklarini tamamen ele gegirmek amaciyla Kazak toraklarina
g6¢ eden Rus koyliilerinin sayisit 1 milyon 150 bine ulasmisti (Tatimov,
1993: 15 ). 1914 yilna kadar Kazak topraklarinda Ruslar halkin %40°m
olusturuyordu. 1896-1916 yilar1 arasinda sadece Akmola ve Semipala-
tinsk bolgelerine 1 milyona yakin Rus kdyliisii yerlesmisti (Lure, 1997:1).
Bu sekilde Kazaklarin yasama elverigli olan topraklar1 yavas yavag
Ruslarin eline gegmeye bagladi. En miimbit topraklari ellerinden alman
Kazaklar daha verimsiz topraklara go¢ etmek zorunda kalmiglardi.
Kazaklar bu
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durumu sikayet ederek Orenburg valiligine agik mektuplar gonderdiler
ama bunu kimse kale almiyordu. Bundan sonra Rus idaresine karsi
bagkaldirilar ve isyanlar bagladi. Onlarin ilkini de 1783 yilinda Kiigiik
Cuz Kazaklarindan Sirim Datulu baglatmistt (Masimbayev, 1994: 7-15).
Rusya’nin isgalciligine karst bu sekildeki bagkaldirilar Tatarlar ve Bas-
kurtlarda da olmustu. Ilk basta Tatarlar, Baskurtlar ve Kazaklar birlikte
hareket etme girisiminde bulunmuslarsa da Ruslarin uyguladigi boliicii ve
sinsi politikast sonucu bu halklar bir birlerine diigiiriilmiislerdi. Buna
ornek olarak XVIII. yiizyilin 50. yillarindaki Carlik Rusya’nin siyaseti
sonucu Kazaklar ve Baskurtlar arasinda amansiz miicadele olmus ve
Baskurt halki biiylik zayiat vererek uzun zaman kendine gelememesini
vermek miimkiindiir (Klimovig, 1936.19).

Ruslarm yerlestirme politikast uzun déoneme yayilarak devam etti. Kazak
topraklarima Rus koyliillerinin resmi olarak yerlestirilmesi 1879 yilinda
baglamisti. Bu ancak isin baslangici idi. Kendi topraklarinda siirgiine
ugrayan Ruslar Kazak topraklarmma yerlestirilmeye baslandi. Onlara
miimbit topraklar verildi. ilk dénemde Kazaklar Rus koyliilerine
kucaklarini agarak bagrina basmisti. Daha sonralar1 arkasinda Carlik
destegi olan Ruslar durmadan Kazak topraklarina akin etmeye basladi ve
yerli Kazaklarin topraklarini ellerine gegirmeye baslamislardi (Allabergen,
1993: 38, 43). Carlik Rusya Kazan’da yiiriittiigii bolgeyi “Tatarlardan
temizleme” politikasinin  aynisint  uygulayarak, Kazaklar1 kendi
topraklarinda azinlik durumuna diisiirmeye c¢alisti. Nitekim Kazan’da
uygulanan bu politika sonucu yiiz binlerce Tatar ve Nogay Tiirkiye’ye
gb¢ etmek zorunda kalmis ve yerli halk azinlik durumuna getirilmisti
(Bennigsen, 1986:160-167). Bu seklide azinlik haline diisiiriilen halkin
Ruslagmasi ve topraklarinin da Rusya’ya dahil olmasi saglanacakti.
Ruslarin bu siyaseti Sovyet doneminde de devam etmisti. 1920-1930 yillar
arasinda Sovyetlerin zorla yaptig1 kolektiflestirme siyaseti ve 1931-1933
yillar arasinda Merkez hiikiimet tarafindan yapilan suni aglik politikasi
sonucunda Kazak halki niifusunun yaklasik %50’sini kaybetmisti. 1931
yilinda 5 milyon 450 bin olan Kazaklarin sayis1 1933 yilinda 3 milyon 400
bine diismiistii. Kazaklarm bir kisnsu da Cin, Afganistan, iran ve
Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir. Kazak halki hi¢ savas olmadigi bu tarihlerde
biiyiik kayiplar vermis ve biiyiik katliama ugramiglardi. Buna karsilik
olarak bolgede Rus niifusu devamli artmistir.
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Ikinci Diinya savasindan sonra Kazakistan’a Rusya ve Ukrayna koyliileri
durmadan akin etmiglerdir. Mesela, 1900 yillarinda halkin %75’ini
olusturan Kazaklar 1959 yilinda ise niifusun %29,8’ini olusturuyorsa,
buna karsilik Ruslarin niifusu %42,7 idi (Tatimov, 1993:33, 49). Kazakistan
1991 yilinda bagimsizligini kazandiktan sonra Kazak olmayan milletlerin
Kazakistan’dan go¢ etmesi sonucu, 2000 yilinda Kazaklar niifusun %48,5,
Ruslar ise %32’sini olusturuyordu. Ruslarin uyguladigi bu siyaset
giiniimiizde bile Kazak halkinin toprak biitlinligi konusunda bazi
endiselere yol agmaktadir. Nitekim Kazakistan’in Kuzey bdlgelerinde
cogunlugu olusturan Ruslarin o topraklari istemekte olduklar1 gergegi de
ortadadir.

Sonug¢

Kazak topraklarinda Carlik doneminden itibaren Ruslarin yiiriittiigi
siyasetin temel amaci Ruslastirmak ve Hiristiyanlastirmakti. Bu siyaset
sadece Kazakistan’la smirli kalmamisti, “b6l ve yonet” kurallarinin
geregi olarak Ruslar istila ettikleri Tiirkistan topraklarinda dil, din ve tarih
birligine sahip olan Tiirk halklarimi boliip parcalayarak, bir birine
diigiirdiikleri inkar edilemez bir gercektir. Carlik doneminde baslayan
Ruslastirma siyaseti kendine has ¢izgileriyle Sovyet doneminde de devam
etmisti. Carlik doneminde Ruslastirma faaliyetleri misyonerler vasitasiyla
ylriitilmiistii. Ciinki dil ve din unsurlan bir milletin milli kimligini
olusturan Onemli faktorlerdir. Bu nedenle Ruslar Kazaklar1 diger
Miisliman-Tiirk halklarindan ayira bilmek icin Hiristiyanlagtirma
faaliyetini yiiriitti. Ama Ruslar bu konuda istenilen basariyr elde
edemediler. Dil konusunda yiiriittiigii faaliyetler ise Ruslara basarilar
getirmisti. Tiirk halklar arasindaki ortak yazi kaldirilmig, bunun yerine
Kiril alfabesi temelinde her halk i¢in ayr1 ayr1 alfabe sistemi gelistirilmis
ve akraba dillerin bir birinden uzaklagmasini saglamistir. Ruslar bilerek
bu akraba halklarin arasinda, kiiltiir ve dil benzerlikleri yerine farkliliklar
vurgulayarak onlar1 birbiriyle anlasamayacak duruma diistirdiiler.
Neticede Sovyetler hakimiyeti altinda uzun sure kalan Tiirk halklar
kendilerinin akraba halk olduklarini dile bile getirmez olmuslardi. Kazak
topraklarinda uygulanan gé¢menleri yerlestirme sonucunda Kazaklarin
miimbit topraklari ellerinden alinmis ve kendi topraklarinda azinlik
haline getirilmisti. Kendi vatanindan siirgiin edilen Rus koylisi
Kazaklarin efendisi haline gelmisti.
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The Russification Policy in Kazakh
During the Tsarism

Alau ADILBAYEV

Ankara University
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Abstract: Beginning from the 18th century, Tsarist policies on
Kazakh land overwhelmingly widened and were applied for long
period. Tsarist Russian Empire was intending to take over Kazakh
land. Tsarist Russian Empire sought to control Turkish and
Muslim Nations through removing national values of the-se
nations such as mother tongue, religion, blood ties and through its
domination policy. For the sake of realizing these policies, Russia
aimed to reach them by means of education, missionary activities
and settlement of Russian immigrants on the Kazakh land. The
Russian education policy was intended to open schools where
newly russified generation accepting “cultural dominance” of
Russia would be brought up. Christian missionary activities were
carried out among the Muslim Kazakhs. As the consequences,
new generation lost its own language and religion, which led to
estrangement of this nation from its spiritual values.

Key Words: Russification, missionary activities, Christianization,
education policy, alphabet change, settlement of the immigrants,
Ilrninsky, the Kazak people.
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Hoanrnka Pycuduxannn ua Teppuropun Kasaxcraua B
Hlepuop Ilapuzma

Anay Anunnbaen
Anxapcruii Yrusepcumem
Huemumym I'ymanumapnvix Hayx

Peziome: B 1731 ropmy Xanw Mnammero Xysa AGynexaiiwip
obparninca x Poccuu 3a nomompio w npuHan e€ nommancteo. C
ITOi ATl HAYANACEH MOJIMTHKA PYCH(MHKALINY B KA3AXCKHX 3eMIIfX.
Jnsa  peanMzanMH  3TOH  NONWTHKM  LAPH3M  MCIONB30BaJ
ofpazoBaHHe,  MHCCHOHEPCTBO H  paccelgHHE  PYCCKHX
nepeceneHues. B pesynbTare MEpONPHATHH, IPOBOAMMEIX B
pamxax  oDpasosaTensHOH  MOAMTHKH, HA  TEPPHTOPHH
coBpeMeHHoro Kasaxcrana ObUIH OCHOBaHBI PYCCKHE HIKOMBI ©
Henbld pycH(HKALMH MEeCTHONO HaceleHHs M BMmecTo apabckoi
rpabuky, KOTOPYW  HMCIIOABL30BaNack B pErHoHe, crana
HCTIONIB30BAaTECA  KHpHUTHLIA, B pesyapTaTe  MHCCHOHEPCKOH
JIeATeNbHOCTH B cTenH OBUIH MOCTPOSHHl LEPKBH, PEIHMTHO3HBIC
XPHCTHAHCKHE KHHMIH OBITH MepeBefieHbl HA Ka3aXCKWil A3BIK,
Meapece M MederH Oenm 3akpeitel.  IlpM  nomgepike
NPaBHTENRCTBA LapcKoif Poccuy, B3aABIUeH yrpasieHue Kajaxckux
3eMeJb B CBOH PYKH, PYCCKHE MEPEceseHbl XJbHYIH W HAYamu
paccenaThCs B IUIONOPONHEIX Kasaxckux zemmax. I[lyrem stmx
nepecesieHHi TpeclefoBasack Heib MNPEeBpalieHHA Ka3axos B
MEHBIIHHCTBO Ha CBOMX 36MJIAX H HMX pycHpHKauuH. Pycckue
nepecenieHlsl NpHHECHH ¢ coloil pyccKylo KyIbTYPY WM CHIpaiH
BAKHYIO posk B e€ pacnpocTpaHeHnH B peruone. Llapckas Poceuns
npecaenoBana ek He TONBKO 3aXBaTa 3eMellb, HO H nopabomenus
ceobomomobuBoro  Kaszaxckoro gyxa. B pesynerare  oToil
JACATCIBHOCTH BBIPOCIIO HOBOE MOKOJNEHHE, OTOPBAHHOE OT CBOHX
HpPaBCTBEHHBIX LIEHHOCTEH M 3a0bIBIIee CBOM A3BIK H PETHTHIO.

Knrouessie cnosa: Pycubukaius, MHCCHOHEPCKAS JEATENBHOCTE,

XPHCTHAHH3ANMA, TONHTHKA 00pazoBaHus, M3MeHeHHe andasura,
paccenense nepecenenues, HnsMunckuii, Kasaxu.
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Peculiarities of the Volga-Ural And West
Kazakhstan National Movement
(the end of XIX™ c. - early XX" ¢.)

Assoc. Prof. Dr. Sultangalieva G. S.
Aktobe Jubanov State Universiiy (Kazakhstan)
Dean of the History Faculty

Abstract: This article is about the intercultural influences between the
Turkish peoples in the Idel-Ural region and Kazakhstan at the end of
the XIX- and the beginning of the XX centuries.

The factors which promoted the movement in this direction can be
enumerated as follows: the development of the idea of the Turkic
people’s rebirth on the basis of enlightment, education, the
development of culture in a native language, the establishment of
equality of Turkic-Muslim and Slavic-Christian peoples in Russia.

So, the ideas of Jadidism, the struggle for equal opportunities in
education acquired much importance in the life of Muslim peoples.
The movement for the “Europeanization” of education was led by a
powerful Tatar bourgeoisie, concentrated in Orenburg, Orsk, Troitsk,
Kazan, Ufa. Cultural rapprochement among the-se peoples is
especially important in this process.

Key Words: 1del-Ural, Central Asia, Jadidizrn, mekteb, medrese,

Europeanization

Introduction
By the end of the XIX™ and the early XX™ centuries the historical development of the
Middle Volga, the Southern Ural and the Western Kazakhstan had witnessed the

establishment of a new type of collabora-

bilig ¢ Giiz 2002 ¢ Say123: 91-102

91



bilig 2002 Giiz Say1 23

tion. Living in the single meta-civilization, the Russians tried to find the way of
their cultural interaction through intellectual group of people. The factor, which
pushes forward the movement in this direction, was the development of the idea
of renewal of the Turkic people on the basis of education, enlightenment, and
native language acclivity, ascertainment of equality and parity of the Muslim,
Turkic and the Slavic Christians in the development of Russia.

Ismail Gasprinsky (1851-1914) showed the basic principles and the ways of
materialization of these ideas. His travelling in West Europe and Middle East
and acquaintance with their scientific and cultural achievements influenced his
world outlook. At the conjuncture of political, social-economic conditions of the
Turkic people in Russia, Gasprinsky realized the necessity of finding solutions to
the main problems of the Turkic peoples through the modernization of the
Muslim scholastic institutions, moral and political unity of the Muslim Turkic in
the Russian Empire and the formation of the Russian Muslim interaction. The
main idea of Gasprinsky’s reforms was based on the integration of the Muslim
Turkic peoples in the Russia, otherwise they “would be destined to be enslaved
and assimilated”. He proposed the practical foundation of the unity - the idea of
the common Turkic language. He created such a language in his new newspaper
The Terciiman (Translator), which was first issued on 10 April 1883 in
Bakhchesarai. It was a bi-monthly newspaper and had thousands of subscribers.
At the end of the XIX century, about 10-12 copies of the newspaper were
brought to Orenburg and about 3-4 to Troitsk (SA00). By 1912 The Terciiman
had become a daily print newspaper with 5 thousand subscribers in Russia and
abroad. The Terciiman had a great influence on the Russian Muslim intellectuals
in westernizing of the cultural and political life of the Russian Muslims. The
Terciiman attracted attention of such progressive national intellectuals as Yusuf
Akchura, the Ramiev brothers, R. Fahretdinov. This led to the development of
periodicals - newspapers and magazines in different Turkic languages, in
particular Tatar and Kazakh.

Gasprinsky reformed the sphere enlightenment employing a new method (usul-
ii-jadid). He used his method first in his elementary school in Bakhchesarai. ‘The

new method’ was based on the phonetic principle of
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reading and teaching such secular subjects excluded in the Islam schools as
arithmetic, Russian language, geography and history. The Jadidist ideas were
successfully developed in the Middle Volga, the Southern Ural, Kazakhstan, the
Central Asia. The Volga Tatars were active defenders of Jadidism. Its main idea
of the development and advancement of the education inspired a lot of people. It
was glamorized in fiction, in newspapers and magazines, and the shakird’s
songs. Moreover, the educational played significant role in the life of the
Muslim people for it was a form of nationalistic movement. First of all the
““Westernizing education” movement was led by the comparatively strong Tatar
bourgeoisie concentrated in Orenburg, Orsk, Troitsk, Kazan, Ufa. The Kazakh
and the Bashkir bourgeoisie which also demanded education on the native
language and training of the required staff strongly supported it.

In Orenburg “guberniya” Ahmed, Gany and Mahmud Husain brother-merchants
propaganded the new method, they were the native of the Seit suburb. In 1891,
A. Husainov built a mosque in Orenburg accompanied by a mekteb (a school)
and madrasah (the Muslim religious school) of the new method named
‘Husainiyya’. There school was teaching mathematics and accountancy.

This educational institution was more like a gymnasium than a seminary. The
founders invested in Orenburg Husainiya medrese 100 thousand rubles.

At the same time with the help of Husainovs’ money a new method school was
also founded in the Seit suburb (Validov 1922). In 1898, Gany Husainov (1836-
1902) sponsored short-term teaching courses to train teachers for new schools.
The head of the school was a famous Tatar public man Fatih Karimi, but school
was closed down by the police.

Substantial contribution to assertion of the new idea among the Kazakh, Tatar
and Bashkir peoples was made by a famous Tatar Z. Rasulev (1833-1917) who
in 1894 founded a new method school named “Rasuliyya” in Troitsk. The
authority and influence of Rasulev was reflected in his necrology printed in the
newspaper Vakyt dated as of 4 February 1917. We may consider him “as a
spiritual queen” of his nation (Farkhshatov 1994).
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In the middle of 90s the new method was introduced into mektebe and
madrasahs of Troitsk sponsored by a millionaire V, Yakushev (Ibragimov
1926).

In Ufa “guberniya” the new method was first introduced in Ufa
“Usmania” madrasah founded in 1888 by a muddaris H. Usmanov at the
first town madrasah (Uldashbaev 1972). But “Galia” medrese set up in 1906
became most famous in Ufa. Such famous Kazakh writers as Magzhan
Zhumabaev, Zhiegaly Tlepbergenov, Baimbet Mailin, Tatar and Bashkir
writers M. Gafury and S. Kudash were studied there (Kudash 1968).
Pupils of a madrasah were under the influence of advanced democratic
ideas of that time. The police chief S. Beletsky stated that madrasah teachers
depart from the school program and sometimes discuss political problems.
Pupils were allowed to have any foreign books even not accepted by
Russian censorship. It contributed to the development of liberal ideas. In
1909, shakirds of “Husainiyya” madrasah came out against stagnancy and
ignorance and refused to study until the school board fired a conservative
muddaris Abdul-Rahim-Efendy (RSHA).

The fight for jadidism went the limit of international struggle between
Muslim people who longed the amplification of enlightenment on the
basis of the new method against the Muslim conservative clergy. It was
an initial stage of the united opposition of the Tatar, Bashkir and Kazakh
intellectuals against Muslim reactionary clergy of the scholastic trend.
The followers of this trend were called Kadimists or old believers (from
the Arabian “kadim” - ancient), The opposition between the Kadimists
and the Jadidists covered, first of all, the sphere of the cultural life of the
people and exactly, the step of evolving from mediaeval scholastic world
outlook to the new reformed ideology, which was to secure renewal and
growth of the Muslim national consciousness in conditions of new
political, social-economic and ideological reality.

Most of the conservative clergy contested against progressive ideas and
displayed jadidists as enemies of religion. Very often it went along with
deletion. It should be noticed that cadimists were supported by the
Orenburg Muslim Clerk Community, which was “a convenient
instrument of the influence on the people in the direction favorable for
tsarizm” (Arsharuni 1972).
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The Jadidistic schools also aroused negative reaction of the Government
because they saw in jadidism that force that paved a new way of
economical, political and cultural development of the Muslim people in
Russia. In this regard, the views of the Tashkent male gymnasium
director N. Ostroumov to the problems of jadidist enlightenment are quite
limit the migration to the region from the internal Tatar gubernia who
strive for going there and make away with everything that may con-
tribute to the Muslim education (printing Muslim books, brochures,
engravings and so on)”. According to Ostroumov’s words, the main thing
was “to regard education of the natives with the greatest care and ...
gradually bring their schools under control” (Ostroumov 1884). The
government tried to work out the measures for the limitation, and
afterwards to the breakdown of new method schools. It can be proved by
“The Special Conference on the Point of Education of Oriental
Foreigners” held in St-Petersburg by the Board of Education headed by
the member of Cabinet Council, privy councillor A. S. Budilovich. The
subject of the conference was the matter of the amplification of the measures
against the expansion of new method schools because “schools of the old
type are less destructive” and new method schools “can form the
organization more powerful than that of the schools of the old type”. On this
basis the Conference recommended the government in regard to the new
method school accept “the system of active (not passive) treatment”
(WSC1905). This system included the control for the teachers’ activity,
using book accepted by the Russian censorship, introduction in the
Muslim schools Russian classes and so on. The main purpose of this
control was not the amplification of “administrative supervision” but the
“wide ... influence” which would contribute to the gradual “decay ... of
the madrasah and mektebe”. The government, in spite of the warning of
the Conference about the necessity of flexible policy in regard to new
method schools, pass on to the administrative measures, to the close-down
of the schools. The peak of the government policy in case of the breakup
of the new method movement was a “Special Conference on the Point of
Working out Measures Against Tatar Muslim Influence in Privolzhsky
Region” called by Stolypin at the Ministry of Internal Affairs in 1910. The
conference was headed by A. N. Haruzin. The rector of Kazan seminary,
bishop
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Chostopolskii  Aleksei, the prolocutor of St. Gury confraternity
Mamadyshskii Andrei, representatives of St. Sinod Board of Education
and the governors of Vyatsk and Kazan were invited to the Conference.
The main task of the conference was cited as “...the opposition of the
further development of the artificial religious national cohesion between
the Muslims and the contradistinction of the influence based on the
correct understanding of the state profit against the harmful influence of
pan-muslims pan-turkics agitator”(RA 7929).

According to the opinion of the Conference participants “the national-
cultural business” organized by the Tatars, especially in Volga region,
influenced not only the ancient traditions of the Russian state but as it
seemed the settled correlation of the political and cultural forces.
Proceeding from this, the Conference should have studied this question
and determine Government measures to solve the problem. Admitting
great importance of schools in the education process, the Conference
participants thought that creation of schools with new methods of
education were the first step on the way to separatism. Analyzing the
reasons for appearance of schools with new methods of education the
Conference came to the conclusion that these schools were organized on
the basis of confessional Muslim schools which experienced the lack of
control from the Government and began to change into schools of general
education. The Conference pointed out that “...recently the Mohammedan
confessional colleges lost their original status and acquired the status of
schools of general education”. In accordance with this fact the Conference
considered it necessary to limit the education program of madrasah and
mektebe “including subjects concerning the Muslim dogma. This action
subjected madrasah and mektebe to follow the general educational rules.
This shows the great anxiety of the Government about the rising
progressive movement of Muslims.

So, there was a paradoxical situation. During long time “ignorance” of the
Muslims because of their devotion to the Islamic dogma, considered to be
the obstacle on the way to integration to the Russian Empire. That is why
the education policy has been the basic part of the “rapprochement”
strategy. However, after 1905-1907, authorities found out that those
Muslims, who received Russian education but did not get assembled into
the
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Russian culture formed the opposition group. That is why the
Government strived for the control of jadidist schools, was interested in
keeping the “ignorance” of Muslims which coincided with the Empire
ideology. The policy of introducing classes of the Russian language to the
confessional schools that took place in the XIX century and before 1907
should have assisted the reformation of the religious Muslim school. But
the Ministry of education inclined to think that the transformation of the
confessional Muslim school in the way acceptable for the Government
was impossible (RSHA). This viewpoint was supported by the Conference
participants who thought that confessional schools and schools of general
education should have been strictly separated. They did not allow
teaching general subjects including the Russian language in religious
schools. As it was pointed out by S. V. Chicherina “knowledge of the
Russian language does not approach but intensifies the isolation of
Muslims, because it gives the opportunity to acquire new methods of
education and use it in their own school educational programs, develop
them and change the school programs” (Chicherina 1910). On the one
hand, the Government tried to stop the Jadidist movement by
administrative methods proved by the material of “Special Conferences”.
On the other hand, the Government took part and encouraged the actions
of the Kadirnist clergy concerning schools with new educational methods
and closure of schools.

However, despite the misunderstanding and opposition of the
conservative Muslim clergy, central and local authorities, new movement
became popular among people more and more.

The main participants of the movement struggled for reorganization of
the confessional schools were teachers. They all had striving for free-
thinking, humanism, intolerance to the medieval religious dogmas. The
phonetically method of education introduced by them was not the last
step. They began to implement reforms in the school educational system.
In 1900, in Ufa, the first conference of teachers, who accepted new
methods of education, was held in order to work out new common
education program for schools.

The educational and reformist teachings of Jadidism meant that the
reforms were implemented not only in schools dealing with the problems
of school education but it also touched upon the religious culture. In par-
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ticular, the common Kazakh language was creating. The Kazakh shakirds
created new ideas of national revival, learning of national history,
literature and language. The “Open letter” written by the Shakirds of the
madrasah “Galiya” and published in the Tatar newspaper “Vakit”,
expressed the shakirds’ wish to be educated by the Kazakh language
(Kakishev 1986). In the madrasah “Galiya”, in 1915, in order to develop the
Kazakh literary language, the shakirds started publishing the magazine
“Sadak”, The Tatar writer and teacher of the Tatar language and literature
G. Ibragimov influenced on the publication of the magazine. On his
initiative the music, folklore groups were organized, meetings on topics
of literature and music, debates were held. One of such debates took
place in 1916. The topic of the debate was the problem of the Kazakh
literature development and it was like continuation of disputes between
the Kazakh and Tatar shakirds.

The shakirds of the madrasah “Khusainiyya” organized the community of
learning the Kazakh language and the aim was to study the materials of
the Kazakh national literature (Muslim Press in Russia 1913). The situation
with the periodical publications in national languages has been also
changing. There was only one newspaper till 1905 named “Terciiman”,
but in 1905-1910 there were 30 newspapers in Russia written in national
languages. The first issue of the Tatar magazine “Shura” (“Council”)
edited by R. Fakhrutdinov was launched in 1909. In the very first issue of
the magazine “Shura”, the readers’ attention was attracted by the topic of
importance of the genteel education of Muslims and necessity to include
the history of Muslims, in particular the Tatar, Bashkir and Kazakh
people, into the program of schools with new educational methods
(Gubaidullin 1926).

In 1916, there were more than 5000 Jadid schools in the Russian Empire.
The struggle for the secular education and the implementation of new
methods stirred up the activity of the national intelligentsia. The priest S.
Bagin said that “there were mass-meetings, meetings, conferences held,
unions and groups created, new printing houses opened and new
publications, magazines and newspapers launched (Bagin 1909).
Extending and expansion of jadidizm and successful implementation of
the reforms in the Muslim schools made for the intensification of links
between people, in particular between the Tatar, Kazakh and Bashkir
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people, N. I. Ashmarin, the orientalist and teacher of the Kazakh semi-
nary paid his attention to new events in the Tatar and Kazakh press, in
particular to appearance of the social and political journalism and genteel
literature. The appearance of the genteel literature was the progressive
and useful event as it gave the opportunity to find out about the internal
life of the Muslim people and their world-outlook (Ashmarin 1905), The
intensive rise in the Muslim national consciousness and its inclusion into
the social political life of the Russian society attracted special attention of
the Government who wished “to do away with the progressive
movement” and “cultural aspirations”.

The Tatars living in the Volga region took the first place in intensifying
the religious interactions of the Turkic people of the region in the XX™"
century. It was clearly seen from the fact that they were the most active
followers of the Jadidist movement on the territory of Kazakhstan. This is
proved by such documents as the petition to open a madrasah and
mektebe with new methods in Aktyubinsk, Kustanai and Irgiz. A number
of mekteb in the Turgai Oblast organized the work owing to the Tatar
people. In Kustanai, mektebs were located in the houses of the Tatar mer-
chants G. Bekmukhambetova, M. Yaushera, mullah S. Zabirova; in
Aktyubinsk - the house of the mullah Abdulgaziz Abdulbakiev; in Irgiz -
the house of the Tatar merchant N. Gabassov (20). On 19 May 1907, the
statutes of the Tatar-Kirghiz Community on the mutual assistance was
registered in Guryev. The aim of the community was to educate the Tatar
and Kazakh peoples, to open libraries, mektebs and madrasahs.

Conclusion

Here the cultural rapprochement and the unity of the world-outlooks of
the Turkic peoples were the facts of great importance and common points
of the historical development of the Turkic people in the Russian Empire.
In the middle of the XIX century growing tendency to the cultural inter-
action of the Tatar, Bashkir and Kazakh people was determined. The
understanding of the political unity made for development and extending
of inter-ethnic contacts. This was seen from the national movement,
which became more active in the XIX and XX centuries the unifying factor
of which was the Tatars of the Volga-Ural region.
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Idil-Ural ve Bati Kazakistan’daki
Milli Hareketlerin Ozellikleri (19 yy./m sonu - 20. yy.in basi)

Dog. Dr. Sultangaliyeva G.S.
Aktébe Jubanov Devlet Universitesi
Tarih Fakiiltesinin Dekani

Ozet: Bu calismada Idil-Ural bolgesi ile Kazakistan Tiirk halklarmin
arasinda 19. yy.n sonu-20. yy.’in baslarinda cereyan eden kiiltiirel
etkilesim konusu ele alinmistir. Hareketi bu yonde geligsmesini tesvik
eden faktorler soyle siralanabilir, bunlar; Tiirk halklarmin aydinlanma,
egitim, ana dilde kiiltiirii gelistirme ve Rusya’daki Misliiman Tiirk ile
Hiristiyan Slavlar arasinda esitligin  saglanmas1  diislincesinin
gelistirilmesidir.

Boylelikle, Cedit hareketinin egitimde esit imkanlara sahip olma
diislincesi Miisliiman halklarin hayatinda dnem kazanmaya baglamistir.
Egitimin “Batililagtirilmas1” hareketinin 6nderligini Orenburg, Orsk,
Troitsk, Kazan ve Ufa’da yogunlasan giiglii Tatar burjuvalari yapmustir.
Ozellikle bu siiregte s6z konusu halklar arasindaki kiiltiirel yakinlasma
Onemlidir.

Anahtar Kelimeler: 1dil-Ural, Orta Asya, Ceditcilik, mektep, medrese,
batililagma.
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OCOBEHHOCTH HAIIHOHAJIEHOI'O JIBHKEHHA
BOJIO-¥PAJNBCKOTO PETHOHA H 3ANTATHOI'O
KA3ZAXCTAHA (xon. XIX- wau, XX nn.)

Hou. g-p Cyaranrannesa I'.C.
Axnuobuncruii Vuusepcumem wm. X. MyGanosa
Hewxan uemopunecrozo dharyasmema

Peyome: B crarhe packpeipaerca  BlauMofclicTeHe KyneTYp
TIOPKOASEYHEIX Hapogob Ypano-Ilosomsxsa n KasaxcTana B KOHLE
XIX -pagano XX ss.

daxTopE, KOTOpHE CNOCOBCTEOBANH W OOVCNABIHBLIM ABIOKEHIE
B 3TOM HATPABNEHHH — PAIBHTHE KIEH BOIPOKICHHUS TIOPKCKHX
HAPOMOB Ha OCHOBE OOpAIOBAHHA, TNPOCEELEHHA, MOABEMA
KYARTYDB Ha PpOMHOM #3BIKS, YCTAHOBACHHH paBeHCTBA H
MAPHTETHOCTH TIOPRO-MYCYNBMAHCKHX H CHaBAHO-XPHCTHAHCKHX
Hapomos B passuTHH Pocoun. Hoxons u3 storo, uoen maagumuima,
Gopefa 32 mpocsemienue npHOGPena B SKHIHH MYCYTEMAHCKHX
HapopoB ocofoe 3Ha4YEHHE H MOTOMY YTO, OHA BEICTYIIANA OMHO
3 GopM HANHOHANEHO-OCBODOIHTENRHOrO ABWKEHMA, BAXMCHOIM
cihepoil NPoABICHHA MHHIHEACATENLHOCTH Haponos. JIBMm&eHue 3a
“EBPOIEH3IALMION NPOCBEINEHHA BOITMABHIA B MEPBYID OYEpenb
CPaBHHTEMBHO CHIBHAA TaTapckad OYpHYasHs, COCPEIOTOUEHHAA B
Opeubypre, Opcke, Tpounke, ¥ide. Ee nognepxupana kasaxckasn o
Dawknperas GypikyasHa, Takwe HYRIABIIAACE B CBETCKOH mKone
¢ obyHeHHeM Ha POIHOM AIBIKE ¥ MOArOTOBKE HYAHEX KagpoB.
OrxpsiBatoTea H3secTHBIE Meapece «Fanuay» B Ve, «Xycannmmm B
Openbypre, «Pacynuan 8 Tpouuke, «Myxamamguay 8 Kasanu, roe
coBMECTHO obywanuck TaTapckue, OalIKMpPCKHE, KAAXCKHE
TUAKHPIEL

Hsmennerca cuTyauus ¥ B ob0acTH HIJaHHA TEPHOAHHECKOH
MEYATH Ha HAMOHANLHEIX A3pKaX. Bcnn ao 1905 r. «Tepmammany
- EAHHCTBEHHAA rasera, To B 1905-1910 mo sceit Poccuu 30
HAHMEHOBAHHI TA’eT HA HAUHOHANBHEIX s3bxkax. B OpenGypre
BRIXOAMAH Gonee 10 raser n mypHAIOR HA TATAPCKOM A3BIKE, B TOM
aucne «Baxme, «lllypor. BoAbunM BIHAHHEM NONBIOBATACK
rasera «Kasan,

Bee 210 cnocoDcTBOPANO MOIMHOMY NOABEMY HAUHOHANBHOTO
COTHAHHMA  MYCYNBMAHCKHX  HAPOMOB, BRAIOWEHHIO €ro B
OGIECTREHHO-NIONMHTHYECKYI0  XHIHE  poceriickoro  obmectsa,
HECMOTPA HA OTPEHHIATENEHEIS H JAMPeTHTENLHEIE Mephl BIacTelt,
B nanHOM npollecce BAKHO KYNBTYPHOC H MHPOBOI3PEHHUECKOE
cOnmxenne, 1o Opino ognoil u3 ofimx rpameil MecTopHuECKOTO
npouecca TIOPKCKHX Hapofos Poceuiickoil mMmepHn.

Knioweswe cacea: Bonro-Ypansckwii perumon, Cpenmss Asms,
MEagHIHIM, MEKTEI, MEAPECE, CBPOMeHIAMA,
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Bosna Krallik Soyu Kotromaniclerin Ash
Hakkindaki Tartismalar

Osman KARATAY

Tarih¢i-Yazar

Ozet: Bosna, 6. yy sonunda Avar ve Slavlarca Bizans’tan alinmis, kisa
siirede kalabalik Slav kitlelerince iskan edilmistir. Avarlar bu iilkeyi kendi
atadiklari, cogunlukla Avar veya Bulgar asilli kimselerle yonetmislerdir.
8. yy sonunda Avar devleti ¢okmiis, topraklari Bulgar ve Frank devletleri
ile kismen Bizans arasinda paylasilmistir. Bosna ise arada kalmis, yabanci
giicler burada kalict bir hakimiyet kuramamislardir. Avar déneminden
kalma ‘ban’ ve ‘jupan’ adini tasiyan derebeyleri, o zamanlar simdiki Orta
Bosna’daki kiigiik bir banlik olan Bosna’nin etrafinda bir araya gelmisler
ve federal bir goriiniim tastyan Ortagag Bosna devletini kurmuslardir. 12.
yy’in ortalarina kadar kaynaklar Bosna hakkinda ¢ok belirsiz ve muglak
bilgiler verirler. Oyle ki bu dénemde Bosna’nin devlet olusu bile
tartisilmaktadir. BoOyle bir ortamda, devleti yoneten Kotromanié
stilalesinin aslini tespit etmek cok zordur. Kaynaklar bize, komsu Sirp,
Hirvat ve Karadag devletlerinin aksine, Bosna’da siirekli ve kokii eskilere
dayanan bir hanedan oldugunu gosteriyor. Bu hanedanin Avarlar
tarafindan atanan banlara dayandiginda tarihgiler hemfikirdir. Ancak
Kotro-man kelimesinin agiklanamamasi, bu ailenin kokleri hakkinda
tartigmalara, 6zellikle Alman kokeni iddiasinin ¢ikmasina sebep olmusgtur.
Bu kelime biiyiik ihtimalle Bulgar Tiirklerinin kisi ismi olarak ¢ok
kullandig1, ayn1 zamanda bir Bulgar kabilesinin de ismi olan Kotur’a
dayanmaktadir. Bosna’y1 Avarlar adina ilk isgal edenler Koturogurlar idi
ve 15. yy’in ikinci yarisinda bile Bosna’da onlarin kalintilarindan
bahsediliyordu. Bu isim pek ¢ok yer adinda da korunmustur. Hanedanin
ismindeki -man eki ise Alman iddiasini degil, Bosna krallarinin Tiirk asillt
oldugu ihtimalini giiglendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bosna, Ortacag, Avar, Bulgar, Koturogur,
Kotromanié¢

bilig ¢ Giiz 2002 ¢ Say1 23:103-128
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Gegtigimiz yil kaybettigimiz, Saraybosna Universitesi nden
Prof Dr. Halim Mulaibrahimovic 'in aziz hatirasina...

Giris

Bosna devleti ilk kez bugiinkii Bosna-Hersek arazisinin orta kismindaki
topraklarda kurulmus ve zamanla genisleyerek simdiki tilkenin tamamini
ve etraftaki bagka bolgeleri icine almistir. 1463 yilindaki Tiirk fethine
kadar yasayan Bosna kralliginin baslangict hakkinda kesin bilgiler
yoktur. Kaynaklarda 12. yy ortalarindan itibaren bu iilke ve yoneticileri
tizerine nispeten ayrmtili bilgiler belirir. Daha Oncesi icin ise, sadece
burada bir siyasi tesekkiil olup olmadigi hakkinda yorum ve tahmin
yapmaya imkan verecek kadar bir veriye sahibiz. Bu yiizden, bir donem
icin devletin varlik ve niteligini kesin olarak bilemiyorken, yonetici olan
Kotromanogullarinin (Kotromaniéi) asli konusunu tespit etmek oldukca
zor bir gorev olarak tarihg¢inin karsisinda durmaktadir.

Bu ¢alismada, Ortacag Bosna devletini yoneten hanedanin kdkeni ile ilgili
tartismalart aktaracak ve daha Onceki ¢alismalarimizda (Karatay, 2000:
162-167; 2002: 597) kisaca isaret ettigimiz kendi tezimizi sunacagiz. Burada
savunulan fikir, Ortacag Bosna devletini kuran ve yiikselten feodal
ziimrenin koken itibariyle Avar ve Bulgar Tiirklerinden geldigi, bunlar
kendi etrafinda birlestirerek daginik derebeylikleri bir devlet haline
getiren Kotroman stilalesinin ise Bulgar Tiirklerinden oldugu seklindedir.
Hem tarihgilikte ‘bilinmeyen donem’ olarak gecen 12. yy Oncesi
Bosna’nin Tiirkiye’de hemen hi¢ bilinmedigi ve de bu konuda Tiirkce
metin bulunmadig1 ger¢eginden hareketle, hem de hanedanin aslhin
arastirirken devletin tarihini bilmek gerektiginden, oOncelikle Bosna
devletinin kokleri konusu ele alinacaktir.

Kaynaklarin Bosna’nin erken tarihiyle ilgili bilgi sunmamasi, alinan haber
kirmtilarinin ise ya kendi i¢inde tutarsiz veya birbirini nakzetmekte olmasi
sebebiyle, hem bilinmeyen donemdeki Bosna devleti, hem de Kotromanid
soyunun asli konusunda ayrintili ve miistakil fazla calisma yapilmamas,
sadece baska calismalarin i¢ine dercedilen metinlerle konu
degerlendirilmistir. Corovi¢’in 1925 yilindaki makalesi bu alanda hem ilk
hem de dogrudan konuyla ilgili tek makale olarak durmaktadir. Macar
siyasetci-tarihgi Thalloczy 1914 yilinda bu konuya deginen bir makale
hazirlamigtir. Enver Imamovi¢’in 1996°da sundugu bildirisi ise bir biitlin
olarak Kot-
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roman hanedaninmi ele almakta, bu arada kokleriyle ilgili tartismalari
degerlendirmektedir.

Bosna krallarmin ash ile ilgili ilk bilgiyi Dubrovnikli rahip Mauro Orbini,
1601 yilinda yazdigi {iinlii eserinde verir. Ortagag iislubunun son
temsilcilerinden biri olan Orbini’nin ardindan, benzer bir {islupla Hirvat /
Dalmagya tarihi yazan ve bu miinasebetle Bosna’ya temas eden Jakov
Lukari¢ (1605), Ivan Luci¢ (1666) ve Charles du Fresne (1749) gibi isimler
gelmis ve Orbini gibi Gliney Slavlar1i veya Bizans tarihi yazarken
Bosna’ya da temas etmislerdir. Ancak modern tarih yaziciligi
baslaymcaya kadar Orbini’nin bilgilerine yeni bir katki yapilamamstir.
Ayrica da bunlarin higbirisi miinhasiran Bosna’y1 ele almamis, sadece
birka¢c sayfada veya yeri geldikge bu kiigiik iilkeye yer vermislerdir.
Yalnizca, Daniel Farlato (1769) papalik arsivlerini kullanarak yazdigi
[llirya> tarihinde bazi yeniliklere imza atmmstir. Bundan sonra ise, ilk
niiveleriyle birlikte modern tarihgilik baglamig ve eski Yunan ve Latin
kaynaklari kullanilarak ciddi anlamda tarihler yazilmistir.

Ismi itibariyle Bosna tarihine hasredilmis ilk eser Omer Bosnavi’nin ‘Ta-
rih-i Bosna’sidir (1741), ancak sadece 1736-39 arasini ele alir; yani aslinda
bir tarih eseri degil, vekayinamedir. Bunun disinda, isminde Bosna’y1
tastyan ilk ¢alisma Johann Christian Engel’in “Geschichte von Serwien und
Bosnien” (1801) adli eseridir. 19. yy’mn ikinci yarisina gelindiginde ise
arttk Bosna’nin sadece siyasi tarihi degil, basta Bogomillik olarak tarihi
meseleleri de kitap ve makale konusu olmaya baslamistir. Bunlarin
icinde Bosna’ya ve Bosna’nin tiim Ortagag tarihine hasredilmis ilk eser
V. Klai¢’in “Poviest Bosne do propasti kraljevstva” (1882) adli ¢alismasidir.
Yugoslavya’nin kurulusundan sonra hem miistakil bolge ve uluslar
hakkindaki tarihlerde, hem de ‘Yugoslavlar tarihi’ adini tagiyan eserlerde
artts goriiliir. Vladimir Corovi¢ (1935 ve 1940), Sima Cirkovié¢ (1964),
makalelerini bir kitapta toplayan Anto Babid (1972), Marko Vego (1982),
Pavao Andelid (1982) ve en 6nemli ¢calismay1 yapan Nada Klai¢ (1989), belli
basli Bosna tarihi calisanlaridir.

Bosnaklar iginde ilk miistakil Bosna tarihini aslinda bir hukuk¢u olan
Mustafa Imamovi¢ (1997) yazmustir, ancak onun eserinde Orta¢ag kismina
az yer verilir. Ortagag Bosnas ile ilgili Bosnaklarin ilk toplu ¢aligmast ise
1996 Zenica konferansindaki bildirilerden olusan, Halim Mulaibrahi-
movi¢’in yayinladigi calismadir. Enver Imamovi¢’in yukarda ge¢en ma-
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kalesi de bu eserde yer almaktadir. Noel Malcolm’un bir el kitab
goriiniimiindeki ‘kisa tarihi’ ise (1994), bolge disindaki dillerde yazilan ilk
ve tek genel Bosna tarihidir. Ancak, c¢ok ilging ayrintilarla ugrasan
Malcolm, Bosna devletini kuranlarin kim oldugu iizerine egilmez; hatta
bagimsiz devletin nasil ortaya ¢iktigim1 da belirtmez ve birden bire
bilinen donemden devleti baslatir. Basta Fine’in Ortagag Balkan tarihi
(1983) olmak iizere, diger yabancilarin eserlerinde de bu konuda yorumlar
bulunmamaktadir.

Ulke Olarak Bosna’nin Kokleri

Bir toprak pargasinin iilke haline gelisi sadece cografya ile degil, binlerce
yillik jeokiiltiirel birikimlerle de ilgilidir ve bugiinkii iilkelerin biiytik
kismmin MO devirlerde de izdiisiimleri goriiliir. Fransa, Bulgaristan ve
fran bu konudaki en giizel 6rneklerdir. Balkanlarin batisinda ise, eski
tarihlere inildiginde, ancak Yugoslavya bolgesi Arnavutluk ile bir biitiin
olarak iilke goriiniimii kazanir ve eski Illirya’dan miilhem ‘Iliricum’
eyaleti sadece Roma ve Bizans’ta degil, Osmanli’da da bir sekilde
varhigin stirdiirmiistiir. Bugiinkii Yugoslav iilkeleri ise, Makedonya haric,
hemen tamamen Ortagag’daki olusumlarin {riiniidiir. Eskicag’daki
Dalmatlar sahil bolgesinde, simdiki Dalmagya’da yasamiglardir, ama
Bosna da Karadag ve Hersek gibi siyasi olarak Dalmagya’nin bir parcasi
idi (“Dalmagya Dira¢ veya Bar smirlarindan baslar ve Istriya daglarma kadar
uzanir ve Tuna nehrine kadar genislerdi” Constantine: 140-141). Kuzey-giiney
ve dogu-bat1 hattindaki iki ¢izginin kesistigi noktada bulunan Bosna,
etraftan gelen tiim etkiye ragmen kendi 6zgilin kimligini ve davranig
bigcimini gelistirmis (Lukas, 1942: 52), yani kendine has bir jeokiiltiir
sahibi olmustur. Ustelik burasi jeopolitik bir biitiinliik arz ederek
etrafindaki topraklardan kesin hatlarla ayrilir. Buna ragmen erken bir
tarihte iilkelesememesini, Milat siralarindaki Sarmat akinlariyla baslayip
Avar devletinin yikilisina kadar siiren siyasi olaylar ve etnik stireclerle
aciklayabiliriz. Bosna’nin tilkelesememesinin en biiyiik delili uzun siire bir
isminin olmamasidir. Bosna kelimesi ilk kez 10. yy. ortasinda yazan
Bizans imparatoru Konstantinos Porphyrogenitus’da geger: £ig 16 xwpiov
Bodova... (Constantine, 1967.:160). Konuyla ilgisi olmadig1 i¢in kelimenin
kokeniyle ilgili tartismalara deginmeyecegiz. Bosna burada bir bdlge
olarak tanimlanir. Burada oldugu soylenen iki sehirden (Katera ve Desnik)
yola ¢ikarak, 10. yy.
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ortasindaki Bosna’nin, iki yiizy1l sonra bagimsizligin ilan eden Bosna ile
hemen hemen aymi biiyiiklikte ve ayni yerde oldugunu soylemek
miimkiindiir. Burasi ayni ad1 tasiyan nehrin yukari akintisinin bulundugu,
simdiki Orta Bosna bolgesidir. Daha sonra burada kurulan devlet
hakimiyet alanim1 genislettikge Bosna diye anilan iilke de biiylimiis,
nihayetinde simdiki haline gelmistir. Burada su sorulabilir: Bosna isminin
yayilmasinin siyasi yayilma ile alakali olusu gibi, ortaya ¢ikisi ve
varligini siirdiirmesi de ayni siyasi yapmin onciilii ile ilgili olabilir mi?
Yani Konstanti-nos’un eserini yazdigi yillarda bir ‘siyasi Bosna’ var
miydi1? Konstantinos’un Bosna’dan bahsettigi ciimlenin tamami sdyledir:
“Vaftiz edilmis Sirbistan’da yerlesilmis sehirler Destinikon, Tzernabouskec,
Megyretous, Dresneik, Lesnik, Salines, ve Bosna bolgesinde Katera ve Desnik
sehirleri vardir.” Bu cilimle yoruma son derece agiktir ve Bosna’nin
Sirbistan’la siyasi iliskisi konusunda acgik bir sey sdylemez. Bosna
Sirbistan’in bir pargast da olabilir, ayn1 sayfalarda bahsedilen ‘Paganlar’
gibi Slav uluslarmin  yasadigi bagimsiz bir toprak da olabilir.
Konstantinos bir yerde Pagania’dan “O zamanlar (10. yy basi, O.K.) Sirp
knezinin denetiminde olan...” diye bahseder (s.157), baska bir yerde ise
Tzentina (simdiki Cetina) ve Chlebena’da (simdiki Livno), simdiki Kuzey
Hersek bolgesinde Sirplarla Hirvatlarin komsu oldugunu soyler (s.147).
Yani Sirp-Hirvat sinir1 o ddnemde Orta Bosna iizerinden gegmekte idi.
Sirbistan’da sayilan sehirlerden olan Salines, simdiki Tuzla’dir. Yani
Sirplarla  Hirvatlar Bosna’nin  kuzeyinde de birbiriyle komsudur.
Dolayisiyla, simdiki Bosna’nin en az yaris1 bir ara Sirp devletine
baglanmigti. Bat1 yarisinin ise ¢ok uzun siire Hirvatlarda oldugunu, hatta
simdiki Bihac etrafinin Hirvat devletinin kalbgahi oldugunu biliyoruz.
Ustelik Konstantinos, Bosna’dan Sirplar ve iilkeleri igin ayirdign 32.
boliimde bahseder.

Ancak bu, Sirp ve Hirvat devletleri arasinda bulunan ‘gekirdek’
Bosna’nin siyasi durumu hakkinda yine de agik bir sey sOylemez.
Ozellikle de Sirp ve Hirvat hakimiyetinin Bosna halkinmn Sirp veya
Hirvat asilli olusunu gostermesi séz konusu degildir. Sirp tarihgi
Cirkovi¢’in belirttigi gibi, boyle bir soru kendi temeli i¢inde hatalar
barmdirmaktadir (Cirkovi¢, 1964:350).

Kaynaklarin hi¢ haber vermedigi bir donemde, Bosna devletine
ulasabilmek i¢in Once Bosna filkesini tespit c¢alismalarimiz bdylece
sonugsuz kaliyor. Ancak Konstantinos bolgedeki etnik topluluklar
hakkinda ilging bil-
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giler vermektedir ve bunlar ¢oziildiigiinde erken Bosna’nin bir iilke ve
burada yasayan halkin ayr1 bir kavim olup olmadigi konusuna 1sik
tutulabilir. Imparator’un isimlerini saydigi Dalmagyali kavimlerden biri
de Romalilarin (Bizans) ‘Arentanlar’ (Apevtavi) dedigi, kendi dillerinde
Paganlar (Payoavoi) denen kavimdir (s./24-125). Paganlarin Dalmagya
adalarina yonelik korsanlik faaliyetlerinde bulunmalar1 (Constantine: 146-
147) bilgisine dayanan tarihgiler hemen ittifakla onlarm Neretljani
(Neretvali-lar) olarak bilinen ve simdiki Bati Hersek bodlgesinde yasayan
Slav toplulugu oldugunu distliniirler (Budak, 1994: 59; Goldstein,
1995:153,183, vd.; Raukar, 1997:54-55, vd.). Konstantinos da zaten kimi
Dalmagya sehirlerini ve adalarin1 Paganlarin iilkesinde sayar (s.164-165).
Ancak bagka bir yerde verdigi bir ayrinti, Paganlarin iilkesini tarifte Im-
parator’u ¢eliskiye diisiirmektedir. Buna gére, biitiin Islavlar Hiristiyanhig
kabul etmisler, ama {icra ve daglik bir yerde yasayan Paganlar
direnmislerdir (s./26-127). Neretvalilarin yasadig1 yer olan Bati Hersek
daglik olmadigi gibi, Dalmagya sahilinin en diiz kismidir. Sahilden
baslayarak Mostar’a kadar yaklasik kesintisiz bir diizliik uzanir. Buranin
erigsilmez olmasi bir tarafa, Dalmagya sahilindeki en erigilebilir i¢ bolge
buradadir. Nitekim Osmanlilar i¢ bolgeden gelerek sadece buradan denize
cikis edinebilmisler, Venedikliler de 2. Viyana Kusatmasi sonrasindaki
savaglarda sahilden ¢ok kolay ilerleyerek Mostar’1 ele gecirmislerdir.
Mostar’m giliney ve dogusu dagliktir ama buras1 da ‘Paganla’ olamaz,
¢linkii adi Hum’dur ve burada Zachlumi (Zoyiovuv) halki yasamaktadir
(s.160-161). Paganlar1 buradan gilineye veya kuzeye de yerlestiremeyiz,
¢linkii giineyde Trebinyeliler (TepPoviot@v) ve Kanalhlar (Kowodimv)
yasamaktadir (5./62-163), kuzeyi ise Hirvat arazisidir. Dolayisiyla Pagania
ancak i¢ bolgelerde, simdiki Kuzey Hersek ile Orta Bosna civarlarinda
bulunabilir. Nitekim daha sonraki donemlerde Bosna’da Hiristiyanligin en
zaylf, Bo-gomilligin en kuvvetli oldugu yerlerin buralar oldugu
goriilecektir. Dolayisiyla, Hiristiyanlagmaya direnen Paganlar, daha sonra
Bosnakligin ortaya ¢iktig1 yerlerde yasayan kimselerdi. Korsanlik yapan
Paganlarin, yani Neretvalilarin bunlarla ilgisi ise miimkiin gdéziikmiiyor.
Obiir tiirlii, Orta Bosna’dan Neretva boyunca inen ve sahile ulasan uzun
ince bir seritte bir siyasi yap1 diisinmemiz gerekir, ki elimizde bunu
dogrulayacak bir veri bulunmuyor. Dolayisiyla iki ihtimal kaliyor. Ya
Konstantinos pek ¢ok yerde yaptig1 gibi burada da bilgi yanlist yapiyor ve
iki ayn toplulu-

108



Karatay, Bosna Krallik Soyu Kotromaniclerin Asli Hakkindaki Tartismalar

gu kanstirtyor, ya da her iki toplulugu telif ediyor. Neretvahlarla
Bosnalilar arasindaki bir ittifak bu diislinceye yol acabilecegi gibi, her iki
toplulugun Hiristiyanliga direnmesi de ayni1 potaya konmalaria sebep
olmus olabilir. Her haliikarda Imparator’un Bosna hakkinda net bilgiler
verememesi bilgi eksiginin oldugunu gosteriyor. Obiir tiirlii, Trebinje
gibi ¢ok kiigiik yerlerden bile bahsederken, Bosna bolgesi dedigi yerde
yasayanlardan bahsetmemesine anlam verilemez. Zaten bilse idi, Sirp-
Hirvat sinirinin sadece Dalmagya’daki degil, Bosna’daki kisimlarindan da
bahsederdi. Avar-Slav istilast 6ncesindeki Dalmagya eyaletinin sinirlarini
Tuna boylarina tasimast da Imparator Konstantinos’un bir baska
yanlisidir. Dalmagya, Bosna’nin kuzey ve dogu smirlarinin bittigi yerde
biter. Eger Tuna boylarina kuzeyden ulasiliyorsa, burada artik Pannonia
eyaletine girilir. Eger bunun daha dogusu, simdiki Belgrat etrafi
kastediliyorsa, burasi da hi¢ Dalmagya olmamistir, Sirmium eyaletine
dahildir. Dolayisiyla Konstantinos’un ‘Bosna bolgesi’ ile ‘daglik Pagania’y1
telif edememesini anlayabiliriz.

Boylece elimizde birlikte diisiiniilmesi gereken iki veri var: (1) Bosna
bolgesi, (2) Bir ara Sirp yonetimine girse de, Sirp asilli olmayan, daglik
bir bolgede yasayan ve Hiristiyanliga direnen Paganlar (Arentanlar).
Pagan kelimesini Konstantinos, Slavlarin dilinde ‘vaftiz olmamig’ (kafir)
anlami ile agikliyor (5./64-165). ‘Roma’ (Bizans) dilindeki Arentan ismi
ise burada yasayan eski bir Illir kabilesine izafeten verilmis olmali. Bu bir
Bizans gelenegidir. Bir 6rnek olarak, 13. yy’a girildiginde bile Sirplara,
1500 yil once aymi topraklarda yasamis kiigiik Tribal kavminin adi
veriliyordu (Niketas Khoniates: 11). Konstantinos’dan hemen sonraki
dénemde de Sirplarin ismi dogal olarak Tribal idi (Psellos 218). Simdiki
Bosna’nin o donemde hangi kisimlarimin Sirp ve Hirvatlarin elinde
kaldigmi bildigimiz icin, arada kalan Orta Bosna’ya Paganlar
yerlestirmekten baska yol kalmamaktadir. Béylece 10. yy. basinda, ayri
bir etnos olusturmus halki ile birlikte, bir iilke olarak ¢ekirdek Bosna’nin
var olduguna hiikmedebiliriz. Bura halki, Bizanshilarin Arentan kelimesini
veya ‘kafir’ anlamidaki Pagan’1 kendilerine isim olarak benimsemeleri
s0z konusu olamayacagi icin, yaygin bir Slav uygulamasina binaen,
yasadiklar1 yerin ismini almislar ve Boswnjan, Bosnjak ve daha sonralar
Bosanac isimlerini tasgimiglardir.
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Bagimsiz Devlete Kadar Siyasi Siire¢

Roma imparatorlugunun Orta Tuna boylarina dayanan smirlardan geri
cekilmesi ve Pannonia eyaletinin bir kismini kaybetmesi Sarmat donemine
kadar gider (Durmus, 1997; 54-58, 83-88). Daha sonra Hunlarin 6niinden
kacan Gotlar ve Pannonia’da islenen Hunlar buralarin hakimi
olmuslardir. 6. yy’m ikinci yarisindaki Avar akinlari bagladiginda buranin
Bizans yonetiminde oldugu anlasiliyor. Balkanlarin Islavlagsmasinda en
onemli rol Avarlara aittir (Bu konuda Tiirk¢ede yeni bir ¢alisma olarak bkz:
Zivkovid, 2002). Orta Avrupa’dan gelerek Avar gozetiminde bu topraklara
yerlesen Slavlarin basina ‘ban’ ve ‘jupan’ denilen Avar asilli yoneticiler
getirilmis ve kalic1 ve giiclii bir merkezi yonetim olusturulmustur. Ancak
Avar devletinin dayandig1 tek Asyal/Tiirk unsurun kendileri oldugunu
diisinmek yanlis olur. Orta Avrupa’ya geligleri sirasinda Avar-lar,
bugiinkii Ukrayna’da yasayan bir Bulgar toplulugu olan Kautri-
gur/Koturogur  Tiirklerinin  6nemli  bir kismini  beraberlerinde
getirmiglerdir. 578 yilindan baglayarak Bosna ve Dalmagya’yr Avar
devleti adma isgal edenler bu Tiirklerdir. Koturogurlarin Avar devleti
icinde yiiksek kademeler elde ettikleri anlasiliyor ki, 630-631 yilinda
kagan oldiigiinde yeni kaganin kendilerinden olmasi icin bir isyan bile
baslatmislardir (Szddeczky-Kardoss, 2000: 285, 293). Avarlarin ¢ok fazla
insan gliciiniin olmadigim1 da hesaba katarsak, tasra yOnetiminde
Koturogurlarin  6nemli bir yeri oldugunu diisiinebiliriz. Bunlar
Ukrayna’dan biitiin obalariyla birlikte getirilmislerdir. Ilk isgali 10 bin
savascinin yapmasina, bunlarin fetihten sonra ailelerini de yanlaria almis
olma ihtimalini eklersek, Bosna’da sadece bir yonetici ve askeri ziimrenin
degil, kayda deger bir Koturogur niifusunun olduguna da hiikmedilebilir.
Nitekim 15. yy’dan iki Rum kaynag1 Hersek’te yasayan Kudugerlerden
bahsetmektedir. Chalkokondilias eserinde “Sandalj’in (o zamanki Hersek
hakimi, O. K.) iilkesinde Kuduger denilen kimseler yasar” derken, Fatih’in
atadig1 ilk bagpatrik olan Gennadios da bir mektubunda ayni yerde
yasayan Kudugerlerden haber vermektedir. Bunlarin Koturogur/Kutrigur
olabileceklerini ilk kez Sirp tarih¢i Vaso Glusac yazmistir (Babic, 1972:38),
Biitiin Bosna i¢inde Sandalj’in iilkesi Hiristiyanliga kars1 direnisin kalesi
durumunda idi. Bunu Tuna Bulgar devletinde, 6zellikle Omurtag Han
zamaninda, Slav tebaanin hizla Hiristiyanlagmasi karsisinda Tiirk asilli
Bul-
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garlarin direnmesi, ve din miicadelesinin bir siire sonra Tiirk-Slav i
savagsma donmesi ile karsilastirabiliriz.

250 y1l boyunca etraftaki biitiin kavim ve devletlerle savas halinde olan
Avar giicliniin son donemlerde geri c¢ekilmesiyle Bosna’daki ban ve
jupanlar ilizerinde otoritenin kalmadigi gézleniyor. Bu devletin 8. yy.
sonunda ortadan kalkmasi Avar veya Bulgar asilli Bosna beylerini ortada
birakmigtir. N. Klai¢’e gore, Franklarin gelerek Avarlar1 ortadan
kaldirmasindan ¢ok 6nce Bosna beyleri fiilen bagimsiz hale gelmislerdi (V.
Kla-16, 1989:33).

Avarlardan sonra biiyiik gii¢lerin Bosna’ya hakim olup olmadiklar kesin
bilinmiyor. Bulgarlar ve miittefikleri Franklar, Orta Avrupa’daki Avar
yurdunu kendi aralarinda paylagmislardir. Her ikisinin de Bosna’ya
girdigine dair bir haber yoktur. Bizans hakimiyetinin kisa bir siire i¢in de
olsa ihyasi diisiiniilebilir. Ciinkii Imparator II. Mikhail zamaninda (820-829)
Bizans’m i¢te ve dista yasadigi sikintilardan istifade eden Dalmacgya
sahilindeki yerler ile i¢ bolgelerin bagimsizliklarim ilan ettikleri haberi
geemektedir (Constantine: 124-125). Bunlarin arasinda Paganlar da
gecmektedir ve Bizans hakimiyetinden kurtularak bagimsiz olmuslardir.
O donemde Bosna’nin siyasi bir varlik olduguna dair yine 2. Mikhail
zamanindan, ayni seyi. sOyleyen iki gii¢lii haber daha gelir. Avar
devletini yiktiktan sonra Hirvatlar iizerinde de hakimiyet kurmak isteyen
Franklar, sonunda 822 yilinda Hirvat knezi Ljudevio”i kagmaya mecbur
ederler. Lju-devit kagtig1 yerdeki yoneticiyi 6ldiiriir ve yerini alir. Oradan
Franklarla diplomatik iliski kurmaya calisir. Hemen biitiin tarihgiler,
onun kagtig1 yerin Orta Bosna oldugu tizerinde hemfikirdir (N. Klai¢, 1989:
57). Bu haberi hem Frank yilliklari, hem de Ljudevit’in kendi vakaniivisi
verir. Her ikisi de Latince olan bu yazmalardan birincisi 6ldiiriilen
yoneticinin unvanmi ‘dux’, ikincisi ise ‘princeps’ olarak verir. N. Klai¢’e
gore bu wunvanlar, o donemde kullanilan ‘jupan’a (Zupan) karsi
gelmektedir (s. 58). O donemdeki ve daha sonraki genel kullanima
dayanarak, diik ve prens sanlarinin Slav diinyasinda ‘knez’ ile
ortligtiiglinii rahatga soyleyebiliriz. Knezlik ise acik¢a, bagimsiz veya
ozerk, bir sekilde devlet anlamina gelmektedir. imparator Konstantinos un
bahsettigi 2. Mikhail zamaninda bagimsiz olan Slav devletleri arasinda bu
erken Bosna devletine uyabilecek olan sadece Paganlar vardir. Boylece,
bizim Paganlarin Neretvalilar degil, Bosnaklar oldugu seklindeki tezimiz
bir destek daha kazanmaktadir.
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Buradaki sorun, Drina’dan Vrbas nehrine kadarki genis bolgenin 9. yy’da
hala genel bir isminin yerlesmemis olmasidan kaynaklanmaktadir. Bosna
o donemde kiigiik bir toprak parcasinin ismidir. Halbuki ortada doguda
Drina’dan batida Vrbas’a, kuzeyde Sava’dan glineyde Neretva’nin yukari
akintisina kadar uzanan, Bat1 Balkanlar nazara alindiginda oldukca genis
bir iilke vardir. Konstantinos bu iilkeyi tanimlamakta gii¢litk cekmektedir.
Frank yilliklar1 ise Bizans’tan aldiklar bir terimle isi ¢ozmektedirler. Bir
Frank kaynaginda 838 yilinda Sklavinia’ya hilkkmeden Knez Ra-timir’den
bahsedilmektedir (Imamovic, 1997: 26). Bu iilkenin Bosna oldugu agiktir,
zira Frank kaynaklarinda Hirvat ve Sirp topraklarindan bunlarin kendi
isimleri ile bahsedilir. Burasi Sava nehrinin kuzeyindeki Hirvat arazisi
Slavonya (Slavonija) bolgesi de olamaz, ¢ilinkii Slavonya o yillarda zaten
Frank egemenliginde idi. Dolayisiyla bu Sklavinia Bosna idi. Buradan
Bosna’daki siyasi yapinin koklesmis oldugunu anliyoruz, zira 16 yil dnce
kagak Hirvat krali Ljudevif in buradaki knezi dldiirmiis ve kisa bir siire
icin yerini almig olmasi, siyasi bir kopukluga yol agmamistir. Ljude-vit
oldiiriildiikten sonra Bosna devleti kaldig1 yerden devam etmistir. Bizans
kaynaklarmda Sklavinia (Zxlafnvio) Balkanlarda Slavlarn eline gecen ve
fiillen Bizans yonetiminin son buldugu, ancak {izerinde hiikiimranhk
iddias1 siirdiiriilen topraklar i¢in kullanilir (Ostrogorsky, 1995:88). Ancak
Slavlagsma dalgasi tamamlanip yarimada etnik istikrar kazandiktan hemen
sonra Slavlar devletlerine veya bolgelere gore isimlendirilmis, Sklavinia
kelimesi kullanimdan diismiistiir. Ornegin Konstantinos’da artik bu genel
tabir gecmez. Yalniz Peloponnes’teki Slav kolonileri i¢in bu tabir uzun
siire kullanilmistir, ¢iinkii buradaki Slavlar bir taraftan uzun siire
bagimsizliklarimi korumuslar, 6te yandan da, bir devlet kurarak kendilerine
siyasi bir isim alamamugslardir. Bosna i¢in Frank kaynaklarinda bu tabirin
kullanilmas1 da isimsizlikle agiklanabilir. Bosna’daki siyasi olgu /
devletcik bu donemde bir sekilde uluslararasi 6nem kazanacak hale
gelmistir, ancak heniiz Bosna adini tasiyan cografya birka¢ vadiden
ibarettir ve bdyle bir ihtiyaca cevap verecek bir iilke degildir.
Konstantinos’un verdigi bilgilerden Bosna’nin 10. yy’da hala Bizans’in
nazara almayacagi kadar kiiclik oldugu anlasiliyor. Ama en azindan artik
Sklavonia degildir. Bir sonraki yiizyilda ise Bosna artik Bizans
diplomasisinin goziinde Balkanlardaki giiglerden biridir. Karadagli bir
papazin hazirladigi (tahminen 1149), Karadag yillig1 (Duklijanski letopis)
denen ilk Yugoslav vakayina-
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mesinde ise Bosna’nin ismi Hirvat ve Sirp devletleriyle esit agirlikta
anilir (Imamovié¢, 1997: 25).

Boylece, Avarlarin ¢ekilmesinden itibaren Bosna’nin, en azindan g¢ekirdek
arazisinde bagimsiz bir siyasi yapiya kavustugu anlasiliyor. Bu yapinin
bir takim kiiciik kesintilerle birlikte, ki bu kesintiler Hirvat ve Sirp
devletlerini fazlastyla etkilemistir, kaynaklarda ilk Bosna banmin isminin
gectigi 12. yy ortalarma kadar, 300 y1l boyunca korunduguna dair deliller
vardir. Devlet geleneginin tekamiilii noktasindan bakildiginda ise,
tartigmalar baglamaktadir. Bir taraf Bosna’nin devletlesmesini hayli
geciktirmeye ve komsulara nazaran geride gostermeye caligir. Hirvat
tarih¢i Knezovid’e gore, dis giiclerin darbesine a¢ik yerlerde, yani
Sirbistan, Hirvatistan ve Karadag’da devletlesme cabuk gergeklesmis,
kendisini dogal olarak koruyan Bosna ise uzun siire buna ihtiyag
duymamustir. 12. yy’dan 6nce bir Bosna devletinin varligini kabul etmeyen
Knezovi¢, Karadag’in Bizans ve Hirvatistan’m Macar ydonetimine
girmesinden sonra ortada kalan Bosna’nin devletlesmek mecburiyeti
hissettigini iddia eder (Knezovi¢, 1942: 182). Bu konuda insafli davranan
Sirp tarihgi Cirkovié ise, Konstanti-nos’un verdigi bilgiyi, Bosna’nin
Sirbistan’in bir parcasi oldugu seklinde yorumlar. Karadag yilligina
dayanan Cirkovié¢’e gore, Bulgar Car1 Simeon’un &liimiinden sonra Sirp
devletim ihya eden caslav, Bosna’y1r da kendi yOnetimine almistir ve
Konstantinos iste bundan bahsetmektedir. Caslav’m  Macarlarca
oldiiriilmesinden sonra Bosna devlet olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak Avar
zamanindan beri bir Bosna ban1 vardir ve bu kisi Avar asilhidir. Cirkovi¢
1964:40-41). Bosna’nin devlet payesini almasim geciktiren tarihgilere ¢ok
kizgin olan N. Klaié ise, digerleri gibi Cirkovié’e de kendi tutarsizliklarini
gostererek yiiklenir: Eger Bosna Avar zamanindan beri banlik ise, devlet
gelenegini gelistirmek icin neden Gaslav’m &liimiinii bekledi? (N. Klai¢,
1989: 14). Klai¢ daha da ileriye gider: Bosna’min siyasi gelisimi Sirp ve
Hirvatlarla aynm1 zamanda baglamistir, ama bu ikisinde dis gii¢lerin
miidahaleleri sebebiyle sik sik devletin varliginda kesintiler olurken,
savunma kolayliklar1 sebebiyle Bosna bdyle bir seye maruz kalmamistir
(N. Klaié, 1989: 34).

Burada kesin olan bir nokta var: Bagka bir devletin yonetimine girmesi
Bosna’daki banlik miiessesesinde kesintiye yol agmiyor. Ljudevit’ten
once ve sonra burada bir ban oldugu gibi, Gaslav zamaninda da, ismi
anlasilan Ratimir olan bir ban vardi. Yani bazen bagimsiz, bazen de 6zerk
bir
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yapt olarak Bosna devleti, en azindan hanligin Avar baskenti ile
baglantisini kaybetmesinden itibaren vardi.

Caslav sonrasinda Bosna’nin nispeten genis bir araziden olustugu
goriilmektedir. Bunun delili Hirvat Krali Kresimir ile Bosna bani arasinda
968 yilindaki savasin Vrbas nehri boylarinda yapilmasidir. Simdiki Banja
Lu-ka kentinden gecen Vrbas, tarihi Hirvatistan’in dogu siniridir.
Kresimir’in saldirgan taraf oldugunu da diigiiniirsek, Bosna smirinin
aslinda daha otelerde oldugunu diisiinme imkani1 dogar. Kresimir, Bosna
banin1 yenerek kisa bir siire de olsa buraya hakim olmustur (Knezovic,
1942:186). Bosna’nin kisa siireli yabanci hakimlerinden biri de, Bizans
tarafindan yutulan Bulgar devletini diriltme gayesinde olan Makedonyali
Samuil’dir. 976 yilinda ¢ikardigi bir isyan sonunda kendisini
beklenmedik sekilde biiyilik bir Slav devletinin baginda bulan Samuil, kisa
stireli de olsa (1014’e kadar) tarihteki en biiylik gliney Slav devletini
kurmus ve sadece Hirvatlar ve Slovenler disarida kalmustir. Ancak Bulgar
kasab1 BovAydpoktovoo unvanh Bizans imparatoru II. Basileus, Samuil’i ve
devletini ortadan kaldirinca, Bosna da Bizans yonetimine diigmiistiir. Bu
donemde Bulgaristan ve Makedonya dogrudan merkeze bagli thema
teskilati i¢inde Orgiitlenirken, Bosna, Hersek, Karadag wve Sirbistan,
Bizans’a baghi (vassal) olarak devlet statiisiini korumuslardir
(Ostrogorsky, 1995:290).

II. Basileus’tan sonra Bati1 Balkanlardaki Bizans hakimiyetinin hiikmiinii
yitirdigi anlasiliyor. Karadag (Doclea, Duklja) knezi Stefan Vojislav tam
bagimsizligim ilan edince, Bizans giigleri Sirp, Bosna ve Hersek
ordularmin da yardimiyla onu ezmeye ¢aligsmis, ancak Vojislav miittefik
ordular1 yenip Bizanslilar1 kovdugu gibi, oglu Mihailo iilkesine saldiran
iic komsusunu da cezalandirmis ve topraklarini ele gecirmistir (Cirkovié,
1976: 130). Boylece Bosna’da yine kisa siireli bir Karadag hakimiyeti
donemi baslamigtir. Buradaki bir gercek Bosna’nin Bizans’a baglilik
statiisiinii sorgulamay1 gerektirmektedir. Ciinkii Imparator, Vojislav’a
karsi yardimmi temin i¢in Bosna banina hayli para vermek zorunda
kalmigtir. Bagli bir devletin bdyle davranmasimi diisiinmek zordur.
Dolayisiyla, Knezovid’in belirttigi gibi, Basileus’tan sonra Bosna’nin
bagimsiz oldugunu diisiinmek daha yerindedir (Knezovid, 1942:187).
Karadag yonetiminden kurtulduktan sonra Bosna’nin giiclenmis olarak
ortaya ¢iktig1 anlagiliyor, 1102 yilinda Hirvatistan bir antlagsma ile
tamamen Macar devletine katilmig, bunun iizerine Bizans kendi topragi
gor-
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diigii Bat1 Balkanlar1 alabilmek i¢in hem Macarlar, hem de aradaki kiiciik
devletlerle zorlu bir savasa baglamistir. Bu esnada Bosnalilar1 Macarlari
miittefiki olarak goriiyoruz. 1153 yilinda Bankin adli bir Bosnali bagjupan
Bizans tarafindan esir edilmistir. Bu kisinin ismi Nikates Khoniates ve lo-
annes Kinnamos’ta gecer. Kimi tarihgiler bu kisinin aslinda iinlii Ban
Kulin oldugunu, Bizansli yazarlarin Bankilin(os) yazarken ‘I’ harfini
diisiirdiiklerini iddia ederler (Perojevi¢, 1942a: 201). Ancak iki sebeple
bunu diisiinmek zordur. Oncelikle, iki yazar da ayni hatayr yapmus
olamazlar. Dahasi Ban Kulin’in 1180-1203 arasinda Bosna tahtinda
oldugunu biliyoruz. Kulin 1153 yilinda basjupan, iistelik giiclii ve olgun
bir savag¢ idiyse, daha sonraki déneminde ¢ok ihtiyar olmasi lazim gelir
ki, kaynaklarda bdyle bir bilgiye rastlanmamaktadir. Bankin ismini
bolgedeki herhangi bir dil ile agiklamak da biiyiik zorluklar icermektedir.
Kimligi tam belirlenemeyen Bankin’den sonra kesin bilinen ilk Bosna ban1
Borid’in ismi gecer. Kayitlarda onun kesin banligi 1154-1164 yillan
arasindadir. Tipki Bankin gibi o da Macarlarla birlikte Bizans’a karsi
savasmistir. Yine Bankin gibi, Macar kralinin baglis1 degil, miittefiki olarak
anitlir (Imamovié¢, 1997: 30-31). Gergi bu donemden sonra sadece Bosna
degil, Sirbistan ve Macar topragi haline gelen Hirvatistan da dahil biitiin
Balkanlar, Bizans hakimiyetini ihya etmek i¢in ¢irpinan 1. Manuel
Komne-nos’un (1143-1180) idaresine girmistir (Ostrogorsky, 1995: 358).
Ancak yine merkezi idare saglanamamustir, ki Balkanlarin yerli
yoneticileri yerlerinde kalmistir. Dolayisiyla, Manuel yonetimi de Bosna
devletinde kesintiye yol agmanustir. Ustelik Bosna artik iki gii¢lii komsusu
Sirp ve Hirvatlarin arazisi kadar genis topraga sahip bir devlettir. Cok
uzun siiredir Dri-na boylarinda olan devletin dogu smir1, batida tarihi
Hirvatistan’in i¢inde yer alan Livno’ya kadar uzanmistir ve Macar
krallarinin fermanlarinda kendi topraklan olarak gecen Bati Bosna’daki
Rama ve g¢evresi de Bosna hanligina dahildir (Perojevié, 1942a: 203). Bu
donem arttk Bosna’nin devlet olusuna kimsenin itiraz etmedigi bir
donemdir ki, Ban Kulin’den sonra, 1463 yilindaki Tiirk fethine kadar
kesintisiz olarak Kotromani¢ soyadini tasiyan kimseler bu iilkeyi
yonetmistir.

Devletin Niteligi ve Banhk /Krallik Soyu

Ulkenin sahip oldugu 6zgiin sosyopolitik yap1 aynen devletin temellerine
de yansimus, ortaya biitiin kurumlartyla hazir, ancak komsularindan
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farkli bir Ortacag devleti ¢ikmistir. Burada giiclii bir merkezi otorite
diisiinmek s6z konusu olmadigi igin, gerek iilkenin idari bolisiimii,
gerekse devlet kademelerindeki gorev taksimati kurulu diizenin sinirlar
cergevesinde belirmistir. Yani, dogrudan kabile mirasina (plemenita
baatina) dayanan, 6te yandan Avarlarin jupanliklar etrafinda orgiitledigi
arazi, 12. yy’da Bizans arazisinde belirginlesen ve Balkanlara da yayilan
feodallesme siirecinde birer derebeylik arazisine doniigmiis, bunlar Avar
zamanmdan kalma bir siyasi kurum olarak banliklar altinda bir araya
gelmis, nihayet en énemli ve merkezi banlik olan Bosna’nin digerlerini
kendi ¢atisi altina almasiyla devlet tesekkiil etmistir (Imamovi¢, 1997: 27-
29). Bu yonleriyle Bosna devletini bir goniilliiler birligi, tam anlamiyla bir
federasyon olarak nitelemek miimkiindiir. Kotromanic¢ siilalesi etrafinda
devlet biling ve geleneginin iyice yerlesmesinden sonra federal birimler
en azindan zihniyette daha ¢ok merkeze bagl hale gelmisler, dolayisiyla
disariya karsi Bosna’nin pargast olmuslardir. Bu, belirtildigi gibi,
tamamen bir anlayis ve gelenegin iiriinii idi; kraliyet erkinin herhangi bir
sekilde askeri-siyasi anlamda merkeziyet saglamasi higbir zaman
miimkiin olmamastir.

Bosna devleti bir birlik oldugu i¢in, yonetimi de buna uygun bir aygit ile
gerceklesmistir. Biiylik ve kiiglik derebeylerinin (viastelji, velmozi) ve din
adamlarinin biraraya gelmesiyle olusan meclis (Stanak), kraliyet veya
banlik erkinin iizerinde siyasi giice sahip olmustur. Bosna’da kraliyet irsi
degildi. Ne kral, ne de oglu gelecek kralin kim olacagini bilmiyorlardi.
Krali Stanak secgerdi, ancak hanedandan olma sarti aranirdi. Gorevini
yapamayan kralin tahttan indirilmesi, hatta oldiirlilmesi goriilmedik
olaylar degildi (Babid, 1972:17; Kulenovi¢, 1996: 51). Bu yoniiyle Bosna
kralligimin siyasi yapist aynen bozkir Tirk yonetimlerini, en ¢ok da bozkir
gelenegini ¢ok kisa bir siirede yerlesik hayata uygulayan Hazar devletini
andirir. Su farkla ki, Tirkler birlige dahil olan iilke ve boylarin iizerine
hakan siilalesinden (Asma soyu) yoOneticiler atamakta 1srarl
davranmiglardir. Bosna’da ise banlik ve jupanliklarin yoneticileri Avarlar
zamaninda atanmig eski ve kokli ailelere dayaniyor, sonradan
degistirilemiyordu. Hatta topraklar1 dahi alinarmyordu (Babié, 1972:10).
Boylece Bosna devletinin iki temele dayandigi goriilityor: a) Savunma
ihtiyact ile derebeylerin bir araya gelmeleri; b) Banlik, daha sonra da
krallik siilalesi olan Kotromanicler. Savunma ihtiyaci izafi bir kavramdir.
Bir de-
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rebeyi ¢ikarmin komsu devlet tarafindan daha iyi korunacagma inandigi
anda saf degistirebilir. Nitekim Ortagag’daki Bognak-Hirvat iligkileri, bir
bakima derebeylerinin karsilikli saf degistirmelerinin tarihidir. Dolayistyla,
jeopolitik ve jeokiiltiirel etmenlerin zorlamasiyla ortaya g¢ikan Bosna
devletini, Kotromaniclerin ayakta tuttugunu sdylemek miibalaga olmaz.
Bu hanedanin halk nazarindaki mesruiyet ve itibarin1 da nazara alan
Mustafa Imamovié, “Ortacag Bosna devleti onlarla birlikte var ve onlarla
birlikte yok olmustur” demektedir (fmamovic, 1997: 21) Bir diger Bosnali
tarih¢i Enver Imamovi¢’e gore Kotromani¢ siilalesi devletin kuruldugu 8.
veya 9. yy’dan yikildigi 1463’e kadar, yaklagik 600 yil Bosna’yi
yonetmistir (E. Imamovic, 1996: 21). Devletin kurulusu hakkinda bu kadar
gerilere gitmek miimkiindiir ancak Imamovi¢ biitiin bu siire i¢inde
Kotromanielerin basta olusunu hangi diislince ve kaynaklara
dayandirdigini agiklamiyor. Bu konuda Nada Klai¢’in degerlendirmesine
bagvurulabilir. Ona gdre, Bosna’nin ban ve jupanlarini hicbir dis giic
degistirmemistir (N. Klai¢, 1989: 25). Yani Avarlarin atadig1 yoneticiler,
ki Slav degil, muhtemelen Avar veya Bulgar (Koturogur) asilli idiler, ve
onlarm soyu Bosna’y1r yikilisina kadar yoOnetmislerdir. Asagida
tartisilacak bir vaka disinda tarihgiler bu fikre itiraz etmemektedirler.
Itirazlarin kaynaginda banlhk hanedanlarmin siirerliligi degil, bu yerel
yOnetim birimlerinin devlet sayilip sayilamayacagi vardir.

Ismi ilk bilinen Bori¢’ten itibaren 1.5 Kotromani¢ Bosna’y1 y&netmistir.
Bunlarin yedisi ban, yedisi kraldir. Bir de kralige vardir. Sirasiyla banlar
Bori¢, Kulin, Stjepan, Matej Ninoslav, Prijezda, 1. Stjepan Kotroman ve 2.
Stjepan Kotromanic, krallar ise Stjepan 1. Tvrtko, Stjepan Dabisa, Kralice
Jelena Gruba, Stjepan Ostoja, Stjepan 2. Tvrtko, Stjepan Ostoji¢, Stjepan
Tomas ve Stjepan Tomaevié’tir.

Kotromaniclerin Ash

Kotromaniélerin asli hakkinda agik bilgimiz yoktur. Bastan beri
goriildiigii gibi, degisik araliklarla karsimiza cikan kayitlar, simdiki
Saraybosna ile Zenica arasindaki arazide siirekli bir ydnetim birimi
oldugunu gosteriyor ve buradaki yoneticilerin degistirildigine dair hicbir
kayit yok. Hanedanin asli hakkindaki tek tarihi bilgiyi, ge¢ bir donemde
yazan Dubrovnikli Mauro Orbini verir (Kraljevstvo Slovena, 1968.141). Ona
gore, Kulin Ban oOliince Macar krali, Alman Kotroman isimli bir
komutanini Bos-
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na’ya gondermis, buray1 bagsiz ve savunmasiz bulan Kotroman kolayca
ele gecirmis, Macar krali da onu ban olarak atamistir. Daha sonraki
arastirmalarda Dubrovnik arsivlerinde bu yonde eski bir belge
bulunmustur. Bu belge Dubrovniklilerin 1432 yilinda Bosna kralina
gonderdikleri bir hatirlatma yazisidir. Mektup Bosna ile Dubrovnik’in
dostluklarinin.  ¢ok  eskilere dayandigini, onceki yoneticilerin
Dubrovnik’in kiymetini bildigini, bu anlayisin biitin Bosna krallarinin
atas1 olan Kotroman Got’a dayandigini, onun kendi akrabasi olan Macar
kralmin Bosna’ya yardim etmesini sagladigim1 ve Kotroman Got’un
Dubrovnik’i kendi vatan1 gibi belleyip iyi iligskiler kurdugunu
soylemektedir (E. Imamovié, 1996: 22).

Mauro Orbini bu kaynagi veya bu yondeki bir inanis ve sdylenceyi
kullanmig olabilir. Bu iddiaya dayanan basta Alman tarihgiler pesin
olarak Kotroman siilalesinin Alman asilli oldugunu kabul etmislerdir.
Buna ilave delil saglamak igin de ismin sonundaki -man ekinin Almanca
oldugunu sdylemislerdir. Ancak bu ekin Almanca’ya miinhasir olmasi s6z
konusu olmadigr gibi, baska bilgiler bu mektupla c¢elismektedir.
Elimizdeki isim listesine gore, eger disardan geldi iseler, ilk Kotroman’in
Prijezda’y1 izleyen Stjepan 1. Kotroman olmasi gerekir ki, onun oglu
Kotromani¢ soyadini tagimistir. Kulin Ban 1203 yilinda 6lmiistiir. Stjepan
1. Kotroman ise tahminen ve en erken 1270°te tahta ge¢mistir (Perojevic,
1942b: 234). Arada telafi edilemeyecek kadar bir zaman fark: vardir. 14.
yy 1 ikinci yarisinin efsanevi Bosna krali Tvrtko, bir kilise topragiyla ilgili
bir fermaninda, amcasinin (dolayisiyla babasinin) dedesi Prijezda’nin
verdigi hiikmii yeniledigini belirtmektedir. Dolayisiyla, tarihte gecen ilk
Kotro-man’dan 6ncekiler de ayni siilaleden idiler. Bir Papalik belgesi bu
stilaleyi ¢ok daha ilerilere gotiirmektedir. Papa 2. Gregorius’un 1233
tarihli mektubunda, Ban Ninoslav ile ondan sonra gelen Prijezda’nin ayni
soydan olduklar belirtilir. Mektupta Ninoslav’in atalarinin Bosna’y1 ‘eski
zamanlardan beri’ yonettikleri soylenir (E. Imamovi¢, 1996: 23). 1233
yilinda Kulin Ban, hatta Bori¢ zamani bile eski sayilamaz. Dolayisiyla, Bosna
krallik soyunun bilinen isimlerinin hepsinin ayni soydan oldugu ortaya
ciktig1 gibi, bu soy bilinmeyen déneme de uzanmaktadir. 1. Tvrtko bunu
dog-rularcasina, bir bagka mektubunda, (bir iilke olarak) ortaya ¢ikisindan
beri kendi soyunun Bosna’y1 yonettigini sdyler (E. Imamovié, 1996:23).
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Ayrica Bori¢ ten sonra gelen Kulin Ban ve halefleri milli bir siyaset
izlemisler ve, kimi zaman giiclii Macar ordusundan ¢ekinip teslim olsalar
da, hi¢ bir zaman Macar kralinin atadigi bir vali gibi davranmamislardir.
Bosnak-Macar savaglarin ylizlerce yil kesintisiz siirmesi bunu gdsterir.
Bu soyun yerli olduguna inanan E. Imamovi¢, Bosna kralliginin da ayni
cografya merkezli neset etti§ine isaret ederek, bugiin Saraybosna
havaalani yakinlarinda bulunan ve Konstantinos Porphyrogenitus’da da
gegen eski  Kotorac yerlesiminin  Kotrornani¢lere isim vermis
olabilecegini soyler. Isim sdyle bir gelisme izlemistir: Kotorac - Kotoranié¢
- Kotromani¢ (E. Imamovic, 1996: 24-25). Ancak boyle bir ses
degisiminin bu cografyada pek 6rnegi yoktur ve bir ban / kral soyunun
ismini eski tam haliyle muhafaza edememesini diisiinmek zordur.
Perojevid’e gore, 13. yy’in ikinci yarisinda banlik yapan Stjepan Kotro-
man’in Arpadlilar (Macar), Anjulular (Napoli-Norman, Macar), Neman-
jalilar (Sirp) ve Subicler (Hirvat) gibi Orta Avrupa’nin iinlii aileleri ile
akrabalik kurmus olmasi, Bosna banlik siilalesinin kokeni hakkinda
sonradan kafa karigikligina ve bir takim hikayelerin uydurulmasina sebep
olmugtur. Ona gore, Macaristan’dan gelen Alman asilli Kotroman
hikayesi tarihi gergeklerle bagdasmamaktadir. Ciinkii Kotromaniderin bu
tarihten ¢ok Once de Bosna’da yasadiklari bilinmektedir. Hatta Hirvat
tarih¢i Perojevi¢, bu siilalenin degil Macaristan, Hirvatistan’a bile
baglanamayacagim soylemektedir (Perojevi¢, 1942b: 236). Bu konuyla
ilgili ilk miistakil ¢alismay1 yapan Macar Thalloczy de Kotroman soyunun
aslen Bosnali olduguna inanir ve Orbini’nin Alman kdkeni hikayesini
kendisinin {irettigini veya bilmedigimiz bir kaynaktan naklettigini sdyler
(Thalloczy, 1914: 66-70). Ancak Thalloczy bunu yazdiginda yukarida
gecen Dubrovnik mektubu heniiz bilinmiyordu.

Aslinda Orbini, Alman rivayetiyle tarihi bir vakaya isaret ediyor ama ta-
rihleme hatas1 yapiyor. 12. yy’da Bori¢ zamaninda bir Kotroman’in adi
gecmektedir. Kral II. Géza zamaninda Macarlar ve Bosnaklar birlikte
Bizans’a kars1 savasirken, Géza’nin 6liimiiyle Macaristan’da taht kavgasi
baslar. Bori¢ bu esnada 4. Istvan’i tutar ama miicadeleyi II. Géza’nin oglu
III. Istvan kazanir. Ardindan da kendi muhaliflerini, bu arada Bori¢’i
cezalandirir. Komutanlarindan Gotfrid adli bir Alman’t Bosna’ya
gonderir. Sonugta Bori¢ yenilir ve Bosna tahtina Macar destegi ile
Kotroman adl birisi gecer (1163). Yani Bosna tahti bir Alman’in eliyle el
degistirir ama tah-
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ta gecen Alman degildir (Corovi¢, 1925:16-17). Bu olaymn tam aydmlan-
rnasryla aslinda Bosna tarihinin eksik bir halkas1 daha tamamlanacaktir.
Soyle ki, Borid 1163’te ¢ekilir; ondan sonra gelen Kulin Ban ise
muhtemelen 1180 yilinda Manuel Komnenos’un destegi ile tahta cikar.
Arada 6nemli bir bosluk vardir. Boylece, bu tarihler arasindaki banin veya
banlardan birinin Kotroman olduguna hiikmedebiliriz. Daha sonraki
Bosna yoneticileri biiyiik ihtimalle bu Kotroman’in ismini soyadi
yapmuslardir. Boylece Alman kurami gegerliligini yitirmektedir.
Kotromaniclerin Sirp veya Hirvat oldugu yolundaki savlar ise, kaynagini
dogrudan Bosna halkinin zaten Sirp veya Hirvat oldugu iddiasindan alir.
Burada da Kotromanicler iilkenin yerlileridir. Ancak, bdyle bir iddia, Or-
tacag’daki Bosnalilarin Sirp veya Hirvat asilli olduklan fikri, yukarda
gectigi gibi, temelinden yanlis ve anlamsiz oldugu igin burada tartigma
konusu yapilmayacaktir.

Bu hanedanin yerli olduguna hiikmettikten sonra uzak koklerini Avar ve
Bulgarlara baglamak i¢in bir engel kalmamaktadir. Yukarda gectigi gibi,
Avar yonetiminde ‘banlik’ ve ‘jupanlik’ denilen idari birimlerle yonetilen
Bosna’da, bu yoneticilerin Avar veya Bulgar asilli olmasi tabii idi. Buna
hicbir tarihgi itiraz etmemektedir. Avar devleti 8. yy. sonunda yikildiktan
sonra Frank, Bulgar veya Bizans egemenligine girenler hari¢, pek cok
banlik ortada kalmistir ve bunlarin ¢ogu Bosna’dadir. Daha sonraki
donemlerde kimse bunlar1 degistirmemistir. Avar devleti yikildiktan 600
yil sonra bile banlik ve jupanlik miiesseselerinin yasamasi ve tarihte iz
birakmast (20. yy’da, Krallik Yugoslavyasi’nda iilke banlik -banovina-
denilen idari boliimlere ayrilmigti; bugiin Hirvatistan ve Bosna’nin Hirvat
cogunluklu bolgeleri zupanijalara ayrilir), aslinda miiessese ve diizenin
degil, mahalli hanedanlarin iktidarlarinin siirerliginin gostergesidir.
Bugiinkii Bosna’nin ¢ok kiiclik bir kismini, Saraybosna-Visoko-Zenica
hattini olusturan Bosna banlig1 da bunlardan biriydi.

Meselenin tamamen Kotroman kelimesinin kendisinde diigiimlendigi
anlasiliyor. Bu kelimeyi Slav dillerinde agiklamak miimkiin olsa idi,
Alman tezi belki hi¢ dayanak bulmayacakti. Yukarda bir 6érnekte gectigi
gibi, anlam1 bilinmeyen Kotor- adl1 yerlesimlere dayandirilan zayif birkag
aciklamadan bagka bu konuda bir Oneri yoktur. Bu da meseleye tam
¢Ozlim sunmaz, ¢iinkli Avusturya’dan Karadag’a kadar bolgede pek ¢ok
Kotor vardir. Dolayisiyla Kotromaniéler ¢ok sayidaki kotor’dan herhangi
birin-
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den olabilirler. Nitekim bir 15. yy. belgesinde gecen Avusturya’nin
giineydogusundaki Kotrou adli yerlesime dayanan kimi Alman bilginler,
bunu Bosna krallik siilalesine baglamiglar ve Alman kuramina bir destek
daha bulduklarmi iddia etmislerdir (E. Imamovié, 1996: 25). Eger bolgede
bir donem sadece ydnetici tabaka olarak degil, niifus olarak da kayda
deger bir Avar-Bulgar varlig1 s6z konusu idiyse, yer ve kisi adlarinda
bunlarmn izini stirmek gereklidir. Zira onlar gibi yonetici olmayan, bu
topraklara tabi olarak yerlesen Pegenek, Oguz ve Kumanlar bile sasilacak
kadar ¢ok fazla yer ve kisi isminde izlerini birakmislardir. Hatta Hazarlarin
Bosna’ya geldiklerine dair hi¢bir ipucu yok iken, bu iilkenin
kuzeybatisindaki bir kasaba Kozarac (Hazarli, Hazar aslindan) ismini
tasimaktadir.

Kotroman kelimesi ilk anda Avarlar tarafindan Bosna’ya gonderilen Ko-
turogurlart (Bizans kaynaklarinda Kutrigur) akla getiriyor. Bunlarin
bakiyesi olma ihtimali yiiksek Hersekli Kudugerlerden yukarda
bahsedilmisti. Bu Tiirk Ogur toplulugunun ismindeki kotur, Kasgarli’da
‘bosaltmak, aktarmak’ anlamindaki bir fiil olarak gecer (II: 72-
73,164,170). Bunu bugiin biz ‘kotarmak’ sekliyle kullantyoruz. Kutur ise
‘haddini agmak, azmak, sitmarmak’ anlamindadir (II: 73). Bu anlam bugiin
basta Kirgizca birgok Tiirk dilinde korunmaktadir. Tiirkiye’de ise anlam
daralmasina ugrayarak yalnizca bir hayvanin 1sirmasit sonucu ‘kudurmak’
anlammna gelmektedir. Eski Bulgarca’da da bu fiilin ‘zapt olunamamak,
yerinde duramamak’ manasiyla kullanildigin1 varsayabiliriz. Bu kelimenin
Tiirklerde kisi ismi olarak kullanildiginin 6rnekleri vardir. Uygurlarin
Go¢ Destani’nda kutsal 1siktan dogdugu sdylenen bes ¢ocuktan birinin
ismi Kutur Tigin’'dk. Giiniimiiz Uygurca’sinda ‘kotur’ ‘uyuz, ¢epel’
anlamina gelmektedir, ki genel Tiirk¢ede de bu anlam tasir (7ekin, 1987:
66, Clauson: 604). Talat Tekin’in Onerisinin aksine, Kotur kelimesi bu
anlami tagimasa gerektir. Biiylikk Bulgar hani Kubrat’m ogullarindan
birinin Ismi de Kotrag (Kétpayos) olarak geger (Nikephoros: 88-89).
Burada sondaki eki Omurtag’daki gibi kiigiiltme eki olarak (Tekin, 1987:53)
gormek miimkiin oldugu gibi, Kotur-ok seklinde almak da miimkiindiir.
Buradaki ok kelimesi biiyiik ihtimalle boy, kabile anlamma gelmektedir.
Bulgarlardan bir kismmnin da Kotraglar (Korpayo1) adini tagimasi (Nikephoros:
88-89), bu adin hem kisi, hem budun adi olarak kullanildigini gdosterir.
Kotur isminin ‘yaz’ dili konusan Tiirklerdeki karsi-
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lig1 ‘kutuz’dur. Bu isimle bir Memluk sultanim biliyoruz. Ancak bu ismi
‘kutur-, kudur-’ fiiline baglamak sart degildir. Kasgarli’da ‘kutuz’
kelimesi ‘yaban sigiri, yak’ anlamiyla gecer (I: 365). Bu kelime aym
anlamryla ko-taz, kodas, kotos, kutaz, kotaz, kotuz gibi sekilleriyle hemen
biitiin Tiirk lehgelerinde geger (Clauson: 608). Bunun Tiirklerde kisi ismi
olmasi ¢ok tabiidir ve de bu kelimenin “ir’ dilinde, yani eski Bulgar
Tiirkgesindeki karsiligt  ‘kotur, kutur’ olacaktir. Dolayisiyla, bagta
Koturogurlar olmak {izere, Dogu Avrupa’da gordiigiimiiz Bulgar bakiyesi
Kotur-Kutur-Kotorla 11 yaban s1gir1 anlam ile agiklayabiliriz.

Bosna’daki ‘Kotorac’ yer ad1, ‘Kotor mensubu, Katotlardan, Kotor' demekir.
Yani bir sahsin etnik kimligine, dolayisiyla Kotor adli bir etnik topluluga
isaret eder. Bunun karsiligimi yukarda gecen Bulgar kabilesi Kotraglarda
buluyoruz: Kotur-ok (Kotur boyu) ve ¢ogulu Koturogur. Buradan Kotro-
rnan kelimesine gegebiliriz. Almanca’daki gibi Tiirkgede de insan
anlamma gelen -man kelimesi / ekiyle yapilan kocaman, kaloman, toraman,
kopraman, ataman gibi kelimeler pek ¢oktur. Dahasi, kimi agik orneklerde
bu ek etnik Isim yapmaya da yarar: Tiirkmen, Karaman, Yulaman (Bir Bas-
kirt kabilesi). Kotroman kelimesi de Bosnakca ‘Kotorac’ kelimesi gibi
‘Kotor kabilesinden’ anlamina gelmektedir.

Bosna’da Avarlardan kalan bir mahalli hanedan ihtimalini géz ardi etsek
bile, ayn1 bolgede bu kez Macar unsuru ortaya ¢ikiyor. Bugiinkii
topraklarina 9. yy. sonunda Kuzey Kafkasya’dan Onogur Bulgarlariyla
birlikte gelen Macarlarin devletinde uzun siire hem Macarca, hem de Ogur
Tiirk-gesi konusulmustur. Ustelik Onogurlar Macar devletinde y&netici
tabaka idiler ve bugiinkii Hungar- kelimesi ve degisik dillerdeki benzerleri
onlardan kalmistir. Bosna banligina erken dénemdeki bir Macar iggali
sirasinda Kotur ismini tasiyan bir Tiirkiin getirilmis olmasi ve Kotroman
hanedaninin kokiinii ondan almis olmasi da pekala miimkiindiir.

Sonug¢

Bosna Avrasya ile Akdeniz diinyasmin, Balkanlar ile Orta Avrupa’nin,
Dogu ile Bati’'min bulustugu, kesistigi ve catistigt bir konumda
bulunmaktadir. Bu konumu {ilkenin rahat etmesini engellemistir. Bu
rahatsizlik siyasi kiiltiire de yansimis, uzun siire iilke ve devlet kavram
gelisememistir. Avar devleti ¢oktiikten sonra bu arazinin giiglii devletler
arasinda or-
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tada kalmasi, artik bir nevi tepki olarak nitelendirilebilecek Bosna siyasi
kiiltiiriiniin olusumunu baslatmigtir. Bosna artik hi¢ kimsenin degil,
kendisinin olma yolunu se¢mis, kendi devletini gelistirmis, bunun icin o
donemin en giiclii devletlerinden Bizans ve Macaristan’la kesintisiz bir
miicadeleyi dahi goze almistir, Bu miicadele, 6te yandan, halk icinde
devletin, Ozellikle de basta bulunan Kotromani¢ hanedaninin itibarini
artirmig, bu arazide ilk kez tecriibe edilen devlet gelenegi koklesmistir.
Devlet gelenegi toplumlarin gelismesinde ¢ok ileri bir asamadir, ancak bu
gelenek ve devlet kavramiyla tamigiklik yakin zamanlara kadar devletles-
mek i¢in kafi gelmiyordu. Yonetme mesruiyetine sahip kisiler gerekliydi.
Bunun i¢indir ki, ileri derecede milliyet¢i duygularla hareket eden ve
modern  ulus-devletlerini  kuran Balkan ilkeleri, Osmanli’dan
bagimsizliklarmi kazandiktan sonra Avrupa saraylarmmdan kendilerine
yonetici ithal etmek zorunda kalmislardir. Bunu Ortacag’da ¢ok daha
yerlesik bir kural olarak gérmek durumunday1z. Bosna’nin devlet yapisini
yerlestirmeye calistig1 giinlerde, son Arpadoglu 6ldiigiinde Macarlarin
taht1, kendi iilkelerinin yonetimini Napolili Normanlara, sirf Arpadlarla
akraba diye Anju hanedanina vermeleri bu gergegin agik bir ifadesidir.
Bosna’da ise bu mesruiyete Kotromanié¢ ailesi sahipti. Ozellikle devletin
son zamanlarinda kimi Bosna krallar1 giiclii derebeylerle miicadelelerinde
yenik ve esir diismiisler, cok defa derebeylerin oyuncagi olmuslar, ama
tilkede biitiin iktidar1 ele gegiren derebeyleri bile higbir zaman tahta
oturmaya cesaret edememistir. Komsu Sirbistan, Hirvatistan ve
Karadag’da ise boyle bir hanedan bulunmamistir. Bu {ilkelerde giicii ele
geciren kimseler kendi hanedanlarim kurmuslar, ama bu hanedanlar daha
giicli kimseler geldiginde degistirilmistir. Bunun en biiyiik sebebi,
Bosna’nin bu {i¢ komsusunda devlet yapilarinin biiylik gilicler (Bizans,
Bulgar, Macar ve Franklar) tarafindan sik sik ve uzun siireli olarak
kesintiye ugratilmasidir. Bosna’da ise bdyle bir kesinti olmamis, ¢ok
defalar giiglii bir bagkente baglhlik arz etse de, tek bir hanedan yonetimde
kalmigtir. Bu hanedanin halk nazarindaki mesruiyeti ise Arpadogullart ile
karsilagtirilabilir. Macarlarin bagma Hazarlarin atadigi bir Bulgar-Tiirk
hanedan1 olan Arpadlilar gibi, Bosnaklarin bagina Avarlarin atadig1 diger
bir Bulgar-Tiirk hanedan1 olan Kotromanogullar1 da yonettikleri halka mal
olmus, efsanelesmis, devletleriyle 6zdeslesmis kisilerdir. Bu ylizden
Bosna’da hala giizel giinler yad edilirken “Kulin Ban zamanindaki gibi”
deyimi kullanilir.
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Contribution to the Debates on the Origin of
the Bosnian Royal Kotromani¢ Dynasty

Osman KARATAY
Historian-Researcher

Abstract: Bosnia was seized by Avars and Slavs from Byzanti-
um at the end of the 6™ century, and settled by Slavic masses.
Avars ruled Bosnia through Avar or Bulgar origined governors
appointed by the center. The Avar State collapsed at the end of
the 8™ century and its realm was shared between Bulgars and
Franks, and to some degree Byzantium. Bosnia remained ow-
nerless and foreign forces could not establish staying rule the-re.
Feudals of Avar remnants calied ‘ban’ and ‘zhupan’ were
unified around the Bosnian banate, which had then a little ter-
rain in today’s Central Bosnia, and founded the Medieval
‘Federal’ Bosnian state. There are no clear accounts in the
sources for the pre-mid-12" century. Thus, even statehood of
Bosnia before the 12" century is discussed. In these
circumstances, it is very difficult to determine origin of the royal
Kotromani¢ dynasty. Sources teli us about a Bosnian dynasty,
continuous and with deep roots, in contrary to the neighboring
Serbian, Croatian and Montenegrin states; Historians almost
totally ag-ree on that this dynasty descends from a ban
appointed by Avars to rule then Bosnia. But the word Kotroman
could not be explained, and thus origin of the dynasty was
discussed le-ading some theories like Germanic origin. The first
part of this word is likely Kotur, a weli-attested antroponym
among Bulgar Turks, as well as name of a Bulgar tribe (singular
Kotrag, plural Koturogur / Kutrigur). Those who invaded Bosnia
in the name of the Avar khaganate were Kutrig’urs, and they
were told about as a people in Herzegovina even in the second
half of the 15™ century. Their names have been preserved in
many toponyms in the region. The -man suffix in the name
does not show any Germanic connection, rather it reinforces, as
a suffix widely used in Turkish especially for ethnonyms, the
possibi-lity of Turkish origin of the Bosnian kings.

Key Words: Bosnia, Medieval, Avar, Bulgar, Kutrigur,
Kotromanié¢
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Juckyccenu o Hpoucxoxaenun Bocumniickoii
Kopoaesckoii J{unacrun Korpomann4eii

Ocman KAPATAN
VIcTOpHK-HCCIeI0BATENh

Pesiome: B ronue Vl-ro sexa Bocuua Omina 3aBoesana
apapaMH H cnapiHamH B GopbOe NpoTHe BHIAHTHH H B KOPOTKOM
NpoMEXYTKEe BpeMeHa GRUIA 3aceneHa MACCAMH CNABRH. ABAapEI
YOpapmamd  3To#  oTpanoil, B OCHOBHOM, NpH  MOMOIIK
Hasmavaemeix apapo waH Oymrapos. K xonny VI-ro sexa
rocylapcTBO aBapoB TANO M MX 3emid OLUTH PasfenceHbl MEmny
BynrapckuM rocygapeTBoM, FOCYZApCTBOM (DpaHkoB M, JAcTHYHO,
Buzantueil. BocHns e 0cTANachk B CEPENHHE H BHEIUIHHE CHIIEL HE
EMOFTIM 36k YCTAHOBHTE NPOAOIKHTENBHYIO BIACTh. (Deomant,
HOCHBILHE HMeHa «DaHOEY M OKYMAHOBY, KOTOPLIE OCTANHCE ellle
CO BPEMEH apapoB, 00BemMHIINCE BOKPYT BocHum, KoTopas Geuta
ManeHsKHM GaHcTROM Ha TeppHTOpHH Hememnel Llewrpanenoit
BocHam W cospanu cpensesekoboe BocHuiickoe rocyaapcrso,
KoTopoe no ceoell cTpykTYpe HanomuHANo Qenepanmipo. Mo
CCPEIHHED XIl-ro BEKA MCTOMHHKH NpefocTARNSIOT
HEONPEeIeNeHHY0 B PacIIHBYaTY HHpopMammo o bocnmn, M
IT0  HOXOHAMT Jawe [0 TOro, 90 MOABEPracicd COMHEHHED
cywecteopanne BocHmM kak  rocypgaperea.  Heropuueckue
AOKYMEHTEl CBHOSTENBCTEYIOT O TOM, YT0, N0 CPABHEHMIO C
cocenHUMH  cepOCKHMM,  XODBATCKHM M YMEPHOTOPCKHM
rocypapereamu, B BocHum  OBla  MDOCTOAHHO  YCTOSBIIANCH
ouHacTHA. HeTopHis npuaepRuBaloTes MHEHHS, 9TC 5Ta AHHACTHA
npoHcxoauna or GaHoB, KOTOpHIE HAIHAYAJNCHE aBapam#. Ho Tor
(axr, uTo sHavenne nazpauus «KoTpomany He GBUIO PACCKPHITO,
TIPHBENO K JHCKYCCHH O NMPOMCXOMASHHN 3T0H CeMBH, B YACTHOCTH
K TEIHCY O TOM YTO OHH OBUIH FEePMAHCKOTC NPOHCXOMICHHA. ITO
HAIBAHHE TIPH BEAHKOH BEPOATHOCTH HCNONB3IOBANOCH Dynrapamu
KAK HMA CODCTEEHHOE, B TO KE BpeMA OHO YXOOHT KOPHAMH IO
umeHH KoTyp, Ha3BaHHM OOHOIO M3 OyIrapckux IUIEMEH.
Kotyprypei, B cocTaBe apapoB, MeperMH 3aBoeBany BocHuio H 10
eropoil monosrner XV-ro Bexa rosopHiock 08 HX OCTATKAX B
BocHun, 2T0 HMS COXpEHHJIOCE BO MHOTHX TreorpadHyYeckHx
HA3BAHHAX. A OKOHYAHHE —May B HA3BAHHH JHHACTHH YCHAHBAET
BEPOATHOCTE HX TIOPKCKOTO, & HE MEPMAHCKOrO NPOHCXOMACHHA,

Knarouesste cnosa: Bocuus, cpeiive Beka, asapsl, Oymrapsi,
KOTYPrypsl, KoTpomannm,
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Kibris Agizlarinda imig Hakkinda

Dog¢. Dr. Nurettin DEMIR
Bagkent Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Ozet: Bu arastirmada imek fiilinin -mis eki almig varyanti olan
imis’in Kibris agizlarindaki kullanilist ilizerinde durulmustur.
Makaleye temel olusturan malzeme serbest konusmalardan ve
lise son smif 6grencileri arasinda yapilan bir ¢alismayla elde
edilmistir. Arastirmada imis’in biri s6z dizimi biri de islevle
ilgili olmak iizere iki Ozelligi iizerinde yogunlagilmistir.
Aragtirma sonucunda imis’in climledeki yerinin degiskenligi,
yani sadece yiikklemden sonra degil, ciimlenin baska
unsurlarindan sonra da gelebildigi ve bunun ciimledeki 6nemli
veya yeni bilgiyi vurgulamak icin yapildigi Orneklerle
gosterilmigtir.

Anahtar Kelimeler; Agizlar, Kibris agizlan, sentaks, morfosen-
taks.

Son yillarda agizlarla da ilgilenen yerel arastirmacilara adadaki iiniversiteler
bilinyesinde calisan dilcilerin de katilmasi neticesinde Kibris agizlariyla ilgili
yaymlarda dikkat ¢ekici bir artis oldugunu goriiyoruz. Adanmn yiiz 6lgiimii ve

Tiirk niifusun sayis1 goz oniine getirilince, gliinimiizde

billg ¢ Giiz 2002 ¢ Say1 23: 129-140
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Tiirkgenin agizlan igerisinde en fazla ilgiyi Kibris agizlarnim gordiigiinii
tereddiitsiizce sOyleyebiliriz. Ancak ada sosyal bilimlerin bagka bazi
kollan yaninda dil arastirmalar1 a¢isindan da adeta bir laboratuvar gibidir.
Bu ylizden Kibris’ta Tiirkgeyle ilgili incelemelerin heniiz basinda
sayiliriz. Simdiye kadarki ¢alismalarda daha ¢ok Kibris agzinin standart
Tiirkceden ayrilan yonleri veya standart Tiirkgede karsiligi olan
Ozellikleri iizerinde durulmus, bu arada Tiirkgenin tarihi gelismesi
hakkinda bilgi eksikliginden kaynaklanan yanlislar da yapilmistir. Ancak
mevcut kaynaklarim degerlendirilmesi asil konumuz olmadigi i¢in bu
mesele lizerinde durmak istemiyoruz (mevcut yayinlarin elestirisi igin bk.
Argunsah 2000; Kibris agizlarinin 6zellikleri icin bk. Demir 2002). Biz
asagida imek fiilinin -mig eki almis varyanti olan imig’in Kibris agizlarinda
kullanilis1 {izerinde duracagiz. Calismamiza temel olusturan malzemenin
bir kismi serbest konusmalar sirasinda tesadiifen gecen Orneklerin not
edilmesiyle saglanmistir. Asil malzememiz ise Polat Pagsa Lisesi son sinif
Ogrencileri arasinda sadece -miys ile ilgili 6rnek toplamaya yonelik bir
caligmayla elde edilmis, bu 6rnekler daha sonra Kibris agzi konusanlarla
tekrar gozden gecirilmistir. Caligmamizda derlenen Grneklerden sadece
bir kaci1 verilecektir. Ancak imis’in Kibris agizlarindaki kullanilisi, bir
makalenin cergevesini asan bir arastirmay1 gerektirecek durumdadir. Bu
yiizden, Kibris agizlartyla ilgili aragtirmalarimizin bir 6n {irlinii olarak
goriilmesini  arzu ettigimiz c¢alismamizda imis’in simdiye kadar
bilinmeyen, biri s6z dizimi biri de islevle ilgili olmak tizere iki 6zelligi
iizerinde yogunlasacagiz. Bunlardan birisi imis’in climledeki yerinin
degiskenligi, yani sadece yiiklemden sonra gelmemesi, digeri de buna
bagl olarak ciimledeki onemli veya yeni bilgiyi vurgulamasi, dilbilim
terimi ile sdyleyecek olursak remay1 gostermesidir. Calismamizin bundan
sonrasinda imig’i bitigken varyantlarrm da icine alacak sekilde
kullanacagiz.

Kibris agizlan

Kibris agizlarryla ilgili ilk bilimsel calisma Hasan Eren’in kaleminden
cikmistir (1963). Eren, 1959 yilinda adada yapmis oldugu ii¢ aylik bir
aragtirma gezisi swrasinda bazi koylerden derledigi malzeme yardimiyla
Kibris agzinin kokeni meselesini ele almistir. Eren’in goriisiine gore Kibris
agzinm olusumunda 6nce Konya ve yoresi, sonra da Antalya, Icel, Alanya
gibi yerlerden yapilan gégler rol oynamistir. Bu durum, adanin fethinden
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sonra Kibris’a gonderilen Tiirk niifus hakkindaki tarihi belgelerle de
ortlistir. Kibris agizlarmi. Tiirkgenin diger agizlarindan ayiran ozelliklerle
ilgili ayr1 bir ¢aligma yapmakta oldugumuz i¢in bu gorlisii burada
tartigmayacagiz. Eren’in fikirleri daha sonraki arastirmalarda genel
olarak kabul gormiistiir. Oysa adaya degisik zamanlarda gelen gog
dalgalari, Kibris agizlarinin iliskide bulundugu diller, son yillarda
standart Tiirkcenin degismelerde yon gosterici etkisi, agizlarin sosyal
statiisii, kiigiik de olsa en azindan Tiirkiye agisindan bakinca bagimsiz bir
tilkenin konusma dilini olusturmas1 gibi dil degigmelerinde 6nemli
olabilecek dil i¢i ve dil dis1 etkenleri gdz Oniine getirince, adadaki
bugiinkii Tiirkgenin durumunun ne kadar karmagik oldugu ve Eren’in
goriislinlin  tarihi agidan dogru kabul edilse bile, Kibris agizlarinin
Tiirkgenin  agizlan arasindaki bugilinkii yerini agiklayamayacagi
kendiliginden anlasilir. 1974 sonrasi gelismeler Tiirk¢e acisindan adadaki
dil durumunu daha da karmasik hale getirmistir. Fakat biitiin
karmagikligina ragmen burada ilgi ¢ekici bir husus vardir: Gelismeler
gbziimiiziin Oniinde cereyan etmektedir. Bu yilizden dildeki degisme
stirecinin nasil isledigini sebep ve sonuglariyla birlikte tespit etmemiz
miimkiindlir. Bu tiir c¢aligmalar bizi tarihteki benzer durumlarin
aciklanmasinda da isimize yarayacak bilgilere ulastirabilir.

Tiirkcede imis

Kibris agziyla ilgili verilerin degerlendirilmesine gecmeden Once, imis
unsurunun Tiirk¢edeki durumu hakkinda kisaca bilgi vermekte fayda
vardir. Eski Tirkcedeki er-mis seklinden gelismis olan imis, glinlimiiz
Tiirkgesinde kendinden onceki kelimeden ayri yazilinca imis, kelimeye
bitisik yazilinca kelimenin iinlii veya unsiizle bitmesine bagli olarak
-(y)nus, -(y)mis, -(y)mus, -(y)miig olabilir. Fiil kok ve govdelerinden sonra
gelip vurguyu iizerine alabilen -mis ekinden farkli olarak imis, bitisik
yazildig1 zaman da vurgusuzdur: agmiys : acms, gegmiy : gécmis. Gerek fiil
climlelerinde gerekse isim ciimlelerinde imis, yliklemin bir parcasi olarak
gecer: yaparnus, glizelmig. Sahis unsuru her iki climle tiiriinde de imig’ten
sonradir: yaparmuissin, glizelmissin. Sadece sartin rivayetinde sart ekinden
sonra da gelebilir. Yapsammus. Soru eki imis’ten dnce gelir, yapar myymus,
glizel miymis vs.

Burada soziinii ettigimiz imis, zaman zaman fiil kok ve govdelerinden
sonra gelen -miy ile birlikte agiklanmaya g¢alisilmig ve bu, arastirmacilara
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biiyiik zorluklar ¢ikarmistir. Tiirkge aspekt sistemiyle ilgili olarak aspekt-
zaman eklerinin islevlerinin daha iyi agiklanmas1 yoniinde ¢aba sarfeden
Lars Johanson genel Tiirkcede dolaylilik [indirective] konusunu ayr1 bir
arastirmada ele almis, Onceki yazilarinda oldugu gibi burada da mevcut
kaynaklardaki yanlis anlamalara isaret ederek, imig yaninda tarihi ve
giinimiiz Tiirk yazi dillerinde dolayhilik ifade eden bagka unsurlar
iizerinde de genis olarak durmustur (2000, ayrica bk. 1971, 64 vd.; 1994,
253). Biz burada imis’in zaman ifade etmedigine, bilginin dolayli olarak
(indirective) elde edildigini bildirdigine -ki bu baskasindan duyma,
dogrudan tespit, eldeki izlerden veya genel tecrilbeden hareketle kabul
etme vb. olabilir- isaret etmekle yetinelim.

Kibris agizlarinda -mig

Kibris agizlarinda, Tiirkge terminolojide Ogrenilen geg¢mis zaman eki
dedigimiz, fiil kok ve govdelerinden sonra kullanilan -mis eki yaygimn
degildir. Standart Tiirk¢edeki -mis ekinin islevlerini Kibris agizlarinda -di
yerine getirmektedir: Buna gore Kibris agizlarinin Adam geldi ctimlesi
standart Tiirkgede (asagida ST= “Adam geldi” veya “[Gordigim
kadariyla / Duyduguma gore] adam gelmis”, Cocuk uyudu ciimlesi ise
“[Goriiyorum ki / Duyduguma gore] ¢ocuk uyumus” ciimlelerine karsilik
olabilir (Dogu Karadeniz agizlarindaki benzer durumla ilgili olarak bk.
Brendemoen 1999, 199 vd.). Tabii bugiinkii Kibris agizlarinda -mis ekine
de rastlanir. Ama bu, simdiye kadarki tespitlerimize gore daha cok
standart Tirk¢enin bir tesiri olarak kargimiza ¢ikar (asagiya bk.; ayrica bk.
Brendemoen 1999, 200).

Kibris agizlarinda imis

Buna karsilik birlesik zamanl fiillerin yapisinda yer alan veya bildirme
unsuru olan imis’e daha cok eklesmis olarak Kibris agizlarinda da
rastliyoruz. Asagdaki 3. Ornegimizde de goriildiigii gibi Kibris temel
agizlarinda eklesme zaman zaman standart Tiirkgedekinden ileri
gidebilmekte, imis, lnliiyle biten kelimelere yardimci ses olmadan da
iizerinde durmayacagimiz belli kurallara bagli olarak bitisebilmektedir.
(1) Okula gidecekmis de okusunmug da ogretmen olsun.

(2) Okula istemezmis gitsin.

(3) Yoldanus.
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Ancak imis’in standart Tirkceden de tamidigimiz bu kullanilisindan
bagka Kibris agizlarinda Tiirkgede rastlanmayan bir 6zelligi vardir. Bu,
kisalmis varyantlarin genel Tiirkcede oldugu gibi yiikklemin bir pargasi
olarak yiliklemden sonra degil, basta veya climlenin baska bir unsurundan
sonra gelebilmesidir:

4 Mis sonunda agkini ilan etdi = ST [Giiya / sdyledigine gore] Sonunda
agkini ilan etmis.

(5) Sonundamuis askini ilan etdi = ST Askini sonunda ilan etmis.

(6) Sonunda askinimis Ilan etdi = ST Sonunda askin: ilan etmis.

(7) Sonunda askini ilanmg etdi = ST Sonunda agkini ilan etmis.

(8) Mis Ahmet okula gitmeyecek yarin = ST [Giiya / sOyledigine gore]
Ahmet yarin okula gitmeyecekmis.

©O) Ahmetmis okula gitmeyecek yarmm = ST Yarin okula Ahmet
gitmeyecekmis.

(10) Ahmet okulanus gitmeyecek yarin = ST Ahmet yarin okula
gitmeyecekmis.

(11) Ahmet yarinmis okula gitmeyecek = ST Ahmet okula yarin
gitmeyecekmis.

Ele aldigimiz unsur, ciimle basinda kullanildigi zaman daha c¢ok -mis,
seyrek olarak da -mis seklinde ge¢mektedir. Diger durumlarda ise iinlii
uyumlarina bagl olarak -(y/)mus, -(3/i)mis, -(v/w)mus, -(y/ii)miis seklinde
cesitli varyantlarla kullanilabilmektedir.

Kibris agizlarinda Tiirk¢enin 6zne-nesne-yiiklem seklindeki s6z dizimi
kuralindan burada iizerinde durmayacagimiz 6nemli sapmalar vardir.
Buna ragmen ciimlede imis almig unsurun kullanilamayacagi tek bir yer
vardir ki o da ciimle sonudur.

(12) * Okula gitmeyecek yarmmus.
(13) *Astk olmadi higmis.

Islevi

Kibris agizlarinda ciimledeki yeri degisebilen imis’in en sik goriilen islevi
standart Tirk¢eden de tamidigimiz duyulan bir seyin aktarilmasidir.
Ciimle basinda oldugu zamanki birincil islevi budur.
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(14) Mis gelecek.
(15) Birsel dedi ki yazdamis alasin ¢ocuklari, denizemis gotiivesin =ST Yazin
cocuklar1 alip denize gotiirecekmissin.

Birinci 6rnegimizde konusan duydugu bir seyi {iglincii kisiye
aktarmaktadir. ikincisinde ise konusan kisi Birsel’in kendisine sdyledigi
“yazda ¢ocuklar1 alsin, denize gotiirsiin” sozlerini gene ligilincii bir sahsa,
hitap ettigi kisiye, aktarmaktadir. Aktarilan sozlerin asil sahibinin
sOylenip sdylenmemesi burada dnemli degildir.

(16) Onbir bucukdayimis arayasmiz.

Ancak bu gibi durumlarda, ciimlenin vurgusu, kullanildigi durum gibi
bagka etkenlerle birlikte aktarilan bilginin dogrulugu konusunda elde bir
iz bulunmamas1 veya tersini gosteren bilgilerin var olmasi neticesinde
inanmama, alaya alma gibi ikincil anlamlar ortaya ¢ikabilmektedir. Bu,
ozellikle imig basta oldugu zaman s6z konusudur. Basa getirilen bir ka ile
inanmama, alay etme vb. anlamlan kuvvetlendir/ilebilir.

(17) Mis ¢ok zekidir =ST Cok zekiymis.
(18) Ha mis ¢ok zekidir =ST Giiya ¢ok zekiymis, Zeki oldugunu
sOyliiyorlar), ama sakin inanma.

iki kisi arasindaki bir konusmadan alinmis olan asagidaki ciimlede ise daha
baska bir durum sdz konusudur. Iki arkadas bankamatikten para ¢ekmeye
calisir; bankamatik istedikleri parayr vermez. Bunun iizerine birisi
bankamatige dikkatle bakar ve iste tam burada yapilan fespiti su climleyi
kullanarak aktarir.

(19) Girilen mikdarumis hatalidir = ST [Gorliyorum ki] girilen miktar hata-
lrymus.

Buraya kadar anlattigimiz islevleri imis seklinin standart Tiirk¢edeki
kullanilisinda da buluruz. Fakat Kibris agizlarinda bu o6rnekleri baska
tiirlii de ifade etmek miimkiindiir.
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(20) Birsel dedi ki yazda alasin ¢coculari, denize gotiiresin.
(21) Onbir bugukda arayasiniz.
(22) Girilen mikdar hatalidir vs.

Bu durumda ister istemez akla su soru gelmektedir: Acaba imig’in yerinin
degiskenliginin iglevsel bir rolii olabilir mi? Bu 6rneklerimizden hareketle
bu soruya verecegimiz cevap olumludur. Ciimledeki yeni veya dnemli
bilgi imisg’le vurgulanmaktadir. Buna gore besten onbire kadar olan
orneklerde standart Tiirkgelerini italik olarak verdigimiz kelimeler 15°te
vazda ve denize, 19°da girilen miktar ve 16’da onbir bucukda kelimeleri
ciimledeki yeni veya 6nemli bilgiyi gosterirler.

Su oOmeklerimizde de imis duyulan bir seyin aktarilmasi yaninda,
climledeki 6nemli bilgiye isaret eder:

(23) Soylediydi banams geleceydi = ST [Baskasina degil] Bana gelecegini
sOylemisti [ama gelmedi].

(24) Bu ayin sonundamus gelecek = ST [Baska zaman degil] Bu aym sonunda
gelecekmis.

(25) Nazmiye hoca artikmis bizi istemez = ST Nazmiye hoca [6nceden
isterken] artik bizi istemezmis.

(26) Babammus anneme yuziikmiis alsin da barigsin = ST [Baskasi degil]
babam anneme [baska bir sey degil] yiiziik alsinmig da barigsinmas.

Zaman zaman yorumu zor gibi gorlinen su tir Orneklerle da
karsilagmaktay1z:

(27) Her ona giivenirmis de yoldamig galmayacakms.

Goriildiigi gibi, dolayl anlatim giivenirmis ve galmayacakmug fiillerindeki
imis unsuru ile saglanmaktadir. Burada ilk bakista yiiklemdeki imis’in
dolayliligr digerinin ise climledeki ©nemli unsuru vurguladigi
diisiiniilebilir. Ancak bu tiir climleleri, standart Tiirkge ile agiz sekillerinin
birlikte kullanildiklar1 6rnekler.olarak gormek daha dogrudur. Bu goriisii
dogru kabul etmemizin sebebi, oOrneklerimizin lise Ogrencilerinden
alinmasi ve bunlarin hem agzi hem de standart Tiirk¢eyi taniyor olmalari,
ama ikisi arasinda bilingli bir ayrim yapmamalaridir. Nitekim agiz
konusanlari bu
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tir  Orneklerle ilgili yorumlarn da  bizim sdylediklerimizi
desteklemektedir.

Orneklerimizde de goriildiigii gibi ciimlenin yiikleminin hangi zaman
veya kip ekini aldig1 6nemli degildir. Ancak standart Tiirk¢eye aktarma
sirasinda, fiil ciimlelerinde -di, isim ciimlelerinde ise bildirme eki -dir’in
yerini -mis veya imis almaktadir. Diger durumlarda ise, fiil ciimlelerinde
fiilin aldig1 ekten sonra imis unsuru getirilmektedir.

(28) Serseri gibi dolasanmis adam olmaz = ST Serseri gibi dolasan adam
olmazmus.

(29) Cagatay, Cagla’yi vazoyumus girdi diye dovmiis = ST Cagatay, Cagla’y1
vazoyu kird1 diye dévmiis.

(30) Bu aksam yemekmis yemeyecek = Bu aksam yemek yemeyecekmis.

(31) Sikantidatimis patlayiyormus = ST Sikintidan patliyormus.

Sonug¢

Verdigimiz orneklerden ve yaptigimiz yorumlardan da anlasilacagi gibi,
Kibris agizlarinda dolaylilk  bildiren imis’in  climledeki yeri
degisebilmektedir. Buradaki tek sinirlama, imig almig isim unsurunun
climlenin sonunda olmamasidir. Calismamizin ortaya ¢ikardigi ikinci
husus, imis’in yerindeki degiskenligin rastgele olmadigi, climledeki
onemli bilgiyi vurgulamaya yonelik oldugudur. Dile getirdigimiz her iki
husus da Kibris agizlarimi Tirkgenin diger agizlarindan ayiran dnemli
ozelliklerdir.
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On Copuia -imig in the Turkish Dialect of Cyprus

Assoc. Prof. Dr. Nurettin DEMIR
Baskent University
Faculty of Arts and Sciences

Abstract: This study is concerned with the copula -mig deriving from
the imis (inferential) in terms of its usage in Turkish dialects of
Cyprus. The material that was employed has been obtained from
everyday speech and from a study based on the speech of high school
students. Here two qualities of the imis (copula) have been
concentrated upon: its syntax and function. It concludes that the imis
(copula) can be used in various positions within a sentence, and that it
is not necessarily used after the predicate. Furthermore, it is proved
through various examples that the imis, following other components
of the sentence, occurs mainly in order to emphasize information
important or new - i.e. rheme - within the sentence.

Key words: Dialects, Turkish dialects of Cyprus, copula, syntax,
morphosyntax.
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06 umuw B Kunpexom I'osope Typeuxoro f3pika

Hou. n-p Hyperrun JEMHP
Bawrenmexuil ynusepcumem
Daryasmem eCMECMEERHbIX 1 ZVMAHUMAPHBIX HAVK

Pesiome: B paunofl cTathe paccMaTpHBACTCA BAPHAHT WM
OKOHYAHHA —Muui, KOTOPOE TPOHCXOOHT OT TJIarona uMex.
Martepnan, cocTapnsoumi OCHOBY 2TOH cTaThh, OB cobpan U3
MOBCENHEBHBIX PAsTOBOPOB M B PE3Y/bTaTe HCCIENOBAHHA CPeaH
y4eHHKoB 11-ro knacca. B uccnenosanun OpUI0 CAENAHO yAapeHHe
Ha oco0eHHOCTH cHHTakcHca M Oynxuuu. B pesynerare
HCeenoBanud ObLI0 BBIABIEHO, YTO MECTO MMuW B NPEIJIOMKEHUH
MOMKET MEHATHCA, TO €CTh OHO MOXET ObITh HE TONBKO TMOCHTEe
CKAa3yeMOro, HO H Iocne APYrMX WICHOB NpeiIOKeHHA H 3TO
HCIIONB3YeTCs I8 TOro, yTo0bl clenars ylapeHHe Ha BaKHON HIH
HOBOH wWH(OpMAUHKE B NpPEANOKEHHH, YTO OBIO NMOKA3aHO Ha
npHMepax.

Kniouegwie cnoea: I'0BOPHI, KMIPCKHIT rOBOP, CHHTAKCHC,
MopdocHHTaKCHC, pema.
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Karsilastirmalh Edebiyat Arastirmalar1 A¢isindan
Klasik Tiirk Edebiyat: ile iran Edebiyati

Prof. Dr. Adnan KARAISMAILOGLU

Kurikkale Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Ozet: Klasik Tiirk edebiyati arastirmalarinda, karsilastirmali edebiyat
biliminin ulusal edebiyatlara katki saglayabilecek anlayis ve
yontemlerinden  yararlanmaya, onemli  derecede ihtiyag
bulunmaktadir. Uluslarin edebi degerlerini, zevk ve hissiyatin1 belirli
bir disiplin igerisinde ortaya koymayi amac¢ edinen edebiyat
tarih¢iliginin oniinde Tirkiye’de ilk andan itibaren ciddi problemler
olusmustur. Anadolu’da XIII. asirdan itibaren baglatilan Tirklere ait
edebi gelenegin arkasindaki siirecin, cografyanin ve dilin “yabanci”
sayllmast ve Anadolu’daki gelenegin de “taklit” olarak
nitelendirilmesi, sorunun ana kaynagidir. Bugiine kadar ihmal edilen
bazt konularda yeni metotlarla yapilacak arastirmalar, farkli
degerlendirmelere imkan saglayacaktir. Ornek olarak ilk dénemlerden
itibaren Tirk devlet adamlarim ve genel olarak onlarin kiiltiirel
degerlerini anlatan binlerce Farsga beyit, Tiirklerin Horasan ve
Maveraiinnehir sahasinda Islim sonrasinda gelisen edebi gelenek

igerisinde dogrudan yer aldigin1 géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Karsilagtirmali edebiyat, Klasik Tiirk Edebiyati,
siir

Giris

Klasik Tiirk edebiyati aragtirmalarinda karsilagtirmali edebiyat biliminin
ulusal edebiyatlara katki saglayabilecek anlayis ve yontemlerinden
yararlanmaya, 6nemli derecede ihtiya¢ bulunmaktadir. Uluslarin edebi
degerlerini, zevk ve hissiyatim belirli bir disiplin igerisinde ortaya
koymay1

bilig ¢ Giiz 2002 ¢ Say1 23:141-156
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amag edinen edebiyat tarihg¢iliginin 6niinde Tiirkiye’de ilk andan itibaren
ciddi problemler olusmustur. Anadolu’da XIII. asirdan baslatilan
Tiirklere ait edebi gelenegin arkasindaki siirecin, cografyanmn ve dilin
“yabanci1” sayilmast ve Anadolu’daki gelenegin de “taklit” olarak
nitelendirilmesi, bu problemin ana kaynagidir.

Yaklagik iki asirdir Avrupa’da edebiyat gevrelerinde ilgi goren ve elesti
rilerle anlamli bir noktaya ulasan karsilastirmali edebiyat bilimi ve 6l¢ii
leri, edebiyatimizin bu sorunlarini ¢éziimlemede yardimci olacaktir. Her
ne kadar kimi zamanlarda ve kimi iilkelerde karsilagtirmali edebiyat ca
lismalarinin ulusal edebiyatlara olumsuz etkileri olacagi korkusu, bazila
rinca bir miiddet tasmmaigsa da, bu pek kabul gérmemistir. Bu bilim dali-
nin uzmanlari, ulusal edebiyatlarin karsilastirilmasinin, bir miicadele ve-
istlinliik iddias1 alan1 olmaktan uzaklastirilarak uluslar arasi hatta ulus lar
Ustll bir birikim ve beraberlige yonelmesi hedefini tagimaktadirlar.
Burada goriilecegi iizere karsilastirmali edebiyat bilimi, ulusal edebiyati
mizin ¢er¢evesini ve imkanlarim daha iyi bir sekilde belirlemeye imkan
saglayacak bakislara sahiptir. Karsilastirmali edebiyat arastirmalari, ulu
sal edebiyatlarin biitiin yonleriyle arastirilmasindan sonra, diger bir ifa
deyle bu aragtirmalarin {izerinde, gerceklesmektedir. Dolayisiyla boylece,
iilkedeki edebiyat tarihgiliginin ileri bir asamaya ulagmasini zarurl kil
maktadir. Bu durum, var olan eksiklerin ortaya ¢ikmasini ve giderilmesi
ni zorunlu hale getirmektedir. Ornek olarak ulusal edebiyatlarin sinirlar:
nin belirlenmesinde esas alinmasi gereken dil birligi midir yoksa siyasi
birlik midir, sorunu iizerinde yapilan tartigmalar, Tiirk edebiyati acisin
dan, bugiin i¢in oldugu gibi ge¢mise yonelik olarak da dnemlidir. Ayn1
cergevede etki ve taklit ile 6zgiinliik tartigmalarinda gelinen nokta, Tiirk
edebiyati1 acisindan dikkat ¢ekici yararlar sunmaktadir.

Klasik Tiirk Edebiyat: ile iran Edebiyati Uzerinde

Genel Degerlendirmeler ve Karsilastirmalar

Her iki edebiyat arasinda on asr1 agkin bir donem boyunca devam eden
iligkilerin sistemli bir sekilde ele alinip arastirilmasi oldukca giictiir. Bu
giicliik, iligkilerin tarihi, dini ve siyasi boyutlarindaki derinlikten
kaynaklanmaktadir.

Klasik Tiirk edebiyat: ile iran edebiyati arasinda zengin bir karsilastirmali
edebiyat aragtirma alan1 mevcuttur. Her iki edebiyatinn belirgin sahisla-
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rinin veya eserlerinin karsilastirilmasi, bir konu veya temanin her iki
edebiyattaki serliveninin takip edilmesi, lislup ve nazim sekillerinin
degerlendirilmesi, Farsgadan Tiirkceye yapilan terciimeler veya Tiirkce
eserlerdeki Arapga-Fars¢a kelimelerin tespiti gibi konular basta olmak
iizere bircok konuda arastirma ve caligmalar yapilmistir. Avrupa’da
gelisen edebiyat tarihgiligi, ve karsilagtirmali edebiyat arastirma
prensipleri gdz oniine alindiginda son asirda Tiirkiye’de ve iran’da
yapilmig olan ¢aligmalarin kusatict olmadigi, bunlarda bilimsel
endiselerden ziyade yanli bir bakisin egemen oldugu goriilmektedir.
Zengin edebl mirasa sahip olan her iki iilke arasinda tarihteki edebi
iligkiler tiizerine XIX. asrin sonlarmma dogru Batida ve akabinde bu
iilkelerde gelistirilen goriisler, bir asirdir yapilan calismalarda hemen hig
bir degisiklige ugramadan kabul gérmekte, Avrupa’da karsilagtirmali
edebiyat aragtirmalari i¢in yaklagik iki asirdir ortaya konan, elestirilen ve
stirekli gelisen goriisler ve tercihlerden pek yararlanilmamaktadir. Belli
bashh  birkag  problemi, burada gilindeme tasiyarak tabloyu
belirginlestirmek yerinde olacaktir. Tiirkiye’de daha c¢ok edebiyat
tarihine giris mahiyetinde Iran edebiyati hakkinda genel bilgiler
verilerek, bu edebiyatin Tiirk edebiyati {izerindeki mutlak tesirinden sz
edilmektedir. Bu kanaatlere, diisiincemize gore, ayrmtili arastirmalar
yapilmadan varilmistir ve c¢agdas degerlendirme wusulleri dikkate
alimmadan bu kanaatler, ayni tarzda sirdiiriilmektedir. Burada esaslt iki
problem bulunmaktadir. Birincisi tarihi maceranin yeterince izlenmemesi;
ikincisi ise klasik donemin sanatkarina ve eserine yaklasim tarzidir.
Tartigmaya ikinci sorundan baslamak uygun olacaktir. Tiirk ve Iran
edebiyatlar1 arasindaki iligkiler, Tiirk edebiyati1 aleyhinde olumsuz bir
iislupla dile getirilmektedir. Mevcut edebiyat tarihi kitaplar1 ve diger
yaymlar bunun canli sahididir. Bu iislup, XIX. ylizy1l sonlarinda ve XX.
ylizyil baglarinda tartisilmaz bir gercekmis gibi one c¢ikti. “Farslagmis
Tiirk sairler” ve “Iranlilasmis Tiirkler” gibi nitelemeler, once Batida
sonra Tiirkiye’de ve iran’da, klasik Tiirk siiri iizerinde bir dislamaya ve
kiictimsemeye yol agti. Tiirkiye’de ciddi eserlerde ve ansiklopedilerde
dahi bu bakis, kendisine etkin bir yer buldu.

Tiirk edebiyati tarihiyle ilgili milletler arasi edebi mubhitlerin tarihi,
oncelikle ortaya konmaliydi ve gelisen edebi elestiri anlayisi ve
metotlarindan  yaralanilarak zaman zaman yeni degerlendirmeler
yapilmaliydi. Ancak
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kolay bir yol segildi. O da klasik Tiirk edebiyatmin iran edebiyatinin bir
taklidi oldugu kanaatinin tartigmasiz ve arastirma geregi duyulmadan
yayginlagtirilmasi ve tekrar edilmesidir. Meseld 1951°de tamamlanmig bir
arastirmanin, Fuzili-Hafiz, Iki Sair Arasinda Bir Karsilagtrma isimli eserin
“Netice” baslig1 altindan birka¢ ciimle: “Anadolu’da Islom medeniyeti
tesiri altlinda bir Tiirk edebiyati kurulurken Iran edebiyatinin model
olarak alnmasi tarihi bir zarurettir... Iran edebiyati model almarak
kurulan bu edebiyatta sairler bu edebiyatin biitin mevzularini edebi
sekillerini, zevk telakkilerini, aynen duymaya ve diislinmeye ve bunlar
Tiirkge ifade etmeye ¢alismislardir” (Mazioglu, 1956: 365). Bu ifadelerden
yarim asir once Gibb de, Tiirklerin iran’mn edebi sistemini en kiigiik
teferruatina kadar ayni surette benimsediklerini tereddiitsiizce belirttikten
sonra sdyle demekteydi: “Bu meselede de yine, iran harsmin hakikat
halde kendi tabiatlarma uyup uymadigini diisiinmemisler, hatta milli
hususiyetlerine uyabilecek sekilde onu tadile bile kalkigmamiglardir,
bilakis kendilerini ona uydurmaga ¢alismislar, iranlhlar gibi diisinmege
ve Iranlilarm goziiyle gérmege kendilerini icbar etmislerdir” (2547: 7).
Batiyla olan edebi iligkilerimizi de kapsayan son yillara ait su genelleme
de dikkat cekicidir: “Eski edebiyatimizdaki Iran ve Arap tesirlerinin
incelenmesinden baglayarak, Tanzimat sonrasinda ortaya ¢ikan Fransiz
edebiyati tesiri, II. Diinya Savasi sonrasinda Amerikan tesiri
edebiyatimizi, kiiltiiriimiiz{i orijinallik, mevcut geleneklere yabancilagma
seklinde besleyerek gelistirir” (Enginiin, 1992:11).

Benzeri ifadeler Tiirkiye’de bir asirdir bir ¢ok eserde tekrarlanip bir
hiikkme déniisiirken aym bakis, Iran’da da ulusal zevkleri besleyecek
sekilde edebiyat tarihi caligmalarinda dile getirildi ve ilmi eserlerde
kolayca yer buldu. Bu konuda miistakil eserler de yazildi. Anadolu’yu
konu edinen Si7 u edeb-i Farsi der kisverhd-yi hemsdye-Asyd-yi sagir-
(Komsu iilkelerde Fars Siiri ve Edebiyati -Kiiciik Asya-) (Hiisrevsahi, 1354),
Zeban ve edeb-i Farst der kalemrov-i Osmani (Osmanli Topraklarinda Fars
Dili ve Edebiyatr) (Riydhi, 1369), Nigdhi be revend-i nufiiz ve gusteris-i zeban ve
edebiyat-1 Farsi der Tiirkiye (Tiirkiye’de Fars Dili ve Edebiyatinin Niifuzu ve
Yayilmasin Seyrine Bir Bakis) (Mifiah ve Veli 1374) ve Ferheng-i Iran der
kalemrov-i Tiirkdan (Tiirklerin Ulkesinde Iran Kiiltiirli) (Giilseni, trhs.) gibi
adlar konulan Farsca eserlerde konu, ulusal heyecanla islendi. Ornek
olmak {iizere 2000 yilina ait “Dogu Rum’da VIL.(XIIL.) asra kadar Farsca
Edebi Eserler”
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isimli bir makaledeki su iki ciimle bu tiir yayinlardaki bakisi acikca
gostermektedir: “Fars dilinin resmi sekilde yayginlagsmasi, Selguklu
Tiirklerinin niifuzu doneminden itibaren basladi. Ciinkii onlar tedricen
kendi kiiltiirlerini unuttular ve Iran kiiltiiriine biiriindiiler” (Nazari,
1380:15-17). Tiirkiye’de ulusguluk hissiyati, edebi mirasi Arap-iran
geleneginden beslendigi kanaatiyle dislarken aym hissiyat, iran’da Farsca
edebil mirasa biiyiik bir hararetle sahip c¢ikti. Gergekte edebiyat tarihi
arastirmalari, Avrupa’da bir taraftan tilkelerin ve wrklarin milli kimligine
hizmet etme gayesini giiderken diger taraftan hem edebiyat tarihi
caligmalari, hem de karsilagtirmali edebiyat arastirmalari, farkli tilkelerin
edebiyat tarihlerini tamamlayict ve birlestirici olmasi diisiincesinin izinde
ilerlemektedir. Boylece sonugta bu alanlardaki arastirmalar, daha genel
bir edebiyat tarihine ulagsmak amaci yoniinde ilerlerken; Ozellikle
Tiirkiye’de var olan edebi birikimin olumsuz algilanmasina yol agti. Bu
yaklagim hala etkindir. Ciinkii Avrupa’da gelisen karsilagtirmali edebiyat
aragtirmalarindaki hosgorii, burada yoktur. Orada esere ve eser sahibine
gosterilen saygi burada benzer 6lgiide degildir. Ayrica ¢ok daha 6nemli
ve ihmal edilmis bir husus vardir. Bu da Dogudaki edebi faaliyetlere
Tiirklerin istirakinin eskiliginin g6z ardi edilmesidir.

ilk Edebi Faaliyetlerin Cografi Alam ve Siyasal Durum

Tiirk ve Iran edebiyatlari birlikte ele alinirken hemen daima Tiirk
edebiyati {izerinden hareket edilmis ve Tiirk edebiyati i¢in hiikiimler
verilmeye calisilmistir. Iran edebiyatina Tiirkler, kiiltiirleri, inanclar1 ve
etkileri yoniinden yaklagilmamistir. Anadolu’ya yerlesen Tirklerin XI. asir
ve Oncesindeki yerlesim yerleri, siyasi, ilmi ve edebi faaliyetleri, pek
dikkate alinmamustir. Siyasi simirlar ve dillerin yaygnlik alanlar,
kargilagtirmali aragtirmalarda Oncelikle ¢6ziimlenmesi gereken bir
sorundur. Bu sorunun dile getirilmis olmasi bile, Klasik Tiirk edebiyati
icin ¢ok anlamlidir. Bu sorun iizerinde Doguda yapilan degerlendirmeler,
Batidakinin aksine, genelde siyasi ve ulusal kaygilarin dogrudan veya
dolayli olarak etkisi altindadir. Tarihte siyasi sinirlar, bugiinkii gibi
biitiiniiyle ayr1 bir tabloya sahip degildi. Ozellikle Islamiyet sonrasinda
IX.-X. asilarda Tiirk ve Iran edebiyatlarmin olusmaya, gelismeye
basladiklar1 cografyada; Horasan ve Bati Tiirkistan’da (Maveraiinnehir)
Tiirkler, niifus yogunlugu ve siyasi etkinlik acisindan iistiin konumdaydi.
Gerek Farsca ve gerekse Tiirkce ede-

145



bilig 2002 Giiz Say1 23

b1 gelenegin ardindaki bu durum her nedense her iki edebiyatin tarihiyle
ilgilenenlerce dikkate alimmamigtir. Siyasi sinir s6z konusu edilecek
olursa, ozellikle Gazneli ve Selguklu Tiirklerinin egemenligi vardi. Dil
dikkate alinacak olursa ayni bolgede her iki dil, hatta Arapca ile birlikte
tic dil kullanilmaktaydi. Tiirkler, bu boélgede anadillerine ilave olarak
Farsca ve Arapca ilmi ve edebi eserler meydana getirmekteydiler. VII.
asirda Islam dininin yayildig1 toplumlarda kiiltiirde, dilde, yasantida ok
biiyiik degisiklikler oldugu bilinmektedir. Bu nedenle bu milletlerin
tarihleri Islam oncesi ve sonrasi diye boliinmektedir, 6zellikle Tiirkler ve
Farslar igin edebi birikim hemen tamamen Islam sonrasmna aittir. Ayni
cografyada kiiciik istisnalarla Tiirklerin siyasl egemenliginde ve onlarin
saray cevresinde gelisen bu edebiyatlarda ulusal edebiyat hangi olgiilerle
belirlenmelidir?

Bu noktada karsilagtirmali edebiyat bilimi ¢ergevesinde yapilan
tartismalara yer vermek gerekmektedir. Batida bilim adamlar1 bu sorunu,
sorularla irdelemektedirler: 6rnegin A. M. Rousseau ve Cl. Pichois: “Fakat
siirlarin agilmast ¢ok iyi oldu. Bdoylece gercek giicliiklerle dolu yeni
meseleler giindeme getirildi. Milli edebiyat denince ne anlamak gerekir?
Bu bir dil, siyasal ilgi ya da kiiltiirel gelenek sorunu mu? Ya iki ayr
toplum Ttizerine kurulan Flandres edebiyati ya da dort ayri dile dayal
Isvigre edebiyatina ne demeli? Dértlii (izlanda ile besli) bir Iskandinav
edebiyatindan s6z edebilir miyiz?... Kelt, Provans edebiyatlari, Ortagag
Latince metinleri ise tasnife tabi tutulamaz. Karsilagtirmali edebiyat
olmayinca bu sorular bu kadar sert sorulabilir mi?” (2994: 92)
demektedir. Paul Van Tieghem de benzer sekilde sorunu dile
getirmektedir: “Ilk &nce tasrih edilmesi gereken bir nokta var: muayyen
bir devirde, bir edebiyatin sinirlari nedir? Hangi sinir ¢izgisinin 6tesi i¢in,
yabanci memleketten, yabanci tesirden veya yabancilar iizerine tesirden
bahsetmemiz caiz olacak? Dil sahasiyla siyasi saha birbirine tamamiyla
veya asag1 yukar1 uydugu her yer hakkinda mesela Fransa ile ingiltere,
veya Fransa ile Ispanya hakkinda bu suale cevap vermek kolaydir. Fakat,
en c¢ok defa, dil sahasiyla siyasi saha arasinda uygunluk yoktur, ve o
zaman, insan, birgok haller karsisinda bulunur ki onlarin her birisi igin,
umumi bir hal sureti bulmak gii¢, ve bu hal suretine istiinlik temin
ettirmek nazik bir is olur” (2943: 42-43).
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Latince i¢in yapilan su degerlendirme, bir ¢ok iilkede yayginlik kazanmis
baska diller hakkinda da gecerli olmalidir. “Bu (milletlerarasi) edebiyat
tarihi, orta caglarda, Ronesans’ta ve bazi memleketler i¢in on sekizinci
asra kadar, Latince yazilara genisge yer ayirtyor. Latincenin milletlerarasi
karakteri sayesinde, bu yazilar, biitlin memleketlerin biitiin aydinlarinca
dogrudan dogruya ve tam olarak taninmislardir” (Tieghem, 1943:164).
Komunun ne denli ciddi oldugunu Wellek ve Warren soylece
vurgulamaktadir: “Iste, ancak bu meseleler hakkinda karara vardigimiz
zaman, sadece cografya veya dil ozelliklerine gore kategorilere ayrilmis
olmayan milli edebiyat tarihleri yazabilecegiz; iste o zaman her hangi bir
milli edebiyatin ne gibi yollarla Avrupa geleneklerine katildigini tahlil
edebilecegiz. Genel ve milli edebiyatlar birbiriyle kaynagrmstir”(1983: 64).
Bu sorular karsilastirmali edebiyat bilimi igerisinde Tiirkiye’de de artik
sorulmaktadir. Meseld Enginiin’lin su ifadeleri: “Yabanci edebiyatlar
denince anlasilan nedir? Dil farki mi, yoksa siyasi alan farki mu
onemlidir? Siyasi hudutlar digindaki Almanca konusan Avusturya
edebiyati, Alman edebiyati icinde midir, yoksa Alman edebiyat: ile
Avusturya edebiyati ile ayri saha midir? Aynmi durum Arapganin,
Ingilizcenin konusuldugu devletler igin de gegerlidir. Bu durumu Tiirkiye
icin diistindiiglimiizde, siyasi birligimizin disinda kalan yerlerde Tiirkce
viicuda getirilen eserler milli edebiyat arastirmalari igine mi alinmalidir,
yoksa mukayeseli edebiyat sahasina mu aittir? Ug dilde divan diizenleyen
sairlerimizin Tiirk¢e divanlari milli edebiyat i¢inde ele alinirken, Arapca
ve Farsca divanini veya mesnevilerim mukayeseli edebiyat alanina mi
sokmak gerekir? Siyasi birliklere gore ele alinmasi halinde, bu dillerde
Tirk yazarlaninin meydana getirdikleri eserler hangi disiplin iginde
incelenecektir. Gilinlimiizde Almanya’da yetisen Tiirklerin edebiyat
tirlinleri Alman edebiyat1 sinirlarma mi girer?” (1992:14).

Onceki asirlarda Farsga iiriin vermis Tiirk sanatkarlar bu bakisla
Tiirkiye’de 6nemsenip son asirda dikkate alinsaydi, daha zengin bir Tiirk
edebiyat1 ve kiiltiir hayatindan s6z edilecekti. Dil sorununa bakis, bunu
engellemistir. Agdh Sut1 Levend konuyla ilgili esaslar1 belirlemeye
calisirken farkli dilde yazan Tiirkleri, Tiirk edebiyatinin disinda tutarak,
karsilagtirmali edebiyat ¢ercevesine yerlestirmek diisiincesiyle soyle
demektedir: “Tirk olduklari halde yetistikleri bolge ve yasadiklar gevre
dolayisiyla eserlerini bagka dillerde yazmis olanlar da vardir. Ornegin
Nizami
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Gence’de dogmus bir Tiirk’tiir. Ama Iran edebiyatinin temel taglarindan
biri say1lir. Ciinkii eserleriyle Iran edebiyatmin gelismesinde en biiyiik rolii
oynamistir.” Mevlana ile ilgili kaydettikleri ise, zannimca, farklilik arz
etmektedir. Ciinkii mesele bu drnekte ona daha karmasik goriinmektedir:
“Kald1 ki, Mevland’run-Fars diliyle de olsa- yazdigi Mesnevf de
asilamaga calistig1 diisiince ve temsil ettigi ruh dylesine Tiirk’tiir ki, bu
esere genis bir yer ayirmadan Tirk kiiltiir hayat1 agiklanamaz” (71973: 41-
43). A. S. Levend, bu kanaatlerini, sair hangi ulusun kiiltiiriini
benimsemis, eserlerini hangi dille yazmissa, o ulusun edebiyat tarihine
mal edilmelidir, diisiincesi {izerine oturtmustur (/1973: 39).
Bu arada Mevlana’ya Arapga siirleri sebebiyle Arap edebiyat tarihinde
yer verme geregi duyuldugunu ve hatta iinli Osmanh sairi Ahmed Pa-
sa’ya birka¢ Arapca siirinden dolay1 Arap edebiyat tarihinde yer
ayrildigini eklemek gerekir. Ayrica nice Tiirk asilli sairin Iran edebiyat
tarihinin vazgecilmez isimleri oldugunu hatirlatmaya ihtiyag yoktur.
Ayirim yapmak giictiir, bu durumu kazang gormek ise, kolay ve
anlamhidir. Aytag ise sorunu, Almanya’daki Tiirkler i¢in daha agik ve yol
gosterici sekilde dile getirmektedir: “Almanya’da Almanca yazan Tiirkler
var; bunlar artik edebiyatin kaliplarmi, kemiklesmis tanimlarini
zorluyorlar. Her seyden once de, “dil” edebiyatin belirleyicisi ilkesini.
Ciinkii alisilmig olgiilere gore, Alman dilinde iretilen edebiyat Alman
edebiyatidir. Oysa simdi Almanya’daki Tiirklerin Almanca kaleme
aldiklar1 eserlerin Alman edebiyatina ne kadar dahil edilebilecegi
zihinleri karigtiran bir sorudur. Bu eserler icerik bakimindan, ruh.
bakimimdan Almandan ¢ok Tiirk, Almanca yazilmis ama Tiirk kimligini
igliyor” (2001: 37-38). Artik bundan sonra Tiirklerin Almanya’da
Almanca ve de Tiirk¢e kaleme alimmig {iriinlerinedeniyle “Almanya’da
Tiirk Edebiyati”indan s6z edilecektir (Aytag, 1991:153-56).
Sorunun, tartigmali sekilde de olsa, ortaya konulmasi, klasik Tiirk siiri i¢in
gecmigle ilgili baz1 karanlik noktalara 1s1k tutacaktir. Klasik edebiyatimizin
Iran edebiyatiyla olan tarihi iliskilerini degerlendirmek amaciyla asirlar
Oncesine ait tabloyu, simdi bizim a¢imizdan kisaca belirtmek gerekiyor:
1) Islamiyet sonrasinda III/IX. asirda iiriin vermeye baslayan Farsca siir,
Tiirklerin niifus ve siyasi etkinligindeki bir cografyada gelismistir.
2) Farsca siirlerin bilyiik boliimiinde Tiirk asilli devlet adamlarinin
kisilikleri, kahramanliklar1 ve tercihleri anlatilmus, Iran destan kahra-
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manian bunlarin  karsisinda  kiiciimsenmistir.  Sadece iinlii
Sehname’nin yazart bilyiik sair Firdevsi ve birkag¢ sairin siirinde
farkli durum vardir.
3) 1lk dénemlerden itibaren Farsca siir sdylemis en dnde gelen sairler
arasinda Tirk asilli kigiler bulunmaktadir.
4) Farsga siirdeki tesbih, tasvir ve mazmunlar yogunlukla Tiirkler
etrafinda olusturulmustur.
Bu tespitlerin dogrulugunu burada ayrica dikkatlere sunmak firsati
yoktur. Ancak su kadarini belirtmekte, sanirim yarar vardir: X, asra ait
Fars¢a divanlarda ve kaynak eserlerde, biraz once siralanan hususlara
delil olacak binlerce beyit yer almaktadir. Bunlardan bir kismi
tarafimuzdan “Yeni Farsca Ilk Siirlerde Tiirkler ve Tiirk Kiiltiirii” bashg
altinda bir araya getirilmis ve ayrica s6z konusu dénemlerde Iran, Horasan
ve Maveraiinnehir’de Tiirk devletlerinin edebi faaliyetlerdeki yeri
arastinilmistir (Karaismailogly, 2001: 35-59, 60-75). Son yillarda Iran’da
bazi arastirmacilar, bu hususu Iran edebiyat tarihi agisindan inceleme
geregi duymuslardir. Suver-i hayal der si’r-i Farsi (Fars siirinde hayal
sekilleri) adli eserde X. ve XI. asirda Farsca yazan bir¢ok sairin 6zellikleri
arasinda, Tiirk devlet adamlariNI 6vdiigii, dini degerlere siirlerinde yer
verdigi ve Iran milli duygularim tasimadig1 kaydedilmektedir (Kedkeni,
1366). Bilhassa bu asirlardaki methiye konulu kasideler sdylemis sairleri,
hayret verici bir islupla sorgulayan bir aragtirmacinin kaleme aldig1 .57 7-i
kuhen-i Farsi der terdzii-yi nakd-i ahldk-i Islami (islim Ahlaki Tenkit
Terazisinde Eski Fars Siiri) isimli eser, kendi zaviyesinden, ithamlarla bu
gercegi ortaya koymaktadir (Rezmcii, 1366). Yine benzer bakisla olusturulan
Medh, Ddg-1 neng ber simd-yi edeb-i Farsi (Ovgi, Fars Edebiyati
Cehresinde Utan¢ Damgasi) isimli eserde, suclama amacgli da olsa,
yukarida belirtilen 6zelliklere 1saret edilmekte, “Sairlerin on bir asirdan
sonra vatana ve halka yonelmesi” baslig1 altinda ulusal yararlarin ancak
son asirda giirde yer buldugu anlatilmaktadir (Vezinpir, 1347).

iki Edebiyat Arasinda Taklit Sorunu

Tiirklerin bir b6limiiniin XI. asrin ikinci yarisindan itibaren toplu olarak
Anadolu’ya yonelmesiyle ayni edebi gelenek burada da gelismesini iig
dilde siirdiirmeye devam etti. Bunlar arasinda Tiirkge edebi eserler XIII.
asirda yayginlasmaya basladi. Tiirk ve iran edebiyatlar1 arasinda 6zellik-
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le genel anlamda yapilan karsilastirmalarda bu tablo ve tarihi seyir
geregince dikkate almmamustir. Bir asir énce bunun gerekgeleri vardi.
Ciinkii bircok tarihi ve edebi eserin varligi ilim alemince bilinmiyordu.
Bunlardan yararlanma imkan1 yoktu. Ilave olarak edebiyat tarihciligi ve
karsilastirmali edebiyat bilimi prensipleri bilhassa Dogu i¢in pek gegerli ve
yeterli degildi. Bu nedenle konunun, karsilastirmali edebiyat bilimi
aragtirmacilari tarafindan tekrar degerlendirilmesine gerek
duyulmaktadir. Yukaridaki bilgiler goz ardi edilerek bugiine kadar iran
edebiyati ile miinasebetleri agisindan “Farslasmis sairlerin”, “Iran
sairlerini takliden” olusturduklar1 bir edebiyat seklinde degerlendirilen
klasik Tiirk edebiyatindaki faaliyetler, 6zellikle tarihi siirec itibariyle
sonra goziktiigli i¢in cogunlukla etki, taklit ve 0&zglin olmama
kavramlariyla aciklanmaktadir. Batili ve Iranli arastirmacilar Iran
edebiyatinin, hatta iran kiiltiiriiniin Tiirk edebiyat: iizerindeki abartili
etkisinden s6z etmektedirler. Giiniimiizde karsilastirmali edebiyat bilimi
uzmanlart taklit, etki, 6zgiinliik ve metinler arasilik gibi konularda ¢ok
hosgoriilii bir tutum igerisindedir. Onlarin ifadelerine gore uluslar
arasindaki etkilesim, meseld Avrupa’da Alman, Fransiz, 1ngiliz ve diger
edebiyatlarin kendi aralarindaki yogun aligveris, dogal bir durumdur.
Dabha ileri bir 6rnek olarak Ronesans devrinde ve onu takip eden iki klasik
asirda Fransiz siirinin tamami, eski Yunan ve Latin tesiriyle doludur
(Tieghem, 1943: §). Tieghem, edebi eserlerdeki dis seklin ekseriyetle
yabanct memleketlerden geldigine isaret ettikten sonra “Garbi Avrupa’nin
on ikinci asirdan on sekizinci asra kadar siiren biitiin devresi igin,
nevilerin tarihi, ancak milletlerarasi gelenege son derece dikkat etmek
sartiyla yazilabilir”, demektedir (7943: 53-55). Ulusal endiselerle
yaklagildiginda ¢ogu defa ihmal edilen bir tutuma, su ciimleler cevap
teskil etmektedir “Her edebiyat kendisine mutlak surette has kalan ve
ecnebi unsurlarin hi¢ hissesi bulunmayan bir hisler ve intibalar diinyas1
ve kelimelere ve isluba ait sirf kendine mahsus meseleler arz eder. Bu
itibarla, hususi bir edebiyatin tetkiki, her hangi bir seye tabi kilinmaga
muhta¢ degildir. Fakat, bu takdirde, o, pek eksik kalir” (Tieghem,
1943:142).

Karsilastirmali edebiyat bilimcileri, dil konusunda oldugu gibi taklit ve
alint1 konularinda da ileri bir anlayisa sahiptir: “Herkes baskasindan alinti
yapabilir. Iste evrensel ve siirekli olan, bu biiyiik duygudaslik tavridir”
(Rousseau ve Pichois, 1994:23).
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Degerli ilim adami merhum Ali Nihad Tarlan, “Seyhi Divanimi Tetkik”
isimli eserinde klasik siirimiz i¢in “Bu edebiyat taklidi fakat dahili islenis
itibariyle ibdai bir edebiyattir” hilkmiinii liyakatle belirttikten sonra klasik
sairlerin ibdail yoniinii tespitte bizi ¢ok zor bir yola sevk etmektedir:
“Seyhimin insan ve tabiatta goriip bize anlattig1 esya ve mahiyeti birer birer
meydana  ¢ikararak bunlari  Iran  edebiyatinin  san’atkérlariyla
karsilastirirsak sairimizin ne derece dar bir dlem icine sikistigini ve taklit
ettigi edebiyattan ne kadar ayrildigim1 goriirliz. Hayal ve tahassiis
mubhitini sarahaten ¢izdikten sonra bunun i¢inde onun, sahsiyetim bulmak
gayet kolaylasir” (1964: 50). Ancak sairlerin benzerlik veya ayriliklarini
buralarda aramak ve gdérebilmek ne derece gergeklesebilir?

Gergekte Sultan Fatih’in,

Beyti bozarsin rakibi anma si’riinde sakin

Avni dilber vasfidir ¢iin si’r i ingddan murad

beytinde belirttigi (Aymutlu, 1992: Gazel nu. 81 beyit 5) gibi; “dilber
(glizel)”1 siirin ana konusu durumuna getiren sanat anlayigina sahip sairi,
bu sekilde siirinde bulmak zor, hatta imkansizdir. Her halde, her seye
ragmen, siirin biitiinii sairi ele verecektir. Merhum Tarlan’in anilan
onemli ¢aligmasinda sundugu gibi ayn1 kelime veya mazmunun yer aldigi
cok sayida Farsga ve Tiirkce beyti bazi eserlerde bir arada bulmak
mimkiindiir. Serefeddin-i Rami’nin Enisii 'l-ussak ve Mustafa Surirfnin
Bahru’l-ma’drifve Mu’idi’nin Miftdhu t-tegbih gibi eserlerinde ve gesitli
sozliiklerde “glizel” icin sairlerin ge¢miste tavsif ve tesbih igin kullandig1
ylizlerce kelime, 6rnekleriyle birlikte bulunmaktadir.

Merhum Tarlan, tarihi siireci konu disina birakarak “Edebiyat namina
ancak Iran ve onlardan miilhem Tiirk sairlerinin eserlerini okuyan bir
san’atkar onlara verilen sulta ve kiymet altinda eziliyor, bedii kainati
orada gordiigii lem ve o alemin tasvir ve tebliginde kullanilan unsurlar
ile tesekkiil ediyor” (1964: 51) ifadeleriyle de tesir ve taklidin boyutlarini
ne derecede biiyiik gordiigiinii agiklamaktadir.

Karsilastirmali edebiyat bilimciler, bu noktalarda sanatkar1 daha serbest
birakmakta ve tarihl maceray1 géz ardi etmemektedirler. Mesela “Milli ve
yabanci tesirler olsa olsa eserin ilk konusunu verdiler veya onun dig
seklini telkin ettiler” (Tieghem, 1943: 33) seklinde gercege isaret eden
Tieg-hem’in su ifadeleri, klasik sairlerimizi anlamada yardimeci olacaktir:
“Halbuki, malum oldugu iizere, klasikler, bir takim vakalari, bir mevzuu
ta-
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savvur etmenin higbir sey ifade etmedigi, ve biitlin meselenin, bu
mevzuu tevsi etme tarzinda ibaret oldugu fikrinde bulunuyorlar, ve
mazrufun icadma hi¢ ehemmiyet vermiyorlar” (1943:112). 1liskiler bu
kadariyla da sinirli goriilmiiyor, “Mubhtelif milletlerde yayilmis manevi ve
fikr wklar vardir. Milletler aras1 edebi mubhitler vardir” kabuliiyle hislerin
diinyasindaki miistereklikten de cesaretle so6z ediliyor: “Teferruatina
varincaya kadar, hislerin ifadesi, ¢ok defa, milletlerarasi edebi gelenekler
tarafindan tayin edilmis bulunuyor. Nasil ki herkesin mali olan miisterek
fikirler vardir, herkesin mali olan miisterek hisler de vardir.” (Tieghem,
1943: 21, 88).

Enginiin’iin aktardigi su goriislerdeki hassasiyetin, klasik siirimiz i¢in de
taginmasi, gerekir: “Bir edebi eserin biitiinliigline nem veren Wellek, sanat
eserleri sadece kaynak ve tesir degildir, der. Oyle eserler vardir ki ilk
maddesi bagka bir eserden alindig1 halde, ¢cok degisik bir yapida, baska
unsurlarla birlestirilmistir. Tesir ve kaynaklar1 ayirmaya kalkigirsak, edebi
eserin bitiinliigiini bozmus oluruz. Zira bir eser, biitiin unsurlarinin
ahenkli birlesmesinden olugmustur” (71992: 16), Edebi esere saygi ihmal
edilmemelidir: “Lanson ifade eder, saheserler donemlerinin zevkini tasir,
0 donem okuyucularimin zevk idrakine hitap eder. Edebiyat tarihgisi bunu
dikkate almak zorunda, onlar1 kabul etmek ve bir bakima sevmek
zorundadir” (Engintin, 1992:13). Zira “insanlar gibi her metin tek’dir,
karsilagtirilamaz, yeri doldurulamaz; bu durum ne aileleri, ne topluluklari
ne de wrklari ortadan kaldirir” (Rousseau ve Pichois, 1994:182).

Sonug¢

Son yiizyilda Tiirkiye’de ve Iran’da edebi gelenek iizerinden isteyerek
veya istemeyerek olumsuz neticeler ¢ikarilmakta ve neticede klasik Tiirk
edebiyati hakkinda olumsuz denebilecek diisiince ve yargilar
olusturulmaktadir. Gergekte ne tarihi siirec ve ne de c¢agdas
karsilagtirmali edebiyat bilimi, bu diisiinceleri dogrulayacak bilgileri ve
yontemleri icermektedir. Ayrica bu edebi gelenegin 6ncii sahsiyetlerinden
olan Selguklu’nun bagkenti Konya’daki Mevlana’nin, Siraz’da Salgurlu
Tirklerinin ¢evresindeki Sa’di’nin ve Anadolu ereni Yunus Emre’nin,
XIII. asirda siirlerinde biitiin insanlig1 kusatan bir diisiinceyi dile
getirirken, bu tartismalarin iizerinde bir anlayisa sahip olduklari
unutulmamahdir. Giiniimiizde Tiirk ve Iran edebiyatlar1 arasinda her
hangi bir alinganlik duyulmadan

152



Karaismailoglu, Karsilastirmali Edebiyat Arastrmalart Agisindan Klésik Tiirk Edebiyat: ile Iran Edebiyat

yapilacak karsilastirmali edebiyat aragtirmalari, Tiirkiye’de eski ile yeniyi
ve Dogu ile Batiy1 bulusturma imkanim saglayacaktir.

Kaynaklar

AYMUTLU, Ahmed (1992), Fatih ve Siirleri, Istanbul.

AYTAC, Giirsel (1991), Edebiyat Yazilar: II, Ankara.

AYTAC, Giirsel (2001), Karsilastirmali Edebiyat Bilimi, Ankara.

ENGINUN, Inci (1992), Mukayeseli Edebiyat, Istanbul.

GIBB, E. I.W. (1943), Osmanl Siir Tarihi, (Cev. Halide Edib énciiliigiinde
heyet), Cilt I, Kitap 1, [stanbul.

GULSENI, Abdiilkerim (trhs.), Ferheng-i Irin der kalemrov-i Tiirkén,
Tahran.

KARAISMAILOGLU, Adnan (2001), Klasik Dénem Tiirk Siiri Incelemeler,
Ankara.

KEDKENI, M. R. Sefi’1 (1366), Suver-i haydl der si 'r-i Farsi, Tahran (ilk baski
1349/1970).

LEVEND, Agah Sum Levend (1973), Tiirk Edebiyati Tarihi, Ankara.

MAZIOGLU, Hasibe (1956), Fuzili-Hdfiz, Ankara.

MIFTAH, ilhdme ve VELI, Vehhab (1374), Nigdhi be revend-i nufiiz ve gus-
terig-i zeban ve edebiyat-1 Farsi der Tiirkiye, Tahran.

NAZARI, Celil (1380), “Asar-1 edebi der Rim-i sarki ta karn-1 heftum”,
Suhan-i 15k, say1 12, Bahar, s. 15-17 (Makale 6zeti).

REZMCU, Hiiseyn (1366), Si r-i kuhen-i Férsi der terdzi-yi nakd-i ahldk-i Is-
ldmi, T-11.

RiYAHI, M. Emin (1369), Zebdn ve edeb-i Farsi der kalemrov-i Osman,
Tahran.

ROUSSEAU, A. M. ve PICHOIS, Cl. (1994), Karsilastrmali Edebiyat, (Cev.
Mehmet Yazgan), Istanbul.

HUSREVSAHI, Riza (1354), Si r u edeb-i Farsi der kisverhd-yi hemsdye-Asya-
y1 sagir-, (1lk bask1, 1350 hs./ 1971).

TARLAN, Ali Nihad (1964), Seyhi Divam 'n: Tetkik, Istanbul.

TIEGHEM, Paul Van (1943), Mukayeseli Edebiyat, (Cev. Yusuf Serif Kihcel),
Ankara.

VEZINPUR, Nadir (1347), Medh, Ddg-i neng her simd-y: edeb-i Farsi, Tahran.

VVELLEK, R. ve WARREN, A. (1983), Edebiyat Biliminin Temelleri, (Cev.
Ahmet Edip Uysal), Ankara.

153



Classical Turkish and Persian Literature from the
Viewpoint of Comparative Literature Researches

Prof. Dr. Adnan KARAISMAILOGLU
Kirikkale University
Faculty of Arts and Sciences

Abstract: In the Classical Turkish Literature researches there is an
important need for utilization of the concepts and methods of the
comparative literature science that can contribute to national
literatures. History of Literature that considers setting out the
literary values, tastes and sensitivities in the disciplined way as a
goal had serious problems in Turkey in the very beginning. The
fact that the process that lied under the Turkish literary tradition in
Anatolia since the 13™ century considered the geography and the
language as foreign and Anatolian tradition as an “imitation” was
the primary source of the problem. The researches employing new
methods on the issues that were neglected up to nowadays can
provide opportunity for different evaluations. For instance,
thousands of couplets in Persian narrating about the Turkish
statesman and their cultural values in the initial periods show that
the Turks directly participated in the literary traditions of the
Khorasan and Maveraunnehir region that developed after the
adoption of Islam.

Key Words: Comparative literature, Classical Turkish Literature,
poem
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KJIACCHYECKAS TYPEIIKASL M MPAHCKAST
JIUTEPATYPHI C TOUKH 3PEHAS HCCJIEJIOBAHMI
CPABHUTEJBHOM JIHTEPATYPBI

Iipod. n-p Anman KAPAHCMAWJIOIJIY
Ynusepcumem Keipoixrane
Dakyabmem eCmecmeeHHblX U 2YMAHUMAPHBIX HAYK

Pesiome: B necnenoBanuax KJIaCCHMECKOH TYPELIKOH JUTEPaTyPhI
CYLIECTBYET CYMmEeCTBEHHad noTpeOHOCTH B  MCMONB30OBAHWM
MOHATHH H METO/10B CPABHHMTENBHON THTEPATYPEL, KOTOPLIE MOIYT
BHECTH BKJIAJ B HAIHOHANBHYIO IuTepaTypy. [lepen nureparypHo#
HCTOpHEH, KoTopas cTaBuT mepes coboH Oedk MOCTAHOBKH
NUTEPATYPHBIX LIEHHOCTEH, BKYCOB H YYBCTBHTENBHOCTH B paMKax
ONPEJAENEHHOH CHCTEMBI, BO3HHIJIM cepbhesHsle mnpobiemsl ¢
MEepBLIX MOMEHTOB ef pBosHHMKHOBeHHMs B Typumn. ITpouecc,
KOTOpBLIH Jleian B OCHOBE JIHTePATYPHOM TpajHLMH, HAYaTON
Typkamd B AHATONMH HauumHas ¢ 13-ro Beka, TO 4TO
reorpadueckas 061acTh H A3BIK CUMTANHCE «UYKLIMHY» H TO 9TO
TpaiHUHA AHATONHH CUMTANACh «HOApaMaHWEeM», BCE 3TO
ABTIANIOCE OCHOBHOH npHuyHHOH npobnemsl. Mccnegosanns mpH
MOMOLIK HOBBIX METOJIOB B TeX cdepax, KOTOpbe ocTaukch Oe3
BHHMAHHA JI0 HALIEro BPEMEHH, NPENOCTABAT HAM BO3MOMKHOCTB
HOBBIX MOAXONOB H paccyxnenwit. Hanpumep, TeicadH GelToR HA
thapcH, KOTOpBIC IIOBECTBOBANH O TIOPKCKHX TIOCYIapCTBEHHBIX
AEATENAX H X KYNBTYPHBIX LEHHOCTAX, CBHIETENBCTBYIOT O TOM,
YTO TIOPKH HAOPAMYI0 YY4CTBOBANH B JIHTEPATYPHOH TpaaMilHH,
paspuBaBlieiica B obmactn Xopacama u MasepanHaxpa nocie
NPHXOMa HCIaMa.

Kniouesvie cnosa: CpasHuTensHas juTeparypa, Kiaccudeckas
TYpelKas TUTepaTypa, No33us.
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Afgan Tiirkistan Muhacirlerinden Siileyman
Belhi Ailesi ve “Defter-i Kuyiidat” Fihristi

Yard. Doc. Dr. Yusuf OZ
Selcuk Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Ozet: Afgan Tiirkistam gdgmenlerinden Siileyman Belhi ailesi,
on iki ferdiyle 1853 yilinda Afganistan’dan ayrilarak 1861 yilinda
Istanbul’a yerlesmistir. Bu ailenin soyu, Ahmed-i Yesevi ile
birlikte anilacak kadar saygm bir Tiirk seyhi olarak bilinen ve
bir siire Ozkent’te hiikiimdarlik ettigi rivayet olunan Burhaned-
din Ali Kilig’a dayanir. Burhaneddin Kili¢ daha ¢ok Merginani
nisbesiyle ve el-Hidaye miiellifi olarak bilinmektedir. Seyyid
Siileyman, Naksibendi-Miiceddidi seyhidir. 1867 yilinda Eyiip
Nisancasi’ndaki Seyh Murad Buhari dergahi mesihatina
atanmis, 1877 yilinda vefatina kadar bu makamda bulunmustur.
Yerine Melami-Hamzavi kutbu olarak bilinen biiyiik oglu
Abdiitkadir tayin edilmis ve 1923 yilinda 6liimiine kadar, 47 yil
adi gegen dergdhin postnisini olmustur. Siileyman Belhi’nin
ogullarindan olan Burhaneddin Belhi ise, sair ve hattat olarak
bilinmekte, ikinci Ali Sir Neval olarak nitelenmektedir.
Siileyman Belhi biri matbu, dort eserini Arapga yazmustir.
Abdiiikadir ve Burhaneddin Belhi kardeslerin Tiirk¢e ve Farsca
siirlerinden olugan Divanlari, Tirkge ve Farsca mesnevileri
vardir. Her ikisi de bazi siirlerinde Cagatay Tiirkcesini
kullanmuslardir. Bu ailenin, déonemin 6nemli isimlerinden olan
Cemaleddin Afgani ile yakin dostlugu; Mevlevi ve Bektasi
cevreleriyle de miinasebetleri olmustur. Abdiilbaki Golpinarls,
bu aileden, o&zellikle Abdiilkadir Belhi’nin eserleri ile
ilgilenmis, bazisii istinsah edip terciime etmistir. Sunulan
makalede, bu ailenin gog¢ii, aile fertleri ve eserleri hakkinda bilgi
verilmis, eserlerin niishalarina isaret edilmistir. Makale sonunda,
Siileyman Belhi ailesinin edebi deger tastyan mektup ve tarihi
belge niteligindeki yazismalarini igeren “Defter-i kuyidat’in
fihristi verilmigtir. Ayrica, bu aile kayit mecmuasindan,
Burhaneddin Belhi tarafindan biri, II. Abdiilhamid’e, digeri
Meclis-i Meblisan-1 Osméani’ye yazilmis iki mektup metni latin
harflere aktarilarak sunulmustur. II. Abdiilhamid’e arzedilen
mektup, Siileyman Belhi’nin, ikinci mektup Burhaneddin
Belhi’nin bir biyografisi niteligindedir.

Anahtar Kelimeler: Belhi, Silleyman Belhi, Abdiilkadir Belhi,
Burhaneddin Belhi, Muhammed Musa

bilig ¢ Giiz2002 ¢ Say1 23: 157-188
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Giris

Stileyman Belhi ailesi, Afganistan’in Kunduz sehri halkindan olup
kalabalik bir kafile ile, 1853 yilinda iilkesinden go¢ ederek 1861 yilinda
oniki ferdiyle Istanbul’a gelip yerlesmis bir ailedir. Bu ailenin en biiyiik
ferdi olan, ayn1 zamanda Afganistan’dan go¢ eden kafileye baskanlik
eden Seyyid Siilleyman Belhi, Sadat-1 Hiiseyniye kolundan gelir ve saygin
bir aileye mensuptur. Siileyman Belhi ve Melami-Hamzavi kutbu olarak
taninan oglu Abdiilkadir, Eyiip Nisancasi’'nda Seyh Murad Buhari
Dergahit mesihatinda bulunmuslardir. Adi gecen dergdh, bu ikisinin
postniginligi sirasinda donemin Onemli simalari ve bazi iilke elgileri
tarafindan ziyaret edilmistir. Siileyman Belhi’nin diger oglu Muhammed
Burhaneddin Kili¢ da 6nemli bir sair ve hattat olarak bilinmektedir.
Kaynaklarda “Belhi” nisbesiyle anilan bu ailenin, Mevlevi ve Bektasi
cevreleriyle yakin iligkileri olmustur. Aile fertleri tarafindan kaleme
alinnmis ve kendilerine génderilmis mektuplar, bu ailenin Istanbul’da
bulundugu yillarda farkli kesimlerle kurdugu dostluk ve iligkileri
hakkinda bilgi vermektedir. Bu mektuplar ve tarihi deger tasiyan
belgelerin suretleri, Muhammed Burhaneddin Kili¢ ve oglu Muhammed
Musa tarafindan derlenerek bir mecmuada toplanmuistir.

Sunulan makalede, “Defter-i kuytdat” adli Siileyman Belhi ailesinin
kayit defterindeki belgelerden yararlanilarak oOnce hac niyetiyle
Afganistan’dan ayrilip Meshed, Bagdat, Konya ve Bursa iizerinden
Istanbul’a gelen kafile ve giizergah1 hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra,
ayni belgelerden ve diger kaynaklardan istifadeyle Belhi ailesi tanitilmis,
aile iiyeleri tarafindan yazilmis eserlere ve iceriklerine isaret edilerek
eserlerin kiitiiphanelerde tespit edilebilen niishalar1 belirtilmistir.
Onemine binaen mecmuada yer alan mektup ve belgelerin mahiyetleri,
bir fihrist halinde ilgililerin dikkatine sunulmus; ayrica, Muhammed
Burhaneddin Belhi tarafindan kaleme alinarak biri Siileyman Belhi
hakkinda II. Abdiilhamid’e arzedilmis mektup ile, digeri Meclis-i
Mebiisan-1 Osmani’ye yazilmis bir ariza metni Latin harflerine
aktarilmigtir.

Go¢ Kafilesi ve Giizergahi: 1837 yilinda Afganistan, Iran tarafindan
kusatilmig; bu durum karsisinda Afgan sah1 Dost Muhammed Han (1819-
1863), Ruslarm destegini talep etmistir (Kahraman, 1994: 510-511). Bu
bolgede hizla artan Rus niifuzuna engel olmak isteyen Ingilizler devreye
girmis ve 1838’de Afganistan’a biiyiik bir ordu sevkedilmistir. 1837-1842

yil-
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lan Afgan-ingiliz savasiyla ge¢mistir. Ozbeklerin destegiyle 1.842 yili
baharinda Ingilizlere karsi baslatilan miicadele, iki iilke arasinda yapilan
bir anlagmayla sonuglanmigtir. Bu anlagmaya ragmen miicadeleler ve ig
catigsmalar devam etmistir. Afganistan, 1850 yilindan itibaren bir siikun
ve toparlanma donemine girmistir. Seyh Seyyid Siileyman Belhi, bu
ortamdan yararlanarak malin1 miilkiinii vakfedip ailesi, yakinlari, miirid
ve miiridelerinin katildig1 kalabalik bir kafileyle 1269 (1853) yilinda (Belhi,
B.,y.23: 6,17) iilkesinden ayrilmistir.

84 deve (Belhi, B., y.23:15) esliginde yola ¢ikan ve Siilleyman Belhi’nin
onciiliik ettigi bu kafileye, ¢cogunlugu Kunduz, Bedahsan ve bu iki sehre
bagl kasaba ve kdylerde yasayan Tacik ve Ozbek miirid ve miirideleri
katilmigtir. Kafile bagkani olan Seyyid Siileyman Belhi, kafilede miirid ve
miiridesi olarak yer alan bu kisilerin isimlerini, mensubu olduklari
beldelerin adlarimi1 Fars¢a olarak kayda gecmistir. Oglu Muhammed
Burhaneddin Kilig, bu kayitlari, babasimin Fars¢a notlarinda adi gecen bazi
sahislarla ilgili -dogum, 6liim, ikamet, evlilik ve vefat gibi- Tiirk¢e bilgiler
de ekleyerek bir metin haline getirmistir. S6zii edilen metin, bu yazida
mubhtevasi bir fihrist ile verilen Belhi ailesinin kayit defterinde (Belhi, B.,
v.23: 9-15), bir sureti de Burhaneddin Belhi’ye ait “Defter-i
Mesneviyyaf’ta mevcuttur (Belhi, B., y.1374: 87-98). Burhaneddin Belhi,
babasi Siileyman Belhi hakkinda II. Abdiilhamit’e yazdigi ve bu makalede
yeni harflere aktarilarak yer alan mektupta bu sayiy1 “ligyiiz neferi
miitecaviz” olarak ifade eder. Baz1 kaynaklarda da bu rakam “ii¢ yiiz”,
“Ui¢ yiiz kadar” ve “ii¢ ylizli askin” olarak belirtilir (Gélpinarly, 1992: 182,
Ergun, 1936, c. 1; 230; Golpinarly, 1983: 401), Ancak, kafileye istirak edip
defter-i kuytdaf ta adlan kayith kisi sayisi, 242 kisi olarak tespit edilmistir.
Belgede kayith bazi isimler sunlardir: Ibrahim Hace, Kurban Sofi,
Mehemmed Sofi, Hurrem Sofi, Cemal Sofi, Turdi Ali, Molla Ivaz
Mehemmed, Vetel Sofi, Cévre Kul Sofi, Molla Beg Nazar, Yar
Mehemmed, Es Mehemmed, Kanber Kul Sofi, Baba Han, Rahman Kuli,
Heyyit Sofi, Tére Kul, Selim Bay, Molla Abdiilkadir, Molla Artuk, Molla
Sefer Ali, Kerim Sah, Mirza Ali, Dirdz Mehemmed, Oz Timur Sofi, Molla
Baba Can, Hacem-Birdi, Tagay Nazar, Evser Bibi, Minek Bibis, Zehr3,
Hilal, Molla Sah Nazar, Molla Rahim Kul Sofi, Reis lakapli Molla Timur
Han ... Ayni belgede yerlesim birimi olarak Kunduz sehrine tabi Hacioglu,
Cuit-Hal, Kirgiz, Yir-Teper, Saray, Tantay, Endican, Kasimir, Kaltatay,
Kalkaban, Sanbasg, Arap, Subak, Barak, Su-
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can, Sar1 Katagan, Ciceke; Bedahsan’a bagh olarak da Riistak, Karikti,
Yamg gibi elli civarinda kdy adi gegmektedir (Belhi, B., y.23:9-15; “Belki, B.,
v,1374: 87-98).

Siilleyman Belhi, 1269 (1853) yilinda' malira miilkiinii vakfederek hac
niyetiyle iilkesi Afganistan’dan aynlmistir (Belhi, B., y.23: 6,17). Belh,
Kunduz, Bedahsan halki ve Katagan ahalisi tarafindan seyh olarak
taninan Siileyman Belhi, bu yolculugunda, Afgan sultanlarindan, 6zellikle
Afgan tarihinin en Onemli devlet adamlarmdan biri sayilan Dost
Muhammed’in ogullarindan ve bir siire Afgan sultan1 olarak yonetimde
kalan Muhammed Efdal Han (Saray, 1981: 75-76) ile, donemin bolge
valisi ve kumandanlarindan Sultan Murad Atalik Han Gazi ve
Muhammed Said Han’in da giivenlik ve smirlardan gecis hususunda
yardimlarimi gérmiistiir (Belhi, B., y. 23: 15-16). Muhammed Efdal Han’in
Seyyid Siilleyman Belhi ve kafilesinin smirlardan gecgis ve can
giivenliginin saglanmasi hususunda hudut kumandanligina yazilmis 6
Ramazan 1269 (13.6.1853) tarihli bir buyrugu Defter-i kuytdat’ta
bulunmaktadir (Belhi, B., y. 23:16). Kafile, Bagdat’a gelirken Iran’in
Meshed sehrinde imam Riza’nin, Ne-cef’te Hazret-i Ali ve Kerbeld’da
Hazret-i Hiiseyin’in ve bolgedeki diger Imamlarin kabirlerini ziyaret
etmistir (Golpinarl, 1983: 401). Hac yolculugunun ertelenmesi iizerine
kafile, Anadolu’ya gecmis, 1272 (1855) yilinda Konya’ya ulagmistir’.
Siileyman Belhi ve beraberindekiler Konya’da dort yil kalmislardir. Daha
sonra kafilesiyle Bursa’ya giden Siileyman Belhi, Sultan Abdiilaziz
(1861-1876)’in daveti iizerine 1278 (1861) yilinda Istanbul’a gecmis ve
kafilede yer alanlar, iki yil siireyle devlet misafirhanesinde agirlanmustir.
Osmanli Devleti bu kafiledeki erkek ¢ocuklar1 ve alt1 yila kadar dogacak
olanlar askere almamak sartiyla Bursa’da bulunan devlet ciftliklerinde
iskan etmek istemistir. Ancak bu teklif kabul gérmedigi i¢in devletin bu
tesebbiisii sonugsuz kalmistir (Belhi, B,, y.23: 7). Kafile Baskan1 Seyyid
Siileyman Belhl ve Ailesi: Siilleyman Belhi, 1220 (1805) yilinda Belh
yakinlarinda Kunduz sehrine bagli Hankah kasabast Cal kdyiinde
dogmustur. Kiinyesi, Seyh Siileyman b. Seyh Ibrahim Hace Kelan b. Seyh
Muhammed Baba Hace el-Hiiseyni el-Belhi el-Kundiz’i’dir (Belhi, S.,
2302; V. Ayrica “et-Talekani el-Cali el-Hankahi” nisbeleri de zikredilir
(bk. Bu makale, Mektup 1).

Sadat-1 Hiiseyniye kolundan gelen Siilleyman Belhi ailesi, soyca, aile
tarafindan tutulan ve bazi kaynaklarda da yer alan secereye gore’, daha
cok
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Mergmani nisbesiyle taninan Seyh Burhaneddin Ali Kili¢’a dayanir. Bur-
haneddin Ali Kilig, Merginan’in Resdan koyiinde dogmustur (Babur,
1946: 3). Kiinyesi Burhaneddin Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi Bekr b. Abdiilcelil
el-Fergani el-Merginani’dir (Merginani i¢in bk. Heffening, 1993: 761-762).
Onemli fakihlerden olan Burhaneddin Ali Kilig, Hanefi fikhina dair
meshur eser Hidaye'nin (el-Hiddye igin bk. Kallek, 1998: 471-473)
miiellifidir. Baz1 kaynaklarda Burhaneddin Kili¢’1n, bir siire Belh, Kunduz,
Bedahsan ve Ozkent’i kapsayan sahada hiikiimdar oldugu ya da tahtindan
feragat ettigi bir rivayet olarak nakledilse de (Vassdf, 1999: 432;
Golpinarh, 1992:181-182; Ergun, 1936, c. 1: 229-230), bu rivayet tarihi
kaynaklarda te-yid edilmemekte, genellikle saygin bir Tiirk seyhi olarak
zikredilmektedir. A. Zeki Velidi Togan, Hive, Buhara ve Tagkent Ozbek
han ve sultanlar1 ile, Nogay mirzalar ve dyaninin, Seyyid Ata (Ahmed-i
Yesevi) ve Burhaneddin Kili¢ ogullarina intisab ettiklerini; bu Tiirk
seyhlerin, Mangit (Nogay)lar ve Kazaklar arasinda daha itibarli ve
niifuzlu olduklarmi (Togan, 1981: 137), Fergana’daki Tiirk seyhlerinden
Burhaneddin Kili¢ ogullariin, XVI yiizyil baginda Naksibendilige iltihak
ettiklerini kaydeder (Togan, 1981: 196). Ozbek Sultan1 ve sair Siban Han
(855-915/1451-1510), siirlerinde, Ahmed-i Yesevi’ye karsi biiylik saygi
duydugunu muhtelif vesilelerle belirtmis (Karasoy, 1998: 23), bir gazelinde
de diger Tiirk seyhlerinden Hiisameddin Signaki ve Burhaneddin Ali
Kilig’1 agagidaki beyitte soyle anmigtir:

Kaysi genc bolgay aning tig evliyalar andadur

Biri Signak biri Kili¢ biri Tiirkistan sar1 (Karasoy, 1998: 286).

Yukaridaki beyit A. Zeki Velidi tarafindan sb6yle agiklanmistir:
“Signak’taki evliyadan murad Hiisameddin Signaki, Kili¢’tan murad
Ferga-na’da  Karahaniler = mesayihinden  ‘Kilig  Burhaneddin’,
‘Tiirkistan’dan murad Ahmed Yesevf dit” (Karasoy, 1998:23). Seyhii’l-
mesayth invaniyla da anilan Burhaneddin Ali Kilig, Merginan’da hicri 593
(1197) yilinda vefat etmis; onun soyundan gelenler “Kilichg Ata”
invantyla anilmislar (Kopriilii, 1984: 68) ve Fergana vilayetinde imam,
seyhiilislam ve kadi olagelmislerdir (Babur, 1946:15, 56).

Kokli bir aileden gelen Seyh Seyyid Siileyman, tahsilini Bedahsan’da
tamamlamuis, bir siire egitimle mesgul olduktan sonra 1259 (1843) yilinda
Hindistan’a giderek {i¢ yil Dehli’de kalmis, bu siire icerisinde batini
ilimlerde tahsil gdrmiistir.
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Stileyman Belhi, Muhammed Mii’'min Hace kizi Seyyide Sa’ide
(6lm.1311/1893), Manas Hiace kiz1 Seyyide Aykuzu (61lm.1284/1867) ve
Seyyide Begiimcan adlarinda ii¢ nikahli hanimi; Seyyide Sa’ide’den
dogma Abdiilkadir, Ahmed Sa’id, Muhammed Bahaiiddinii’l-hak, Aycan;
Seyyide Aykuzu’dan dogma Muhammed Burhaneddin Kilig, Sacide
adlarinda dort erkek ve iki kiz evladi, Diirdane adinda bir cariyesi, Saban
ve Devlet Bey adlarinda iki hizmetcisi (Belhi, B., y.23: 9-10); yukarida
bazilarinin adlan zikredilen sehir ve kdylere mensup miirid ve miirideleri
ile birlikte hac niyetiyle iilkesinden ayrilmistir. Yolculuk sirasinda iki
evladi daha diinyaya gelmis; bunlardan, Seyyide Sa’ide’den dogma
Muhammed Ali, go¢ sirasinda Irak’in Hanekin, Seyyide Aykuzu’dan
dogma Fatima-tii’z-Zehra Halep sehrinde dogmuslardir (Belhi, B., y.23; 9).
Kafile, Mave-raiinnehir’den Iran’a ge¢mis, Meshed sehri iizerinden
Bagdat’a gelirken Necef ve Kerbela’ya ugrayarak Imamlar ile Hazret-i
Ali ve Hazret-i Hiiseyin’in kabirlerini ziyaret etmistir. Siilleyman Belhi,
bu ziyaretleri esnasinda imamiye miictehidleriyle de goriismiis, bu
goriigmeler neticesinde, kafilede yer alan bazi kisilerle birlikte Sia-
Imamiye mezhebini kabul etmistir (Tebrizi, y,147:1-2; Golpinarl, 1983:
401). Kafile Bagdat’da iken bir el¢i vasitasiyla Osmanli-Rus savaginin
sona erdigi haberi ulasmis ve Siileyman Belhl bu haber iizerine hac
niyetini erteleyerek kafileyle birlikte Anadolu’ya gecerek 1272 (1855)
yilinda Konya’ya ulasmustir (Ergun, 1936, c. I: 1936)." Belhi ailesinin
Konya’da dort yil ikameti esnasinda, Seyh Seyyid Siileyman ve oglu
Abdiilkadir Belhi, baz1 edebi ve dini eserleri okumak ve incelemekle
mesgul olmuslardir (Golpinarly, 1971, c. I: 359). Bu yillarda Mevlevi
cevreleriyle de goriisen Silleyman Belhi, Mehmed Said Hemdem Celebi
celebilik makaminda (1815-1859) iken, 1855-59 yillar1 arasinda
Mevlevilige intisab etmis (Golpinarl, 1983: 401), bu arada Sems tiirbedar1
Ahmed Dede tarafindan kendisine hilafet-name verilmistir (Golpinarl,
1983: 401-404). Seyyid Siileyman Konya’da dort yil ikametleri esnasinda,
bazi edebi ve dini eserleri okumak ve incelemekle mesgul olmus
(Gélpinarh, 1971, c. I: 359), bu arada ibn Arabi’nin Fiithat-1 Mekkiyye
adli eserini istinsah etmistir (Vassdf, 1999:416). Daha sonra kafilesiyle
Bursa’ya giden Siileyman Belhi, Sultan Abdiilaziz’in (1861-1876) daveti
iizerine 1278 (1861) yilinda Istanbul’a gegmis ve kafilede yer alanlar, iki
yi1l siireyle devlet misafirhanesinde agirlanmistir. Stileyman Belhi bu mi-
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safithanede uzun bir siire kalmis, ayrica arzu ettigi kitaplarin istinsah
edilmesi icin hizmetine {i¢ katip verilmistir (Belhi, B. y. 23: 18). Osmanl
Devleti, hayatta kaldig: siirece Siileyman Belhi’ye maag tahsis etmistir.
Maas baglanmasiyla misafirhaneden ayrilarak Istanbul’un Aksaray,
Siiliiklii, Hirka-i Serif, Beykoz, Akbaba, Kabatas ve Uskiidar gibi
semtlerinde kiraci olarak ikamet etmis ve kira bedeli devlet tarafindan
karsilanmistir. Bu donemde dini kitaplari okumak ve yillardir temin
etmeyi arzu ettigi “Kiitiib-i sitte”yi incelemekle mesgul olmustur. 1284
(1867) yilinda hacca gitmek tizere hazirlik yaptig1 ve gerekli hargliklarin
devlet tarafindan karsilandigi bir sirada, Meclis-i Mesayih reisi Hafiz
Feyzullah Efen-di’nin 1867 yilinda vefati iizerine, Meclis-i Mesayih’in
yeni reisi Osman Selahaddin Mevlevi (6lm.1887) ve beraberindeki oniki
meclis iiyesi, kendisini ziyeret ederek Naksi seyhi ve Mesnevi-han
Feyzullah Efendi’den bosalan Eyiip Nisancasi’ndaki Seyh Murad Buhari
Dergahi mesihatine atandigini haber vermislerdir. Bu tayin lizerine
dergéha taginmig ve hayatinin sonuna kadar dergahta seyhlik makaminda
bulunmustur. Istanbul’da, kendisini davet eden Sultan Abdiilaziz’in
saltanat1 siiresince on alt1 yil yasayan Siileyman Belhi, sinir hastaligina
yakalanarak 6 Saban 1294 (16 Agustos 1877) tarihinde Persembe giinii
vefat etmistir. Kabri dergdhin haziresindedir (Senalp, 1982: 23).
Siileyman Belhi’nin dért Arapea eseri vardir (Belhi, B., .23:8)’.

Eserleri:

a) Ecma’u’l-fevd’id: Bir muhtasar1, “Icdzii’l-Kur’an” adiyla Siileymaniye
Kiitiiphanesi Yazma Bagiglar 1367 numarada kayithidir. Bu niisha Seyyid
Sii leyman’in torunu ve Burhaneddin Belhi’nin oglu Muhammed Musa
tara findan 1328 (1910) yilinda Uskiidar’da yazilmustir.

b) Musriku’l-ekvan: 1ki ciltten ibaret bir eserdir. Muhammed Musa
tarafindan 1325 (1907) yilinda Istanbul’da istinsah edilmis iki niishasi
Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar 1364 (cilt I-1I) ve 1365 (cilt I-II)
numaralarda kayithdir.

¢) Gibtatu’l-emdn: Muhammed Musa tarafindan istanbul’da 1327 (1909)
yilinda yazilmis bir niishas1 Yazma Bagislar 1363 numarada, miiellif
hattiyla yazilmis, miisvedde halinde noksan bir niishas1 da Mevlana
Miizesi Abdiilbaki Golpinarh Kitapligi 66 numarada kayithdir.

d) Yendbi'u’'l-mevedde; Yalmzca bu eser Istanbul’da iki kez
bastlmistir.®
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Eserin basiminda Iran Sefareti’nin, “Melikii’t tiiccar” iinvaniyla bilinen
Mirzd Mehdi Akayr Biasehri ile istanbul’da yaymlanan Farsca Ahter
gazetesinin sahibi Muhammed Tahir-i Tebrizf nin yardim ve katkilar
olmustur (Belhi, B. y. 23: 22).

Seyyid Siileyman, Ehl-i Beyt’in iistiinliigiinii ve Sia-Imamiye mezhebinin
dogrulunu ispat igin (Golpmnarl, 1983: 401) kaleme aldigi kitaplarinda,
temel kaynak olarak Kiitiib-i sitte’den yararlanmistir. Naksibendi-
Miiceddidi seyhi Siileyman Belhfnin on yil siiren post-nisin-ligi sirasinda,
dergahi, Cemaleddin Afgani (1838-1897) gibi doénemin bazi Onemli
simalar1 ve iilke elgileri tarafindan ziyaret edilmistir. Hatta Kagsgar
hiikiimdar1 Yakup Han (1873-1877), basarili bir diplomat olan ve kisa
adiyla Hoca Tore olarak bilinen Yakup Han Taskendf yi 1873 yilinda
Sultan Abdiilaziz’e elgi sifatiyla gonderdiginde (Saray, 1994:103-115),
elcisi araciligiyla Siileyman Belhi’nin kiilahin1 istetmis ve seyh yiin
kiilahin1 ayni elgi vasitasiyla sultana hediye etmistir (Belhi, B., y.23: 23).
Ayrica Seyyid Siileyman Belhf nin, Afgan emirleri ile Belh, Kunduz,
Bedahsan halki ve Katagan ahalisi nezdinde biiyiik bir sayginligi oldugu,
Defter-i Kuyudat’ta yer alan mektup ve belgelerden anlasilmaktadir.
Siileyman Belhi hayatta iken bazi ogul ve kizlarin1 kaybetmistir.
Bunlardan Ahmed Sa’id 1866, Muhammed Ali 1871 yilinda Istanbul’da;
kizlarmdan Sacide 1846 yilinda Urfa’da, Aycan 1866°da Istanbul’da,
Fatimetii’z-Zehra ise, babasinin ¢liimiinden onii¢ yil sonra, 1307 (1889-90)
yilinda Istanbul’da vefat etmislerdir. Sicide Urfa’da, digerleri Istanbul’da
medfun-durlar., Ahmed Sa’id, Nureddin Abdurrahman Cami
(61m.898/1492)’nin “Silsiletii’z-zeheb” adli mesnevisinden bir miintehab
hazirlamistir. Bu eserin miiellif hattiyla yazilmis bir niishasi, Siileymaniye
Kiitiiphanesi Ali Nihat Tarlan Koleksiyonu 132/2 numarada ‘“Miintehab
ez Silsiletii’z-zeheb” adiyla kayithidir’.

Aile Fertleri

1) Abdiilkddir Belhi: 1255 (1839) yilinda Kunduz’a bagli Hankah’da
dogmustur. Asil adi Guldm-1 KAdir olup Istanbul gelisinden sonra
Abdiitkadir adiyla taninmistir. Babasiyla birlikte 14 yasinda iken
yolculuga cikan Abdiilkadir Belhi, 22-23 yaslarinda Istanbul’a gelmis;
babasinin vefat1 lizerine, vasiyeti geregi 1294 (1877) yilinda Seyh Murad
Buhari Dergaht mesihatina atanmistir. Hayatinin sonuna kadar bu
makamda kalmis; me-
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sihatinin 47. yilinda, 27 Receb 1341 (17 Mart 1923) tarihinde vefat etmistir.
Kabri dergéhin haziresindedir. Abdiilkadir Belhi, Naksibendi tarikatina
bagli olmakla birlikte Melami-Hamzavi kutbu olarak kabul edilmis;
Mevlevi ve Bektasiler arasindan da kendisine intisab edenler olmustur®.
XX. yiizy1l mutasavviflari arasinda 6nemli bir yeri olan Abdiilkadir Belhi,
“son zamanin en Unlii ve gergek stfisi”, “son asrin en biiyiik sifi sairi” ve
“son asrin en meshur mutasavvifi”, “Mevlana’dan sonra en uzun
manzum tasavvufi eser veren sair” gibi nitelemelerle anilir (ayrica bk.

Mevldna, 1966, c. I: L; Gélpmarh 1971, c.Il: 359; Senalp, 1982: 23).

Eserleri:

Siirde, “Gulam-1 Kadir”, “Kadir-i Hikmet” ve “Belhi” nisbelerini kullanan
Abdiilkadir Belhi’nin Fars¢a, Cagatay ve Anadolu Tiirkcesiyle yazilmis
tasavvufl mahiyetteki manzumelerden olusan bir Divan’t (Gélpinari,
1992:185; Azamat, 1988:232) ve Farsca mesnevileri vardir. Divan’inda bazi
manzumelerini Cagatay Tiirk¢esiyle nazmetmis; kimi siirlerde Anadolu
ve Cagatay Tiirkcesi kelimelerini bir arada kullanmistir (Ergun, 1936:
231). Manzumeleri arasinda alevilik nes’esiyle yazilmis siirler de
bulunmaktadir (Ergun, 1936: 231). Divan’in bir niishas1 Millet
Kiitiiphanesi Ali Emirl Kitaphigi 266 numarada mevcuttur (Kurnaz,
1997:167). Bu niishanin mikrofilmi, “Divan-1 Farisi ve Tiirki” adiyla Milli
Kiitiiphane Mikrofilm Arsivi 1994 A 4166 numarada kayitlidir’.

Farsca Mesnevileri:

a) Giilsen-i esrar: 6876 beyittir. 1323 (1905) yilinda nazmedilen eserin,
miiellif hattiyla yazilmis niishasinin mikrofilmi, Milli Ktp. MFA. 1994 C
283 numarada, ikisi miiellif hattiyla yazilmis ve biri A. Golpmarl
tarafindan istinsah edilmis {ic muhtasar niishasi, Mevlana Miizesi
Abdiilbaki Golpr-narli Kiitiiphanesi 38, 131 ve 132 numaralarda
kayithidir. 1905 yilinda Rahman Efendi tarafindan istinsah edilmis diger
bir niisha da Atatlirk Kitapligit Osman Ergin Kitapligi 636 numaradadir
(tavsifleri icin bk. Golpi-narl, 1996, c. I: 78, c. II: 245, 246, Bayraktar, 1993,
cl:2).

b) Kiiniizu’l-"arifin: 5453 beyit olup 27 Zilkade 1322 (2.2.1905) tarihinde
nazmediimistir. Bir niishasinin mikrofilmi Milli Kiitiiphane MFA. 1994 C
292 numarada mevcuttur. Abdiilbadki Golpmarli tarafindan aslindan
kisaltilarak kopya edilmis bir niisha, Mevlana Miizesi A. Golpinarh
Kitap-
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l1g1 132 numarada bulunmaktadir (tavsif'i¢in bk. Gélpinarl, 1996, c. I1: 246).
c) Yendbi'u’l-hikem: Nazmi 27 Saban 1320 (28.11.1902) tarihinde
tamamlanan bu mesnevi 11.000 beyittir. Mikrofilmi Milli Kiitliphane MFA.
1994 C 293 numarada kayithdir. A. Golpmarli’nin ashindan kisaltarak
istinsah ettigi bir niishasi, Mevlana Miizesi A. Golpmarh Kitapligi 132
numaradadir (Gélpinarl, 1996, c.1I: 246).

d) Sunithdt-1 Ildhive ve ilhdamat-1 Rabbaniye: “failatiin failatiin failin” ve
“mefailiin mefailiin fetliin” vezninde 2260 beyitten ibaret olan bu mesnevi,
26 Rebfiilevvel 1331 (5.3.1913) tarihinde tamamlanmigtir. Miiellif hattt
niishas1, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Ibniilemin Kitaphigi 3360
numaradadir. A. G6lpinarli, Abdiilkadir Belhi ‘nin torunu Cafer Erkilig’a
ait nlishadan 1936 yilinda istinsah ettigi bu mesneviyi ayni vezinlerde
manzum olarak terciime etmistir. Metin ve cevirisinin yer aldif1 niisha,
Mevlana Miizesi A. Golpmarli Kiitiiphanesi 145 numarada kayithdir
(Golpi-narh, 1996, cil: 265-266). Manzum Sunithét-1 Ilahiyye ve ilhdmat-i
Rabbdniy-ye Terciimesi, A. Golpmarli’'nin basilmamis cevirileri arasinda
yer almaktadir.

e) Sems-i rahgan 7777 beyittir (Golpinarlh, 1992:185). Niishast tespit
edilememistir.

f) Esrdru’t-tevhid: 232 beyittik bu mesnevi matbudur'®. Abdiilkadir Bel-
hi’nin miiridlerinden olup Selanik valiligi gérevinden emekli olmus Meh-
med Nazim Paga (1840-1926) bu eseri manzum olarak terclime etmis
(Ibniilemin, 1988, c.I: 1144-48) ve bu cevirisi, Farsca metni ile birlikte
basilmustir'’.

Ta’likte iyi bir hattat olarak da zikredilen Abdiilkadir Belhi (Ibniilemin,
1955: 487-489; Tilgen, 1950: 1; Giiniig, 1999: 65), siir sanat1 yoniiyle degil,
eserlerinin mahiyeti itibartyla 6nemli bir mutasavvif sair sayilmistir.
“Biitiin eserlerinde, Mesnevi’yi esas tutmus, bir kisminda onu tanzir
etmis, yer yer Mesnevi’den beyitler almis ve Mevlana’ya biiylk bir
hiirmet gostermistir” (Mevldna, 1966, c.I: L).

Abdiilkadir Belh’nin biiyiik oglu Ahmet Muhtar (1873-1933) da ulema ve
urefddan sayilmis, Arap ve Fars edebiyatina vakif biri olarak kabul
edilmistir (Vassdf 1999: 422). Haneddn-1 Seyyidi’l-beser Eimme-i Isnd-asar
adh matbu bir eseri (Istanbul, 1327 (1911), Ahmed Saki Bey Matbaas, 192 S.)
ve Ibn Arabi’nin er-Risdletii’l-gavsiyye adli Arapga eseri iizerine Tiirkce
serhi vardir. Bu serhin bir niishasi, Mevlana Miizesi A. Golpnarli Kitapligi
142
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numaradadir (Gélpinarly, 1971, c. II: 189). Tiirkce ve Farsga siir ve
tahmisleri de vardir (Belhi, B., y. 23: 52-56).

Abdiilbaki Golpimarli, Abdiilkadir Belhi’nin Zeynelabidin Erkilig, Ali Er-
kilig¢ ve Cafer Erkili¢ adlarinda ti¢ torununu zikreder (Gélpmnarh, 1996, c. I1:
78, c. ll; 245, 265).

2) Muhammed Bahd iiddinii’l-hak: Kaynaklarda adina rastlanilmamustir.
Defter-i Kuytdat igerisinde, kardesi Burhaneddin Belhi’ye gonderdigi
1890 tarihli Tiirkge; biri 1894 tarihli, digeri tarihsiz iki Fars¢a mektubu
mevcuttur.

3) Muhammed Burhaneddin Kili¢ : Seyh Seyyid Siileyman’m dordiincii
oglu olup 1265 (1849) yilinda Kunduz’da dogmustur.'> Adin1, mektup ve
imzalarinda “Seyyid Muhammed Burhaneddin”, “Seyyid Muhammed
Burhaneddin Kili¢”; nisbesini ise, genellikle “el-Hiiseyni el-Belhi”, aile
fertlerine gonderdigi mektuplarinda da nadiren “el-Hasimi el-Alevi”
seklinde zikreder.

Egitimini babasindan alan Muhammed Burhaneddin Kilig, 13 yaslarinda
Istanbul’a gelmis; hayat1 boyunca bir gérevde bulunmamus, yalmzca siir
ve hat sanatiyla mesgul olmustur. Geg¢imini babasina baglanan ve
babasinin vefatindan sonra kendisine miras kalan maagla siirdiirmiistiir.
Bu maas zamanla yetersiz kalmis ve bir siire sonra da maasi kesilmistir.
Bu nedenle kendisi ve ailesi biiylik sikintilar ¢ekmis, ¢evresi tarafindan
acinacak bir hale diismiistiir (Vassaf, 1999:424). Kira bedelini 6demekte
giicliik cekmesi nedeniyle sik¢a ikamet degistirmistir. Resmi makamlara
ve kisilere yazdigi mektuplarda bu sikintilar1 dile getirerek kesilen
maaginin 6denmesi ve miktarin artirilmasi hususunda yardim talep
etmigtir. Sadberg Hanim’la evli olan Muhammed Burhaneddin, esinin
vefatindan sonra hayatini bekar ve miinzevi bir halde siirdiirmiistiir.
Sadberg Ha-nim’m oliimii {izerine kaleme aldig: igli siirlerini, “Firkatiye”
baslig1 altinda toplamistir (Belhi, B., y.1370:14-51).

Muhammed Burhaneddin, Ekim 1929°’da hastalanmis ve 4 Mart 1930
tarihinde Heybeliada’da vefat etmistir. Kabri, sagliginda sair mizacina
muvafik gordiiglii Heybeliada mezarhigindadir.

Son donem fikir ve siyaset adamlarindan olan Abdullah Cevdet (1869-
1932), Burhaneddin’in 8liimii iizerine “I¢ctihat” dergisinde yayinladig
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“Bir Sark Zekas: Sondii” baghkl kisa yazisinda, “kadim Sark terbiye ve
tahsilinde emsali kalmamis kibar, necib bir arif ve sair, onun vefatiyla
gayib oldu. (...) Sahsi muarefemiz olan bu kudsi zatin Cagatay
Tiirkgesiyle latif siirleri vardir ve Ali Sir Nevafnin ‘adili idi” ifadelerine
yer vermistir (Cevdet, 1930: 5382)."

Siirde “Burhan” mahlasini kullanan Burhaneddin Belhi, siiri ruhun gidasi
saymis, bulundugu her meclisi siirleriyle senlendirmistir. Ibniilemin,
sairin karsilastig1 dost ve tanidiklariyla merhabalastiktan sonra hal hatir
sormak yerine siirler okudugunu, bu sebeple kendisini “si’r-i seyyar”
lakabiyla andigim belirtir ve iki Tiirk¢e gazeli ile bir Farsga mesnevisini
nakleder (ibniilemin, 1988, c.I:183). Sadeddin Niizhet Ergun ise, sairin
sanat1'* ve edebi kisiligi ile; Hiiseyin Dénis’in bir yazisindan naklen, onun
Cemaleddin Afgani (1838-1897)"° ve “Seyhii’r-re’is” lakabi ve siirde
“Hayret” mahlasiyla bilinen Kagar sehzadelerinden Ebu’l-Hasan Mirza
(1848-1918) ile yakin dostlugu hakkinda bilgi aktarmig, Farsca ve Tiirk¢e
sekiz manzumesine yer vermistir (Ergun, 1936, c.Il: §74-879). Ebu’l-Hasan
Mirza, Muhammed Taki Mirza Hiisdmu’s-Saltana’nin (6lm. 1280/1863-
64) oglu ve Fethali Sah’in (6lm.1250/1834) torunu olup Kagarlar
déneminin edip ve sairlerinden, ayni zamanda Mesrutiyet déneminin
Ozgiirliik taraftar1 6nemli siyasi simalarindandir (Ddnis, 1331, I. kisum: 271 )1 J
Burhaneddin Belhi ve Ebu’l-Hasan Mirza’nin yan1 sira, Yenabi u’l-me-
vedde adli esere konmak iizere Siileyman Belhi’nin Arapca kisa bir
biyografisini yazan, aym zamanda Istanbul’da yaymlanan Farsca Ahter
gazetesinin sahibi olan Muhammed Tahir-i Tebrizi, Hiiseyin Danis,
Muallim Feyzi, Mehmed Emin (Yurdakul), Cemaleddin Afgéni’nin
Istanbul’daki toplant1 ve meclislerine katilanlar arasindadir (Bilgegil, 1997,
234-235), Seyyid Siileyman ve oglu Abdiilkadir Belhi’nin Mevlevilerle
yakim iligkileri oldugu gibi, Burhaneddin’nin de bu c¢evrenin 6nemli
simalartyla dostluklar1 olmus; Konya Mevlana Dergahi son post-
nisinlerinden Mahmud Sadreddin Celebi (1825-1881) ve Abdiilvahid Celebi
(1858-1907) ile yazigsmustir.

Eserleri:

a) Fars¢a Divan: 157 Farsga gazelden ibarettir. Divan’in birinci defteri Si-
leymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar 1368, 1379, ikinci defteri Yazma
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Bagislar 1378 numarada bulunmaktadir. Niishalar oglu Muhammed Musa
tarafindan yazilmustir.

b) Tiirk¢e Divan: 183 gazel yer alir. Divan’in birinci, defteri aym
kiitliphane Yazma Bagislar 1368, ikinci defteri 1378, tiglincii defteri 1380
numaralarda kayithdir. Bu niishalar da Muhammed Musa tarafindan
yazilmistir. Sair, begendigi Tiirkce ve Farsca gazelleri “kili¢” simgesiyle
isaretlemis, bu isaretli gazeller bir segme olarak ayri bir defterde
toplanmigtir. Bu miintehab manzumelerin yer aldigi niisha Sii. Ktp.
Yazma Bagislar 1371 numarada kayithdir.

¢) Mecmii’a-i tahmisdt Ahmed Yesevi, Ali Sir Nevai, Fuzili ve Nef’1 gibi
Uinlii sairlerimiz ile, Nasir-1 Husrev, Haci-yi Kirmani, Hafiz, Sa’di, Cami
ve Feyzi-i Hindi gibi Fars edebiyatinin seckin sairlerinin bazi beyit ve
gazellerine yazdig1 toplam 44 tahmis yer almaktadir. Muhammed Musa
tarafindan yazilmis niishas1 Selcuk Universitesi Selguklu Arastirmalar
Merkezi (SUSAM) Uzluk Arsivi y. 55 numarada mevcuttur.

d) Farsca ve Tiirk¢e Tarih Manzumeleri Mecmuasi: Burhaneddin Belhi’nin
akraba ve yakinlari, dost ve tanidiklari; gorlistiigii, misafiri oldugu pek
cok sahis ile bunlarn aile fertleri, dogum ve Sliimleri iizerine yazilmis
Farsca ve Tiirk¢e tarih manzumelerini igeren bir mecmuadir.
Burhaneddin Belhi’nin hazir bulundugu edebi meclislerin tutanag:
mahiyetindeki bu ¢ok kiymetli mecmuanin niishasi, Sii. Ktp. Yazma
Bagislar 1372 numaradadir.

e) Nakaratlh Manzumadt ve Sarkiyydt: Medhiye, nevriziye, gurbetiye, hasre-
tiye, firkatiye gibi mubhtelif baghklar altinda toplanmis siirleri
icermektedir. Miiellif niishas1 Sti. Ktp. Yazma Bagiglar 1370 numarada
kayithdir.

) Defter-i rubaiyydt 1635 civarinda Farsca rubaiyi ihtiva etmektedir.
Muhammed Musa tarafindan yazilmis bir niishasi, Sii. Ktp. Yazma
Bagislar 1373 numarada mevcuttur. Bu niishada ayrica, Hayretii’i-
ebrar’dan secilmis beyitler (s. 1-3), Nimetullah Veli’nin bir manzumesine
yazilmig eksik bir tahmis (s. 278), Abuska Liigati’nin bastan birkag
maddesini igeren bir boliimil (s. 280-283), Burhaneddin Belhi’nin Farsca
ve Tiirkge hat levhalarinin metinleri (s. 284-286) de yer alir.

g) Defter-i Mesneviyit: Ayine-i Dil-i Burhan, Ahsenii’l-kasas gibi
cogunlugu Farsca ve Tiirk¢e olmak iizere 11 mesnevi yer alir. Si. Ktp.
Yazma Bagislar 1380 ve 1374 numaralarda iki niishast bulunmaktadir.

h) Defter-i kuyidat: ileride de deginilecek olan Defter-i kuytdat, biiyiik bir
kismi1 Muhammed Burhaneddin Kilig’a ait mektup ve yazigmalarin yer al-
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dig1 aile kayit mecmuasidir. Burhaneddin Kili¢ mektuplarim hosg bir
tislGipla yazmis ve mektuplarini, kendisine ait ya da diger sairlerden aldig:
beyitlerle siislemistir'’. Burhaneddin Belhi’nin dort oglu olmustur.

Ogullar:

1) Yahya Kemaleddin: Burhaneddin Belhi, yakin dostlarindan Giridli
Mustafa Riistem Efendi’ye yazdigi 12 Safer 1318 (10.6.1900) tarihli
mektubunda, Yahya Kemaleddin’in hastalanip tedavi altina alindig1 ve
iyilestigini; doktorlarn tavsiyesi lizerine Kiiciikgamlica’daki Menemenli
Mustafa Pasa koskiinden Heybeliada’ya tagindiklarmi yazmaktadir
(Belhi, B., y.23: 60). Mektuplarda Yahya Kemaleddin hakkinda baska bir
kayit gecmemektedir. Muhtemelen bu rahatsizli§i sonrasinda vefat
etmistir, (bk. Vassaf, 1999:424),

2) Muhammed Musa: 1292 (1875)’de Eyiip Nisancasi’'ndaki Seyh Murad
Buhari Dergihi’'nda dogmustur. Ilk egitimini enistesi Mehmet Muhsin
Efendi’den almus, Uskiidar’da Hoca Sabri ve Mehmet Emin Efendi
mekteplerinde okuduktan sonra Daru’t-Ta’lim’den mezun olmus ve
Fransizca 6grenmistir. Cok iyi bir tahsil géren ve sairlik yonii de olan
Muhammed Musa, babasinin ve diger bazi sairlerin Fars¢a ve Tiirkce
siirlerini tahmis etmis'®; ancak daha ¢ok hat sanattyla mesgul olmustur.
Sag ve sol elle yazabildigi icin imzalarmda “Yemini” ve “Yesarl”
lakabini kullanmistir. Babas1 hayatta iken onun eser ve yazilarini toplayip
saklamus, tertip etmis ve bizzat yazarak ¢ogaltmigtir. Hiisseyin Vassaf’in
verdigi bilgiye gore, diinyadan yiiz ¢evirip cezbeye kapilmis ve miinzevi
bir hayat siirmiistiir (Vassdf, 1999: 424). Muhammed Musa, 12 Kasim 1930
tarihinde Heybeliada’da vefat etmis ve babasimnin yanma defnedilmistir
(Ibniilemin, 1955: 587-88).

3) Siileyman Celileddin: 11k egitimini Eyiip ve Uskiidar’daki mekteplerde
tamamladiktan sonra Galatasaray Sultanisi’nden mezun olmus ve Hukuk
Fakiiltesinde okumustur. Onceleri liselerde Fransizca Ogretmenligi
yapmis, daha sonra Istanbul’da kiitiiphane memurlugu, tasnif-i kiitiip
komisyonu {iyeligi ve arsiv dairesi memurlugu gibi gorevlerde
bulunmustur (Ibniilemin, 1955:526). Siileyman Celaleddin 1957 yilinda
bekar olarak vefat etmistir (Gélpinari, 1996, c. I: 115).
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4) Ahmed Isa: Babasimin eserlerinde tesadiif edilen kayitlara gore,
Uskiidar Kuleli Lisesi’nde bir siire okuduktan sonra 6 Sevval 1344/28
Nisan 1926 tarihinde Bursa Birinci Lisesi’ne naklolunmus ve bu tarihten
itibaren Bursa’da ikamet etmistir. Ahmed Isa, 1927 yilindan itibaren
Bursa Cekirge Askeri Hastanesi’nde stajyer olarak gorev yaptigi, Defter-i
kuytdat’ta kendisine ait mektuplardan anlasilmaktadir.

Defter-i Kuyudat

Selguk Universitesi Selguklu Arastirmalar1 Merkezi Uzluk Arsivi Y.23
numarada “Birinci defter-i kuyQdat” adiyla kayith, orta boy zarf
igerisinde, ciltsiz, talik ve nesih hatla yazilmis satir sayist 18 ile 23
arasinda degisen 150 sayfadan ibaret bir defterdir.

Muhammed Musa tarafindan derlenip yazilan bu mecmua, Belhi
ailesinin Farsca ve Tiirkce mektup ve resmi yazigsmalar ile, gonderilen
mektup ve yazilarin suretlerini ihtiva eder. Mektup suretlerinin bu deftere
yazimi, 1 Muharrem 1347 (19.6.1928) tarihinde tamamlanmistir.
Muhammed Musa bu mektup ve belgeleri asillarindan istinsah etmis;
mektuplarin bagina, icerige dair agiklamalar yazmis ve ayrica mektup
metinleri igerisinde gerek goriilen yerlere kisa notlar diismiistiir.

Baginda, Burhaneddin Belhi’ye ait Farsca bir “Tahmid” ve “Na’t-1
Serifin yer aldig1 Defter-i kuytdat’ta, Farsga ve Tiirkce olmak iizere
toplam 90 adet mektup ve resmi yazinin metni yer alir. Mecmua, bu
onemli sahsiyetlerin aile arasi yazigmalarmin yani sira, son ddnem
Mevlevi sahsiyetler ile Afgan sultanlarmin tarihi belge niteligindeki
mektuplarini igermesi bakimindan 6nemlidir.

Mecmuada yer alan mektup ve belgelerin dizini tarafimizdan
hazirlanarak defterdeki siraya gore verilmis, Fars¢a ya da Arapca olanlar
belirtilmis ve deftere gore sayfa numaralar1 gdosterilmistir. Fihristte,
Seyyid Siileyman Belhi (S. Belhi), Abdiilkadir Belhi (A. Belhi),
Burhaneddin Belhi (B. Belhi), Muhammed Musa (M. Musa), Muhammed
Baha’iiddinii’1-hak (M. Bahaiiddin) kisaltmalar1 ile zikredilmistir.
Asagida Defter-i kuyGdat fihristi ile, biri Seyh Seyyid Siilleyman Belhi,
digeri Burhaneddin Belhi hakkinda bilgi iceren iki resmi mektup metni,
Iatin harflere aktarilarak sunulmustur. Sunulan mektuplarda, aslindan
kopya
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edilirken Muhamrned Musa tarafindan parantez i¢inde yazilmis ilave
notlar latin karakter, kirmizi miirekkeple yazilmis olan kisimlar bold,

tarafimizdan yapilan ekler kdseli parantez icinde gosterilmistir.

Defter-i Kuyiidat Fihristi
L Manzum ve mensur Farsca tahmid; s.2-3.
II. Manzum ve mensur Fars¢a Na’t-1 Serif; s.4.

L.

10.

B. Belhi tarafindan Sultan II. Abdiilhamit’e yazilmis mektup, tarihsiz;
s.5-9.

S. Belhi’nin, Afganistan’dan ayrilis1 sirasinda kafilede yer alan aile
fertlerinin, kafileye katilan miirid ve miiridelerinin ve mensubu
olduklar1 belde adlarmin isimlerine dair Farsca tuttugu kayitlar ile,
B. Belhi’nin kafilede yer alan kisilerle ilgili dogum, 6liim, vefat,
evlilik ve ikamet gibi Tiirkge ilave notlarini i¢eren belge sureti, s.9-15.
Belh hiikkimdar1 Muhammed Efdal Han’in, S. Belhi ve beraberinde
olanlarin vergi ve mallarin1 bagisladigina dair 6 Ramazan 1269 (1853)
tarihli mektubu, Farscga, s. 15.

Muhammed Efdal Han’in, S. Belhi hakkinda hudud kumandanligina
yazdigi, 6 Ramazan 1269 (1853) tarihli mektubu, Farsca, s.16.
Hiisdmu’s-saltana Sultan Murad Mirza’ya, 15 Zilkade 1269 (1853)
tarihli, Valide-i Seyyid Muhammed ve Zahiruddevle imzali,
Herat’tan gonderilmis ariza, Farsca, s.16.

B. Belhi’nin, Iran’mn Istanbul biiyiikelgilerinden Erfa’u’d-devle Riza
Danis Han’a yazdig1 7 Safer 1325 (1907) tarihli mektubu, Farsca, s.17-
29.

B. Belhi’nin, Meclis-i Mebiisan-1 Osmani’ye takdim edilmek iizere
Halep mektupculanndan Izzet Bey tarafindan kaleme alinmis
dilekgesi, tarihsiz, s.29-31.

Sultan Murad Han’in, A. Belhi, M. Baha’uddin ve B. Belhi adlarina
gonderdigi mektuba, 1308 (1890-91) yilinda B. Belhi tarafindan
yazilan cevap, Farsga, s. 31-33.

Kacar sehzadelerinden, “Hayret” mahlasli ve Seyhii’r-Re’is adiyla
taninan Ebu’l-Hasan Mirzd’nin, B. Belhi’ye Bombay’dan gonderdigi
28 Zilkade 1311 (1894) tarihli ilk mektubu, Farsca, s.34-36.

B. Belhi’nin, Seyhii’r-Re’is’in ilk mektubuna 12 Rebiyiilevvei 1312
(1894) tarihli cevabi, Farsca, s.36-39.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Seyhii’r-Re’is’in, B. Belhi’ye 21 Rebiytlahir 1312 (1894) tarihli
Bombay’dan gonderdigi, icerisinde 12 beyitlik bir gazelinin de yer
aldig1 ikinci mektubu, Farsca, s. 40-41.

Seyhii’r-Re’is’in, B. Belhi’ye 12 Rebiyiilevvel 1324 (1906) tarihli
Tah-ran’dan gonderdigi mektup, Farsca, s. 40-41 arasinda miistakil
mektup sureti.

Seyhii’r-Re’is’in, B. Belhi araciliiyla Cemaleddin Afgani’ye
Bombay’dan gonderdigi 21 Rebiytilahir 1312 (1894) tarihli mektubu,
Farsca, s.43.

Seyhii’r-Re’is’in, Istanbul Valide Hani’nda ikamet etmis olan iran
vaizlerinden Seyyid Esref Aga’ya yazdigi mektuptan kisa bir parga,
tarihsiz, Farsca, s. 44.

B. Belhi’nin, Bursa Cekirge Askeri Hastanesi’nde stajyer olarak gorev
yapmakta olan oglu Ahmed Isa’ya 29 Zilkade 1345 (1927) tarihli
mektubu, Farsca, s. 44-45.

B. Belhi’nin, Seyhii’r-Re’is’e 12 Cemaziyelevvel 1324 (1906) tarihli
mektubu, Farsca; s. 45-47.

Ahmed Isa’nin, babasi B. Belhi’ye Bursa’dan gonderdigi 26 Mayis
1927 tarihli mektubu, s. 48.

Ahmed Isa’ni, babasina 30 May1s 1927 tarihli mektubu, Farsca, s. 48-
49,

B. Belhi’nin, Ahmed isa’ya 4 Zilhicce 1345 (1927) tarihli mektubu,
Farscga; s.49

B. Belhi’nin, Kerkiiklii Seyh Abdurrahman el-Kadiri oglu sair Riza
Efendi’ye 18 Zilkade 1325 (1907) tarihli mektubu, Farsca, s. 50-53.
Ahmed Isa’nin, babasina Bursa’dan yazdigi 1 Haziran 1927 tarihli
mektubu, s. 54-56.

Ahmed Isa'min, M. Musa’ya gonderdigi 6 Haziran 1927 tarihli
mektubu, s. 56.

B. Belhi’nin, Diyarbakirli ibrahim Re’fet Efendi’ye 22 Mart 1899
tarihli Farsca mektubu. Bu mektup igerisinde, Hasan-1 Dihlevi’nin bir
gazeli ve B. Belhi’nin bu gazele naziresi de yer alir, s. 58-59.

B. Belhi’nin, Ibrahim Refet Efendi’ye 14 Mart 1900 tarihli mektubu,
s. 59-60.
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25

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

. B. Belhi’nin, Defter-i Hakani nazinn Ali Riza Pasa ve Umlim-i Muhéci-
rin Komisyonu baskan1 Yusuf Riza Pasa adlarna yazdigi 9 Zilhicce
1310 (1893) tarihli Tesekkiir-namesi, Farsca, s. 60-61.

B. Belhi’nin, Giridli Mustafa Riistem Efendi’ye 24 Eyliil 1899 tarihli
mektubu, Farsca, s. 62-63.

B. Belh’nin, Mustafa Riistem Efendi’ye 8 Mart 1900 tarihli mektubu,
Farsga, s. 64-66.

B. Belh?’nin, Mustafa Riistem Efendi’ye 28 Mayis 1900 tarihli
mektubu, s.66-70. (Bu mektupta Tiirkge Medhiye ve Nevriziyesi de
vardir. Bu nevrlziye, Tirk Sairleri’'nde yer alir (Ergun, 1936, c. II:
877.)

B. Belhi’nin, Yusuf Riza Pasa’ya 28 Cemaziyeiahir 1311 (1894) tarihli
mektubu, Farsca, s.70-73.

B. Belhi’nin, Babiili Seraskeri mektupgusu Ahmet Muhtar Bey’e 15
Sevval 1312 (1895) tarihli mektubu, Farsca, s.74-74.

B. Belhi’nin, Mustafa Cami Efendi’ye 20 Rebiyiilevvel 1308 (1890)
tarihli mektubu, s.76-78.

B. Belhi’nin, A. Belhi’ye 15 Rebiyiilevvel 1308 (1890) tarihli mektubu,
Farsca, s.78-79.

M. Musa’nin, Biga Tahtani Medresesi hocalarindan Dagistani Ali
Efendi’ye 4 Zilkade 1313 (1896) tarihli mektubu, s.79-81,

Dagistani Ali Efendi’nin, B. Belhi’ye 24 Mart 1312 (1896) tarihli
mektubu, s.81-82.

B. Belhi’nin, Dagistani Ali Efendi’ye 9 Zilkade 1314 (1896) tarihli
mektubu, s.83-84.

B. Belhi’nin, Biga kaymakamlarindan Kazim Pasa oglu Hasan Fehmi
Bey’e 4 Zilkade 1313 (1896) tarihli mektubu, s. 84-85.

Hasan Fehmi Bey’in, B. Belhi’ye 15 Nisan 1312 (1896) tarihli mektubu,
s. 85-86.

B. Belhi’nin, Hasan Fehmi Bey’e 22 Zilhicce 1313 (1896) tarihli
mektubu, s. 87.

B, Belhi’nin, Iran’in Istanbul kangilaryasi miidiirii HabiriiT-miilk
Hasan Han’a yazdig1 Rebiyiilahir 1303 (1885) tarihli mektubu, Farsca,
s. 89-94.

Bursali Riza Efendi’nin “Isniye’l-Metalib fi Islami Ebi Talib” adli
eserinin B. Belhi’ye takdim ve irsali ile ilgili kayit, s. 94.
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41.

42.

43.

45.

47.

48.

49.

50.

S1.

52.

53.

54.

55.

B. Belhi’nin, Meshed Vakiflar Midiirii Seyyid Hiiseyin Aga’ya
yazdig1 Rebiytifevvel 1303 (1885) tarihli mektubu, Farsca, s. 95-99.

S. Belh?’nin “Yenabi’u’l-rnevedde” adli Arapga eserinin basimina
dair Nezaret’i Madrif-i Umilmiye'nin gegici Ruhsat-ndmesi metni,
$.99-100.

Biga kaymakami1 Mahmud Kamil Bey’in, B. Belhi’ye 24 Aralik 1306
(1891) tarihli mektubu, s.101-102.

B. Belhi’nin, Biga kaymakami Mahmud Kamil Bey’e 8 Mart 1308
(1892) tarihli mektubu, s. 102-106.

Madérif Nezéareti hulefasindan Halil Edip Bey’in B. Belhi’ye mektubu,
tarihsiz, s. 106-107.

B. Belhi’nin, bir nézir i¢in yazdig1 28 Recep 1313 (1898) tarihli
Rii’ya-namesi, Farsca, s. 107-108.

B. Belhi’nin Maliye Nezareti Muhasebecisi Resat Bey’e yazilmig 3
Zilhicce 1314 (1897) tarihli mektubu, s. 108-109.

M. Behaiiddin’in, B. Belhi’ye 26 Rebiyiiievvel 1308 (1890) tarihli
mektubu, s.109-110.

M. Behaiiddin’in, B. Belhi’ye Rebiiissani 1312 (1894) tarihli mektubu,
Farsca, s. 110-111.

M. Behaiiddin’in B. Belhi’ye mektubu, tarihsiz, Fars¢a, s.111-112.

B. Belhi’nin, A. Belhi’ye mektubu, tarihsiz, Farsca, s.111-112.

A. Belhi’nin, B. Belhi’ye mektubu, tarihsiz, Farsca, s.112.

B. Belhi’nin, A. Belhi’nin Kayinpederi Kirimli Kamil Aga’nin oglu
Adapazar1 Mal Miidiirii Ali Murtaza Efendi’ye 16 Zilkade 1315 (1898)
tarihli mektubu, s.113-115.

Ahmed Isa’nm, babasi B. Belhi’ye 28 Zilhicce 1345 (1927) tarihli
mektubu, s.115-116.

Seyh Siileyman Buhari’nin, S. Belhi’ye 21 Saban 1291 (1874) tarihli da-
vetiye-namesi, s.116.

56. B. Belhi’ye gonderilmis 2 Tesrin-i sani 1316 (1901) tarihli davetiye,

s.117.

57. Mekke emirlerinden Serif Abdulmuttalib’in damadi, Serif Dahilullah

tarafindan B. Belh?’ye yazilmis 1 Haziran 1313 (1897) tarihli mektup,
Arapea, s.117.
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58. Biga Miiftiisii Hasan Sezai’nin, B. Belhi’ye 28 Zilhicce 1309 (1892)
tarihli mektubu, s.118.

59. Farsca Insa 6rnegi, s.118.

60. B. Belhi’nin, oglu M. Musa’ya 20 Kanun-1 evvel 1312 (1897) tarihli
mektubu, Farsca, s.119-120.

61- B. Belhi’nin, M. Musa’ya 28 Recep 1318 (1900) tarihli mektubu,
Farsca, s. 120.

62. B. Belhi’nin, M. Musa’ya 14 Eyliil 1312 (1896) tarihli mektubu, s. 120-
121.

63. M. Musa’nin, B. Belhi’ye 21 Rebiiissani 1314 (1898) tarihli mektubu,
Farsga, s. 121-123.

64. B. Belhi’nin, M. Musa i¢in yazilmis 14 beyitlik bir mesnevi igeren 27
Rebiyiilahir 1314 (1898) tarihli mektubu, Farsca, s. 123-125.

65. Mevlana Dergahi Post-nigini Mahmud Sadreddin Celebi’nin, B.
Belhi’ye 21 Zilkade 1281 (1865) tarihli mektubu, s. 126.

66. Mahmud Sadreddin Celebi’nin, B. Belhi’ye 9 Sevval 1282 (1867) tarihli
mektubu, s. 126.

67. Maédrif-i Umlmiye Nazir1 Abdurrahman Sami Paga tarafindan S.
Belhiye yazilmig 7 Cemaziyeldhir 1284 (1867) tarihli Tavsiye-name,
Arapea, s. 127.

68. Konya Mevlana Dergahi Post-nisini Ibrahim Fahreddin Celebi’nin, A.
Belhi’ye gonderdigi 2 Cemaziyelahir 1299 (1882) tarihli mektubu, s.
127-128.

69. B. Belhi’nin, Konya Mevlana Dergahi Post-nisini ve son g¢elebilerden
Abdiilvahid Celebi’ye yazdig1 16 Rebiytilahir 1316 (1898) tarihli tavsi-
ye-namesi, s. 128.

70. Abdiilvahid Celebi’nin, B. Belhi’ye 22 Eylil 1314 (1898) tarihli
mektubu, s. 129.

71. Umim-1 Muhécirin Komisyonu Bagkam Yusuf Riza Pasa’nin, B.
Belhiye 20 Sevval 1307 (1890) tarihli mektubu, s. 129-130.

72. Yusuf Riza Pasa’nin, B. Belhi’ye 28 Recep 1308 (1891) tarihli mektubu,
s. 130-131.

73. Kudiis halkindan ibrahim Kami’in, B. Belhi’ye 26 Subat 1315 (1900)
tarihli mektubu, s. 131-132.
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74.

75.

76.

77.

78.

7.

80.

81.

82.

83.

85.

Ibrahim Kami’in, B. Belhi’ye 2 Mart 1316 (1900) tarihli mektubu,
s.132.

Ulemadan Muhammed Kubad-1 Tiirkistani’nin, S. Belhi’ye mektubu,
tarihsiz, Fars¢a, s.132-133.

S. Belhi’nin, memleketi olan Katagan halkina yazdig1 21 Zilhicce 1279
(1863) tarihli ilk mektubu, Farsga, s.134.

Muhammed Latif Sofi oglu Gulam Kadir’in, A. Belhi’ye Cidde’den
gonderdigi mektup, tarihsiz, Farsca, s.135.

S. Belhi’ye gonderilmis, Hac1 ibrahim. Aga-zAde, Osman Hilmi, Hafiz
Osman ve Kadinhanli el-Hac Hasan imzali mektup, tarihsiz, s.135-
136.

Ahmed el-Harflisi’nin, Baalbek’den B. Belhfye gonderdigi 30
Tesrin-i evvel 1314 (1898) tarihli mektubu, Arapca, s.136-138.

B. Belhi’nin, Ahmed el-Harflisi’ye 12 Cemaziyelahir 1317 (1899) tarihli
mektubu, Farsca, s.138-139.

Ahmed el-Harflis1’nin, Baalbek’den B. Belhi’ye yazdig1 2 Mart 1316
(1900) tarihli mektubu, s.139-143.

M. Musa’nin, Biga Mebusu ve Madrif Vekaleti Miistesar1 Simih Rifat
Bey’e yazdigy, biri Feyzi-i Hindi, digeri babas1 B. Belhi’nin gazeline
yazilmug iki tahmisini igeren Tesekkiir-name’si, tarihsiz, Farsca, s.143-
146.

Molla Ahmed Mukaddes-i Erdebili’nin “Hadikatii’s-Sia” adh
eserinin, Belhi ailesine takdim ve hediye edilmesine dair kayit sureti ve
ad1 gecen eseri gonderen Muhammed Hasan Deylemekani’nin 1284
(1867) tarihli mektubu, Farsca, s.146-147.

S. Belhi’nin, Muhammed Hasan Deylemekani’ye yazdig1 19 Rebiyii-
levvel 1285 (1868) tarihli tesekkiir mektubu, Farsga, s. 147-148.

S. Belhi’nin maaginin artirildigina dair 10 Recep 1279 (1862) tarih ve
Mahmud Celaleddin Paga’nin babast Mehmed Aziz tarafindan onayl
kararname sureti, s. 148.

86. Seyhii’r-Reis Ebu’i-Hasan Mirza’nin, B. Belhi’ye Tahran’dan

gonderdigi 12 Rebiyiilevvel 1324 (1906) tarihli mektubu, Farsca, s.149.

87. B. Belhi’ye, 5 Mart 1329 (1913) tarih ve “ei-Fakir ismail” imzali not

sureti, s.149.
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88. Seyyid Muhammed Burhaneddin Kilig ibn Siileyman Belhi adina
Uskiidar Murad Reis Mahallesi Heyet-i Ihtiyariyesi’nden alinmis 1
Ekim 1927 tarihli Ilmuhaber sureti, s.150.

89. M. Musa adma Uskiidar Murad Reis Mahallesi Heyet-i
Ihtiyariyesi’nden almmug 1 Ekim 1927 tarihli {lmuhaber sureti, s. 150.

90. Abdiilhak Hamid’in, B. Belhi’ye 5 Ekim 1927 tarihli tezkeresi,
miistakil kagit.

MEKTUP I, Defter-i kuytdat, s.5-9
Sultan 11 Abdiilhamit Han-1 Sani’ye yazilmigtir

D&’ileri

Seyh Seyyid Siileyman Ibn Hace Kelan el-Hiiseyni el-Belhi el-Kunduzi et-
Talekani el-Cali el-Hankahi Hazretleri’nin kiiciik mahdumu, Muhammed
Burhaneddin Kili¢’im.

Peder-i azizim merhiimun eyyam-1 miitevafire ve a’vam-1 miitekasire
hidmet-i iistadaneleriyle ve hiisn-i terbiyet-i miirsidanesiyle makziyyii’l-
meram oldugum halde, min gayri haddin terceme-i hél-i hikmet-me’aliyle
vesdya-y1 sa’adet-istimalini tahriren hak-pa-y1 felek-fersa-y1 ‘alem-ara-yi
Hazret-i Sevket-penahilerine arz ve takdim olunmustur. Soyle ki: Peder-i
azizim merhiimun maskat-1 re’sleri immii’l-bilad Belh muzafatindan
Kunduz sehrine tabi Hankah Cal karyesidir. Kendileri veliyy-i mader-zad
olduklarindan bagka, ultim-i riisimda ma-hall’i tahsilleri sehr-i sehir-i
Buhéra ise de fiinlin-1 butinda makam-1 tefeyyiizleri hitta-i Hindistan
idigi miistagni-i arz u beyandir. Hazayin-i kemalat kesbi ile defayin-i
tevecciihat-1 vehbi, Ibrahim Edhem-var zat-1 huceste-sifatlarinda niimfdar
olup tarik-i dar u diyar bir veliyy-i kdmil-i sahibii’l-biirhan olduklar1
meshiir-1 dlemiyandir. Eben ‘an ceddin ‘asayir i kabayil-i Belh, Kunduz
ve Bedahsan’in mukte-da-y1 ‘ali-cahi ve pir-i resadet-penahi bulundugu
aftab-1 dirahsan gibi zahir ve niimayandir.

Bilad-1 mezblranin hiikimdaranm (Murad Atalik Han-1 Gazi, Muhammed
Sa’id Han, Muhammed Efzal Han) seyh-i merhiima her husus ve umurda
miiracaat etmekte olduklari mektuplar1 gibi deldyil-i kat’1yye ile miiber-
hen ve vesayihi kaviyye ile vazih ve rigendir.
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Kendilerine bizzat cezebat-1 ilahi rehber ve fiiylizat-1 na-miitenahi hem-
sefer olup “... ve men yahriic min beytihi muhaciren ila’llahi ve rastli-hi
simme yiidrikhul-mevtii fe-kad vaka’a ecriihii ‘ala’llahi”" ahkam-1
saadet-serencarmina imtisalen “hac” niyet-i mukaddesesiyle 1269 [1852-
53] sene-i hicriyesinde bi’1-climle ‘1yal u etfal ve ensabiyla beraber iigyiiz
neferi miitecadviz havas-1 miiridanin1 bi’1-istihsdb merdane ser-menzil-i
maksiida azimet ve sitdb buyurmuslardir. Egerci hicretlerinin tafsilatini
tahrir edecek olur isem miidevven bir kitap olacagi derkar ise de ancak
icaz u ihtisan ihtiyar ile, itnabtan miicanebet kilinmistir. Hicretlerinde
hudut boylarna kadar ikamet buyurduklar1 menazil {i merahil, Tiirk ve
Kataganiyenin ziyaretgahi olmustur.

fran tariki ile memalik-i sdhanelerinden olan Bagdad-1 behist-abad’a
seref-vuridu akabinde wvalid-i macidleri Cennet-mekdn  Sultan
Abdiilmecid Han Hazretleri’nin Sivastopol muzafferiyetini kazandigina
dair miicdeci gelmistir.

Anadolu sehirlerinden bir kismina ugrayaraktan amm-i miikerremleri
Sultan Abdiilaziz Han-1 Cennet-mekanin zaman-1 saltanatlarinda 1278
[1861] senesinde pay-taht-i Al-i Osman olan astine-i aliyyeye geldikleri
zaman Misafir-hane-i Hiimay(n’da iki sene kalmiglardir. Maiyyetlerinde-
ki dervislerin ogullarindan baska ba’de’l-iskdn gilizeran edecek alt1
seneye kadar tevelliid edecek erkek ¢ocuklardan asker alinmamak
sartiyla Bursa vilayetindeki ciftlikdt-1 HiimayGndan tensip edilen bir
mahalde iskdn olunmalar1 hiikiimet-i seniyyece arzu edilmis, seyh-i
miisarun ileyhe de hiikiimetin bu musib teklifini miiridlerinin kendi re’y
ve rizalarina birakmuslar, onlar da kabul etmediklerinden Devlet-i
Aliyye-i Osmaniye’nin bu iskan tesebbiisii maalesef akim kalmistir.
Peder-i buzurgvarima ba kayd-1 hayat iki bin kurus maas tahsis
kilindigindan artik misafirhanede ikamet eylemelerine hacet kalmayarak
oradan ¢ikmuslar; Istanbul’un Aksaray, Siiliiklii, Hirka-i Serif, Beykoz,
Akbaba, Kabatas ve Uskiidar gibi yerlerinde hane isticar ile imrar-1 evkat
etmislerdir ve tetebbu’at-1 kiitiib-i diniye ile mesgul olmuslardir. 1284
[1867] tarihinde Medine-i miinevvere ve Mekke-i miikerremeye gitmek
icin hazirlandiklar1 sirada meclis-i mesayih tarafindan bir heyet gelerek
kendilerini ziyaret etmis ve Murad el-Buhari Dergahi’na ba-irdde seyh
olduklarini haber vermislerdir. Bunun iizerine heyete hitdben “Ben tekye
talebinde bulunmadim, sefer tedarikindeyim, gitmek {izereyim” demisler
ve he-
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yetin ilhdh ve iltimasi tevali etmesine binden Mushaf-1 Seriften tefe’iil
etmisler ve actiklar ilk sahifede “li’llezine ahsenii’l-husna ve ziyadetiin™*
ayetini gormekle kabule mecbur olmustur. Suhiir-1 mezkiirun Ramazan-1
miibarek aymda “Eyiip Sultan civarinda Nisanci Mustafa Paga
Mahallesi’nde Davud Aga Sokagi’nda ka’in” Seyh Murad el-Buhéri en-
Naksben-di Dergah-1 serifine gelerek seccade-nisin-i irsdd olmuslardir.
Orada on sene kadar rnu’ammer olmus ve bu miiddet icinde Ecma’u’l-
feva’id, Masriku’l-ekvan, Yenabi’u’l-mevedde ve Gibtatu’l-eman
namlarinda Arabiyii’l-ibare dort kitap telif etmislerdir (Bunlardan Yenabi'u’l-
mevedde matbu-dur), 1294 [1877] senesi sehr-i Sa’banii’l-muazzamin
altinc1 Persembe giinii sabahleyin saat li¢ bugukta ‘4zim-i giilsen-sera-y1
cennet-i can-1 cadvidan olmuslardir ve tekye-i mezkirdaki tiirbe-i
mahstsunda medfiindur -inna ii’l1ahi ve inna ileyhi raci’an-*' Cefriyytn
hesabinca «yani hicret-i Nebevfden on sene sonra vefat-1 Nebevfye kadar
gegen zamany bu ayet-i serife tarih-i vefatidir: “ela inne evliya’e’llahi 1a
havfiin ‘aleyhim ve 1a-hiim yahzeniin®. Tesadiifit-1 garibedendir ki
‘amm-i  mikerrremlerinin = miiddet-i  saltanatlar1  gibi  peder-i
buzurgvarimin da Istanbul’da miiddet-i ikametleri on alt1 sene idi.
Yukarida isaret olunan vesdyalar1 ise su bes vasiyetten ibarettir: (1)
Evladinin ittihadi ile beraber sin itibarla ii¢ oglunun (4bdiilkadir,
Behaiiddinii 7-hak, Muhammed Burhaneddin) kendilerine sirasiyla halef
olmalar (2) Memleketinden getirdigi kitaplariin vakf-1 evlad eyledikleri
(3) Telif eyledigi kitaplarinin tab’ ve nesr olunmasi (4) Mezarina duvar
cekilmesi (5) Kayd-1 hayat ile muhassas maaglarinin vereselerine tahsis
edilmesi ve bu hususta ser-karin kullar1 Hamdi Pasa’ya miiracaat
olunmasi.

MEKTUP I1, Defter-i kuytdat, s.29-31

Seyyid Muhammed Burhaneddin Belhi Hazretleri tarafindan Mesrutiyet
zamanminda Meclis-i Mebiisan-1 Osmani ye takdim edilen istid adir. Miingi-i
megshiid sabik Halep mektupgusu Izzet Bey merhiimun insasidir. Kadikéy i 'ndeki
hdnesinde kaleme almistir.

Be-vuctihu’l-edille ve’l-kuyld miitehakkik olan siyadet-i da’iydneme
mebni vaktiyle iki bin kurus miktarinda tahsis edildigi halde, ahiren ten-
kihat-1 miikerrere neticesi olarak nusf raddesinde tenezziil eden maas-1
kemterinin kesret-i aileme gore pek kifayetsiz kalmasindan nasi ale’l-1tlak
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ahfad-1 kiraminin terfiye hallerini mithim bir hadis-i miinifi i¢inde zim
re-1 muvahhidine tavsiye ve telkin eden zat-1 hazret-i risdlet-penahinin ih-
raz-1 nza-y1 mukaddesine ragbeten kemmiyet-i aslisine ircd vii iblagini
miisted’l mukaddemce takdim ettigim arz-1 hél-i da’iydnem heyet-i ki-
ramlar1 karariyla bi-hakkin nazar-1 dikkate alinmak kayd-1 sarthiyle
Maliye Nezareti’ne havale buyurulmustu. Nazir-1 sabik zamaninda bunun
zahrima yazilan i’1amda mads-1 4cizdnemin bi-hakkin tasdik-i mikdar-1 as-
lisiyle beraber zamime-i matliibenin icrast muvazene-i umimiye ile teklif
edilen layiha-i kanfiniyenin tasdikine vabeste bulundugu ima olunuyor ki
bunda mads-1 mezklrun emsal-i ‘adidesine dogru ‘atf-1 nazarda ne kadar
igmaz u tesdmuh vukd’a geldigini uzun 1tnablarla izdh u beyana lizum
tasavvur etmem; ciinkii bi’I-ciimle esraf u sadatin maéislar1 da o sirada
tenkihata ugradigi halde onlarin her biri Yildiz Sarayi’na miiracaatla
miinakkahatin birka¢ katin1 maaglarina zam ettirerek refahlarini istihsal
ettikleri halde beyne’l-’'umiim yalniz mais-1 da’iyAnem mikdar1 hazir
olan bu raddede kalmis, bu ise Haké&n-1 mahlG’un dolayisiyla hakkimdaki
su’-i zann u zehabindan ileri gelmis idi. Hal bu merkezde ve ihtiyag
yiliziinden derece-i alam-1 dd’iyAnem ise onlarin kéffesine fa’ik bir
raddede iken mads-1 acizanemin iade-i noksani hususunda oyle husilii
miisekkek bir takim kuyuda ta’likine heyet-i kirdmin (rahm i sefkatte
saba-y1 Cennete mu’adil) birer nefha-i ma’neviye ile ber-hayat olan
kalpleri k&’il olmaz {imid ve i’tikddinda bulunurum. Kaldi ki ruhlar
heva-y1 hiirriyetle perverde eden bu devr-i hucesteye tecelli-i envar-1
tekmilat1 da’1 nev-de-mide siikifelere mu’adil bedayi’-i garray: tevsi’at i
tebcilat ile revnak-1 diger ‘azm-i hassinda bulunan selika-i da’iyanem gibi
bir su’le-1 dimagin fakr u sefilet i¢inde soniip gitmesini de o ulvi ve nezih
kalplerin reva gérmeyecekleri miilahazasi ‘umde-i tasavvurat-1 acizdnemi
teskil ediyor. Buraya kadar huldsa-i vicdaniyat-1 hakirdnemi meydana
koyan cilimleler ser-ta-ser ‘ayn-1 hakikati mutazammin olup miitekabilen
ma-fi’z-zamir da’iyanem dahi kemal-i itmi’nan ile vakfe-gir-i satha-i
terakkub ve intizar bulundugu ma’riizdur.

Aciklamalar
1 Bazi kaynaklarda bu gog yil1 1272 (1855) olarak kayithdir (Golpinaris,
1992:182; Ergun, 1936, c.I: 230; Azamat, 1988:231; Isin, 1993: 44),
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10

11

12

Konya’ya gelis tarihi bazi kaynaklarda 1276 (1859)’dir (Gélpinar,
1992:182; Gélpmarl, 1983: 401; Azamat, 1988: 231, Isin, 1993:44).
Siileyman Belhi’nin bilyliik oglu Abdiilkadir Belhi, Yenabfu’l-hikem adli
mesnevisinde, Siileyman Belhi’nin seceresini kaydetmistir. Ayrica,
dordiincii oglu Burhaneddin Belhi’nin “Defter-i Mesneviyyat” adli
mecmuasinda muhtelif kayitlar mevcuttur. Ozellikle aym defterde, “el-
Varidati’[-Burhaniyye” baghigi altinda yer alan bazi Farsca ve Tiirkce
mesnevilerde, Siileyman Belhi ve Belhi ailesi ile ilgili bilgiler yer
almaktadir (Ayrica bk. Vassdf, 1999, c. II: 414-415; Golpmarl, 1992:181-
182).

Bazi kaynaklarda Belhi ailesinin Konya’ya gelis tarihi 1859°dur (Golp:-
narli, 1983: 401; Gélpinarh, 1992:182; Azamat, 1988: 231; Isin, 1993: 44;
Isin, 1999: 56).

Abdiilbaki Golpmarli, son ii¢ eserin adin1 kaydeder (Golpmarii, 1983: 401).
Anilan  kitaplardan baska, [’cdzu’l-Kur’an adiyla bir eseri de
zikredilmektedir (Vassdf, 1999:417; Ibniilemin 1988, c. I: 182).
Yenabfu’l-mevedde, c. I-II, Istanbul 1301, Ahter Matbaast; Istanbul 1302,
Iraniye Matbaas.

Niisha ve tavsifi i¢in bk. TUYATOK., 1981: 26.

Abdiilkadir Belhi’nin hayati ve mesihati hakkinda kaynaklarda genis bilgi
verilmistic  (Vassdf, 1999: 417-422; Golpwmnarh, y. 133:1-6;, Goélpinarls,
1992:181-186; Ergun, 1936, c. I: 229-233; Azamat, 1988, c.1: 231-232; lsin,
1993, c.1: 44, Isin, 1999, c. I: 56).

S. Niizhet Ergun, Abdiilkadir Belhi’nin Divan’indan 6 Tiirkge, 4 Farsca
manzume nakletmistir (0bk. Ergun, 1936, c. 1: 232-233). Bu alti Tiirkce
manzume Anadolu’da Orta Asyali Sairler kitabinda da yer almaktadir (bk.
Kurnaz, 1997:166-173).

Esrar-1 tevhid, nsr. Seyyid Ali Seyfullah, Istanbul 1325/1907, Ahmet Saki
Efendi Matbaasi, 14 S.

Istanbul 1331/1915, Sems Matbaasi, 28 S-, Farsca metin s.1-19. Esra-ru’t-
tevhid ve Tirk¢e manzum ¢evirisinin yazma niishasi, Mevlana Miizesi A.
Golpmarl Kiitiiphanesi 48 numarada kayithdir (Golpmari, 1996, c. 1: 92).
Sefine-i evliya’da dogum yil1 1262 (1846)’dir (Vassaf, 1999: 423).
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13

14

15

16

17

18

19

20

21
22

Igtihad’m 15 Mayis 1930 tarihli 297. sayisinin 5388. sayfasinda, sairin
“Merhum Seyyid Burhaneddin Belhi” alt yazil1 bir fotografi yer alir.
Kaynaklarda hattath@ ile ilgili bilgiler de verilmektedir (bk. Ibniile-
min, 1955: 523-525; Giinii¢, 1999, 70-71).

Burhaneddin Belhi’nin, Cemaleddin Afgani hakkinda yazdigi bir
biyografisi, Farsca ve Tiirkge siirleri ile, baz1 notlar1 da mevcuttur. Bu
yazilar kendisinin tarih manzumelerini igeren defterinde yer alir (Sii-
leymaniye Ktp. Yazma Bagiglar nr.1372, s.106-110,112-113,120).
Seyhu’r-Re’1s hakkinda bibliyografya i¢in bk. Hayyampir, 1368 hs.,
c.l: 286

Burhaneddin Belhi’nin yazdig1 ve kendisine gonderilen 6zel ve edebi
nitelikteki Tiirk¢e mektuplar, latin harflere aktarilarak tarafimizdan
yayma hazirlanmistir.

“Defter-i tahmisat adiyla, SUSAM Uzluk Arsivi Y.55 numarada kayith
mecmuada, Muhammed Musa’nin, babasinin biri Farsga, ikisi Tiirkge
olmak iizere ii¢ ve Feyzi-i Hindi’nin bir Fars¢a gazeline yazdigi
tahmisleri ile, yine babasi Burhaneddin Belhi adina yazilmis bir
Farsca miiseddesi yer alir (Belhi, B., y.55: yp. 51b-55b).

Kur’an, 4/100: “Evinden, Allah’a ve peygamberine hicret ederek
¢ikan kimseye 6liim gelirse, onun ecrini vermek Allah’a diiser.”
Kur’an, 10/26: “Giizel davranislara daha giizel karsilik, bir de fazlasi
vardir.”

Kur’an, 2/156: “Biz Allah’1n kullariy1z ve biz O’na dénecegiz.”
Kur’an, 10/62: “Bilesiniz ki, Allah’in dostlarina korku yoktur; onlar
iiziilmeyecekler de.”

* SUSAM Uzluk Arsivi’nde mevcut bulunan ve bu makalede istifade

edilen belgeleri degerlendirme firsati tanimast miinasebetiyle Selguklu
Arastirmalar1 Merkezi Bagkani Prof. Dr. Hagim Karpuz’a, bu yazinin
hazirlanmasina vesile olan Yrd. Dog. Dr. Yakup Safak’a,
katkilarindan dolay1 Sayin Ekrem Isin’a tesekkiir ediyorum.

Kaynaklar
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The Sulayman Balkhi Family from the Afghan
Turkistan’s Immigrants and the Index of
“Daftar-1 Quyadat”

Assist. Prof. Dr. Yusuf OZ
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Faculty of Arts and Sciences

Abstract: The Sulayman Balkhi Family is originally from Kunduz.
The genealogy of the Balkhi family is based on Burhan al-Din
Kilig known as “sovereign”, “Sultan of the Ozkent” and “Turk

Sheikh from Fergana” and who lived in the 11"

century. The
Sulayman Balkhi family with a crowded convoy for-med by the
Uzbeks from Balkh, Kunduz and Bedahsan and the Turcomans,
came from Afghanistan to Baghdad through Iran and had settled in
Istanbul on the invitation of Sultan Abd al-Aziz in 1861. Sayyid
Sulayman Balkhi and his sons Abd al-Qaadir and Burhan al-Din
Balkhi are the most important persons of the Balkhi family. In this
article, the above-mentioned persons have been introduced
according to the new documents in the “Daftar-i Quytdat” which
contains the copies of the official and private letters of this family

bearing a historical value.

Key Words: Sulayman Balkhi, Abd al-Qaadir Balkhi, Burhan al-
Din Balkhi Balkh, Kunduz
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Cempa Cyneiimana Banxn u3 Myxapaupop-Adrancrux
Twopros
# Hupexe «ledrep-u Kywonar:

Hou. a-p FOcyd O3
Ceandacyrckuil Viusepoumen
Baryasmen ECMEcheeHNbI i ZYMaNUmMApHLLY NayK

Pegrome: Compn Cyneiinvana Bamxs vy amurpastos Adranckoro
Typrectana noxunyna Adranncran s 1853 rogy # npubmna w
CramGyn e 1861 romy. Kopuw stoii cembit Gepyr Hawano or
BypxaseTansa An Keinsida, KOTOpPRR GBI WHPOKO HIBECTHRIM H
YBAKAEHMEIM TIOPKCKHM INEAXOM (ET0 HMS YNOMHHATOCH BMECTE C
HMeHeM Axmena Acasu), H OET 0HO BpeMa npasuTeneM (OarenTa. -
Bypranernue Krimery Gun Gonsie sysecren Kax Maprumany u
aprop Jne-Xumae, Ceftng Cynefiman Guin mefixom HaxmBanny-
Mymxegarms. B 1867 rogy on Osin wasnauen s texxe Illelixa
Mypana Byxapi 8 Jron Humanpeacs! B TPOCHYRHA TaM 10 ¢BociH
eumeprit (1877r.). B nocnencreuy Ha ero MecTo OBUT HAIHAYEH ero
cbiH AGmyABKANHD, KOTOPEIT BBl WIBECTEH KAk auarok Menamun-
Xamaaen o Obin pyxoBonuTenesm o5Tolt ofmren gepemued B
Tewenne 47 ner mo camoii ceoelt cmepri (1923r.). Hpyrodl cum
Cynefinana Bamxw, Bypxaweramn, Omin m3mecTen xak moar,
EAMMTHIPad M KOTOPOTO HAILIBANH BTOpEIM Ammwmepom Hasow.
Cyneiiman Bamxy Hammcan Ha apafcROM A3BIKE 9YETHPE CBOMX
npowIseacHnA, ¥ Oparees AGmynexagupa w Bypranetauma Bamiu
cymecTeyioT JIMBaHE], COCTORUIME M3 HX CTHXOTBOpEHHH Ha
TMEPCHACKOM M TIODKCKOM RIBIKAX, M MECHEBH HA TIODKCKOM H
nmepesackoM  Aieikax. Ofa asTopa NMCANH HEKOTODBIE CBOM
CTHXOTROPERHA HA YaraTafickoM aaske, ¥ 9T0i ceMbi DLUTH OUeHE
TECHBIE APYRECKHE OTHOWESHNA ¢ OfHOM H3 BAMHMX Nepcowani
Toro Bpesend, JImemanetaunom Adrans, Hapagy ¢ ITHM OHM
HMeTH OTHOLIEHHS ¢ KpYyroM nocneaosatened opaexos Mepness u
Bextamn, AGayneGaxy [EnNuHAPNEL B 4ACTHOCTH, HHTCDECOBATICA
nponseeenaMi AGIynekanspa Bamxu, # nepesén HEROTOPHIE M3
#ix. B jmammoi cratee mpegocTamnferca Mudopmauna of arof
CEMBE, O 68 WICHAN M MPOMIBENEHHAX H NENACTCH COLUIKA HA KOMHH
oTHx npomasegennid. B wonme CrarteH npuBOOMTCE MHOSKC
«fledTep-H KyWmaTH, B KOTOPOM OPHBOGATCA NHCEM@ CEMEH,
HMMEIOIIHE NIHTEPATYPHOS 3HAYCHHE, H NEPENHCKA, HMEKOWIHES
3HAYEHHE HCTOPHYECKHX JoKyMenToR. Kpowme aToro, 13 cemeiiHbix
sanucell NPHBOARTCS NATHHHIMPOBAHHBIE TEKCTH [IBYX NHCEM,
nanucannsix  Bypxamerammom Banxs, opno ASaynexamMumy
BropoMy, a gpyroe — napnaMenty OCMAHCKOro roCynapoTsa.
IMncemo, anpecosamnoe AGaymexammuny Bropomy, sBraerTes
ceoero pona Grorpadmedl CynefiMana Banxu, a BTopoe NMHCEMO —
Buorpaduedt Bypxanetanaa bamon.

Kmoueswe crosa: Banxy, Cyneiinan Bamen, AGnynskansp Banxn,
Bypxanerous banxe, Myxamsen Myca.
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Kasgarh Mahmud’un Yurdu,
Hayati ve Mezar1 Hakkinda

ibrahim MUTIY - Mirsultan OSMANOV
Ceviren: Doc. Dr. Hiilya KASAPOGLU CENGEL

Gazi Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Ozet: Kasgarh Mahmud’un dogdugu yer, hayat: ve nerede
vefat ettigi konusunda su ana kadar mevcut olan bilgiler,
Tiirkoloji alemim tatmin etmemis ve bu ihtiyagla yazarin
yurdu, hayatt ve mezar1 hakkinda g¢esitli incelemeler
yapilarak arastirma gezileri diizenlenmistir. Bu arastirmalar
sonucunda Kéasgarli Mahmud’un yurdu, hayati ve mezari
hakkinda elde edilen yeni bilgi ve malzemeler, ilim
dleminin istifadesine sunulmustur. Bu bilgiler, Divanii
Liigati 't-Tiirk’te gegen bazi kayitlarin incelenmesi, Opal’in
kuzeybatisinda bulunan Hazreti Mollam mezarmin
seyhleriyle yapilan goériismeler, Hazreti Mollam mezarinin
tezkiresi ve Hazreti Mollam mezarma takdim edilen
vakifname lizerinde yapilan arastirmalar sonucunda elde
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati’t-
Tiirk, Hazreti Mollam mezar1, Opal, Kasgar,

Yazi heyetinden: Sincan’mn taninmus dil bilimcilerinden olan Ibrahim Mu-
tiy ile Mirsultan Osmanov tarafindan yazilarak “Tarim” dergisinin 1984
yili 3. sayisinda basilan bu makale, meshur alim Késgarli Mahmud’un
dogdugu yer, hayati ve mezar1 hakkindaki yeni bilgilerle materyalleri
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aciklamak i¢in hazirlandi. Makalede verilen yeni bilgilerin, siirekli
yapilan arastirmalarin sonucu olarak ilmi 6neme sahip olmasinin yaninda
Tiirkolojinin dikkatini ¢ekmekten de geri kalmayacagi inancindayiz. Adi
gecen makaleyi Sovyet okuyucularina tanitmak maksadiyla yayimlamay1
uygun gordiik.

Memleketimizin XI. yiizyilda yasamis iinlii alimi Késgarli Mahmud’un
yurdu, hayati ve nerede vefat ettigi, bilim diinyasinda bugiine kadar
acikliga kavugsmamis bir konuydu. Bu konuda bir¢ok goriisler ileri
stiriildiiy-se de bu, genis toplulugu tatmin etmedi. Hatta, baz1 gorisler
realiteden son derece uzak kaldi.

Biz, alimin “Divan” da kendi vatani ve hayati hakkinda verdigi bilgilere
dayanarak 1982 yilinin 12. ayindan 1983 yilinin 3. aymna kadar Kasgar’da
“Tirk Dillen Divaru”nm III. cildini Uygurca yayma hazirlarken Opal
koyiinii merkez edindik ve bir siire burada arastirma yaptik. Daha dnce
(18-19.12. 1982 giinleri) Opal’da bulunan Hazreti Mollam mezar1 ve
buna benzer tarihi yerleri gézden ge¢irmistik. Bu incelemeler sonunda
Opal ve Kasgar’daki ileri gelen bilim adamlari, aydmlar ve ilgili
kisilerden edinilen bilgileri, Kasgarli Mahmud’un mezaryla ilgili
malzemeleri ele gecirdik. Boylece, 30.12.1982 giinii Opal’da bulunan
Hazreti Mollam mezarmin Kagsgarli Mahmud’un mezar1 oldugu
hakkindaki ilk raporumuzu 6zerk bolgedeki ilgili yerlerle Kasgar yonetim
merkezine gonderdik'- Bu konuda Kasgar yonetim merkezi
sorumlularindan yoldas Mamutov ve Eysa Sakir’in biiyiikk destegiyle
6.1.1983 tarihinde Kasgar’daki bilginlerin, aydinlarin ve ilgili kisilerin
sohbetinde bulunarak toplulugun ileri gelenlerinin fikrini aldik. Boylece
bu konu, birgok kisinin dikkatini ¢ekti. Bizi, baz1 degerli malzemelerle
desteklediler. Bunlar arasinda Kéggar’in taninmig bilginlerinden Emin
Hasan Kazi Ahunum’un takdim ettigi ve bundan 150 yil kadar once
yazilan bir vakifname vardi. Cok degerli bir senet olan bu vakifnamede
Opal’daki Hazreti Mollam mezariin gercekten de Kasgarli Mahmud’un
mezart oldugu acik bir sekilde anlatilmistir. Bu senet, bizim, sozlii
malzemelere dayanarak yazilan birinci raporumuzda o6ne siirdiiglimiiz
goriiglerin dogru oldugunu gosterdi. Bu yiizden coskun bir inangla ikinci
raporumuzu yazmayl basardik ve bu raporu, 1983 yilinin 4. ayinda
Sincan Sosyal Bilimler Akademisi’nin ilmi toplantisinda sunduk. Sunu
sOylemek gerekir ki, Kasgar ve Opal’da once konusan kisilerin ¢ogu,
“Tiirki Diller Divan1”nin Uygurca birinci cildi yayimlandiktan
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sonra onu goren veya gorebilen kisiler degildir. Onlarin bir kismi eskiden
beri Hazreti Mollam mezariin seyhligini yapan siradan halktir; bir kismi
ise konuyu okumus olsa da bilim diinyasinda Kéasgarli Mahmud
hakkindaki incelemelerden habersiz kisilerdir. Biitlin bunlara ragmen
Hazreti Mollam’in Kasgarli Mahmud oldugu hakkindaki nesilden nesile
devam edip gelen rivayetler, bize, halkimizin bu miinevver evladim
asirlarca derin muhabbetle hatirladigini ve onu unutmadigini gosterdi.
Biz, makalemizle bu malzemeleri oldugu gibi halka tanitmak istiyoruz.
Birinci ve ikinci raporumuzda ortaya koydugumuz goriigleri ayrintili
olarak aciklamak arzusundayiz. Bu seferki incelememizde edindigimiz
malzemeleri agiklarken onlarin 6ziinden faydalandik; sekli bir tarafa
biraktik. Yani, konuyla ilgili bir takim rivayetlerin {iizerine asirlar
boyunca ortiilen bazi efsanevi ortiileri gozden uzak tuttuk.

Kéasgarli Mahmud’un yurdu, hayati ve mezar1 hakkinda elimizde
bulunan malzemeler asagidakilerdir:

Késgarli Mahmud’un Kaggarli oldugu, onun takma adindan acikca
bellidir. Bilim diinyasinda ger¢ege saygi duyan kisilerin higbiri bundan kil
kadar siiphelenmez. Alimin, Kasgar’in neresinden olduguna gelince; bu
konuda “Tiirla Diller Divam”ndaki birkag kayit dikkat ¢ekicidir. Kasgarh
Mahmud “Divan”da Kasgar civarinda bulunan yirmiden fazla yer adimi
agiklarken onlarin gogunu: = 'Sk&sw0s SE L el (Kasear’a yakin bir
sehrln adi), (Kasgar daki b1r koytlin ad1) seklindeki ifadelerle agiklar.
« U Azig” soziinii > ve, -*‘*“ ¥ Opal” soziinii’ W5 pat . (bizim yurdun
adi) diye agiklamustir. o3 Kasi® soziinii® U e » o4 (bizdeki yer ismi)
seklinde ac¢iklamustir.

Dogrusunu soylemek gerekirse, biz, Kasgar Opal kdyiindeki
incelememizi bu ipucuna dayanarak, yani, Késgarli Mahmud’un yurdu
Opal ve Opal’mm Azik mahallesi, seklindeki bilgiye dayanarak yaptik.
Opal, Kasgar’in giineybatisinda ve sehre 45 km uzaklikta bir yer olup su
anda Kasgar Kona sehir nahiyesine bagli bir kdydiir. Burasi, Pamir
daglarinin Dogu eteginde yer alan havasi temiz, manzarali giizel bir
yerdir. Kaggarli Mahmud “Kéasgar, hanin durdugu yer. Kasgar’in havasi
giizel oldugu igin hakan Afrasiyap burada kalmis™ derken Kasgar’m ve
dolayisiyla Opal’in bu temiz havasini ve giizel manzarasini géz oniinde
tutmus olsa gerek.
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.l Azig” denilen yer ismine gelince; Kasgarli Mahmud’un “bizim
yurdun adi” diye izah ettigi bu mahalle de dogrudan dogruya Opal’in
kuzeybatisina yerlesmistir. Hazreti Mollam mezarinin tahminen 300-400
m. giineyindeki “azik tiken darisi” (simdiki adiyla “Soser agzi”) adh
akarsuyun agzina yerlesmistir.

“w*i Kasi”, Azik mahallesiyle bitisik bir yer adidir. Bu kelimede yer alan
/s/ sesinde fonetik degisiklik meydana gelmis; buradan gecen nehre
“Kagi nehri” ad1 verilmistir.

Azik mahallesinde yasayan 92 yasindaki Davud Ziiniin’iin, dedesinden
naklettigine gore; bu mahallenin asil ad1 “Aziktir. Vaktiyle Séser agzin
dan sel gelip buraya kum biraktig1 i¢in “Kum bag” diye adlandirilmstir.
Bundan 50 y1l 6ncesine kadar halk, “Azik” adim da birlikte kullanmugtir.
Yerli halkin diigiincesine gore; “azik tiken darisi” s6zii yerine “ak tiken
darisi” de denilir. Ciinkii, “azik tiken” ile “ak tiken” aym bitkinin iki
sekilde adlandirilmasidir. Onun kiigiik kirmizi meyvesi olurmus ve bu
meyveyi ay1 yermis. Bizce, “ay1” kelimesi, Hakaniye dilinde “azig” diye
telaffuz edilir. Bu yiizden “Divan”da «gd Azig” diye gegen ve su anda
“Azik” olan bu mahallenin adi, “azik tiken darisi” soziiyle ilgilidir. XI.
yiizyilda kullanilan Hakaniye dilinin aslinda /z/ 1i dil oldugu, sonra bu
sesin /y/ ye dondiigii; ama, baz1 yer adlarinda meseld; Opal’daki “azik”
ve Atus’taki “azak” kelimelerinde /y/ ye donmeden (cografi isimler
genellikle daimi oldugu i¢in bdyle bir degisiklik az olur) asli telaffuzunu
koruduguna dikkat edilirse yukaridaki goriisiin esassiz olmadigi
kendiliginden ortaya ¢ikar.

Iste Kasgarli Mahmud’un yurdu Kasgar, Kasgar’daki Opal kdyii ve
Opal’daki Azik mahallesidir, dememizdeki birinci dayanak budur. Sunu
hatirlatmak gerekir ki, Kasgarli Mahmud’un “bizim yurdun adi” diye
acikladigi bu iki yer adi kesinlestikten sonra biz, ilk olarak “Tiirki Diller
Divanr’ni bizden evvelki ¢evirilerini yayimlayan Brockelmann, Besim
Atalay ve Salih Mutallibov’un j 4 kelimesinde bir yazim 6zelligi olarak
elif ile /b/ arasina konan ayirici isareti, yani, otreyi /b/ ye ¢ekip “Abul”
diye okumalarinin dogru olmadigini, bizim 6treyi elife ¢cekip “Opal” diye
okumamizin tamamiyla dogru oldugunu diisiindiik. Ikinci olarak biz, 1980
yihnin 6. aymnda “Divan”m 1. cildinin ¢evirisiyle ilgili olarak dil incelemesi
icin Kasgar’a gittigimizde Yenisar etrafindaki Uygurlarin her yil dncelikle
Yenisar’daki Hazreti Begim, sonra Orda Hanim, on-
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dan sonra Atus’taki Hazreti Sultan Satuk Bugrahan, sonra Késgar Pay-
nap’taki Yusuf Has Hacib, Yusuf Kadirhan, ondan sonra Opal’daki Hazreti
Mollam mezarlarmi tavaf ettiklerine dayanarak ve bunlarin hepsi Ka-
rahanlilara mensup sahislarin mezarlarn oldugu igin Hazreti Mollamim da
Karahanliiardan oldugunu diigiinmiis; “muhtemelen Kaggarli Mahmud olsa
gerek” diye Divan’in Uygurca 1. cildinde az ¢ok miijdeleyip gecmistik;
fakat, bizim bu konudaki goriislerimizde (bu bazi agiklamalarda ve giris
kisminda goriildil) karisiklik oldu. Atug’taki “Azik” ile Opal’daki “Azik” 1
karistirdigimiz igin bazi kiigiik hatalara diisdiik. Biz, Divan’in 1. cildini
Uygurca yayima hazirlama hizmetinde bulunanlar olarak bdylesine énemli
bilimsel bir konuda acele davrandigimizi ve bu sebeple bazi hatalar
yaptigimizi itiraf ediyoruz. Opal Azik’taki Hazreti Mollam mezarinin
tezkiresine ve tezkiredeki ifadelere vakif olduktan sonra, bu mezarin ta
bugiine kadar halkimiz tarafindan “bilimden sorumlu pirim” diye sevilip
korunmasi, Hazreti Mollam mezar1 seyhlerinin mezar hakkinda
sOyledikleri (bu konu iizerinde ayrica duracagiz) ve yukaridaki vakifthame,
bizim, “Kéasgarli Mahmud’un yurdu Opal’dir; o, gercekten de Opal Azik’ta
dogmus ve Opal Azik’ta defnedilmistir” seklinde diistinmemize ikinci
dayanak sayilir. Ugiincii olarak, simdiki Opal’da “Han bag” yani, “Sultan
bag”, “Tekyegah” (hanlarin yabanci iilke elgilerini karsiladiklari o6zel
misafirhane) gibi yer adlarinin korunmasi, ayn sekilde “Karahan pasayim”
mezar1, “Hazreti pasayim” mezar1, “Siip tekin” (Sebiik tegin) mezari, “Op
tekin” (Alp tegin?) mezari, “Kilig Bugrahan” (muhtemelen Yusuf hanin
babasi Ebul Hasan Harun Ibni Siileyman olsa gerek) mezari gibi
mezarlarm olmast ve dil 6zelligi bakimindan Kasgarlh Mahmud’un
Divan”da soyledigi gibi kendi atalarinin kelime basinda /h/ tiiretmesinin,
Opal’in su andaki yasayan dilinde kuvvetli bir sekilde korunmasi,
genellikle Opal’in Karahanlilarla yakm iligskide bulunan bir yer oldugunu
gosterir.

Ayrica, tezkirede bahsedilen ve “Buzrukvarlarim” adiyla bilinen, Kasgarl
Mahmud’un babasi Muhammed ve dedesi Hiiseyin’in mezari, Seyfect-
din Buzrukvar namiyla korunan, Kéasgarli Mahmud’un anne tarafindan
dedesi Hoca Seyfeddin’in mezar1 (tezkireden bilindigi gibi bu kisiye
“Buzrukvar” ululuk iinvani, Kaggarli Mahmud diinyaya geldiginde han
tarafindan verilmistir) Biibi Rabiye henikem adiyla saygi géren, Kasgarl
Mahmud’un annesinin mezari, Kasgarli Mahmud’un 6grencilerinden

193



bilig 2002 Giiz Say1 23

olan Imam Ekber (yani, Imam Ecder), Imam Eskerlerin mezarlari, KAsgar-li
Mahmud’un Bagdat’tan dondiikten sonra sekiz yil ders verdigi
“Mahmudiye” medresesinin harabesi, alimin kendi 6grencileri ile her
persembe giinii senlik yaptig1 ve her yil Nevruz ayinda 6grencilerinin okul
bitirme torenlerine katilip onlara ilmi iinvanlar verdigi tarihi yer, alimin
canli sahidi olarak simdi de kaynayip duran “Nevruz bulak” gibi yerlerin
hepsi, Kasgarli Mahmud’un yurdunun gercekten de Opal koyii, Opal’in
Azik mahallesi oldugunu agik bir sekilde gostermistir.

Hazreti Mollam Mezar1-Kasgarh Mahmud’un Mezari

Hazreti Mollam (bu sb6z, aslinda Arapga “mevla, sahip, efendi”
kelimelerinin degismis sekli olup sonuna saygi geregi Uygur dilindeki
birinci teklik sahis iyelik eki getirilmistir) mezari, Opal’in
kuzeybatisindaki Hazreti Mollam adli dagmn tepesindedir’- Bu dagda
Islamiyetten onceki Budist Uygurlara ait harabelerin izleri, simdi de
tamamen kaybolmamistir’. Rivayetlere gore; bundan altmus yil dnce bu
dagda bir Buda ibadethanesi de’ vardi. Cin siilalesi devrinde Késgar’daki
Mangur yoneticileri ve askerleri her yil budhaneye ¢ikip ibadet etmisler.
Su anda bu dagm eski devirlerden kalan defineleri hala ¢ikmaktadir.
Genellikle buraya, tas devrinden baslayip Cin siilalesinin sonuna kadar
olan her devirdeki medeniyet yansmustir®. Burada bulunan ve
Karahanlilar donemine ait olan altinlar, su anda Kasgar Kona nahiyesinin
kiltir yurdunda korunmaktadir. Hazreti Mollam mezari, iste bu dag
bagrindaki “Mercan bulak” ta (Cesme Ziilal de denir) yer almistir. Bu
bulagin kuzey tarafinda da bir bulak vardir. Onun hemen yaninda Hazreti
Mollam camisi bulunur. “Mercan bulak”in kenarinda ise halkin
sOyledigine gore; en az bin yildan beri devamli olarak yeseren “hay hay
terek” adli kavak agaci bulunmaktadir. Mescitten asagiya dogru
inildiginde “lcmili koga”* adli sokak baslar. Mezardan 30-40 m. kadar
giineyde yer alan tepede ‘“Mahmudiye” medresesinin harabeleri vardir.
Mezarin dogu tarafinin asagisinda “Mollam bagi” adli mahalle
bulunmaktadir. Bu mahallede Hazreti Mollam mezarinin seyhleri ve
onlarin atalar1 yerlesmistir. Nevruz bayraminda dut oldugu zaman her
vilayetten halk buraya gelerek tavafta bulunur ve senlikler diizenlenirdi.
Okumus kisiler ise bu mezarda yatan sahsa “bilimden sorumlu pirim” diye
saygl duyup dua eder; hatta mezar1 basinda biraz bekleyip daha sonra
donerlerdi.
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Biz, bu mezarda halkin saygisina layik bir zatin yattigin belirlemek ve
onun kimligini agiklamak amaciyla ii¢ yonlii bir aragtirma yaptik.

1) Mezar seyhleriyle goriiserek yapilan arastirma: Hazreti Mollam
mezarinin su andaki seyhlerinden olan Bavdun Hoca, Osman Hoca ve
Mehmet Rahim adli seylerin sozlii ifadelerine gore; Hazreti Mollam
mezarina defnedilen zatin tam ismi Hazreti Mevlam Semsed-din
Mahmudiye ibni Hiiseyin imis. Onlarm diisiincesine goére; Mevlam:
Alimlige yénelmis olan; Semseddin: Dinin giinesi, sayg1 geregi verilen
iinvan; Mahmudiye: Bu zatin ismidir (Birka¢ asir ge¢mesine ragmen
medreseye “Mahmudiye” denilmesinin sebebi, defnedilen zatin adinin
adet haline getirilmesindendir). Bu, onun karakterini gosterir. Hiiseyin,
babasinin ismidir. Hazreti Mollam seylerinin sdyledigine gore; bu zat, alim
ki-siymis. Arap, Fars, Tiirk, Romen gibi 8-9 dil bilirmis. Iran ve Irak
taraflarinda bilim almis ve miiderris olmustur, 6mriiniin sonunda “Ben
yurduma donsem...” diyerek yurduna donmiis ve bu mezarin yarandaki
medresede (yani, medresei Mahmudiye) miiderris olmus; ilmi dort bir
tarafa bu kisi yaymistir. Yurduna dondiikten sekiz yil sonra 97 yasinda
vefat etmistir. Alim kisi oldugu i¢in onu yiicelterek Hazreti Mollam
derlermis. Karahanlilar devrindeki kural geregince; han cemaatine
mensup sahislarin mezarlarina han tarafindan 6zel seyh, mezar
temizleyici, ¢opcii, vakif idarecisi tayin edilmis ve bu kisiler bu gelirle
gecinmigler. Seyhlik, bu sekilde babadan ogula miras kalmisgtir.

Hazreti Mollam mezarinin seyhligi de bu kurala gore islemistir; yani, bu
mezarin seyhligi ve mezarin 6niinde bulunan “Mollam bag1” adl kiiciik
mahallenin her yeri 1949 yilina kadar evlada miras ve evladi vakif
(nesilden nesile faydalanilan; ama satilmayan vakif) olarak devam
etmistir. Bu sebeple, 12.10.1942 tarihinde Opal Serl Mahkemesi, vaktiyle
baskalar1 tarafindan kanunsuz olarak yapilan seyhligi, Hazreti Mollam
seyhlerinin evlatlarindan olan Kuddis hoca hacima (simdiki seyh Osman
hocanin babasi) yeniden verme konusunda karar ¢ikarmustir’. Bundan su
ortaya c¢cikmisti ki, Hazreti Mollam mezariin seyhleri, gegici seyhler
degil; belk, bu mezarin yapildig1 giinden baslayarak kanuni bir sekilde
babadan ogula seyhligi siirdiiren kisilerdi. Hatta, onlar yedinci-sekizinci
nesilleri hatirinda tutmustur. Bdylece onlarin atalarindan kalan 6zel
miihiirleri de olmustur. Bununla ilgili olarak s6zlii bilgiler veren

195



bilig 2002 Giiz Say1 23

Bavdun Hocanin dedesi Turdi Hacim Seyh (tahminen 1793-1923) Késgar’in 6ncii
alimlerinden olup kendi devrinin bilginlerinden Molla Sadik Elem ahunum,
Elnezer ahunum, Abdurrahim Nizari, Turdus katip (Garibi), Noruz katip gibi
kisilerin sohbetinde bulunmustur. Turd1 Hacim Seyhin yazdig: eserlerden “Sultan
Satuk Bugrahan Tezkiresi”, simdi Kasgar Kiiltiir Yadigarlarint Gelistirme
Idaresinde korunmaktadir. Bu sebeple biz, bu seyhlerin Hazreti Mollam mezar
hakkindaki rivayetlerinin, onlar1 boylesine {inlii kisilerden -dinledikleri igin
bilinen esaslara sahip oldugu goriisiindeyiz.
Asagida simdiye kadar bilinen Hazreti Mollam seyhleri sema ile gosterildi.

Molla Zahiriddin seyh

Abdukerim seyh

Abdurahman seyh

Moila Niyaz seyh

Mehemmet Reyim seyh

1. Turdi Hacim Seyh 2 Molla Niyaz Hacim Seyh 3. Kadir Ahun
(1793-1923) 4. Kuddus Hoca Hacim Seyh
Mehemmet Reyim 5. Kayim Hacim
1. Abduresit Ahun (60 yasinda) 6. Seydulla Hacim
2. Mahmuthan
1. Feyzulla Hoca
1 Tevekkiil 2. Hidayetulla
2 Bavdun Hoca (75 yasinda) 3. Rahman Ahun
4. Kudret Ahun
5. Osman Hoca (80 yasinda)

2) Hazreti Mollam mezarinin tezkiresini arastirma:

Bu mezarin tezkirelerinden biri, Yakup Bey zamaninda Yenisar’a gotiiriilmiis ve
birini Opal’li Muhammed Consa adindaki kisi sakladigi halde 1956 yilindan
sonra elden ele gegerek kaybolmustur. Ger¢i bu tezkire elimizde yoktur; ama,
kendi devrinde mezar1 tavaf etmeye gelenler arasinda daima okundugu igin
bircok kisilerce hatirlanmistir. Biz, gegmiste Omer Hoca, Konahun Helpet gibi
kisilerden bu tezkireyi defalarca dinleyen Mehmet Emin Ahmet, Kasim Hoca
Ahunum (bu kisi alimin annesi
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Biibi Rabiya mezarmin seylerinin evladidir ve 93 yasindadir), Muhem-
med Osman gibi sahislarin kendi hatiralarina dayanarak diizenledikleri
malzemelerden (bu malzemeler “Kasgar Edebiyati'min 1983 yili 1.
sayisinda verildi) onun genel anlamina vakif olduk.

Bu tezkirede Hazreti Mollam mezarina defnedilen zatin tam adinin Haz-
reti Mollam Semseddin Mahmud ibni Hiiseyin olup Azik mahallesinde
dogdugu, han evladi oldugu ve baglangigta “Emiri sef” olup daha sonra
“Emiri sultanlik” derecesine yiikseltildigi aciklanir. Bildigimiz gibi
Kaggarli Mahmud “Tiirki Diller Divani”nda kendisinin hanzadeligini,
Tiirk tilkelerini (Tiirk dilini kullanan kabilelerin oturdugu yerleri) Sdman
ogullarindan alanlarin kendi dedeleri oldugunu kaydetmistir'’.
Karahanlilar tarihini inceleyen O. Pritsak’in tahminine gore; Saman
ogullarindan ilk kez hicrl 382 yilinda (miladi 992) Buhara’y1 alan kisi
Dogu Karahanlilarm hiikiimdar1 Ebul Hasan Harun bin Siileyman (Kilig
Bugra-han) idi. Hoten’i alan Yusuf Kadirhan, Ebul Hasan Harun’un
ogluydu. Arap tarihgisi Ibniil Esiri’den 6grenildigine gore; Yusuf
Kadirhan’in ikinci oglu Muharnmed bin Yusuf’un yaninda biiyiikk oglu
Hiiseyin bin Mu-harnmed, “Arslan Ilik” {invaniyla hicti 448-449
yillarinda (miladi 1056-1.057) Barishan emiri olmus ve kendi adiyla akgeler
bastirmustir. 1048-1058 yillarinda “Semsiddevle Arslan Ilik” adiyla basilan
akgeler bu durumu kanithyor.

Demek ki, Kasgarli Mahmud, Yusuf Kadirhan’in torunu ve Ebul Hasan
Harun’un torununun ¢ocugu sayilr. Alimin “Tiirk iilkelerini Saman
ogullarindan alan kisi, bizim dedelerimiz” seklindeki aciklamalari, bu
tarihi gercege uygundur.

ibniil Esiri ayrica, “Bugrahan Muharnmed bin Yusuf, agabeyi Siileyman
bin Yusuf ile yaptig1 tartigmada onu yenerek Dogu Karahanlilarin biiyiik
hani olmus ve 11 ay gectikten sonra tahtini, oglu Hiiseyin bin Muham-
med’e arz edip vermis” der. Tezkirede “babasi Hiiseyin dnce (Emiri sef)
olmus, sonra (Emiri sultan) olmus” seklindeki sozler, bu tarihi gercegi
ortaya koyar.

Yine Pritsak’m Ibniil Esiri’den naklettigine gore; hicri 448-449 yillarinda
(miladi 1056-1057) Kasgar’da bulunan Karahanlilar ordusunda feci bir
olay ortaya ¢ikmis; yani, Bugrahan Muharnmed bin Yusuf, tahtina oglu
Hiiseyin’i gecirmek istediginde Muhammed’in kii¢iik hatunu, kendi oglu
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Ibrahim’i han yapmak igin tahta gegme tdreni ve ziyafetinde
Muharrimed’i ve Muhammed’in biiyiikk oglu Hiiseyin’i zehirleyerek
Oldiirlir. Muham-med Bugrahan’in kardesi, Arslanhan bin Yusufu
bogarak 6ldiiriir. Bunun sonucunda Ibrahim bin Muhammed tahta ¢ikar.
Tezkirede Muhammed bin Yusuf Bugrahan, adindan s6z edilmeden “Sah1
ehram” namiyla anilir. Bizce bu, bdyle faciali bir olay1 hatirlattig1 i¢in
ihtiyath davranildigim gosterir.

Tezkirede, Kasgarli Mahmud “Muk yolu” ile sinir1 ge¢mis, denilir.
Demek ki, alim, her nasilsa bu feci kirginda sag kalmis ve gizlenen
kisilerin durumu ¢ok tehlikeli oldugu i¢in “Muk yolu” ile sinir1 gegmek
zorunda kalmistir. Boylece o, Omriiniin ¢ogunu disarida gegirmistir.
Sonunda ana yurduna olan derin sevgisi onu, yaslanmis olmasina ragmen
bunca zorluklar1 yenerek Azik’a donmeye zorlamistir.

Alimin, “Tiirki Diller Divani”’nda Karahanli ordusu ile olan iliskisi
hakkinda fazla bir sey sdylenmemesi de ailesinde meydana gelen bu facia
iizerinde konusmaktan kacindig: i¢indir. Ayrica, Opal’da Kasgarli Mah-
mud’un ana tarafindan dedesi hoca Seyfeddin Buzrukvar’in mezarindan
bahsedilmesi; fakat, Muhammed Bugrahan ve Hiiseyin’in mezarindan
acikca s6z edilmeden genel olarak “buzrukvarlarim” diye bahsedilmesi,
yine yukarida agiklanan kanli olayla ilgili olmalidir. Tezkirede Kasgarl
Mahmud “Semseddin, dinin giinesi” diye yiiceltilir. Alimin babasi
Hiuseyin’in Barshan hakimi oldugu sirada “Semsiddevla, devletin
giinesi”, “Arslan Elik” diye adlandirilmasi géz Oniinde tutulursa, onun
alim oglunun “Semseddin, dinin gilinesi” diye adlandirilmasinin da acaip
olmadigi, bu devrin gerceklerine uygun oldugu kendiliginden ortaya
cikar.

Demek ki, tezkirede izah edilenler ve Hazreti Mollam mezari, defnedilen
zatin hanzidde Hazreti Mevlam Semseddin Hiiseyin oglu Mahmud
oldugunu gosterir. Bu agiklamalar, bizden 6nce alimin hayati hakkinda
yiiriitiilen tahminlere tamamen uygundur.

3) Hazreti Mollam mezarina takdim edilen vakifndme iizerinde

yapilan arastirma:

6.1.1983 giinli yaptigimiz sohbetten sonra Késgar alimlerinden Emir
Hasan Kazi Ahunum, ig¢indeki beyaz bir sayfaya, kitab1 mezara vakfetme
konusunda vakifndme yazilmig “Mesnevi-yi Serifi takdim etti. Bu kitap,
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Kasgarli Mahmud’un mezar i¢in kurulan kitapliga, onu yiiceltmek i¢in
takdim edilen kitaplardan biridir. XIX. yilizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan
anarsi sirasinda bu mezara toplanan kitaplar talan edildigi halde “Mesne-
vi-yi Serif”, Emir Hasan Kazi Ahunurn’un babasi merhum Kutlu Hacim
tarafindan korunmustur.

Asagida bu vakifnamenin asil metnini ve simdiki Uygur diline ¢evirisini
veriyoruz.

Vakifnamenin anlami:

Hicri 1252 (inek) yili ulu Recep aymnin 14. giinii, seriatin diregi olan
Kasgar vilayeti Kad1 mahkemesinin kadisi, asagida miihriimii basan ben
Molla Sadik Elem Sah Ela Ahunoglu 114 yasma basmis sagliklt halim,
bilime olan hislerini, 6zlemim ve nezaketimle ilim-marifeti konu edinmis
alti deften bir mukavvayla ciltletip varaklarina igtihat kalemiyle siis
verilerek yazilmis degerli, paha bigilmez, altina satilabilen “Mesnevi-yi
Serif” adli kitab1 Kaggar Opal’in dag bagrinda, berrak bulak bolgesinde
defnedilen Hazreti Mollam, dinin giinesi Hiiseyin oglu kalem erbabi
Kasgarli Mahmud’un mezarina tamamen bagisladim ve ebediyen sadaka
olarak verdim.

Bu yiice edibe tamamiyla bagislanan, ilim-marifet anlami tasiyan bu
kitabimi, ediplerin ve ilim erbabi kisilerin, dinin giinesi Hiiseyin oglu
kalem erbab1 Kéaggarli Mahmud’un miibarek kabri {istiinde berrak bulak
etrafinda oturup inceleyerek kalem erbabi Hazreti Mevlam dinin giinesi
Hiiseyin oglu Kasgarli Mahmud’a dua etmelerini; miisliiman evlatlarina
ve halkimiza bilim 6greterek onlarin faziletli olmalarim saglamak igin
caligmalarim {imit ediyorum. Bagisladigim mezkur kitabima bas talebem
Molla Eyd Helpet Molla Evezoglu'nu icraci olarak tayin ettigimi
bildirmek icin asagida Mola Sadik Elem adli miihriimii bastim. Adi gegen
ikrarimin dogruluguna miiderris alim. Elnazar Ahunum, bas katip
Abdurehim Nizariy, Noruz Katip, Turdus Katip, Turdi Seyh Ahunum,
Molla Gocilak, Opal’dan Zeydin Korulbegi vb. sahittir. Miihiir: Taninmig
alim, devrinin alimi Molla Sadik Sah Elaoglu (Miihiir Hicri 1208 yilinda
oyulmustur.) Vakifnamede ad1 gegen sahislar hakkinda:

Molla Sadik Elem Ibni Sah Ela: Kasgar sehrindendir. Kasgar Devletbag
koyiindeki medreseyi Hamidiye’de okuyup daha sonra Kasgar Han med-
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resesine miiderris olmustur. Kasgar Kadilar mahkemesinin kadisi, kendi
devrinin taninmig alimidir.

Elnazar Ahunum: Aslen Lokgiin’dendir. Kendi devrinde Kasgar’in
tanminmis Alimleri arasinda yer almus ve Iskender Van’mn medresesine
miiderris olmustur.

Abdurehim Nizariy: Kasgar Opal’dandir. Uygur Klasik Edebiyatinin
taninmis temsilcilerinden olup Késgar hakimi Zahuriddin’in ordu
katibidir. Noruz Katip: Késgar hakimi Zahuriddin’in ordu katibidir.
Turdus Katip: Kéaggar hakimi Zahuriddin’in ordu katibi. Uygur Klasik
Edebiyatinin taninmis sahislarindan biridir. Edebi lakab1 Garibi’dir. Turdi
Seyh Ahunum: Su anda Hazreti Mollam mezarmin seyhi ve “Sultan
Satuk Bugrahan Tezkiresi”nin yazaridir. Bizi, bu kez s6zlii malzemelerle
destekleyen Bavdun Hoca’nin dedesidir.

Molla Gocilak: Atus seyligindeki Sultan Satuk Bugrahan mezarinin seyhi.
Zeydin Korulbegi: O devirde Opal’da Korulbeyi (il beyi) olan sahis.

Vakifnimenin Arastirilmasi:
Kaggarli Mahmud’un yurdu ve mezar hakkinda bagkalar1 da arastirma
yapmustir. Mesela: Ablemit Rozi, “Alim Kasgarli Mahmud ve Divanii Li-
gati’t-Tiirk isimli Kitab1” adli makalesinde soyle diyor:
Meshur Abdurehim Nizariyin:
Yene Hezreti Seyh hebibi Ecem,
Ki kayragida kilmis vucudi edem,
Opalda yetipdur Hezriti Mevliviy,
Ki Mollam atap her zeipi kaviy.
Tiirkiye Tiirkcesiyle:
Meshur Abdurehim Nizariy’in:
Yine Hazreti Seyh habibi Acem.
Ki bilegi taginda kilmis viicidu Adem,
Opal’da yatmistir Hazreti Mevlevi,
Ki Mollam demis her zayif ve kavi.

seklindeki miijdelerinden Kasgarli Mahmud’un ve babasinin mezarinin

Opal koyiinde halk tarafindan Hazreti Mollam adimi almig olmasi
gerektigini diisiinmek miimkiindiir."
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Makalede Hazreti Mollam mezarinin, Kasgarli Mahmud ile babasi
Hiiseyin’den bagka kime ait olabilecegi agik¢a sdylenmemistir. Bu makale
aciklandiktan sonra Opal’in eski maarifcisi merhum Kasim Rahim, “Azik
Mahallesi Hakkinda” adli makalesinde alimin yurdunun Atug’taki Azak
degil, Opal’daki Azik Mahallesi oldugu hakkinda bir goriis ileri siirdii'*.
Merhum Kasim Rahim’in verdigi yazili bilgilere gore; 1928 yilinda
Opal’dan Omer Zahiriy (Omer Hoca), Ozbek alimlerinden Abduresul
Hoca, doktor Abdulazim ve Abdurup Hoca tarafindan Kasgarh
Mahmud’un Opal’da dogdugu hakkinda Buhara’da da sozedilmis ve
miinazaralar yapilmigtir. Sonu¢ olarak Opal Azik’ta dogdugunun
kanitlanmasi i¢in sohbet etmislerdir.
Biz, sozlii rivayetler ve tezkire hatirasi gibi malzemelere dayanarak
Kaggarli Mahmud’un mezar1 hakkinda agik goriisiimiiziin yer aldigi ilk
raporumuzu yazdigimiz halde herhangi bir ilmi hitkmiin ve ilmi goriisiin
kanitlanmasi gerektigini diisiinmiis ve buna sadece konunun baglangici
olarak bakmistik. Kendi goriisiimiize olan inancimiz ¢ok az olsa da, onu
onaylayici bir olayimn ortaya ¢ikmasini arzu ettik. Emir Hasan Kazi Ahu-
num bdyle karisik bir zamanda adi gegen vakifndmeyi takdim etti. Biz,
1983 yilinin 5. aymda Otonom bolgemiz ve merkezdeki 6zel ilmi organlarin
yardimiyla bu vakifndmenin kalemini, miirekkebini ve kagidini
incelemeden gecirdik. Sonugta vakifnamenin yazildigi sayfada bulunan
iki ¢esit kagidi (yani, birisi, asil “Mesneviyi Serif”, kopya edilen sari
renkli kagit; birisi ise “Mesneviyi Serifin asil sayfalar1 dikildigi yerden
koptugu icin onu tekrar ciltlemek {izere dikisin oldugu yere yapistirilan
soluk renkli kagit) yiiz yili asan kagitlar olmasi, yazilarinin kamis
kalemle yazilmasi, kullanmilan miirekkebin simdiki karbonlu kara
miirekkep degil, eskiden kullanilan kara miirekkep olmasi, vakifnaminin
gercekten de miladi 1836 yilinda yazilmig oldugunu gosterdi.
Vakifnameden anlasiliyor ki, alimin nami halkimiz arasinda yakin
ylizyillara kadar s6nmemis, nesilden nesile gesitli yollarla ezberlenip
gelmistir.
Mechul bir yazar tarafindan Kéaggarli Mahmud’a atfedilmis tir:

Elvida, ey seyh Mevlanayi Semsiddin pirim,

Elvida, ey Mehmut ismin hem &rgettin bizim.
Tiirkiye Tiirkcesiyle:

Elveda, ey seyh Mevlanay1 Semseddin pirim,

Elveda, ey Mahmud hamd (olsun) ismimizi 6grettin bizim.
diye baglayan mersiyeden de bunu agik¢a gormek miimkiindiir.
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Ayrica, bu mezarm hicri 1245 (kaplan) yili ve hicri 1305 yilinda defalarca
onarilmasi da onun halkimiz tarafindan hatirlandiginin kanmitidir. Gergi,
alimi yiiceltmek icin sdylenen “mevldm” sozi, simdi “molllam”a
donmiis olsa da ve alimin adi, mezar seyhlerinin aklinda “Mehmudiye
ibn Hesni-ye”, yani, “Mehmudiye ibn Hiiseyin” seklinde kalsa da, bu
vakifnamede acik¢a “Hazreti Mevlam Semsiddin Hiiseyin sahib kalem
Mehmudil Kasgeriy” diye yer almistir.

Sunu hatirlatip gegmek gerekir ki, bu vakifnamede “Hiiseyn” s6ziinden
once “ibn” (oglu) sozli dismiistiir. Belki birkag yiizyill once alimin
babasimin adi, alimin sifati olarak diigiiniilmiis ve boyle kullanilmisgtir.
Ciinkii, Arapcada “hiiseyn” sozii, “hasan, giizel, parlak” soziiniin
kiigiiltiilmiis  seklidir. Boylece, “Opal” soziiniin, “Oypal” seklinde
kullanilmasi, halk etimolojisinde bu kelimenin birinci hecesinin “oy”
(cukur yer) diye diisiiniilmesinden dolayidir.

Kasgarh Mahmud’un Hayatina Dair Bazi1 Meseleler:

Alimin hanzade olmasi ve harbi bir bas olarak degil; alim olarak
yetismesi, onun hayatiyla ilgili yapilan arastirmalarda dikkat edilmesi
gereken konulardan biridir. Bu, elbette devrinin sosyal sartlar1 ve
herseyden once alimin hayatiyla ilgilidir.

Sosyal sartlar ele alindiginda; Karahanlilar devri, ilim-marifetin
yiikseldigi devir olup alimin dedesi Muhammed bin Yusuf ile Hasan bin
Siileyman gibi sahislar da Karahanlilarin hakimiyetinde ilim-marifeti
destekleyen sahislardi. Kéasgarli Mahmud’un ilim yapmasi icin sartlar
oldukg¢a elverisliydi. Bu durum, “Sahi ehramin” oglu Hiiseyin’e ilim-
hiiner 6gretmek icin yaptig1 arastirmalar ve tebaaya ilim-hiiner 6grenme
konusunda ¢ikardigi yarlik ve benzerleriyle agiklaniyordu. Aile hayatina
gelince; alimin anne tarafindan dedesi Hoca Seyfeddin okumus bir
kisiydi. Bu sebeple tek evladi olan Biibi Rabiye’yi kii¢iikliigiinden beri
okutmus, ahlakli bir kisi olarak terbiye etmisti. Boyle bir ailede diinyaya
gelen Kasgarli Mahmud, ¢ocuklugunda hem elem hem de kalem terbiyesi
gormiis oldugu halde bir bas olma arzusunda degildi. Belki biitiin
hayatim boyle ebediyen sénmeyecek ilmi bir ise sarfetmistir. Alimin, bu
kadar yil kir ve sahralar1 gezip eziyet ve zorluklara katlanarak inceleme
yapma ruhu, “Divan”da halk tiirkiileri, halk ata s6zii ve masallartyla ifade
etmis oldugu giizel insani vasfi, ahlak ve fazileti, elbette Oncelikle
ailesinden, 6zellikle annesi Biibi Rabiye’den aldig1 terbiyenin sonucudur.
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Alim, ilk tahsilini Opal Azik’ta, yiiksek tahsilini Kasgar'n tamnmus
medreselerinde gormiistiir. Késgar Devlebag’da bulunan “Hiiseyin
Feyzullah Hocam” mezarinin seyhlerinden edinilen bilgilere gore";
Hiiseyin Feyzullah Hocam’in babasi Suriye Sam’li olup lakabi “miri.
Muella”dir. Annesi Kasgar Giilbag’li Biibi Selime imis. Bu kisinin
Karahanlilar cemiyetinde otoritesi biiyiikk olup Seyit Ali Arslanhan
(Sultan Satuk Bugra-han’in torunu, Biibi hanimim oglu) ona “duagfiyum”
demistir. Hiiseyin Feyzullah Hocam Seyit Ali Arslan devrinde
Devletbag’da bulunan “medreseyi Hamidiye”’de miiderris olmus; Seyit
Ali Arslanhan’in 6liimiinde meydana gelen olaylara karismistir. Bu kisi
uzun yasamig, Yusuf Kadirhan 6ldiigli zaman hayattaymis... Bizim
goriistimiize gore; Kasgarli Mahmud’un “Divan”da beyan ettigi “Seyh
Imam Zahid Hiiseyin ibni Halef Kaggari”, bu zattir. Kasgarli
Mahmud’un, ondan “ustaz” diye bahsetmesi, bunu gosterir. M. Sakir
Ulkiitasir’m “Kasgarli Mahmud” adl kitabinda gosterildigi gibi Alman
oryantalistlerinden Martin Hartman, “Divan™mn 1. cildinin basilmasi
dolayistyla yazdigi bir makalede (hicri 1331 yil1) “Divan”da Mahmud’un
hocas1 olarak gosterilen Kasgarli Halef oglu Hiiseyin adli bir alim
hakkinda Taciilislam Semanfnin “Kitabiil ensaf” adli eserinde bilgi
verdigini sdylemistir. Semani, Kasgar’da yetisen bilginleri anlattiginda,
Hiiseyin’den de bahsetmis ve onun faziletli, dindar bir sahis olmasindan
dolay1 sdyledigi rivayetlere ve olaylara inandigim belirtmistir'®.

Ayrica sunu sOylemek gerekir ki, Cemal Karsi’nin Kanpur’da Kebuli
matbaasinda basilan “Surrah” adli kitabinda, (XII. ylizyilin sonlarinda
yazilmistir) bu kitabin Kasgar’daki “Medrisen saciye” kiitliphanesinde
korunan tip sozliigii “Suhah Cevheri” den (miladi 1002 yili Farabli ismail
Cevheri tarafindan yazilmistir) secilip alindigi ifade edilmistir. Bu
durum, o devirde Kasgar’da, her bilimde yiiksek 6gretim verebilen
medreselerin varligini, bunlarda yeterli malzemeler toplandigni ve
yiiksek 0gretim sartlarinin tam oldugunu gdsterir.

Alimin Arap dilini, biitiin Tiirk dillerinin gramerini ve liigatini yazacak
derecede bilmesi, onun, boyle meshur bilim adamlarindan terbiye
gordiigiiniin kanitidir. Yukarida sdylediklerimizi su sekilde
Ozetleyebiliriz:

1. Alim, Kasgar Opal’in Azik mahallesinde diinyaya gelmistir.

2. Alim, baba tarafindan Karahanlilardan Yusuf Kadirhan’in oglu, Mu-
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hammed’in torunudur. Anne tarafina gelince; Azik mahallesinden devrin
okumus kisisi Hoca Seyfeddin Buzrukvar’m kizi Biibi Rabiye’nin
ogludur.

3. Alim, ilk tahsilini Opal’da ailesinin yaninda, yiiksek tahsilini ise Kas-
gar’da Hiiseyin ibni Halef Kéasgari gibi alimlerden gormiistiir.

4. Alimin disar1 gitmesi, tezkirede “hicri 450 yilindan baslayip ilim
nurunu diinyaya yaymustir” seklindeki agiklamalara bakildiginda miladi
1058-1059 yillarma denk gelir. Bu sebeple, Pritsak’in taslagina gore;
Muham-med bin Yusuf, miladi 991-999 yillarinda dogmamissa, o donem
de tamamen dogru degilse, Kaggarli Mahmud’un miladi 1028-1037 yillar1
arasinda dogmasi miimkiindiir. Demek ki, alimin yukarida sozii edilen
faciali olaylardan sonra disariya ¢ikmasi, onun 20 veya 29 yasina rastlar.
Bizce 29 yas daha uygundur. Ciinkii, o, on yil kadar Tiirk dilini konusan
kabileleri dolasarak malzeme toplamis ve onlar vasitasiyla bu eserleri
yazmaya kalkigsmigtir. “Divan”daki ac¢iklamalardan bilinmektedir ki,
alim, Oncelikle Tiirk Dillerinin Sentaksina Ait Cevherler”! ve daha sonra
“Divan” yazmistir. Boyle olunca, “Divan” yazildigi zaman alim,
tahminen 50 yasindaydi. Bu, onun “Divan Omriimii sona erdirdi”
demesine aslinda uygundur.

5. Kaggarli Mahmud’un Bagdat’a nasil gittigi bilinmese de, o Bagdat’ta
kalmamistir. Hem tezkireye hem de halk arasinda dolasan rivayetler gore;
89 yaginda doniip gelmis, Opal’da sekiz yil miiderrislik yapmis ve 97
yasinda vefat etmistir. Bu yiizden, vefatindan bu yana 900 yil ge¢mis
olmasina ragmen halk, gelenege dayanarak ona, “ilimden sorumlu pirim”
diye saygi duymustur.

Alimin nasil déndiigiine gelirsek; halkin rivayetine gére, Bagdat’a ait bir
ticaret kervani gonderilmis ve kervan “Muk yolu” {izerinden donerken
devenin {iistiine taht dayayip oturan kisiler tehlikeli yerlerde kaybolup
gitmistir, denilir.

Tarihi yonden bakildiginda miladi 1102-1103 yillarinda Hiiseyin oglu
Muhammed’in ayni torun g¢ocuklarindan Hasan bin Siileyman’in oglu
Ahmet bin Hasan Arsianhan tahta oturmus ve 1105 yilinda Mahmud bin
Abdulcelil Kaggarl yonetiminde Bagdat’a elgiler toplulugu géndermistir.
Karahanlilar tarihinde bu devir, nesiller arasindaki diismanliklarin bitip,
huzur ve dostlugun hiikiim siirdiigli bir devir oldugu i¢in alimin bu

sartlarda doniip gelmesi tarihe de uygun diiser. Onun i¢indir ki, alimin,
hal-
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kin gonderdigi ticaret kervaniyla veya Bagdat’a gonderilen elgiler
toplulugu ile doniip gelmesinden ibaret olan bu iki ihtimali bir kenara
birakmiyoruz. Eger 97 yasinda o6ldiigline dair rivayet dogruysa, yukarida
acikladigimiz tahminlere gore, onun vefat1 1126 yillarina rastlar.

6. Opal’da bulunan Hazreti Mollam mezar1, gergekten de Kasgarh
Mahmud’un mezaridir. Sincan Uygur Otonom. Boélgesi, Kiiltiir Nezareti
Kiiltiir Yadigarlar1 Yonetimi, Kasgar Kiiltiir Yadigarlarini Koruma
Bolimii  Arkeoloji grubunun Opal’da yaptigi 06zel arastirmadan
cikarilmugtir. Kisacasi, bizim bu goriisiimiiziin dogrulugunu kanatlar.

7. Konunun bu sekilde agiklanmasi, bizim 12. Parti kurultaymin Lusiyen
yonetiminde ilim ve fen alaninda kazandigi 6nemli basarilardan biridir.
Bu, ilim diinyast i¢in yeni bir haberdir. Aym zamanda Kéasgarl
Mahmud’un vatani, yurdu hakkinda kasithi olarak ortaya atilan goriislere
cevaptir.

22.12.1983 URUMCI

Aciklamalar

*  Bu yazi, Ibrahim Mutiy ile Mirsultan Osmanov tarafindan hazirlanan
ve Tarim dergisinin 1984 yili 3. sayisinda Yeni Uygur Tiirkcesiyle
yayimlanan “Mehmut Keskeriynin Juti, Hayati ve Mazari Togrisida”
adli makalenin Tiirkiye Tiirk¢esine c¢evirisidir.

Bu rapor, “Kasgar Edebiyati”nin 1983 yili 2. sayisinda basilmustir.
Tiirki Diller Divani, yazma niisha, 44. sayfa, 1-2. satirlara bk.

Tiirki Diller Divani, yazma niisha, 49. sayfa, 7. satira bk.

Tiirki Diller Divani, yazma niisha, 544. sayfa, 5. sahra bk.

Tiirki Diller Divani, yazma niisha, 173. sayfa: Uygurca 1. cilt, 447. sayfa
Opal’in kuzeybatisina yerlesen “Opal art” mezar c¢ukurunun

kenarindaki harabe olup “Tas balik”admi alir. Asagidaki siire

bakarsak, daga da bu ad verilmis; dag, “Hazreti Mollam tegi” diye
adlandirilmistir. Opal “Hoca Kundak Atam” mezarnm hatibi
Stileyman Emin (72 yasinda) rivayetine gore Kasgarli Mahmud’a

asagidaki mersiyeler ithaf edilmistir:

AN N W~

Tasbalik ebediyen olsun Hazreti mollam dagi,
Nami sonmez ¢iceklenip meyve olacak mollam bagi.
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7 Opal’dan kuzeybatiya dogru gidildiginde “Uygur kalesi” adli bir
harabe vardir.

8 “Kasgar Edebiyat1”, 1983, 6. say1, 8. sayfa; “Sincan Uygur Otonom Bol-
gesi Kiiltiir Nezareti, Kiiltlir Yadigéarlar Yonetimi/ Kasgar Kiiltiir
Yadigarlarimi Koruma Boliimii Arkeoloji grubunun raporlarina bk.

*  Dutlu sokak (HK)

9 Bu karar, Hazreti Mollam mezarinin simdiki seyhi Osman Hoca

tarafindan korunmaktadir.

10 Tirki Diller Divani, Uygurca, 1. cilt, 152. sayfaya bk.

11 “Sincan Dasu” ilmi dergisi, (Sosyal Bilimler kism1), 1981 yil1, 1. sayi,
17. sayfaya bk.

12 “Kasgar Kona Sehri Edebiyati” 1981 yili, 2. say1, 92. sayfaya bk.

13 Bize bu konuda bilgi verenler; Adi gecen mezarin simdiki seyhi
Dursun seyh (66 yasinda, atalarin1 5. nesle kadar biliyor) ve Hiiseyin
Feyzullah Hocam camisinin imam1 Adliz Abdikadirlar.

14 M. Sakir Ulkiitasir, Kasgarli Mahmud, Ankara, 1972 yili, 15. sayfa.
Divan, Uygurca 1. cilt, 456. sayfa.
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On the Life, Grave and Hometown of
Mahmut of Kasgar

Ibrahim MUTIY - Mirsultan OSMANOV
Translated by: Assoc. Prof. Dr. Hiilya KASAPOGLU CENGEL

Gazi University,

Faculty of Arts and Sciences

Abstract: The knowledge which is available about where Mahmud of
Kasgar was born, where he lived and died did not satisty the world of
Turcology and for this purpose various investigations were made and
expeditions were organized on his hometown, life and grave. In the
light of these investigations, the new information and data concerning
the hometown, life and grave of Mahmud of Kaggar were presented to
the advantage of the world of science. This information was collected
as a result of the analysis of some registers in Divanu Liigati’t-Tiirk,
the negotiations with the sheiks of the grave of Hazreti Mollam which
is located in the northwest of Opal, the tezkire of Hazreti Mollam and

Vakifname which is presented to the grave of Hz. Mollam.

Key Words; Mahmud of Kasgar, Divanu Lugati’t-Tiirk, Hazreti
Mollam grave, Opal, Kéasgar, Translation
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O Popune, Kuzun u Morune Maxmyaa Kamrapu
Hopaxum Myruii - Mupeyaran Ocmanos
Iepeson: Xyaua KACANIOIJIBI-YEHTEJI

VYuusepcurer 'azu
(bakynbTeT ECTECTBEHHBIX H TYMaHHTAPHBIX HAYK

Pezome: C TOYKM 3peHHA TIOPKOIOIOB, HMEIOIHECH CBEJEHHA O
MECTE POMICHHS, KHIHEACATENBHOCTH M cMeptH Maxmyna
Kawrapu, SBIsiOTCA HESOCTATOYHBIMH M B CBS3H C 3THM Obina
OpraHN30BaHA HAYYHO-HCCIENOBATENbCKAad  OKCMEeAWLHA  JUIA
MPOBEJICHHS pPasiHYHBIX HCCHEAOBaHWi B 9THX wnemax. B
pe3ynsTaTe JAHHEIX WccneJoBaHMH OBUIH MOMYyYeHbl HOBHIE
CBEJICHHA, KOTOPHIC IIPEJCTABIEHE] BHHMAHHIO YYEHBIX. OITH
cBejieHus OBUIH NOMY4EHBl B pe3yNbTaTe aHauH3a HEKOTOPBIX
JIOKYMEHTOB, xoTopele umenH wecto B Cnopape Maxmyna
Kamraps, puamora ¢ meiixaMu Moruasl cBatoro Monnama,
Haxomduieics B cepepo-zamannoil wactw Omnana, HacTaBIeHHH
morunel cesroro MonnaMa, a Takke aHanH3a HHQOPMALHH,
I]DEBSII]J,EHHGF:[ MOTHIIEe CBATOIO MG,FLFIE.MB..

Kuouesvie cnosa: Maxmyn Kamrapu, Crnosaps Typerkux
Hapeuuit, Moruia cearoro Monnama, Onan, Kamrapus, nepesos.
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YAYIN TANITIM

Mustafa DURMUS
Gazi Universitesi, TOMER

Fikret Turan (Hazirlayan), Eski Oguzca Sozliik Bahsayis Liigati.
Istanbul 2001: BAY.

Gegtigimiz yilin sonlarma dogru, baska Tiirkce gruplari ile birlikte Tiirkiye
Tirkgesine de kaynaklik eden Oguzca’ya dair Onemli bir yaymn
gerceklestirildi. Burada tamtacagimiz bu eser, Beykent Universitesi
ogretim Uyesi Fikret Turan’a ait.

Eserin ashi Arapga-Farsca tematik bir liigat olup Oguzca ile ilgili kisimlar,
eserde satir aralarinda yer alan Tiirk¢e aciklamalara dayanmaktadir.
Arapca kelimelerin Farsga kargiliklar1 verilirken bu kelimelerin altlarinda
Tiirkce sekilleri yazilmistir. Ancak Tiirkge terciimeler Farsca terciimeye
dayali olarak yapilmistir. Eser 52 varaktan olusmaktadir ve sayfalarin
hepsi tamamdir. Ketebe kaydindaki hicri 308, miladi 920 kayd: eserin telif
tarihini gostermektedir. Ancak bu noktada, eser Once Arapga-Farsca
olarak kaleme alinip Tiirkge ile ilgili kisimlarin sonradan metne dahil
edilmesi s6z konusu olabileceginden, bu tarihin aym1 zamanda Tiirkge
kisimlarin kaleme alinig tarihi olup olmadig: belli degildir. Turan, eserin
mevcut niishasinin istinsah tarihi olarak da, kagittaki su damgasindan,
Tiirkce kelimelerdeki harflerin bigimi ve eklenme sekillerinden hareketle
14. yilizyll hiikmiine varmms. Egitime yeni baslayanlar ile “edeb”
ogrencilerine, Turan’in yorumuyla bugiinkii anlamda dil, edebiyat, kiiltiir
ve sanat egitimini igeren ve yaygin bir egitim tiirli olarak bildigimiz liberal
egitim goren Ogrencilere isim soylu kelimeleri 6gretmek {izere kaleme
alindigi, eserin basindaki Arapca giristen anlasilmaktadir. Eserde Allaha
hamd, Peygambere ve ailesine salavat dualari ile akabinde yer alan bu
aciklamalarin ardindan Arapga kelimelerin Fars¢a karsiliklart verilmistir.
Sozlikte kelimelerin segimi ve siralanisinda tematik bir anlayis esas
alinmis, dnce bir genel konu, bir iist konu belirlenmis (bab) daha sonra da
bu {ist konuya bagl alt konular (fasil) belirlenerek o konu ile ilgili isim
soylu kelimeler verilmistir. Bu anlayis ile kaleme alinan eser, 12
boliimden (bab) olusmaktadir. 1. béliimde insanin yaratilis1 ve organlari,
2. bolim-
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de insanlarin meslekleri ve sosyal smiflar, 3. boliimde hastaliklar ve ilagh
tedavileri, 4. boliimde yeme igme ve misafirlik, 5. boliimde esyalar,
kumaslar ve silahlar, 6. boliimde donemin elbise cesitleri ve mefrusat, 7.
boliimde bilinen hayvanlar, bocekler ve kuslar, 8. boliimde gokyiizii ile
ilgili somut ve soyut kavramlar, 9. bolimde yeryiizii, 10. boliimde
bitkiler, 11. bolimde insanlarin yasadiklari mekanlar, 12. bolimde de
bunlarin digindaki konular ile ilgili kelimeler, deyimler, terimler veya
tamlamalar yer almaktadir. Yukarida hakkinda genel bilgiler verdigimiz
eseri merkez alan ¢alismasma Turan, Eski Oguzca Sozliik Bahsayis Liigati
adim vermis. Burada adi gecen Bahsayis, yazara gore eserin ikinci miiellifi
Bahsayis bin Caliga’dir. S6z konusu sahsin diginda, esere cesitli sekillerde
miidahalede bulunan iki sahis daha vardir. Bu hiikiim, metin {izerinde
cesitli yerlerde yer alan farkli yazi ve miirekkeple kaleme alinmis
yazilardan hareketle yine Turan tarafindan verilmektedir.

Turan, hazirlamis oldugu calismanin Onséz’iinde (s. 9-10) Oguz Tiirkce-
sinin erken donemlerine dair bilgilerin ¢cok da yeterli olmadigim
vurgulamakta; s6z konusu dénemin yorumlanmasina yardimei olabilecek
bu eserin de oldukca eskimis ve yer yer okunamayan kisimlarimin
bulunmasindan ve ayrica donemle ilgili bilgi yetersizliginden dolayi
bir¢ok dilbilim-sel problemle karsilagsmasinin kaginilmaz olduguna isaret
etmekte. Onsdz’{in ardindan, galisma bir metne dayanarak yapildigindan
ve bu metnin orijinal sekli ile Latin harfli karsiligi calismada yer
aldigindan Tiirkcede kullanilan Arap harfleri, onlarin Tiirk¢e okunuslari
ve transkripsiyon, transliterasyon karsiliklar1  bir liste halinde
sunulmustur. Turan’in hazirlamis oldugu ¢alisma bir Kisaltmalar
listesinin ardindan “Genel Bilgiler, Imla ve Gramer” (15-25) boliimiiyle
devam etmektedir. Bu boliimde yazar once eseri genel olarak tanitmakta,
eserin fiziki yapisindan, miiellif ve miistensihlerinden, ana boliimlerinden
ve alt bolimlerinden bahsetmekte daha sonra da eserden hareketle
dilbilimsel incelemeye ge¢mektedir. Bu bdliimde imlé ile ilgili olarak
eserde imlas1 birden fazla sekilde goriilen kelimelerden sozedilmekte;
stingli (1. svg, 2. sgv, 3. sk, 4. sgy) gibi dort farkl sekilde, hurma (1. hrm’,
2. hrmh, 3. hrm) gibi {i¢ farkl sekilde, dudak (1. dudak, 2. tudak) gibi iki
farkli sekilde yazilan kelimeler 6rnek gosterilmektedir. Yine bu boliimde
esere daha sonra miidahalede bulunan kalemlerin yapmig olduklar
aciklamalara deginilip ardindan gramerle ilgili diger tespitlere
gecilmektedir.
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Turan, metinde gecen kelimelerden, kelime gruplarindan ve az sayidaki
ciimleden hareketle miistakil bir gramer olusturmaya c¢alismis. Once
inliilerin, ardindan da tnsiizlerin kullanimini 6rneklerle vermis. Daha
sonra ek konusunu ele alan yazar ekleri, sirasiyla isim ¢ekim ekleri, fiil
cekim ekleri, isim-fiiller, sifat-fiiller, zarf-fiiller, yapim ekleri basliklar1
altinda vermis; yapim eki ozelligi gosteren isim-fiil ve sifat-fiil eklerine
ayrica deginmis. Eserde “Fonetik Olaylar” (43-44) bashgr ile cesitli ses
olaylarin1 6rneklendiren yazar, ardindan eserdeki kelime gruplarindan
bahsetmis. Turan, “Eserde Climle Yapilar1” (45-49) baslig1 altinda gesitli
kelime gruplarina bagli yan climleleri verdikten sonra boliimiin sonunda
eserde bulunan ve diger sozliiklerde karsilagilmayan veya degisik
anlamlarla karsimiza ¢ikan kelime ve kelime gruplarini bir liste halinde
siralamig. 238 sayfadan olusan calismada tiim bu degerlendirme ve
tespitler 53. sayfada son bulmaktadir.

Calismaya konu teskil eden metnin Latin harfli transkripsiyonlu karsiligim
Turan, 55-110. sayfalar arasinda vermis. Bu boliimde yazarin metinde
aciklama gerektiren kelimelerle veya durumlarla ilgili zengin bir dipnotlar
listesi olusturdugu goriilmekte. Boliim 110. sayfada son bulmakta. Turan,
112. sayfadan baslattigi “Sozlik” (111-179) bolimiinde, kelimelerin
sadece anlamlarimi vermekle yetinmemis aym zamanda s6z konusu
kelimelerin metindeki sayfa ve satir numaralarin1 da yine bu boliimde
madde igerisinde belirtmis.

Sozlik bolimiiniin ardindan bir bibliyografya listesi (179-187) veren
Turan, eserin 52 varaklik tipkibasimini ¢alismasinin sonunda ilgililerinin
kullanimina sunmustur.

Bati1 Tiirkcesinin Anadolu sahasinda gec¢irmis oldugu donemlerle ilgili
elde pek ¢ok malzeme olmasina karsilik bu kolun daha erken
donemleriyle ilgili malzemenin yetersizligi ortadadir. Turan’in, Oguzca
bir ¢ok arkaik kelimeye sahip olmasi ve Kasgari’nin Divanii Liigati’t-
Tirk’iinde Oguz Tiirkgesinin 6zellikleri konusunda soéyledikleriyle
paralellikler gostermesi bakimindan Eski Oguzca hiikmiine vardigr bu
Arapca-Farsga satirarasi sozliikk, s6z konusu donemle ilgili malzeme
yetersizliginden yakinanlarin ve konuyla ilgilenen tiim okuyucularin
hizmetine sunulmus 6nemli bir ¢alismadir.
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Tuba Isinsu DURMUS

Bilkent Universitesi

Hazirlayanlar, Mustafa isen vd. (Hazirlayanlar), Sair Tezkireleri,
Grafiker Yayincilik, Ankara, 2002.

Sair tezkireleri, konusu sairler, eserleri ve bunlarin gevredeki etkileri olan,
klasik edebiyatimiza dair 6nemli degerlendirme ve elestiri 6gelerini iceren
bir tiir olarak, bu alanda c¢alisan arastirmacilarin temel kaynagi
konumundadir. Fakat edebiyat ve kiiltiir tarihimiz agisindan Onemli bir
kaynak niteliginde olan bu konu hakkinda bugiine kadar biitiinliiklii bir
caligma ortaya konmamustir. Boyle bir boslugu, uzun zamandir bu alandaki
caligmalar ile taninan bir aragtirmaci grubunun ortaya koydugu, yetkin
icerigiyle dikkati ¢eken bir ¢alisma doldurdu. S6z konusu c¢aligma, yakin
zamanda Grafiker yayinlarindan c¢ikarak Sair Tezkireleri adiyla kitaplasti.
Kitap; Mustafa Isen, Filiz Kihg, 1. Hakki Aksoyak ve Aysun Eyduran’dan
olusan zengin bir kadro tarafindan hazirlanmigtir. Calismada, 6ns6z ve
Tiirkce sair biyografilerinden bahseden bir giristen sonra, sair tezkireleri
yiizyillara gore ele alinarak degerlendirilmis ve son boliimde de her eserden
ornekler sunulmugtur. Caligmanin 6nséz boliimiinde bizim uygarligimizda
biyografinin 6nemli bir dal oldugu ve sairlerin hayatlarindan s6z edip,
onlarm siirlerinden 6rekler veren sair tezkirelerinin de bu tiiriin dikkate
deger bir pargasini meydana getirdigi vurgulanmaktadir. Bu boliimde dikkat
cekilen diger bir nokta, Tiirk biyografi geleneginin Arap ve Fars Edebiyatlar
onciiliigiinde gelismis olmasma ragmen, suara tezkiresi tiirliniin giizel ve
basarili Orneklerinin  Osmanli  Tiirkgesi gergevesi icerisinde verilmis
olmasidir. Girig bolimiinde arastiricilar, biyografi geleneginin tarihi arka
planindan s6z ettikten sonra, tezkirelerin ilk 6rneklerinin verildigi Arap ve
Fars tezkirelerinin yapisal ve igerik 6zelliklerinden bahsederek, Tiirkce suara
tezkireleri ile arasindaki benzerlik ve farklar ortaya koymaktadirlar. Tiirk
Edebiyatinda tespit edilen 34 tezkire, bu boliimde isim olarak verilmistir. Bir
sonraki boliim, Tirkce yazilmig bu sair tezkirelerinin, ylizyillara gore
kronolojik olarak ele alindigi, boliimleri, hangi sairlerden bahsettikleri ve
yazarlarmm iislip Ozellikleri ile birlikte ayrintili bir degerlendirmeyi
icermektedir. Tezkirelerde yer alan sairler de alfabetik sira ile ilgili boliimde
yer almaktadir.
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Son boliim, 6rnek metinlere ayrilmigtir. Caligmada, tezkire yazarlarinin
dil ve iislip ozellikleri hakkinda daha fazla bilgi igermesi agisindan her
eserden bir 0rnek verilmis ve secilen drnegin ayni yiizyila ait eserlerde
aymi kigilere dair Ornekler olmasina dikkat edilmistir. Bdylece,
okuyucunun hem tezkire yazarlarmin ayni kisiye yaklasimlarindaki
farkliligt goérmesi, hem de yazarlarin birbirlerinden etkilenme
durumlarinin  ortaya ¢ikmasi saglanmaya c¢alisilnustir.  Ornekler,
Osmanlica sekliyle ve Tirkge Kkarsiliklart ile ayn1 sayfada
gosterilmektedir. Caligmanin sonunda Ornek metinlerden Latifi’ye ait
olan Ahmet Paga maddesi, kendi i¢ yapisi ¢ercevesinde degerlendirilerek
ormek bir inceleme metni olusturulmugtur. Caligma dikkatle
incelendiginde bize klasik edebiyata dair Onemli ¢ikarsamalar da
saglamaktadir. Tezkireler sayesinde biz, 15. yiizyildan itibaren, 20.
ylizyilin ortalarina kadar araliksiz olarak devam eden tezkire geleneginin
yine bu dénem igerisindeki tiim sairler hakkinda bilgi veren bir tiir olarak,
o devre ait ¢esitli arastirma ve incelemeler i¢in 6nemli bir belge oldugu
sonucuna vartyoruz. Ayrica baska kiiltlirlere ait biyografi yazicilig1 ile
karsilastirildiginda da zengin bir biyografi gelenegimiz oldugundan s6z
etmek miimkiin. Bu da Osmanli edebiyatinda biyografi yaziciliginin ne
kadar 6nemsendiginin bir kanitidir.

Alaninda ¢ok onemli bir boslugu dolduran Sair Tezkireleri, edebiyat
aragtiricilart i¢in kaynak niteliginde. Bu tarz ciddi ve yetkin eserlerin son
yillarda ortaya ¢ikmasi sevindirici, bunu, benzer bagka c¢aligmalarin
izlemesini diliyoruz.

Emine Yeniterzi, Behisti’nin Hest Behist Mesnevisi, Kitabevi, Istanbul,
Eyliil 2001, 206 s.

Kaynagm islam dini ve tarihi ile Kur’an-1 Kerim ve hadislerden alan
dini, tasavvufi ve ahlaki mesneviler ile nasihat-nameler etik olarak
evrensel degerlerin dinle biitiinlestigi; didaktik olarak da insanliga yararh
olma ve yol gosterme niyetiyle hikmet ve dgiitlerin bir araya getirildigi
eserlerdir. Do¢. Dr. Emine Yeniterzi’'nin Behisti’nin Hest Behist
Mesnevisi adli kitab1 da, bu konuda yayinlanmis caligmalardan biridir.
Hest Behist, 6nsd6z ve kisaltmalarin ardindan bir girig ve ii¢ boliimden
olusmaktadir. Yazar Onsozde, Eski Tiirk Edebiyatindaki mesnevi
zenginliginden s6z etmis
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ve bu mesnevilerin pek cogunda, islamiyet’in de etkisiyle, dini ve ahlaki
nasihatlara yer verildigini, hatta tamamen 6giit vermek i¢in yazilmis na-
sihat-namelerin de bulundugunu belirtmigtir. Bunlardan bazilarinin
Kur’an, hadisler ve Islam tarihinden yararlanarak te’lif edildigini belirtir.
Kitabin giris kisminda, Eski Tiirk Edebiyatindaki Dini, Tasavvufi ve
Ahlaki Muhtevali Didaktik Mesneviler ve Nasihat-ndmeler ana baglig1
altinda ayrintili bir bilgi yer almaktadir. Ask, kahramanlik, din, tasavvuf,
tip, astronomi gibi pek ¢ok konunun mesnevi nazim sekliyle
yazilabilecegini sdyleyen yazar, 6zellikle halki Islam etigi hakkinda
bilinglendirmek ve ahirette mutlu olabilmek i¢in bu diinyada nelerin
yapilmasi gerektigini anlatmak amaciyla kaleme alinmis ¢ok sayida dini,
tasavvufi ve ahlaki mesnevinin bulundugunu belirtmektedir. Bu tiir
mesnevilerde hem dini, hem de ahlaki gereklilikler s6z konusu oldugu
icin, hikmet ve nasihat unsurunun da isin igine girdigini anlatan Dog. Dr.
Yeniterzi, genellikle sebeb-i te’liften O6nce hikmet ve nasihat dolu
beyitlerin soylenildigine dikkat ¢gekerek bu durumu, “mesnevilerde gozden
kagmis bir tertip Ozelligi” (s. 15) olarak nitelendirmektedir. Dind,
tasavvufi ve ahlaki icerikli mesneviler ve nasihat-ndmeler yoniinden
Divan Siiri’nin ¢ok zengin oldugunu ifade eden yazar, bu genis konuya
bir sinirlandirma getirerek, inceleme alaninin XVI. yiizyilin sonuna kadar
olan donemi kapsadigini belirtmektedir.

Kitapta birinci boliimiin ana bagligi, Behisti’nin Hayati, Eserleri ve
Sahsiyetidir. Tezkirelere gore, XVI. yiizyilda Kanuni déneminde yasayan
Vizeli Ramazan Behisti, tahsilini Istanbul’da tamamlayarak Seyhiilislam
Sa’di Efendi’ye danismend olmus, ani bir kararla ilmiye meslegini birakip
Hal-vetilige intisap etmis ve Seyh Merkez Efendi’nin yaninda bir siire
kaldiktan sonra, hilafet goreviyle Corlu’ya gitmistir. Yazar, kaynaklarda
Behisti’nin 6liim tarihi ile ilgili farkliliklara da isaret ederek, H. 979
tarihinde 6lmiis olabilecegini belirtmektedir.

Sairin hem edebi bir yoniiniin hem de ilmi bir tarafinin bulundugunu
sOyleyen Dog. Dr. Yeniterzi, bu nedenle eserlerinin bu iki alan goz
Oonlinde bulundurularak incelenmesi gerektigine isaret etmektedir.
Behisti’nin Ha-siyetii’l-Hasiye ala-Serhi Aka’idi’n-Nesefiyye 1i’l- Hayali,
Ta’likat Ala Ser-hi’1-Adab Li’l-Semerkandi (veya Hasiyeti Adabi
Mes’udi), Ta’likat Ala Serhi’l-Miftah ve Ta’likat AleT-Cami adli dort
ilmi eseri ve Hest Behist’in disinda, Divan, Cem-Sah u Alem-Sah, Serh-i
Manziime-i Mu’amma-y1

214



Kutlar, Yayin Tamtim

Monla Cami ve Siileyman-ndme olmak {izere dort edebi eseri oldugunu
bildirmektedir. Ancak, bu son eserin saire ait olup olmadig: siiphelidir
Dog. Dr. Yeniterzi, sairin edebi sahsiyeti hakkinda da bilgi verdikten sonra
ikinci bolime geger. Kitabin ikinci boliimiiniin ana bagligi, Hest Behist’in
Tanitilmasi, Sekil ve Muhteva 6zellikleridir. Tanitim kisminda eserin adi,
tiirti, yazilis sebebi, yazilig tarihi, beyit sayisi ve eser i¢in yazilmis manzum
bir takriz yer almaktadir. Dog. Dr. Yeniterzi, kitabinin ikinci boliimiiniin
ikinci alt baghiginda Hest Behist’in muhteva 6zelliklerini ele almistir. Bu
kisim, eserin tertibi; eserde yer alan “behist’lerin konusu, hikayeler ve
kaynaklar; ayet ve hadisler olmak iizere ii¢ alt baghiga boliinmistiir
Kitabin ikinci bdéliimiinlin ii¢lincli altbasligi Hest Behist’in  sekil
ozelliklerine ayrilarak vezin, kafiye, dil ve slip lizerinde durulmustur.
Eser, aruzun “mefa’iliin mefad’iliin fa’Gliin” kalib1 ile yazilmistir. Daha
cok Arapca ve Fars¢a kelimelerle kafiye yapan sair, redif kullaniminda
Tiirkce sozclikler yerine, eklere yer vermistir. Behistl vezne hékim,
sozciik seciminde Tiirkgeden c¢ok Arapga-Farscaya agirlik veren bir
sairdir. Kitabin Metin bashkli iigiincli boliimiinde eserin niishalari,
tenkitli metnin kurulusuna dair agiklamalar ve tenkitli metin yer
almaktadir. Yazar, Hest Behist’in alt1 nlishasini tespit ettigini ve bunlarin
dordiinden faydalandigini sdylemektedir. Metni meydana getirirken,
yararlandig1 niishalarin olumlu-olumsuz tiim o6zelliklerini siralayarak,
hangisini neden tercih ettigini/etmedigini de Ornekler vererek
aciklamaktadir. Daha sonra, tenkitli metne ge¢mis, her sayfanin altinda
dipnotlar vererek, niisha farkliliklarini belirtmistir.

Kitapta, tenkitli metnin bitiminden sonra, Dog. Dr. Yeniterzi’nin Behisti
ve Hest Behist’i degerlendirdigi bes maddelik bir sonug¢ kismi
bulunmaktadir. Calismanin sonunda bir bibliyografya ile dizin verilmistir.
Bibliyografya ¢ok genis kapsamli bir tarama ile hazirlanmis olup,
konuyla ilgili biitiin kaynaklan ihtiva etmektedir. Dizin ise kisi, yer ve
eser adlarindan olusmustur ve her sozciigiin yaninda, mesnevide gectigi
beytin numaras1 da yazilmistir.

Eski Tiirk Edebiyaii’nin nasihat-name tiirlindeki mesnevi geleneginin,
ozellikle XVI. yiizyildaki gelisimini degerlendirme hususunda bu eserin,
Tiirk kiiltiir tarihini olusturan zincire yeni ve énemli bir halka daha karttigim
belirtiyor; dini, tasavvufi ve ahlaki konulu mesneviler ve nasihat-name-ler
iizerine yapilacak diger ¢alismalarin artarak devam etmesini diliyoruz.
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Ozgiir CINARLI
Hacettepe Universitesi,

Uluslararasi Iliskiler Béliimii

Peter B. Golden, Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, Cev. Osman Karatay,
Karam Yaymcilik, Ankara, 2002.

20 yy’m son on yilindan 6nceki donem, i¢in Ligeti’nin “Bilinmeyen Ig
Asya” tabirini “Bilinmeyen Avrasya” seklinde genisletmeye miisait bir
jeopolitik yap1 vardi. 1990’lara girildiginde ise adeta diinyanin karsisina
kesfedilmeye namzet, o giine kadar beli belirsiz bilinen yeni bir diinya
cikti: Kafkaslardan baslayip Orta Asya’y1 kaplayan ve I¢ Asya’ya uzanan,
Sibirya ve Urallar bolgesinin de onemli bir kismini &rten (Tirkiye
disindaki) Tiirk diinyasi. Sadece ortaya ¢ikan bes Tiirk cumhuriyeti ve
bunlarin jeopolitik/jeostratejik dnemlerine binaen kisa siirede uluslararasi
iligkiler sisteminin merkezine oturmasi ile degil, Avrasya’nin ugsuz
bucaksiz topraklarindaki zengin tarihi birikimleriyle de bu Tiirkler
diinyanin ilgi alam haline gelmislerdir. Buna “diinyanin ortasinda bir
yerde” bulunan Tiirkiye’nin son bin yilin diinya tarihine damgasini vuran
onem ve agirhig da eklenince, diinyada Tiirklik caligmalari i¢in yeni
talepler belirmis, buna paralel olarak da yeni ufuklar agilmistir. Amerikan
Rutgers Universitesi tarih profesdrlerinden Peter B. Golden’in, aslinda
Sovyetler Birligi hiikiimferma iken yazmaya bagsladigi eseri “An
Introduction to the His-tory of Turkic Peoples” iste bu esnada, 1992
yilinda yaymnlanmigtir. Eser sadece biiyiik bir boslugu doldurmasiyla
degil, zengin icerigiyle de kisa zamanda biiylik ilgiye mazhar olmus,
hakkiyla Tiirklik ¢aligmalariin temel bagvuru kitabi haline gelmistir.
Kendisi aslen Tiirkolog olan Golden, Tiirkliikk bilgisinin kaynaklarinin
yayginhigini izleyerek, ilgili hemen tiim kaynak dillerini 6grenerek,
bugiin diinyanin en ¢ok dil bilen tarihgisi haline gelmistir. Temel bati
dillerine ilaveten Tiirk ve Slav dillerini ve Macarca’yi ileri seviyede bilen
Golden, Ortacag’in kaynak dilleri olan Yunanca, Latince, Arapga ve
Farsgay1 da bilmekle kalmayip, Giirciice lizerine bile ciddi aragtirmalarda
bulunmugtur. Bu arada Mogolca’ya asginaligini belirtmek gerekir. Golden
boylece Tiirkler hakkinda bilgi veren birincil ve ikincil kaynaklara
dogrudan
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ulagmaktadir. Yukarda bahsedilen eserindeki zengin kaynakca da bunun
bir gostergesidir.

Tiirkgede bu esere benzeyen, daha 6nce yazilmigs Z. V. Togan ve L.
Rasonyi’nin kitaplart vardir. Golden bu c¢alismalardan farkli olarak,
kaynak giincellemesinde bulunmus, hatta yazilmis ama basilmamig
eserleri bile kullanmis, 6te yandan da siyasi tarihleri hizli gecerek daha
cok etnik siirecler {izerine egilmistir. Kitabin ismi de, yazilmasindaki
amacin bir genel Tiirk tarihi degil, bugiinkii Tiirk topluluklarinin ortaya
cikis tarihi oldugunu gostermektedir. Zaten giiniimiizde asil ihtiyag
duyulan konu da budur. insanlar Asya ve Avrupa boyunca inanilmaz bir
alanda yayilmis bulunan milyonlarca Tiirk’lin buralara nereden ve nasil
geldiklerini, her bir toplulugun nasil tesekkiil ettigini merak etmektedir
ve kitap bu soruya cevap sunmaktadir.

Osman Karatay tarafindan cevrilen ve Karam Yayincilik’tan ¢ikan kitap,
Tiirkge baskisi ile de bir 6zgiinliige sahiptir. Prof. Golden ¢ok kisa bir siire
icinde ve mesgul bir zamaninda da olsa, g¢eviri metinleri gozden
gecirmistir. Yani Tiirk¢e baski terciiman ile yazarin ortak ¢alismasinin
iiriiniidiir. Eserde, oOzellikle ceviriyazi harflerde Ingilizce baskidaki
titizligin yansitilmast da ayr1 bir takdir konusudur. “Tirk Halklar
Tarihine Giris” Tiirkcede de biiyiik bir boslugu dolduracaktir.
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BILiG / YAYIN ILKELERI

Bilig bahar, yaz,sonbahar, kis olmak iizere yilda dort say1 yayimlanir. Her yilin sonunda derginin
yillik dizini ¢ikarilir; Yayin Kurulu tarafindan belirlenecek kiitiiphanelere, uluslararast endeks
kurumlarina ve abonelere -yayimlandig: tarihten itibaren bir ay igerisinde-gonderilir.

AMAC
Bilig’in yayim amact;

« Tiirk diinyasinin kiltiir zenginliklerini, tarihi ve giincel gergeklerini bilimsel 6lgiiler
icerisinde ortaya koymak; Tiirk diinyasina ilgi duyan, bu konuda fikir iireten uzman ve bilim
adamlarina ulagmak;

« Tiirk diinyas: ile ilgili olarak, uluslararasi diizeyde yapilan bilimsel ¢aligmalar izle-
mek, bunlart ilgili bilim adamlarina, uzmanlara ve ilgili kamuoyuna duyurmaktir.

KONU
Bilig, Tiirk diinyasinin sosyal bilimler dergisidir. Bilig’de yayimlanacak yazilar sosyal bilimler alam
ile ilgili konular basta olmak tizere, Tiirk diinyasinin tarihi ve giincel problemlerini ortaya koyan, bu
problemlere ¢ozlim Onerileri iceren yazilar olmalidir.

MUHTEVA
Bilig’e gonderilecek yazilarda;

« Alaninda bir boslugu dolduracak; arastirmaya dayali 6zgiin makale,

* Daha 6nce yazilmis yaz1 ve calismalari zengin bir kaynakgaya dayanarak degerlendiren,
elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriisler ortaya koyan arastirma ve inceleme
yazisi,

« Tiirk Diinyast ile ilgili konularda eser ve ¢alismalariyla taninmus kisi ve gruplara anlas-
mali olarak yaptirilacak arastirma,

« Tiirk Diinyasi ile ilgili eser, yazi, sahsiyet ve yeni faaliyetleri tanitan, duyuran, haber
veren kisa yazilar, olma
ozelligi aranir.

Aragtirma ve inceleme yazilarmin Bilig’de yayimlanabilmesi i¢in daha once bir bagka yaymn
organinda yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmas: gerekir. Daha once bir
bilimsel kongrede sunulmus tebligler, bu durumu belirtmek sartiyla yayima kabul edilebilir.

YAZILARIN DEGERLENDIRILMESI
Bilig’de yayimlanmak lizere gonderilen yazilar 6nce amag, konu, muhteva, sunus tarzi ve yazim
kurallarina uygunluk yonlerinden Yaym Kurulu'nca incelenir. Bu yénleriyle uygun bulunanlar,
bilimsel bakimdan degerlendirilmek {iizere, alaninda eser ve g¢aligmalariyla taninmus iki hakeme
gonderilir. Hakem raporlan gizlidir ve 5 yil siireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri
olumsuz oldugu takdirde, yazi {i¢iincii bir hakeme gonderilebilir.

Yazarlar, hakem ve Yayin Kurulu’nun elestiri, oneri ve diizeltmelerini dikkate almak zorundadirlar.
Katilmadiklar1 hususlar oldugunda bunlari ayr bir sayfada, gerekgeleri ile birlikte agiklama hakkina
da sahiptirler. Yayima kabul edilmeyen yazilarm yalnizca birinci niishalari istek halinde yazarlarina
iade edilir.
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Bilig’de yayimlanmasi kabul edilen yazilarin te’lif hakki Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli
Heyet Baskankgi’na devredilmis sayilir.

Yayimlanan yazilardaki gorislerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve fotograflar, kaynak
gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayimlanmas: kararlastirilan yazilarin yazarlarina ve hakemlerine, te’lif ve inceleme ticreti, yayim
tarihinden itibaren 1 ay igerisinde &denir. Ucret miktar1 Yaym Kurulu’nun onerisi iizerine
Miitevelli Heyet Baskanhgi'nca belirlenir.

YAZIM DILIi
Bilig’in yazim dili Tirkiye Tirkcesi’dir. Ancak her sayida derginin {icte bir oranim1 gegmeyecek
sekilde Ingilizce yazilara da yer verilebilir. Tiirkiye Tiirkgesi disindaki Tiirk lehgelerinde
hazirlanmis yazilar, gerektigi takdirde Yaym Kuruiu'nun karar ile latin alfabesi ile yazilmak
sartryla kendi lehgelerinde yayimlanir. Yayimlanacak yazilarn Tiirkce 6zetlerinin yamsura Ingilizce
ve Rusga Ozetleri de verilir.

YAZIM KURALLARI
Makalenin Yapisi

Makalenin genel olarak asagida belirtilen diizene gore sunulmasina 6zen gosterilmelidir:
1) Baslik
2) Yazar ad(lar)1 ve adres(Ier)i

(Hepsi Latin/Tiirk harfleriyle olmak iizere yazar adlan, soyadi biiyiik harflerle olmak iizere koyu
karakterde, adresler normal italik karakterde)
3) Ozet (anahtar kelimeler eklenerek)
4) Makale, caliymanin amag, kapsam, ¢aligma yontemlerini belirten bir giris boliimiiyle baslamals;
veriler, gozlemler, goriisler, yorumlar, tartigmalar., gibi ara ve alt boliimlerle devam etmeli; ve
nihayet tartisma ve sonuglar (veya sonuglar ve tartigmalar) boliimiiyle son bulmalidir.
5) Katki belirtme (gerekiyor ise)
6) Kaynaklar Dizini
7) ingilizce bashk ve Ingilizce 6zet (Tiirkge 6zette oldugu gibi)
8) Rusca baslik ve Rusca 6zet (Tiirkge 6zette oldugu gibi)

Bashk
Konuyu en iyi sekilde belirtmeli, 12 kelimeyi gegmemeli ve bold olarak yazilmalidir.

Ozet
250 kelimeyi ge¢meyecek sekilde ve yaymin diger boliimlerinden ayri olarak yayimlanabilecek
diizeyde yazilmig, yazinin tiimiinii en kisa, 6z bigimde (6zellikle ¢aligmanin amacini ve sonucunu)
yansitacak nitelikte olmalidir. Ozetin bashgi ve metin kismu farkli karakterle yazilmaldir. Ozet
iginde, yararlamlan kaynaklara, sekil ve gizelgelere deginilnemelidir. Ozetin altinda bir satir bogluk
birakilarak en az 3, en ¢ok 8 anahtar kelime verilmelidir.

Ana Metin
Makale, A4 boyutunda (29.7x21 cm.) kagitlarin {izerine bilgisayarda 1,5 satir aralikla ve 10 punto
(Times New Roman veya benzer bir yazi karakteri ile) yazilmalidir. Sayfa kenarlarin-
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da 3’er cm. bosluk birakilmali ve sayfalar numaralandirilmalidir. Yazilar en az dortbin, en ¢ok onbin

civarinda kelimeden olusmalidir.

Béliim Bashklar
Makalenin yapisini belirlemek ve ana metinde diizenli bir bilgi aktarimi saglamak ilizere yazida ana,
ara ve ait bagliklar kullanilabilir. Bagliklara numara veya harf verilmemelidir.
Ana Bashklar: Bunlar, sira ile 6zet, ana metnin boliimleri, tesekkiir (varsa), kaynakea, ekler
(varsa)’den olusmaktadir. Ana basliklar kiigiik harflerle ve koyu olarak yazilmalidir.
Ara Bashklar: Tamami koyu olarak ve ana basliktan daha kiigiik punto ile yazilacak; ancak, her
kelimenin ilk harfi bityiik olacak, baslik sonunda satirbag1 yapilacaktir.
Alt Baghklar: Tamami koyu olarak yazilacak; ancak, ilk kelimenin birinci harfi bilyiik olacak, baghk
sonuna iki nokta (iist iiste) konularak yaziya ayni satirdan devam edilecektir.

Sekiller ve cizelgeler
Sekiller, kiiciiltmede ve basimda sorun yaratmamak i¢in siyah miirekkep ile, diizgiin ve yeterli ¢izgi
kalinhiginda aydinger veya beyaz kagida ¢izilmelidir. Her sekil ayr1 bir sayfada olmalidir. Sekiller 1
(bir)’den baslayarak ayrica numaralandirmali ve her seklin altina bashigiyla birlikte yazilmalidir.
Cizelgeler de sekiller gibi, 1 (bir)’den baglayarak ayrica numaralandirilmak ve her ¢izelgenin iistiine
basligiyla birlikte yazilmalidir. Sekil ve gizelgelerin bagliklari, kisa ve 6z olarak segilmeli ve her
kelimenin ilk harfi bityiik, digerleri kiigiik harflerle yazilmalidir. Gerekli durumlarda agiklayici
dipnotlara veya kisaltmalara sekil ve ¢izelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

Resimler
Parlak, sert (yiiksek kontrastli) fotograf kagidina basilmalidir. Ayrica sekiller igin verilen kurallara
uyulmalidir. Ozel kosullarda renkli resim baskist yapilabilecektir.

Sekil, ¢izelge ve resimler toplam 10 sayfayr asmamalidir. Teknik imkana sahip yazarlar, sekil,
cizelge ve resimleri aynen basiiabilecek nitelikte olmak sarti ile metin igindeki yerlerine
yerlestirebilirler. Bu imkana sahip olmayanlar, bunlar i¢in metin i¢inde ayn1 boyutta bosluk birakarak
icine sekil, ¢izelge veya resim numalarini yazarlar.

Metin icinde Kaynak Verme
Metin iginde kaynak vermede asagidaki Orneklere uyulmali, kesinlikle dipnot seklinde kaynak
gosterilmemelidir:
a) Metin iginde tek yazarli kaynaklara deginme yapilirken, asagidaki 6rneklerde oldugu gi bi, once
aragtiricinin soyadi, sonra parantez i¢inde yayim tarihi verilir.
.. (Koksoy, 1998)
... Bazi aragtirmacilar (Bilgegil, 1970; Kaplan, 1974; Aktas, 1990)
b) Cok yazarl yayinlara metin i¢inde deginilirken, asagidaki gibi ilk yazar ad1 belirtilmeli, digerleri
icin vd. harfleri kullanilmalidir. Ancak kaynaklar dizini’nde biitiin yazarlarin isim leri yer almalidir.
.., (Ipekten vd., 1975)
¢) Ulagilamayan bir yayina metin iginde deginme yapilirken bu kaynakla birlikte alintinin yapildigi
kaynak da asagidaki gibi belirtilmelidir.
...(Kopriild, 1911; Celik, 1998’den)
d) Kisisel goriigmelere metin iginde -soyadi ve tarih belirtilerek- deginilmeli, ayrica kaynak lar
dizini’nde de belirtilmelidir.
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Kaynaklar Dizini
a) Siireli yaymlar igin:
Yazar ad(lar), tarih, makalenin basligy, siireli yayinin adi (kisaltilmamus), cilt no (say1 no), sayfa no.
b) Bildiriler i¢in:
Yazar ad(lar)i, tarih, bildirinin basligi, sempozyumun veya kongrenin adi, editér(ler), basimevi, cilt
no, diizenlendigi yerin adi, sayfa no,
¢) Kitaplar igin:
Yazar ad(lar)y, tarih, kitabimn adi (ilk harfleri biiyiik), yaymevi, basildig: sehrin adi, sayfa sayisi.
d) Raporlar ve tezler i¢in;
Yazar ad(lar)i, tarih, raporun veya tezin basligi, kurulus veya liniversitenin adi, arsiv no (varsa),
sayfa sayisi, yayimlanip-yayimlanmadigi.

YAZILARIN GONDERILMESI
Bilig’de yayimlanmak tizere -yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak- hazirlanmis yazilar, biri
orijinal, diger ikisi fotokopi olmak iizere disketi ile birlikte asagidaki adrese gonderilir. Yayima
kabul edilen yazilarin son diizeltmeleri yapilmis bilgisayar disketleri ile sekillerin orijinalleri en geg
bir ay i¢inde yukarida belirtilen adrese ulastirilir. Yaymn Kurulu’nca, esasa yonelik olmayan kiigiik
diizeltmeler yapilabilir.

YAZISMA ADRESI
Bilig Dergisi
Atag 2 Sokak 65/1
KIZILAY/ANKARA

Tel: (0312) 430 43 23 - 430 43 24
Faks: (0312) 430 43 25
e-mail: bilig@yesevi,edu.tr
www.yesevi.edu.tr/bilig
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BILIG / EDITORIAL PRMCIPLES

BILIG is published quarterly: Spring, summer, autumn and winter. At the end of each year, an
annual indices series will be offered. Each issue will be forwarded to the subscribers and to the
libraries and international institutions to be determined by the editorial board within one month after
its publication.

GOALS AND OBJECTIVES

The goals in publishing BILIG are:

To bring forth the cultural riches, historical and current realities of the Turkish World in a
scholarly manner.

To reach the experts and scholars who show interest in and produce and/or offer ideas related to
the Turkish World.

To follow the studies related to the Turkish World internationally and inform about them to the
experts, scholars and public.

SUBJECT MATTERS

BILIG is the social science journal of the Turkish World. The articles to be published in this
journal should be dealing with the historical and current issues and problems and suggesting
solutions for the Turkish World,

CONTENTS

The contents of the articles to be published in BILIG are to include;

Those that are based on an original research which contribute knowledge and scientific
information in its area.

Those that bring forth new views and perspectives on previously written scholarly works based
on extensive research and resources.

Those that are the result(s) of studies/researches executed by well reputed individuals and
research groups in the Turkish World on contract basis.

Those that inform/announce briefly about new/original works, articles, individuals and activities
related to the Turkish World.

In order for any article to be published in BILIG, it should not have been previously published or
accepted to be published elsewhere. Papers presented at a conference or symposium may be accepted
for publication if stated so beforehand,

EVALUATION OF ARTICLES

The articles forwarded to be published in BILIG are first studied by the Editorial Board in view
of the journal’s objectives, subject matter, rules and regulations in writing. Those that are found
acceptable are then sent to two referees who are authorities in their field for scientific evaluation.
Referee reports are confidential and safe-kept for five years. In case one referee report is negative
and one is favourable, the article may be sent to a third referee for re-evaluation.

The authors of the articles are to consider the criticisms, suggestions and corrections of the
editorial board and referees. If they are in disagreement with the editorial board and/or the referees,
they are entitled to counter present their views and justifications, only the original copy of the
unaccepted articles may be returned upon request.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to the Ahmet Yesevi
University Board of Trustees. However the overall responsibility for the published articles belongs to
the author of the article. Quotations from articles including pictures are permitted during full
reference to the articles.
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Payments to the authors and referees for their contributions are made within one month of
publication. The amounts of payments are determined by the Editorial Board subject to the approval
by the Board of Trustees.

THE LANGUAGE OF THE JOURNAL

Turkey Turkish is the language of the journal; Articles submitted in other Turkish dialects can
be published in their own dialects after the Editorial Board’s decision if necessary, but on condition
that they are written in Latin letters.

Abstracts in English and Russian along with Turkish are given for each article published in
BILIG.

WRITINGRULES

The Structure of the Articles

In general the following are to be observed in writing the articles for BILIG:

1. Title of the Article

2. Name(s) and address(es) of the author(s). (Ali in Latin letters. Names and surnames are in
capital letters. Addresses in normal italic letters)

3. Abstracts (with key words)

4. Each article is to begin with an introductory section stating the purpose, scope and methods
utilised; and should continue with main section to include data, observations, views, comments and
discussions (pros and cons) and should end with a final section to include important results and,
conclusion.

5. Acknowledgements (if necessary)

6. List of references.

7. Title and abstract in English (as in Turkish Abstract)

8. Title and abstract in Russian (as in Turkish Abstract)

TITLE
Should state the subject clearly. Should not exceed 12 words and should be in bold.

ABSTRACT

Should not exceed 250 words. It should be written in a clear, concise and complete way to
reflect the purpose and conclusion of the study so that it could be re-published separately from other
parts of the article. The summary and its title should be written in different font types. Within
abstract no references, figures and tables should be given, At least 3, maxi-mum 8 key words should
be given at the bottom of the abstracts after a double space.

MAINSECTION

Articles should be written in computer 10 points (Times New Roman or similar other characters
with double space on A4 (29.7-21 cms) papers. 3cms margins should be left on both ends of the
pages. Pages should be numbered. Each article should be composed of at least four thousands and
maximum ten thousands words.

SUB-SECUONS

In order to provide an orderly transition of Information and ideas of the main text and to
determine a clear structure of the article other sub-titles may be used for different sections and parts
of the article.
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Main Heading: These can be used for the summary, sections of the main text, acknowledgement
(if any), references and appendices (if any). THESE HEADINGS SHOULD BE CAPITALISED.

Interval Headings: should be in bold and should be in a smaller font size than main heading;
only the first letters of each word should be in capital. At the end of each Interval Heading a new
paragraph should be started.

Sub-headings: should be in bold; only the first letter of the first word should be in
capital and the writing should continue on the same line after a colon (:).

FIGURES AND TABLES

Figures should be drawn on transparent or white paper in ink so as not to cause problems in
printing or reducing in size, Each figure should be on a separate page and should be numbered with a
caption of the title below it.

Tables should also be numbered. They should have titles below, the titles of the figures and
tables should be clear and concise. The first letters of each word should be capitalised. When
necessary footnotes and acronyms should be below the captions.

PICTURES

Should be on highly contrasted photo papers. Rules for figures and tables are applied for
pictures as well. In special cases colored-pictures may be printed.

The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed ten pages. Authors
having the necessary technical facilities may themselves insert the related figures, drawings and
pictures into the text. Those without any technical facilities will leave the pro-portional sizes of
empty space for pictures within the text numbering them.

Stating the Source within the Text:

The following examples should be observed when giving the source within the text. Sources will
not be given as footnotes,

a. Quoting a single or multi-authored source; first the last name of the author is written and then
the date is written in parenthesis as shown in the example.

.................. Koksoy (1995)

................ Some authors (Bilgegil, 1970; Kaplan, 1974; Aktas, 1990)

b. When multi-authored sources are mentioned, the name of first author is written for others (et.
al.) are added.

...................... JIpekten, et. al., (1975).

Full reference including all the names should be given in the list of references at the end of the
article.

c. If an unreachable source is quoted within the text from an available source it should be
indicated as follows:

....................... Kopriilii (1911: in Celik 1998)

d. Personal Communications can be indicated by giving the last name(s), the date(s) but full
references should be stated at the end of the article.

LIST OF REFERENCES

a. for periodicals:

The name(s) of author(s), date, the title of the article, the name of the periodical in full, volume
#,issue# and page numbers should be quoted.

b. For papers submitted at conferences and /or symposiums:

The name(s) of author(s), the date, the title of the paper(s), the name/title of the
conference/symposium, editor(s), publishing company, volume number, place of organization and
page number should be indicated.
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¢ for books

The name(s) of author(s), the date, the title of the book (first letters capitalised) publishing
company, the city where it was published, number of pages should be specified.

d. for reports, theses and dissertations

The name(s) of author(s), the date, the title of the theses or report, name of the institution or
university, archives number, published or unpublished should be specified.

HOW TO FORWARD THE ARTICLES

The articles duly prepared in accordance with the principles set forth on the foregoing pages are
to be sent in three copies (one original, two copied forms and a diskette) to BILIG for publication to
the address given below. The last corrected fair copies in diskettes and original figures are to reach
BILIG within not later than one month. Minor editing and re-arrangements may be done by the
editorial board.

COKRESPONDENCE ADDRESS
Bilig Dergisi Editorliigii
Atag 2 Sokak 65/1 Kizilay,
Ankara - Tiirkiye

Tel: (0312) 430 43 23 - 43043 24
Faks: (0312) 430 43 25
e-mail: biligOyesevi.edu.tr
www.yesevi.edu.tr/biiig
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